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Este articulo ilustra y resume algunos aspectos de la formacién del Imperio hitita en el Il
milenio a.C.. Eshozaremos brevemente el progreso gradual del Reino hitita que, igual que
un organismo vivo, nacié (ca. 5.XVIl a.C.}, florecio y sucumbid {ca. 5.XI1 a.C.}. Los hititas
fueron un poder dominante en Anatolia, donde se situd su ndcleo politico central y otros
terrirorios periféricos. Incorperaron, durante los siglos XIV y XIll a.C., un gran nimerc de
vasaflos anatélicos en occidente y controlaron extensas zonas de Siria septentrional
{alcanzando el rio Eufrates en el E.). De esta forma, se intentard mostrar la configuracion
de la estructura imperial hitita, con su compleja organizacién politico-militar, piezas clave
para comprender el mantenimiento de su imperio durante tan large tiempo.

The present article illustrates and summarizes some aspects of the formation of the Hitti-
te Empire in the second millennium B.C. We shall delineate briefly the gradual progress of
the Hittite Kingdam which —as a living organism— emerged {in the seventeenth century
B.C.), flourished and fell (early in the twelfth century B.C.). The Hittites were dominant
power their homeland and peripheral tertitories werw located. They incorporated a large
number of Anatalian vassals in the far west and controlled big zones of northern Syria {the
Hittite authority reached the Euphrates river in the east), exactly in the fourteenth-thirte-
enth centuries B.C. It will be attempted to show the configuration of the Hittite imperiaf
structure, with its degree of political and military organisation, key pieces to understand
the maintenance of their empire during a long time,

SUMARIO La formacién del Imperio Hitita. Factores definitorios en la configuracion del
Imperio Hitita.
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Tradicionalmente, se tiende a considerar como paradigmas imperiales del Oriente anti-
guo los logros de los asirios, con su centro de gravedad en Mesopotamia, o de los medosy per-
sas, desde Irdn, durante I milenio a.C.". Sin embargo, a pesar de la compleja definicién y
caracterizacion de todo lo que comprende el coneepto de «imperio» enla Antigiiedad. como
el ejercicio del deminio de unos pocos sobre el resto, hay que considerar algunos rasgos
imperiales especilicos en el devenir del propio reinoe hitita de los siglos XVIT al XIIT a.C.%, con
la consolidacién de un amplio, complejo y heterogéneo estado que. mas alla de territorial, se
articulo sobre gran parte de Anatolia y hacia Siria septentrional®. Su corto despunte histérico
entre otra serie de vastas entidades politicas y pequenos principados contemporaneos, que
mantuvieron un precario equilibrio de poder dentro de un «sistema regional» descentrahi-
zado?, no desmerece su consideracion como un modelo de imperio de tipo medio por su
extension geografica, a caballo entre un oriente que alcanzaba su madures y un occidente en

fase formativa.

" Para Asira, cutre otros, | PECIRKOVA: «The Development of the Assyrian States. En: Ceselischaft und
Rueltwrim Alten Forderasien. Bexlin (g2, pvorss.: P.GARELLL «La propagande royale assyriennes . dibadica 27,
1982, p.16 ss. (previamente, of. Tos trabajos de [N, Postgate, ] A, Brikman, M. Tiverani, Garelli ¢ 2/ incluidos
en: Auer and Propaganida. A Symposuum on Ancient Fmpires. Copenhagen 1976); para [edn, E. PORADA: dnciens
Imn. New York wo6s: o Jhie Cambrdge Histore of fran 370 1T (e The Seleucid, Parthian and Saesanian periads» ),
Cambridge Universiy Press rg68 g3 voen general, LN, POSTGATE: 7he First Fnpires. Oxford 1977 v M.
DUVERCER (ed.y: Lo caneep d vmpire. Paris 198c.

Puara las ulm vialuras ¥ stglas empleadas en este articwo, . FRIEDRICH/A. KAMMENHUBER: Hethiiisches
Forrerbuch. o od.. Heldelberg 1975 ss.: 1.6 GUTERBOCK/HLA. HO[‘F\'FB {eds.): The Miuite Dictionary of the
Oricntal fusteeie of the Uraersity of Chicago. Chicago 1980 ss.; asi como su [Il,lbllld( iom periodica on la Kewlschrfi-
fubliographie de la revista Orientalia.

Los hitiras, desde que fucron redescubliertos v estudiados {enire otros. por H.B. Bey, W. Wrigth. A.H. Say-
ce o B Forrerd a finales del siglo XEX y principios del XX, entravon en la Historia Antigua Universal - -a pesar de
algunas consideraciones inictales credness  como una pnde'mlﬂ entidad que nu,luso rivalizé con el Egipto
faraonico (O K. CURNEY. «The Hirtite Frhpire- = Fn: .""mz('ram?'.rprq,m:mmfrr 197G, p. 1#1 88.).

Las investigneiones que se realizan. con mis o menos éxito v tradicién. dentro de la disciplina de |a futito-
logra en Feparia, han permitide y permiten presentar en los (ltimos afios un cuadro mds coherente sobre diversos
aspeeios de lueivilizacion hitita,y mds concretamente en relacion con sudesarrollo imperial. e este modo, como
tambicn sefalamos en nuestros trabajos. pasados o en curso. no es extrana analizar o) papel de la expansion hiti
ty la formacion de s hinperio. sicueos en cuenta ol importante Jugar que ocapd como «potencia» durante
gran parte del 1 milenio 2.0 por ejemplo: Orupacicn y defensa del territore durante of periodo fmperial hitita (ss.,
SPECXIE . 00 8 torcde superior s iedso del Fufrotes \Iniversidad Awononia de Madrid 1996 (Memoria de Licencia
turads ¥ La pobiteca radiiesirann de fos fronteras oel reeno Jitite. Estudio comparative del ferrilorio limitrofe ded sector
sopteatrional de dratolia dirante gran pacte dof 400 midenio @00 UAM 2000 (Tests Doctoral): asimismo, previamente
el « Rellexiones sobre fa aeupacion s defensa deb territorio entre los hititas (s XIV XU a.Cov» . En: Pre-nctas del
HI Corgrasa Peaznsidar de B ntigee ¥ovioggdg. po2 ss.

Una de lox rasgos que diferencia o Harindel H mdlenio a.CLode Asivia o Persia del [ milenio, es que Los hiti
Las tuvicron que verselas conolros poderes de similares caracreristicas para imponerse a cllos deniro de este
(555.15;1“!]1.‘{ ['f"gi“]l[ll‘s. Mentris (Ill(‘ .I(IQ -'iSif"‘.nQ‘ rnf‘iitl!‘- \ !J('I'Q:J]Q s ['Un\}‘l"]‘!"['(?ﬂ. €N L1 mMomento df’ .'Ip()g{-'n. (5141
polencias nnicas y sin rivales de enlidad. Sobre ¢l «sistema regional» ena époce hitita. M. LIVERANT: Ansico
(hriente. Storie. Sovietd, Evonemia, Rivma Bari, 1988, [ REPIEN
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La formacién del Imperio Hitita

Entre las siguientes reflexiones, ;c6mo definir, aunque brevemente, el fenémeno imperial
hitita en relacién con su época? En si, el proceso imperial de Hatti no se verifico delanoche ala
mafiana, y sufrié diversas fases con altibajos. La imagen de los hititas que durante mucho tiempo
se forj6 sobre las referencias de sus tradicionales rivales egipcios, o la visién més lejana y defor-
mada de las fuentes hiblicas?, dio paso, con el descubrimiento de sus archivos de textos cuneifor-
mes y su desciframiento, a una atrayente civilizacion que aglutiné rasgos originales e influencias
de culturas vecinas contemporaneas, tanto del area sirio-hurrita como de Mesopotamia.

De cualquier forma, el posicionamiento del reino de Hatti dentro de la historia antigna
préximo oriental tuvo su lejano origen en la llegada a Asia Menor de un pueblo indoeuropeo
como el hitita. Las fechas imprecisas de esta progresiva penetracién se mueven entre toda la
segunda mitad del {1l e inicios del I milenio a.C., en compafiia de otra serie de pueblos tam-
bién indoeuropeos, como los luvitas y palaitas®.

A partir de ese momento los hititas, sobre los territorios centrales de Anatolia, fueron
cobrando protagonismo, coincidiendo con el periodo en el que los asirios habian estableci-
do una compleja red de intercambios mediante sus colonias (kdrw) y otros puestos comercia-
les (wabars). distribuidos en diversos lugares minorasiaticos aprovechando sus recursos
naturales (ss. XIX y XVIII a.C.)%. En un proceso lento, los hititas, desde varias localidades.
fueron dominando la situacién politica, y con ello a los multiples grupos étnicos que pobla-
ban Asia Menor. Estos pasaron con el tiempo a un segundo lugar, lo mismo que dejaron de
tener importancia los enclaves comerciales asirios, que fueron destruidos hacia el s.XVIII
a.C.. posiblemente dentro de la inestabilidad existente provocada por el ascenso hitita.

Estos demostraron desde ese momento su progresivo afan expansivo, aglutinando todo lo
que sirviese para su creciente poderio, respetando en gran medida los valores de poblacio-
nes autéctonas pre- hititas, como los haticos, que culturalmente dejaron una huella indeleble

A. KEMPINSKI: «Hitlites in the Bible. What Does Archaeoclogy Say?» . Biblical drchaeology Review 5. 1979,
p-20 ss.: y O.R. GURNFY. 7he Hittites. Harmondsworth 19g¢, p.1 ss. (hay traduccién espafiola en la Ed. Laertes,
Barcelona 1995, of. nuesira resefia en el Boletin de la Asociacidn Espariola de Urientalistas (BAEQ) 34. 1998, p.426
88.).

¢ T.R. BRYCE: The Ringdom of the Hirtites. Oxford 1998, p.7 ss. (hay traducciin espafiola en la Ed. Cétedra.
Madrid 2001, of. nuestra resefia en Gerion 20, 2002, 7. 595 88.0 y H. KLENGEL: Geschichte des Hethitischen Rei-
ches. Leiden iggg. pa7 ss.

Para los cantactos entre los asirios y el resto de pabladores de Anatolia. entre otros, [. SINGER.: «Hittites
and Hattians in Anatolia at the beginning of Second Millennium B.C.»,y G. STEINER: «The Role of the Hittites
in Ancient Anatolia», amhos en: J/ZS 4, 1981, pp.119 ss. y 150 s8., respectivamente; KR VEENHOF: «The Old
Assyrian Merchants and their Relations with the Native Populations of Anatolia» . En: Mesqporamien und seine
Nackbarn. Berlin 1gfz. p.147 ss.: ). MELLAART: «Archaeological Evidence for Trade and Trade Routes between
Syria and Mesopotamia and Anatolia during the Farly and the Beginning of the Middle Bronze Age» . Stud'i Zblai-
5. 1982, p15 8., A ARG I: «Anatolia in the Second Millennium B.C.». En: Circulasion of Goods in nen-patatial
Context in the Ancient Near Fast. Boma 1984, p.1g5 ss.; T.R. BRYGE: <A Suggested Sequence of Historical Deve-
lopments in Anatolia during the Assyrian Coleny Period». 467 12. 1985. p.259 s5,; idem: op.cit., 1998, p.21 885 ¥
H. KLENGEL: op.cit., 1994, p.17 5.
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entre ellos. Se iniciaba. por tanto, cl periodo més antiguo de la historia hitita. caracterizado
por la ausencia de unidad politica y en el que primaron las luchas por la hegemonia entre
diversos lugares anatélicos, en particular, los de la Meseta interior, centrados por el rio Kizil
[rmak —el Marassanta hitita o el Halys clasico—.

La agresiva politica de conquistas de los tempranos gobernantes hititas, abrio el camino a
laformacién deun reino unificado dentro del corazén de Anatolia®, Fue Hattusili 1 (ca. s. XVIT
a.G.). el primer rey del que se tiene més clara constaneia para un estado hitita ya estructura-
do, quien se asentd en Hattusa y la hizo su capilal’, combatiendo por primera ver, dentro y
fuera de Anatolia™

A partir de ese momento los hititas. con su tendencia expansiva progresiva, conformaron
un estado territorial centralizado en la figura de su rey. Eneste periodo del Reino Antiguo (ss.
XVl al XV a.C.) se alcanzaron las costas del mar", convirtiéndose en un simbolo de la expan-
sion de sus fronteras, tanto hacia el mar Negro. al N, como al Mediterraneo, al S, e. incluso
mias alld, hacia las regiones sirio-hurritas. A pesar de ello, el poder hitita fue continental ¥ 1o
se arriesgaron a expediciones maritimas. salvo la que les Hlevd, en las tiltimas fases de su his
toria (8. XIIT a.C.), a conguistar Chipre —la Alasiya hitita—* con el apoyn de barcos sirios de
Ugarit o de Amurru®,

T. BRYCE: op.cit.. 1998, p.36 ss.c H. KLENCEL: op.cit., 1999, p.28 ss.; A, BERNABE/} A, ALVAREZ-
PEDROSA (eds.): istorie v leyes de los hlmczs Teazos del Imperio Antiguo. 2 Codigo. Madrid 2000, pp.2g ss. y7g ss.
(en adelante cilado como BERNABE/PEDROSA, Historie), v nuestro trabajo. «Res Gestee Ponticae /.-’(!f.'m’urmn
Observaciones sobre los origenes de la expasion hitita hacia el drea septentrional de Anatclia ¥ Su urganizaciéon
territorial (ss. XVII-XV a.()» . B4A0 37, 2o, poazd ss.

! El nombre del monarca significa literalmente «hombre de altusa» . ¥ la capital hitita mantuvo su pre-
dominio durante fa mayor parte de la histaria hitita, salve eventualmente su traslado a Tarhuntassa, durante ¢l
reinado de Muwatalli (T1)_s. X[ 2.C. Sobre esta zona al § de Hati. mas alla del rio Kizil Irmak {grasso medeo enlos
territorios clasicos de Lyeqonia y (nppadocia)., y sus vicisitudes. s id. referencias en nuestro trabajo. « Los hititas
en Anatolia septentrional durante fa primera mitad del X117 a.C. Panardmica genpalitica de un conflielo arma-
dos. Un: w8 cadi i Estrdios sofire (s culinros anrtiguas de Ordente v Egpto. Home enaye al Prof. D dngel Garrido
Herrero C fsinti 2), 2601, o2 ss,

“ Sobre este periodo. Tesis. p.3og ss. (cf. RERNABE/PEDROSA: Mistorma. p B2 ss.: ¥ nuestrn estudio cit.,
Bt 37, 2o01).

" AsLopodemnos leer fo que se afiemaba de uno de los monareas mas importantes del Reino Antigno hitita. CTH
1g: Rod (24) ma o an Mur-si li-is " Ha-ai- s LUTGAL fe-it na-pa a-pi e el-la DUMU RERI% (25) SESMS-§ 1/
Mg nasas-sn s M ks slasan-nasas sacas GERINY S8 t- ru-up: pa-an-te-es (26) e-se-ir nu ' KUR-
an ul-ne e ku-ut-taon{ G- Hoac-ab -ha-an har-ta 7d Infuut neeealr-hlatar ra-nu-ut nu-us al-m-nla-as ir-
hu-us i e-it: Cugndo dursidi (0 He lgv @ ser rleven la cludad de Hattusa, entances. sus Adpos. sus ReImans, sus pareintes.
fas genies desu fal milba y su péresto estaban unidos, ysonwtia con (su fizerte) bra| 20| e tervitorio def enemiz, [ e erdrer sim
pou’rv dos tornterios, y hacin del Lmalr los fronteras (e fhatti). vid, W.EASELL: fer Telepina- Erlass, Munchen 1y7o. p.2o
40 LHOFEMANN: Do Ldass Telopinus, Heidelberg 14iiq, paafis, iy BERNABE/PEDROSA: HFistoria. pas

¢ Encentro econdmico y comereial de primer orden, A, BERNARD KNAPP. «KBo [ 26: ’\ldbl\d ard Hatil».

JCS 32 1980, pg3 ssdem: «Copper Produetion and Eastern Mediterranean Trade: the Rise of Complex Saciety

on Cypruss. En Stare and Sacoety. The Fmergence and Dev wlopment of Social Hierarchy and Political Conrralization.
London 198, pigg ss. o CIACCAGNINTG «The Transition from Bronze to Iron in the Near East and in the
Levant: Marginal Notes» .,1,4(»15 L0, 1§90, 493 88,

" No existio una flols propiamente hitita. a pesar de los puertos anatolicos como el de Ura, posiblemente
sobre loactusl Gilindere (eerea de Avdineik), la clasica Refendens. Boire otvos, H G GUTERBOGK: «The Littite

Cerion 14,
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La incorporacién de nuevos territorios, que planteaban mayor o menor resistencia u hos-
tilidad, y la expansion de las fronteras hititas, aunque realizada de forma paulatina, carecia
del grado de organizacion politico-administrativo necesario para constatar la existencia de
unas estructuras imperiales consistentes. Ademds, hubo fases prolongadas en las que predo-
min6 un repliegue de los dominios de Hatti 0 al menos hubo una paralizacién en su expan-
sion, y donde sélo se combatié para sobrevivir. Esto aconteci6 entre el s.XVy parte del XIV
a.C. (hacia el final del Beino Antiguo y durante el Reino Medio hitita), cuando se manifesté
—con algunas excepciones—una profunda crisis en Hatti, atenazado por problemas internos
y amenazado externamente, con otros poderes rivales mis poderosos, eomo Egipto y los
hurritas de Mitanni*.

Un hecho constatable durante este proceso formativo del Imperio hitita fue el que las expe-
diciones militares buscaban sélo el prestigio y el botin de guerra®, y no tanto la ocupacién
metédica y permanente de las regiones conquistadas por las armas®, con la implantacién de
una administracién sélida””. Este carcter de «guerra predatoria», tradicional en otros pue-
blos, fue algo que sélo se modificé en los momentos posteriores, cuando la formacién del
entramado imperial requirié de otras preocupaciones y una mayor amplitud de miras.

Fue realmente durante los dos altimos siglos de la historia de Hatti (ss. XIV y XTI a.C.},

cuando se hizo mas remarcable la expansion fronteriza y el afianzamiento

Conyuest of Gyprus Reconsidered» . [VES 26, 1967, p.73 ss. (ef. H. M.KUMMEL: «Zwei Berichte von der Unter-
werfung Zyperns durch Suppilutiama 11> . 7U4T1/5. 1985, p.492 s8.); RH.BEAL: The Orgunisation of Hittite Milk-
tary. Heidelberg 199z, p.103 ss.; idem: «The Location of Cilician Ura» . Andt 42,1992, p.65 ss.. M.J MELLINK.
«Archaeology in Anatolia» . 4/4 97, 1993, p.133;y T.R.BRYCE: op.cit., 1968, p.364 ss.

'+ Fue una etapa dificil en la historia hitita, entre otros. ].FREU: «De 'ancien royaume aw nouvel empi-
re: les temps obscurs de la monarchie hittite», En: 4wz del [T Congresso. Internazionale di Hirtitologia, 1995,
p-133 ss.; T.R.BRYCE: op.cit., 1998, p.118 ss.. y H.KLENGEL: op.cit., 1999, p.85 ss. {cf. nuestro trabajo: «Los
inicios de la organizacién administrativo- periférica de las regiones septentrionales de Anatolia (fases finales
del 5.XV y los inicios del 5. XIV a.C.}. Los ultimos soberanos del Aeino Medio hitita» . B4E034. 1998, p.379 s8.5
y Tesis, p.338 85.}.

" Un botin que estuvo formado por prisioneros, ganado, objetos preciosos y sobre todo por las estatuas de
los dioses enemigos, que engrosaron el panteén hitita y dejaron a los derrotados sin su proteccién. Sobre el
botin de guerra, C.WATKINS: «NAM.RA GUD UDU in Hittite: Inde-FEuropean Poetic Languaje and the Folk
Taxonamy of Wealth». En: Hethitisch und indogermanisch. Innsbruck 1979, p.270 8s.; y Ph.H. . HOUWINK TEN
CATE: «The History of Warfare According to Hittite Sources: The Annals of Hattusili [ (Part [1}» . Anatolica 11,
1984. p.Oy ss.

" Fngeneral, las expediciones lambién dependian de las estaciones del afio, asi, las campafias comenzaban
en primavera y se suspendian al tinalizar el verano. Esta fase del ano {otofio e invierno), en la que no se realiza-
ban incursiones militarcs. era utilizada por €l monarca hitita para sus labores administrativas y en relacién con
sus itnportanies deberes religiosos, puesto que los dioses también eran los que ayudaban a que el rey consiguie-
ra sus victorias, ¥ no podian quedar desatendidos. Para el calendario hitita y las estaciones mas o menos propi-
cias para cualquier actividad, H A HOFFNER : Alimenta Hethaeorum. Food Froduction in Hittire Asix Minor. New
Haven, 1974, p.12 ss.

"~ Como afirma explicitamente T.R.BRYCE: «As the Hittite king Hatiusili (I} had discovered before Tuthmeosis
(1TD). and many military conguerors after him, it was much easier to win military victories thon to maintain permanent
control over the territories conguered, especially if these were far removed from the congueror s home base» (op.cit., 1998,
P.IRD).

15 Geridn
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administrativo-territorial sobre un horizonte geografico mas amplio. Este periodo Imperial
mejor conocido, denotaba la madurez alcanzada por los «barbaros» hititas, con la consoli-
dacion de unas complejas estructuras imperiales que perduraron mas de una centuria
haciendo de Hatti un estado hegemonico hasta su consumacion.

Sus huestes militares. que no era la primera vez que traspasaban las fronteras del rio Kizil
Irmak, ahora se situaron permanentemente en puntos alejados de Siria septentrional (hacia
el 5-5SE): también continuaron tos combates en el occidente de Anatolia: asi como procura-
ron actuar contra la conflictividad imperante cn las regiones al N de la capital®®. Todos los
sectores de su periferia estaban activos, preocupandose por afianzar el control y la defensa de
lo que se conseguia militarmente,

Para realizar su labor de expansion los hititas contaron con un ejéreito poderoso con el que
intervenir en numerosos conflictos y sobre diversos «teatros de guerra» al mismo tiempo.
Un ejército que infundio respeto y protegid sus conquistas. estando formado por un grueso
de infanteria y. sobre todo, por el arma tactica representada por los carros ligeros de guerra
tirados por caballos, que en general se consideraron un medio eficaz de combate®.

El contacto con otras entidades politicas v pueblos extranjeros, no sélo se verifico por la via
miilitar sino tambien por la diplomatica, incluida en las relaciones «internacionales» regla-
mentadas de esa época. Fsto genero el que se estableciesen redes de control politico, emana-
das de la experimentada cancilleria hitita con tratados, intercambios diplomaticos o matri-
monios interdinasticos, que fueron igual de eficaces que el utilizar inicamente la fuerza®.

Cada una de estas dreas geografieas de su periferia. en un movimiento centrifugo, sc convirtic en un «tea
ro des guerra» tal v como reflejaron en su dorumentacian histérica tos reves imperiales de Haui-~inclusive tam-
bién se constata enalgunos del Beino Antiguoy del Medio- . Para tos Leatos de «hazafias» mas importantes de los
siglos XIV y XU C.. entre otros. H.G.GUTERBOCK: «The Deeds of Suppilnlinma as Told by his Son, Muesili 1l».
S8 10,1950, pp.g ss. 75 w8 v 107 ss. (CTH qo. of. BEL MONTE: £ dnnalistien ittite. Breseia 1gy3. p4o ss.);
AGOVTLE: Lo Anneden des Mursiler, Leiprig 1933, 1. PGRELOIS: «Les Annales decennales de Mursili 11 (T}
Guly e Hethitiea g 1988 pazss (DELMONTE, poayss ). HOTTEN: Zhe dpofogie Hattusilis [ Das Bild dor Uberlte
Jerreng Wieshaden o8 CTH By O.R GURNEY: «The Annals of Tlarusiii iU » . 4n8757. 1997, poazy es (CTH B2).

"t Parael uso ¢ importancia de sus unidades v iripulaciin, Ph.H L HOUWINK TEN CATE: op.cit.. 184 (1),
p-57 w8y RHBEAL Tieth 2o, pp.3z ss.y 140 ss. B cuanto a la importancia del carro de guerra en el QOricnie
TAUER/L.H.CROUWEL: Fheoled Fehicles anid Bidden Animals in the Ancient Near
£ase. Leiden/Koln 1g7g, p73 ss. (segunda mitad del [T milenio); W.FARBER: «Kamplwagen (Streitwagen).
A Philologisch -,y LITTAUER/CROUWEL: < Kamplwagen (Streitwagen). BArchiologisch~. ambos en: A4 &,
1970 Bo, ppish ss. ¥ 344 85, respect vy RDREWS: The Fnd (‘)/‘Ir'n’ Brentze Ager Changes in Warfire wand the Catas-
mrophe ca. 1zoe RO Princeton 1993, ppacy 8s. ¥ 209 ss.

Para este periodo del IT milenio a.C. CTACCAGNIN Lo seambis der doni ned Fiowmneo friente durante i seco-
XX Roma 1973: FPINTORE: # miatrimuonio intendinestieo nel Vicino Oriente durante [ secoli XV-XI{ Roma
8 (el ZACCAGNINL <On Late Bronse Age Marriages . En: Studi in Onore di £ Bresciani. Pisa 1987, p.5gi ss:
idem: - Aspeuts of ceremonial Exchanges in the Near Dast During the Late Second Milienium B.C.s. Fn: Cenire
wnd Feriphers o the Ancrent Forbd, Cambridge igiy, p-578s.: M.LIVERANI Prestige and fnteress. Internasional Rele
tions i the Near Bast co. shoo 100 8.0 Padova 19g0. Ademas, of, C.KESTEMONT: Dhplunnetigue et drodt e -
tonale en Asee Oeordendale (16001300 ar /). Louvain-La-Neuve ig74: idems «Les grands principes de droit
iniernational regissant les tranes entree les Etats proche orienteaux des XVe XIHes.av ].Go». Fn. Mesopotamien
wnd seine Nachbarn, 1982, p.26g ss.. y ZACCAGNIND: «The Forms of Alliance and Subjugation in the Near East of
the Late Bronee Ages. Bng fvettate ned Mondo Aniico. Forra. ideologza, funsione. Roma 1990, .37 85,

Proximo, enire ofros, M ALY
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Asi se fijaron, tanto en Siria como en Anatolia, unidades politicas manejables, con sus gober-
nantes nativos en relacion de «vasallaje» con el monarca hitita, que significaron la creacion
de pequenos estados-colchdn, garantes de la periferia de Hatti®. Sin duda, siempre se depen-
di¢ de la fidelidad y colaboracién de estos nuevos «vasallos» adheridos al sistema imperial,
que pudieron provocar conflictos limitrofes, o incluso rebeliones y secesiones. al menor sig-
no de debilidad hitita o ingerencia de otro estado rival en discordia que se ganase su cor-
fianza®™.

No es facil delimitar detalladamente hasta dende alcanzo a influencia de Hatti que, aun-
que en sus territorios centrales anat6licos ejercié una autoridad incontestable, ésta se pudo
ver mas limitada en las comarcas periféricas més alejadas. Muchas de estas regiones, cuando
no fueron controladas directamente por la administracién hitita, se vieron subordinadas a
estas zonas intermedias con vasallos nativos. No obstante, los mecanismos bélicos y diplo-
maticos empleados por los hititas fueron. por lo comén, contundentes, y pocos poderes del
momento pudieron poner en marcha una maquinaria como esa.

Como afirman otros especialistas de la Orientalistica, las «grandes potencias» no sdlo
se definen en base a su extension geografica o el numero de recursos humanos y econt-
micos, también presentan elementos intangibles, no mensurables, y cito textualmente:
«La capacidad de mirar a largo plazo y mantener el objetivo trazado, el peso de su cultura qui-
zds. su fuerte personalidad tal vez»*. Hatti, como otra serie de estados regionales hegemé-
nicos del II milenio a.C. —incluyendo Mitanni, Egipto, Babilonia o Asiria— cumplieron,
cada uno en su grado, este conjunto de condiciones, y otras més, que les hicieron partici-
pes de un complejo equilibrio de poderes préximo orientales, segtn unas pautas bastan-

te caracteristicas®.

*  Los mecanismos empleados por la cancilleria hitita para unir los nuevos vasallos a la estructura imperial
fueron muy complejos y elaborados (V KOROSEC: Hethitische Staatsvertrage. Ein Betrag zu ihrer juristischen Wer-
tung Leipzig 1931: of C.KESTEMONT: op.eit., 174, passim: C.ZACCAGNINI, en: I tratiati nel Monds Antico,
1990. p.54 ss.: F.Imparati. en: H.KLENGEL: op.cit., 1999. p.358 ss.). Para el 4mbite anatdlico, en particular
occidental, J.FRIEDRICH: Stzaisvertrage des Hatti-Reiches in hethitischer Sprache, I-II. Leipsig 1926 y 1930: en
cuanto a Siria septentrional, EF. WEIDNER: Politische Dokumente eus Kleinasien. Die Staasvertrige in akkadischer
Sprache aus dem Archiv von Boghazkoi. Leipzig 1923. Para el conjunto de los tratados hititas, cf. G. BRCKMAN.: Hit-
tite Diplematic Texts. Atlaula 1996.

El ejemplo de la rraicion del principe Mashuiluwa en el accidente anatolico fue representativo, G.DEL
MONTE: «Mashuiluwa. Konig von Mira». Or 43, 1974, p-335 ss.: y Ph.H.. HOUWINK TEN CATE: «The Mashui-
luwas Affair: A Join (KBo XIX 46) and a Duplicate (KBo 1X 77) to Mursilis's comprehensive Annals (12th year of
the his reign)» . En: Studie Mediterranea P Meriggi dicata. Pavia 1979, p.268 s8¢y, por otro lado, también fue lla-
mativa las actividades de Tette de Nuhasse en Siria, DEL MONTE: «Nigmadu di Ugarit ¢ la rivolta di Tette di
Nuhbase (RS 17.334)». 04 22, 1983, p.2a1 ss.. y T.R.BRYCE: «Tette and the Rebellions in Nuhasse». AnSt 38,
1988, p.21 ss.

3 . CORDOBA ZOILO: «Presencia internacional de una gran potenciaen la segunda mitad del I milenio. El
caso de Mitanni. Arqueslogia e historia (I)» . BAEO 25, 1989, p.8g.

st M.LIVERANT: op.cit., 1988, p.462 ss.; idem: op.cit.. 1990, p.33 ss., et passim; y 1.CORDOBA ZOILO:
op.cit.. 1989, p.8g s.
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Factores definitorios en Ia configuracién del Imperio Hitita

En nuestras consideraciones sobre Hatti, hubo una transicién lenta en su procesc forma-
tivo, desde las estructuras politicas atomizadas de la Anatolia de los primeros siglos del 11
milenio, hastala articulacion del poderose Imperio hitita extra-anatélico de los ss. XIVyXIII
a.C., que lo elevo a la condicion de una de los mis representativos estados de su época.

Como algin estudioso ha constatado, cualquier <«imperio®» que se analice presenlari,
durante su exisiencia. una fase de expansion, otra de consolidacién . por ultimo, su colap-
s0*, asemejdndole a cualquier servivo, y esto ocurrié con el ciclo vital del estado hitita. Bien
es verdad que siempre se presenta dificil definir lo que fue un imperio, pero Hatti desde su
consolidacion come estado territorial anatélico, ya durante el Reino Antiguo v en adelante,
dio el paso hacia la formacion de unas estructuras imperiales relativamente estables que se
definirian por un conjunto de rasgos especificos interpretados sobre la base de Ta documen-
tacion hitita existente™. Los altibajos descentralizadores, internos y externos, vividos en los
momentos peores de su historia, no impiden caracterizar el imperialismo hitita en base a

consideraciones muy marcadas®, sintetizadas en:

(1%) Unaautoridad real hitita, en manos de carismaticos Hderes®, ejercida, directa o indirec-
tamente, sobre un amplio y heterogéneo espacio geografico, que se extendio dentro y
fuera de Anarolia. De este modo, se hizo necesario aglutinar, enun complejo proceso de
integracion. una multiplicidad de tradiciones étnicas. lingiisticas, religiosas y culturales.

(2% Una estructura de poder politico hitita més centralizada ¥ burocratizada segitn

aumentaba la complejidad imperial®, imponiéndose una complicada jerarquia

7 GSINGPOLE «The Archaeology of Empires The tnnuel Review ef Anthropalogy 23, 1994, p.15g ss. Sobre
cltema de los vestigios materiales en [a caracterizacion de los umperios. en particular. en la Anatolia de la Edad
del Bronee y del Hierro, vid. los diferentes articulos de BASOR 295-300. 1995,

* Como sc ha afirmado: «Cleardy, each empire is o unique viganism that offers investigetors its own set of cha-
flenges (eicd » (RL.CORNY. « Hittite Lmperialisin ard Anti-lImperial Reslstance as Viewed from Ahgar Uik .
BASOR 299 3oo. 1995, p.83).

E Ealas se podrian aplicar a otros estados y no unicamente al reino hitita de Hatt (p.ej.. LPECIRKOVA:
op.eit.. 1982, p.207 5., para definir al Imperio asirio).

“ Entre los que se destacan. en diverso grado, la mayoria de los monarcas imperiales hititas desde Suppilu-
lugna I GXTV a0 Esta auteridad hitita, que actuaba come jefatura de una entidad politica «supranacional» (a
veees consideradas «sociedades internacionales». G KESTEMONT: «La sociéte internationale mitanmiennc ef le
royaume d' Arurnd s U'époque amarnienne » . 0L ., 1978, .27 ss.), presentaba en [a ftdatuzs de los docnmenios
oficiales el tituln de LUCAL.GAL (en acadio sarm rabud. lit, “granrey». que se podria equiparar al de <empera -
dors, en milriples ocasiones asaciado al de prigen posiblemente sgipcio de "UTUY, Lit, «FL/M3 Sols | interprela
do come «Su/Mi Magesiad ». Para fas consideraciones sobre ba titulatura hitita. HLCONNET. «La tirabature roya-
le hittite au e millénaire avant |-l » . Hethitica 3, 179, pall ss. (ef. KESTEMONT. op.tit 1g74, p.4d ss)
W.FAUTH: «Sonnengottheir CUTE) ond Konigliche Sonne” ("UTU™) bei den Hethiterns. GF 11, 1979, P.227 5.
(previamente, G KELLERMAN: «The King and the Sus-God inthe Old Hittite Periods». Tel Aviv 5. 1978, pagg ss.).

*r Parala evolucion de la organizaciin estaral bitita hacia formas centralizado ras y burocratizadas. F.IMPA
RATI: «Aspects de Uarganisation de I'Etat Hirrite dans les documents juridiques et administratils». JESHG 25,
1982, pago ss. (ef. O.RCURNEY. en: Power and Propaganda. 197G, p g3 ss.).
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administrativa encabezada por el monarea, en la cima de la pirimide, teniendo en su
base a los funcionarios periféricos o gobernadores provinciales —con atribuciones
civiles y militares—, sin descartar a los propios principes vasallos sometidos. En
general, sus funciones fueron reguladas meticulosamente mediante instrucciones
reales™, para los primeros, o tratados diplomdticos, para los segundos™.

(3°) Esta organizacion politica-administrativa, fuertemente respaldada por un poderoso
entramado militar, requiri6 de unas estructuras econémicas basadas también enuna
red de explotacion —botines, tributos, mercancias en general, poblaciones o «profe-
sionales» de cualquier especialidad...— de los diversos territorios que formaban el
complejo mosaico imperial, controlando sus rutas de comunicaciény comercio. Todo
ello, en beneficio de un poder central ejemplificado por el palacio real (F.GAL, lit.
«casa grande», y E.LUGAL, «casa del rey>) de Hattusa o por aquellos periféricos™.

{4 El mantenimiento de un precario equilibrio con los poderes desestabilizadores del
entorno del monarca, nobleza o clero, y de aquelios funcionarios periféricos lejanos
ala corte, que en conjunto, y paraddjicamente, servian también de sustento y apoyo
al poder real, Para conseguirlo tuvo que recurrir a la concesidn de privilegios y pro-
piedades —éstas, generalmente dispersas—", pero evitando, hasta donde pudo, el
incremento del poder nobiliario o los abusos cometidos por sus representantes fron-

terizos™.

% Sobre las «Instrucciones» y su estructura como documenios oficiales hititas, E.von SCHULER: Hethitis-
che Dienstanweisungen fir hohere Hof - und Staatsbeamte. Fin Beitrag zum antiken Recht Kleinasiens. Graz 1957. pa
s5.; idem: «Staatsverirage und Dokumente hethitischen Rechts» . En: Neuere Hethiterforschung. Wieshaden 1964,
p.45 ss.; idem: «Instruktionen. Hethiter>. Rid 5, 1976-80. p.114 ss. Asi como. . DEL MONTE: «Le «istruzio-
ne militari di Tuthaliyas » . S0 24. 1975, p127 ss. (ef. C.ZACCAGNINI en: I trattasi nel Mondo Antico, 1990, p.54
s.).

M Paralos tratados «vasallaticos», vid. supra.

#  En cuanto al pape) del palacio hitita en la organizacién politico-econdmica hitita. A ARCHI: «L'organiz-
zazione amministrativa ittita e il regime delle offerte cultnali». 04 12, 1973. p.209 ss. (cf. idem: «Anatolia in the
Second Millennium B.C. ». Fn: Girculation of Goods in Non-Palatial Context in Ancient Near East. Roma 1984. p.195
sa.). Sobre los palacios periféricos hititas ya excavados, a modo de ejemplo para ia frontera septentrienal de Hat-
ti. vid. los trabajos de T.OZGUG: Ereavetions at Masat Hoyik and Investigations in its Vicinity. Ankara 1978; Magat
Hayiik 11. 4 Hittite Center Northeast of Bogazkéy. Ankara 1gBz2: y «Magathoyuk. B, Archiologisch» . RlA 7, 1987-90,
p.444 ss. {cf. nuestros estudios: «La cindad fronteriza de Magat Hoyitk. Algunas consideraciones sobre el NE de
Anatolia durante el periode hitita». BAEO 30. 1994. p.135 ss.; y Tesis, p.589 ss.).

% Sobre este tipn de documentos, KK RTEMSCHNEIDER: «Die hethitischen Landschenkungsurkunden»
MIO &, 14=8, p.321 ss. (of. D.F.EASTON: «Hittite Land Donations and Laharna Seals».JCS 33, 1981, p-38s.; Exvon
SCHULER: «Landschenkungsurkunden». B4 6, 1983, p.468 ss.). Para los tltimos hallazgos de este tipo de tex-
10 en la capital hitita. P.NEVE: Hatruse -Stadt der Cotter und Tempel. Neue Ausgrabungen in der Hauptsadt der Hethi-
ter. Mainz 1993, p.52 ss. Eu particular es resefiable la asignacion hereditaria a un importante personaje Hamado
Sahurunuwa (virrey de Karkarmis) y s familia (CTH 225), F.IMPARATI: «Una concessione di terre da parte di
Tudhaliya [V». RHA 32, 1974, p.3 ss. (previamente, cof. V.KOROSEC: «Einige [uritische Bemerkungen zur Sahu-
runuva Urkunde (KUB XXVT 43-Bo 2048)» . En: Festschrift L. Wenger II. Miinchen 1945, p.1go ss.}.

" F.IMPARATI: «Interventi di politica economica dei sovrani ittiti e stabilita del potere». En: Isiituto
Gramsci Toseano. 19848, p.uag ss.
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(5™ Y. por tltimo, el desarrollo de un minimo transfondo ideolégico por el que los sobe-
ranos hititas fueron muy conscientes y realistas a la hora de saber hasta donde lega-
ba sulimite expansivo y como administrarlo®. Por consiguiente, era NECesario man-
tener el espacio imperial adquirido poniéndolo en orden, militar y
administrativamente, y ejercer un dominio adecuado. reconocido dentro y fuera de
sus fronteras. Ello no impidié que entre sus concepeiones de poder hegerménico® los
reyes de Hattl reivindicasen. externa e internamente, y como representantes de sus
dioses, el ser considerados como grandes y prestigiosos gobernantes conquistadores
deun poderoso estado sin rivales™,

En vealidad, el mantenimiento de una situacién de expansién, control y defensa territo-
vial, de vital importancia para Hatti, se envolvié indudablemente de ese «trasfonda ideola-
gico>, reforzador del poder politico imperial. Asimismo, la inercia del engrangje de este
imperialismo hitita. engrasado continuamente mediante actividades militares exitosas,
repercutio en aspectos mas concretos, reportando ventajas de indole politico y econémico™.

Politicamente, ¢l éxito militar aumentaba el prestigio regio en el interior y el exterior de
las fronteras imperiales, tanto las fisicas con otros estados como los limites imaginarios del
mundo que. en su concepeién de dominacidn universal, se pretendian alcanzar™. En la prac~
tica, las conquistas también podian satisfacer las ambiciones personales de un nobleza
levantisca, proporcionandoles su dosis de poder, influenciay riqueza, ¥ los problemas yten-
stonics internas se canalizaban de este modo hacia el exterior.

Economicamente. las consecuencias positivas de la expansividad imperial recayeron
sobre todo en el rey y sus mas allegadost”. Asimismo revertia en los dioses que, aparte de las
donaciones y botines que llegaban a sus templos*, veian incrementados sus dominios pura-

mente terrenales con un imperio creciente en manos del monarca. Este cra el administrador

.

5 Q.R.GURNEY. en: Power and Propagendn, 1979, pa64,
" Notan evidentes como las manilestadas. p.ej., desde la peculiar mentalidad egipeia. Sehre una coneep-
eidn mas centralista de la expansion de las fronteras planieada por grandes estados como Egipto o Asiria,
M.LIVERANI: «Conline e froniiera nel Vieino Oriente del Tardo Bronzo: Spunti di disscusione e rillessione» .
Serenze deld Andichica 2. 1988, p Bz ss.: ¢ idem: opeir.. 1990, p.d3 ss.

Referencias al uso de los diversos titnlos reales en la documentacion oficial y sobre la proclamacion de sus
éxitos en las haranas hélicas, vid. supra.

" La guerra fue un instrumento clave del sustento imperial. asi. la mayor parte del afw sc combatia, y los
periodos de paz no suponian mas que eventuales ausencias de conllictos civiles o conjuraciones en el medio
palating, en ver de ty simple ausencia de guerras exteriores que estaban a la orden del dia (F.IMPARATL. «La
politique extericure des Hittites: tendances el problemes» ., Hethinica 8, 1987, pa8y ss.).

* Aunque esta tendencia universalisia fue mas desarroliada en Egipto v Asiria (vid. supra). durante ¢l reina-
dode uno de los dltimos monareas hititas, Tuthaliva 1V, purecen hallarse huellas de esta concepeion en su titu-
ltura al adoptar b denomimacion de LUGAL KISSATI. «rey de la totalidad», H.CONNET. op.cil., 1979, p.bz, n?
137 (et K BITTEL: Denkmiiler eines hethitischen Grosskonigs des 13, Jarhunderts. Opladen 1934.).

U Recampensados. poej . corn las nuevas tierras o el botin coniuistado. vid. supra.

* lnire oivos, AARCHI: op.eit, 1973, po217 ss. idem: «Cited sacre d Asia Minore. 11 problema dei laoi ¢
Vantelatto ittire - PP 164, 1975, p330 95 HKLENCEL: «Zur Okonomischen der hethitischen Tempels. SMEA
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directo de las principales divinidades, sefalandose entre ellos el dios de la Tempestad de
Hatti, el cual, segin pensamiento hitita, era el sefior de toda Ja tierra®®. En la mentalidad hiti-
ta se combatia, se conquistabay se dominaba, al mismo tiempo que con el apoyo divino#’, con
la obligacién de expandirlos confines de un reino que pertenecia alas divinidades. f'stas eran
pues las maximas participes del éxito imperial.

Territorialmente, de entre las areas, mas alla de su ambito nacional centrado en el
corazén de Anatolia, donde més claramente se vieron implicados en su expansion impe-
rial*, por motivos estratégicos, econdmicos o ideoldgicos, destacamos sucintamente
(véase mapa):

(1?) Fl area S-SE. concretamente Siria septentrional, convertida desde los inicios en un

espacio de expansion natural y de atraccién permanente. Aqui los hititas se enfren-
taron tanto a otras potencias rivales—Mitanni, Egipto o Asiria— como alos pequefos
principados sirios que oscilaron en su fidelidad hacia los grandes estados que les
rodeaban. fin el s. XIV a.C., Hatti ya habia conquistadoy desmantelado el sistema geo-
politico establecido enla region por egipcios y hurritas que hasta entonces la habian
dominado®.
En toda Siria septentrional, donde se establecio una especie de «protectorado»
supervisado desde el virreinato de Karkamis, los hititas emplearon no sélo la fuerza
sinoladiplomacia. No procedieron ala eliminacion de los podereslocales sino a con-
trolarlos mediante emisarios reales y a someterlos mediante tratados. Con ello se
ganaron para su bando a una serie de entidades menores, pero articuladas politica,
socioeconomica y culturalmente, que sirvieron como vasallos frente a los poderosos
enemigos de Hatti, en este caso Egipto y Asiria®®.

16,1975, p.181 58.: F.IMPABATI: «Le istituzioni cultuali del "*hékur ¢ il potere centrale ittitta» . SME4 18, 1977,
P19 s8.. 0 ARCHI: «Funzioni economiche del tempio ittita». Scienze dell Antichita 3-4. 1989-90, p.119 s8.

s Sobre la concepeién de la realeza hitita y su relacién con las divinidades, V.HAAS: Geschichie der hethitis-
chen Religion. Leiden-New York-Koln 1994, p.188 ss.. et passim (previamente. of. Q.R.GUBRNEY: «Hittite Kings-
hip». En: Myth, Ritual. arvd Kingship. Oxford 1958. p.tog 88.).

# (. DEL MONTE: «E gii dei camminano davanti a me...». EV0 9,1986, p.59 ss. (en general, of. M.WEIN-
FELD: < Divine kntervention in War in Ancient lsrael and in the Ancient Near Easts. En: History, Historiography
and Interpresation. Studies in Biblical and Cuneiform Literatures. Leiden 1984, p.12188.).

+ Para una vision de conjunto de las regiones periféricas de Hatti, T.R.BRYCE: «The Boundaries of Hatti
and Hittite Border Policy». Tel Avie 13-14, 1986-87. p.85 ss.; e idem: op.cit., 1998, p.44 ss.

# Todo ello se consiguio con las campanas sirio-hurritas y la labor diplomatica del gran Suppiluliuma I,
8.XIV 2.C. (vid. nuestro libru: El imperio hitita. Suppiluliuma. Ed Alderabin, Madrid 2003, Capitulos VII, VIIy X,
en prensa).

t Sobre €] tema de Sivia v los hititas, nuestros trabajos: «Quelques considérations sur I'Euphrate comme
ligne de frontiére pendant le royaume hittite, XIV- X111 si¢cles av.].C.». En: Studies for Ancient Near Eastern Cul-
tures. Metin Akyurt Bzhatin Devam in Memoriam. Istanbul 1995. p.299 ss.. «Elementos esenciales de las relacio-
nes de alto nivel entre las casas reales hitita y egipeia (primera mitad del s, XIIT 2.C.). Manipulacion y propagan-
da celebrativa . Boletin de lo Asociacion Espadota de Egiptologia 8. 1998, p.107 ss.; «Los problemas del control del
territorio en el mundo hitita. Reflexiones sobre la frontera oriental del reino de Hatti» . En: Actas del Congreso
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(2) Lamayoriadel area occidental de Anatolia, ocupada por otras poblaciones indoeurope-
as con predominio luvita. Estas extensas regiones nunca fueron controladas en su tota-
lidad. ni militar ni diplomaticamente, v en ellas importantes poderes confederados
rivalizaban con los hititas por su control, como Arzawa. Hapalla, Wilusa, Lukka, Mila-
wata/Millawanda, el Pais del rio Seha. ... Este espacio geografico presenta en la actua-
lidad una indefinicién en su geogratia politica para la época hitita, lo que dificulta la
exacta ubicacion de muchos de estos rivales de Hatti. Entre ellos no se puede descartar
Ahfuyara que, a pesar de larga polémica sobre su identificacién v localizacién, se ha
relacionado conla Grecia micénicay los aqueos contemporaneos'”. No fue extrario que
ambos pueblos, hititas y micénicos, tuviesen contactos directos o indirectos. si nos ate-
nemos a la expansion comercial de estos griegos hacia las costas occidentales minora-
sidticas®, y, de este modo, es comprensible que las entidades semi-independientes
luvitas, rivales de Hatti, pudiesen recibir algin tipo de apoyo o respaldo de los micéni-
08, 0 acaso se viesen presionados por eflos. Sin embarge, es muy complicado delimi-
tar claramente hasta donde lleg aqui realmente la influencia y el control hitita.

(3%) Por dltimo, se destaca el drea N-NE de Anatolia, donde la situacion fue diversa.
con una permanente inestablilidad debido a las actividades de los nativos gasgas
rebeldes. habitantes de las montafias de la cadena péntica, carentes de organiza-

cidm y unidad politica™, salvo el espacio ocupado por el vecine estado de

Espadiol de.Antiguo Oriente Proximo: «El Mediterrdne en la Antigiiedad: Oriente y Giccidente» (Madrid. 29 de Septiem -
bre -z de Oetubre 1997), publivado por el Centro de Estudins sobre el Praximo Oriente (CEPO) en G ROM, Madrid
1998 (cf. nuesira Memoria de Licenciatura cit., ¥ la nota anterior).

# Cada una de estas regiones presenta sus propios problemas de identificacién ¥ localizacion, pere, en
general. se debieran situar en una amplia franja del tereio vevidental de Anatolia y hacia las custas del Egeoy
Mediterranea (vid. refercncias infra).

* Tomando en cuenta las tuentes escritas y arquecldgicas, con una recopilacién de las diversasteorias y gran
niamero de referencias, WOLF-DIETRICH NIEMEIER: «The Mycenaeans in Western Anatolia and the Problem
ol the Origins of the Sea Peoples». En: Mediterranean Peaples in Transition. Thirteenth to Eariy Tenth, Centuries BOE.
Jerusalem 1998, pag ss,

# Con resenables centros comerciales como Mileto (Millawata/Millowarda 7)., asi como otros hallazgos
arquecligicos, dentro y [uera de Anatolia que testimonian los contactos mutuos, entre otros, F.SCIIACHER-
MEYR: Mykene und das Hethiterreich. Wien 1986, A BERNABL: «Hetitas v agucos. Aspectos recientes de una vie-
Japolémicar. Estudios Cldsicos XXVIH (ga). 1986, p.123 ss.: T.R.BRYCE; «The Nalure of Mycenean Involvement
n Western Anatelia» . Historia 38, 198y, pouss.: idem: «Althiyawans and Mycenasans: An Anatolian Viewpoints,
Orford Journal of Archarology 8. 1984, p.2g7 ss.; EH.CLINE: «A Possible Hittite Embargo against the Myee-
naeans» . Historia 40. 1991, p-vss.; ATNAL: «Two Peoples on both Sides of the Aegean Sea: Did the Achaeans
and the Hittites Know Euch Other? s En. F
i B Wieshaden 1991, pa6 ss. CLINE: «Hittire Objets in the Bronze Age Aegean » . AnSt 41,1991, pa33 ss.;
F.SCATA: «Miceneie Hiniti a conlronte nel Mediterraneo Orientales . En: 1/* Congr.Int. Hinttologia. 1995, p.333
st CLINE: «Awsuws and the Achaeans: the «Myvcenavans» Sword at Hattusas and i1s Possible Implications».

ssars on Ancient Anatolian and Syrian Studies in the 2nd and 151 Millen-

Annnal of the Briish School at Atheny 91, 1996, p.i4g ss.. BRYCE: op.cit.. 1998, pp.59 ss.392 86 v WOLF-DIE-
TRICH NIEMEIER en: Mediteranean Peaples in Transition. p.2g ss.

Sobre estas poblaciones, Evon SCHULER: Die Kaskaer, B Beitrag zur Ethnogreghie des alten Kleinasien.
Berlin 1965; ¢ idem: «Kaskder=. Rl4 5. 1976-80. p.460 ss. Mis recientemente, of. nuestro trabajo: =Las rela-
ciones entre el centro y fa periferia en of reino hitita de Hatti, El caso de las tribus gasgas de las montarias del N
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Azzi/Hayasa®, el cual si acabé sometido y anexionado militar y diplomaticamente.
En cuanto a las comarcas gasgas del N, en concreto, la expansién hitita chocé con
un medio fisico montatioso demasiado abrupto para campafias abiertas, siendo
més propenso para la «guerra de guerrillas» empleada por estas poblaciones
hostiles. La vinica solucién fue el establecimiento de posiciones geo-estratégicas
de confin, formando un limes con destacamentos hititas en permanente alerta,

que realizaban expediciones de castigo anuales nunca definitivas®.

En suma, cada regién imperial present6 sus propias peculiaridades —politicas, geografi-
cas, poblacionales, culturales...—, y las actividades de los monarcas hititas variaron de una a
otra de acuerdo a las circunstancias que encontraron. No existié una uniformidad de criterio
en la politica empleada por Hati para sus extensos dominios imperiales, evidenciindose un
notable pragmatismo en las actuaciones de sus soberanos.

Alaluz de estas reflexiones generales, la maquina imperial hitita se asent6 durante mas de
una centuria sobre gran parte del espacio geografico del Oriente Proximo conocido®, y unos
«bérbaros» indoeuropeos pasaron a dominar el devenir de estos heterogéneos territorios
imperiales, encarados hacia Oriente con tradicionales y destacados estados regionales como
Egipto, Mitanni —luego Asiria—, Babilonia o con los multiples principados sirios, y hacia
Occidente con los poderes luvitas anatélicos, como Arzawa y sus sat€lites, sin descartar, mas
alli, a los griegos micénicos de Ahhiyawa.

ek

de Anatolia®. En: Actas del I Congreso de Arqueologia e H% Antigua del Oriente Proximo: «De la estepa al Mediterrdneo
(Barcelona 3-5 de Abril de 2000). Monografies Eridu 1, 2001, p.391 ss. (cf. Tesis, p.237 ss., et passim}.

s Territorio situado al N del curso alto del Eufrates, en el extremo mas al NE del reino de Hatti (Tesis. pp.a87
5., 448 y 740 88.).

# En particular, nuestro trabajo: «Teoria y practica de la guerra en el reino hitita de Hatti. Observacio-
nes sobre los mecanismos politico-militares desplegados desde un puesto avanzado (para asatar} hitita en el
confin septentrional de Anatolia». En: Actas del [I Seminario Monogréfico: «La Guerra en Oriente Proximo y Egip-
to untignos. Evidencias, historia v tendencias en la Investigocidn» (Madrid §-9 de Mayo de 2000). Centro Superior
de Estudios de Asiriologia y Egiptologia (Area H® Antigua, Fac. Filosofiay Letras, Univ.Auténoma de Madrid),
en prensa; previamente, cf. nuesiros estudios particulares sobre esta frontera hitita; «Tiliura, un ejemplo de
la politica fronteriza durante el Imperic hitita (CTH 8g}». Au0r 12,1994, p-159 $5.3 BAE(Q 30, 1994, p.135 85
34,1998, p.379 ss.; «Uhservaciones sobre la organizacion administrativo-periférica del monarca Suppiluliu-
ma [ en Anatolia septentrional a inicios del periodo Imperial hitita —segunda mitad del s.XIV a.C.—». BAEO
3g, 1999, p.277 88 Isimu 2, 2001, p.265 s5.; «Los intentos de consolidacion de la organizacién administrati-
vo—periférica del N de Hatsi durante el reinado del monarca Mursil: 11 (finales del 8. XIV a.C.). Las reiteradas
campafas militares hititas contra los gadgas de la cadena péntica”. BAEO 36, 2000, p.219 ss.. 37. 2001, p.224,
ss.¢ «Los hititas en Anatolia septentrional durante la primera mitad del s XII a.C. (II). La organizacién poli-
tico-administrativa de uns region conflictiva del reine de Hatti» . Geridn 19, 2001, p.47 $6.: ¥ una visién de
conjunto en Tesis.

# Como resume T.R.BRYCE para el reino hitita en general: «Against meny odds, its imespan considerably
exceeded that of a number of the other Near Eastern kingdoms —Akkadian, neo-Sumerian, Babylonian, Assyrian, and the
later Chaldaean and Persian empires— and matched that of the New Kingom Egypt> (op.cit.. 1998, P-407).
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En definitiva. los hititas del reino de Hatti, por encima de perpetuarse sobre un simple
estado territorial. fueron la gran potencia militar del [T milenio a.C., y desde su nicleo en
Anatolia demostraron, desde el inicio su historia, que no se quedarian al margen de lo que
ocurria en el resto del Mediterraneo oriental contemporaneo. Los hititas, siendo conocidos,
temidos o admirados por sus vecinos, fueron capaces de vencer y extender las fronteras de
sus dominios imperiales, mititar y diploméaticamente, aplicando una politica administrativa
determinada para cada caso y region. Desde nuestra perspectivay conun halance positivo, se
puede considerar que, mediante una labor de varios siglos. forjaron unas estructuras impe-
riales, bajo un coneepto de imperio que tuvo como norma extender una red de control sobre
unaserie de territorios basada en unos marcados fundamentos politico-estratégicos, econd-
micos e ideoldgicos, que confirteron a Hatti su status de Gran Reino del I milenio a.C.
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