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Resumo. Estudos recentes tém vindo a destacar a toponimia proto-historica enquanto ferramenta para
a interpretacao do registo arqueoldgico, particularmente da sua filiagao étnica. Este artigo discute, do
ponto de vista metodologico, o uso anacronico das informagdes da Linguistica no discurso arqueologico,
sobretudo no que diz respeito a formagao, transmissao e cronologia destes toponimos, assumindo que
sdo estudos realizados sobre linguas antigas desconhecidas. Estes aspectos levam a que a relagdo entre
Arqueologia e Toponimia seja problematica, principalmente quando o objectivo ¢ a analise de vestigios
materiais de periodos mais recuados. Apresentam-se alguns casos que revelam estes problemas.
Palavras chave: Toponima pré-romana; Linguistica; Arqueologia.

[en] Protohistoric toponymy as a tool for the archaeologist? Comments on a
problematic connection

Abstract. Recent research gave some visibility to Protohistoric toponyms as tools for the interpretation
of the archaeological record, particularly its ethnic identification. This paper discusses, discusses, from
a point of view, the anachronistic use of data from Linguistics in the archaeological discourse, especially
the formation, transmission and chronology of those toponyms created by unknown languages.
This leads us to consider that the relationship established between Archaeology and Toponymy is
problematic, especially when there is a remarkable chronological gap between the data they provide.
We present some case studies that reveal these problems.
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1. Introducao

O uso dos estudos linguisticos, em particular da toponimia proto-histdrica peninsu-
lar, tem vindo a ganhar, nos ultimos anos, um protagonismo interessante em varias
publicacdes enquanto ferramenta de interpretagao do registo arqueologico e, inclusi-
vamente, da filiacdo étnica das comunidades que ocuparam os sitios conhecidos.
Esta linha de argumentagdo, apesar do seu inegavel interesse, € extremamente pro-
blematica e justifica a reflexdo que aqui se apresenta sobre a chamada “toponimia
tartéssica”.

O presente texto ndo surge como um intento de testar, aceitar ou negar propostas
de etimologia, mas, antes, de questionar e discutir a validade e alcance dos toponi-
mos enquanto “indicadores étnicos” ou pontos de partida para a interpretagao do
registo arqueoldgico.? Esta opgdo conduz a assinalar, com as limitagdes do signatario
deste texto, as diversas propostas de interpretagdo de um mesmo nome de lugar,
destacando a estreita relacao que dita analise mantém com a especializag¢ao do lin-
guista.> Com isto, pretende-se dar visibilidade a um aspecto que sobressai desta ob-
servacdo: a opcao do arquedlogo recai, algumas vezes, sobre a proposta que mais se
adequa aos interesses de uma ideia preconcebida.* A isto junta-se ainda a constatagdo
de que as reservas da investigagdo linguistica sdo, por vezes, ignoradas nos discursos
arqueologicos que a utilizam.

Aspectos como as circunstancias e cronologia da transmissao destes nomes (so-
bretudo etnénimos, hidronimos, e toponimos) devem ser considerados, de modo a
obter uma visao mais abrangente dos problemas que envolvem este tipo de analise.
E, portanto, de toda a utilidade comegar por apresentar alguns dados sobre a historia
das investigagdes no ambito da Linguistica, de modo a identificar alguns problemas
que serdo debatidos. Depois, assinala-se o exemplo de alguns toponimos em -ip(p)o,
com o objectivo de ilustrar a relagdo entre Toponimia e Arqueologia. Finalmente,
um ponto de discuss@o, onde se expdem alguns aspectos da dita “relagdo problema-
tica”.

2. Apontamentos sobre a perspectiva linguistica

A Linguistica ¢, grosso modo, um produto do Romantismo e da ideia de individuali-
dade de um povo (ou “raga”) definida pela sua lingua. A importancia do idioma na
consolidacdo das imagens romanticas sobre o passado ¢ inquestionavel, a julgar pela
formagao de conceitos como “Indo-europeu” (IE) ou “Indo-germanico”, defendidos,

o

Escacena 1992; Torres 2005; Almagro — Torres 2009; Almagro 2010.

O exemplo da discussdo sobre o toponimo Malaca ¢ particularmente interessante nesse sentido: Gesenius, se-
guido por Hiibner, prop6s uma origem fenicia partindo do hebraico Mala(’)ka(h), “oficina”; Sola Sol¢ identifi-
cou uma ligagdo com um nome libio, com assimilag¢@o da primeira nasal; Humboldt relacionou Malaca com o
basco mal-carra, “terreno escabroso” (Villar 2000, 306-307). Sanmartin (1994, 237) viu no topénimo uma as-
simila¢@o da primeira nasal do nome libio NK. Villar, por sua vez, propds uma origem indo-europeia para *mal-
(Albuquerque 2014, 21).

Este problema foi também assinalado por Maluquer (1969, 1-2) relativamente as fontes: “[...] existe una peli-
grosa tendencia a seleccionar de las fuentes literarias solo aquello que conviene a las deducciones de la investi-
gacion arqueologica”. Schulten foi responsavel por um processo inverso, ao procurar utilizar a Arqueologia para
provar as suas ideias sobre as fontes.
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respectivamente, por Young (seguido por Bopp) e Klaproth.> O primeiro destes au-
tores introduziu a comparacdo entre as linguas em termos morfologicos, marcando a
afirmacdo desta disciplina como ciéncia autonoma, bem como uma ruptura face a
simples identificagdo de similitudes fonéticas, comuns nos estudos do séc. XVIII® ou
nos textos antigos.’

A partir de 1821, Humboldt desenvolveu o modelo “basco-iberista” com base
na nova metodologia, considerando que os Iberos eram uma entidade individuali-
zada e unida por uma mesma lingua, da qual descendia o Basco.® Este modelo,
inovador naquele momento, foi dominante até a primeira metade do séc. XX.” A
heranca humboldtiana reflectiu-se nos trabalhos de Hiibner, que matizou algumas
das propostas do seu antecessor e desenvolveu outras com maior rigor. Schulten
aproveitou, por sua vez, algumas ideias de Humboldt para tratar a toponimia meri-
dional (séries -uba e -ip(p)o), defendendo origens grega e tirsena para alguns no-
mes peninsulares'

Os estudos de Meyer-Lubke, na primeira metade do séc. XX, representam o
inicio da superagao do modelo basco-iberista e da formulagdo de novas perspecti-
vas que acabaram por defender outras origens para as linguas faladas na Peninsula
Ibérica, mais concordantes com programas de investiga¢do nacionalistas.'' A con-
solidacdo desta ruptura manifestou-se na separacao entre o “Tartéssico” e o “Ibé-
rico”. Neste contexto, a individualidade da série toponimica -ip(p)o acabou por ser
integrada por Gomez Moreno, juntamente com outras (-uba, -tuci, -ucci, -urci,
-murgi € -ici), na primeira designagdo, construindo com isto a imagem de uma
realidade onomastica propria de territorios meridionais, habitados pelos “Tartés-
sios”.

Tovar foi profundamente influenciado por Gémez Moreno,'? mas manteve alguns
aspectos do modelo de Humboldt. Apesar de reconhecer elementos de linguas celtas
ou Indo-europeias entre os povos pré-romanos, Tovar identificou outros que nao
podiam ser enquadrados nestas designacdes. Para dar resposta a estas questoes, de-
fendeu a existéncia de dois grupos de origem de nomes: ibérica ou basca (il-, -urci e
-uri) e tartéssica (-ipo, -ucci, -tucci)."* A sua perspectiva, do mesmo modo que a de
Martinez Santa-Olalla, ¢ um reflexo do pensamento de Kossinna.'* Estas investiga-
¢des, enquadraveis na linha também seguida por Albertos," configuraram um con-
junto de contributos destinados a “comprobar la gran importancia del factor indoario
en la Hispania prerromana, y siempre como grupo dirigente”.'e

Bernal 1993, 216-217.

Bernal 2006, 28 € ss.

Entre outros, Plin. HN 4.120; 1. A7 1.127; Solin. 23.

Humboldt 1866.

Bastava identificar um elemento, por mais infimo que fosse, relacionavel com o basco para que se defendesse
essa origem, como parece ser o caso dos toponimos da série //- (Villar 2000, 59-61; Hubschmid 1960, 448). Tal
ndo foi possivel para os da série -ip(p)o, considerados singulares no dmbito peninsular. Sobre Humboldt, cf. o
recente trabalho de J. de Hoz (2013).

1% Hubschmid 1960, 449.

" Villar 2000, 63-67.

12 Cf. prologo a Albertos 1966.

13 Tovar 1985-1986; Villar 2000, 79-81.

Garcia Moreno 1989, 29-30. Sobre a influéncia de Kossinna na Arqueologia espanhola, cf. Garcia Fernandez
— Fernandez Go6tz 2010, 62-63, com bibliografia anterior.

15 Albertos 1966.

16 Garcia Moreno 1989, n. 61.
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Untermann, por seu turno, foi responsavel pela sistematizacdo da toponimia pe-
ninsular, assinalando a concentragao dos topénimos das séries -ip(p)o e -uba ao lon-
go do Guadalquivir.!” Esta distribui¢do foi determinante para a utilizagdo do concei-
to de “toponimia tartéssica”, como veremos.

O mesmo critério nao foi, porém, aplicado na designacdo da “escrita tartéssica”
identificada nas estelas epigrafadas que se concentram, maioritariamente, no Sul de
Portugal.'® Apesar das varias sugestdes de filiagao IE' e céltica® para a lingua verti-
da nas estelas, a investigacao ainda ndo vislumbrou qualquer relacido evidente com
os toponimos ditos “tartéssicos”.?! Discute-se também, neste contexto, a origem do
signario das estelas? e de grafitos como o de Abul,” bem como a cronologia daque-
las manifestagdes.”* A Arqueologia pode fornecer leituras e informagdes sobre esta
ultima questdo, mas ndo dispoe de meios suficientes para negar ou aceitar as posi-
¢des mantidas nas outras discussdes, que pertencem a outros ambitos cientificos.?

Este percurso, sumariamente apresentado nestas linhas, pretende assinalar algu-
mas vertentes da investigacdo linguistica, sobretudo no que diz respeito as antigas
linguas peninsulares, remetendo para a bibliografia o aprofundamento das questdes
colocadas. Assinala, igualmente, uma contradi¢@o que ndo deixa de ser interessante:
a utilizacdo de uma mesma designagao para uma lingua percebida através da toponi-
mia e para um sistema de escrita em areas geograficas diferentes. Podemos dizer que
estamos, nestes casos, perante convencdes destinadas a apreender uma realidade a
qual s6 muito parcialmente conseguimos aceder e que resultam do reconhecimento
de nomes numa area geografica identificada (também convencionalmente) com o
“mundo tartéssico”: o Guadalquivir. Note-se que esta tendéncia de “regionalizar” as
linguas foi recentemente criticada por Villar, na medida em que a atribuicdo dos
termos a um contexto linguistico depende mais da area onde foram identificados

“celta”, “baltica”, etc.) do que da sua estrutura.?

17 Untermann 1962; cf. Villar 2000, 72.

O uso da designagdo “tartéssica” para este sistema de escrita e para a lingua ai representada ¢ extremamente

problematico, o que justifica a cada vez mais frequente adopgdo do conceito de “escrita do Sudoeste” (Valério

2014, 441-442; Correa 2005, 289 e ss.; 2009). De Hoz, por seu turno, defende que a lingua do Sudoeste ¢ a

“tartéssica” sdo diferentes (1996, 200-201).

Wikander propds esta relagdo da identificagdo de uma desinéncia “tartéssica” (-be) com o sufixo -bhi (IE), se-

gundo Tovar (1969, 343-345; cf. Wikander 1966). Tovar (1969, 343-345) assinala uma proposta, apresentada

anteriormente, por Wikander (1966).

20 Entre outros, Correa 1989, passim; 1996, 245 e ss., e 2005; De Hoz 1995, 591-593; Koch 2009 e 2010; Valério
2014, 440 ¢ ss.

2 Para Plinio-o-Velho (HN 3.13): “Celticos a Celtiberis ex Lusitania advenisse manifestum est sacris, lingua,

oppidorum vocabulis quae cognominibus in Baetica distinguntur” (“E evidente pela religido, pela lingua e pelos

nomes das cidades —que na Bética se distinguem pelos cognomes— que os célticos, descendentes dos Celtiberos,

vieram da Lusitania”; trad. Guerra 1995).

Valério, num artigo recente, afirma, relativamente a escrita do Sudoeste “their language cannot be identified and

the identity of their writing system is uncertain. Although some were found in locations that make it tempting to

connect them to the script of the SW stelae, this cannot be done with safety” (2014, 443). Cf. De Hoz 1996, passim.

> Sznycer 2000; Correa 2011.

4 Correa 1996, 239-242; De Hoz 1996, 197-199; Villar 2000, 81; Arruda 2001; Guerra 2010. Nio se consideram

aqui as propostas de traduc@o, uma vez que excedem os propoésitos deste trabalho, para além de ndo acrescenta-

rem nenhum dado relevante a discussdo aqui mantida.

Note-se que uma das conclusdes do estudo do grafito identificado em Abul A (Sznycer 2000) corrobora uma

interpretagdo do sitio como feitoria, defendida ainda antes das escavagdes arqueoldgicas (Albuquerque 2014,

209 e ss., com bibliografia e discussdo sobre o sitio).

26 Villar 2014, 23 e ss.
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3. Transmissao, formacao e interpretacio dos nomes: exemplos e interrogacoes

Una lengua reconstruida es tan sélo el resultado de una larga cadena de deduccio-
nes hipotéticas, cuyo grado de aproximacion a la realidad depende para empezar
de la veracidad de la hipdtesis en que se asienta (...).?’

E necessario considerar, antes de mais, as fontes disponiveis, bem como os seus
problemas, para levar a efeito uma leitura rigorosa da transmissao dos nomes de lu-
gar, de rios, comunidades ou regides e, a partir dai, valorizar devidamente as infor-
macgdes numa perspectiva critica e problematizar as questoes de toponimia. Vejamos
algumas situagdes que exemplificam estas afirmagodes.

O primeiro ¢ AMOPnG, um toponimo transmitido na liada,”® e que foi integrado
por F. Villar na série -uba/-oba, relacionando-se, por seu turno, com outros nomes
peninsulares (Onuba, Ossonoba, Corduba, etc.) com a transcrigao Al/ibe.” Partindo,
justamente, da informagdo homérica, este investigador defendeu que “a principios
del [ milenio a.C. el pueblo de los hidronimos uba estaba asentado en la desemboca-
dura del Guadalquivir”,*® e que uba significava “agua” (rio Maenuba em Plinio).”!

Gangutia, por seu turno, transcreveu, tal como Crespo Giiemes,*> o toponimo
homérico como Alibe, relacionando-o com os “descubrimientos tardo-micénicos en
el curso medio del Guadalquivir y de ceramica griega en Huelva”.3

De facto, outras fontes apresentam AA0Pn como um orénimo grego que seria na
sua origem um nome “barbaro” (Calpe), apresentando também uma “variante con
metatesis consonantica” (ABVAn), e que representaria, como tal, a penha setentrional
do Estreito de Gibraltar. Trata-se, possivelmente, de uma tentativa de identificagdo
tardia do nome homérico num lugar da Peninsula Ibérica.**

Este exemplo exprime com alguma clareza os problemas da recepcao de informa-
¢oes de outras disciplinas. Gangutia defende explicitamente a cronologia alta pro-
posta para os Poemas Homéricos,* mas estabelece uma relagdo muito questionavel
entre //. 2.857 e os citados materiais arqueologicos. Prudentemente, Villar ndo enve-
redou pelo caminho arqueologico, mas nao ¢ explicito no seu posicionamento peran-
te a fonte da qual retirou aquela informagao, assumindo uma cronologia antiga e o

3

Villar 2014, 16.

Hom. /1. 2.857.

Villar 2000, 122, 438-439. Sobre AAOPNg, cf. Torres 2002, 324-325, com a transcri¢do A/uba. O nome foi assi-
nalado nos THA (I11A, 20.1T) como uma referéncia a Anacreonte no texto de Dionisio Periegeta (v. 332), mas esta
atribui¢@o ndo ¢ segura (Gangutia, en Mangas — Placido 1998, 127). Esta autora, alias, assinalou o etnénimo
AMBavtog (Gangutia, en Mangas — Placido 1998, 10; Od. 24, 34). Estévao de Bizancio transmitiu também este
nome, relacionando-o com AAvPog (s.v.) e citando também Homero. Nao deve confundir-se este nome com
AMOPNG, também transmitido pelo gramatico bizantino.

3 Villar 2000, 439.

Plin. AN 3.11. Esta desinéncia foi identificada noutras areas europeias e interpretada como uma homofonia ou
variante do “Celta” *ab- (Villar 2000, 162-163; Albuquerque 2014, 11, fig. 3.2a) que, num determinado momen-
to, tera surgido no Guadalquivir.

32 Gangutia, en Mangas — Placido 1998, 8, n. 5; Crespo 2006.

A autora acrescentou, no entanto, o nome AA0Bavtog (Od. 24.304), assinalando a particula -nt-, identificavel, p.
ex., no nome de Argantonio (Gangutia, en Mangas — Placido 1998, 10). Propds uma correcgao do texto posterior
de Apolodoro (2.5.10) para justificar esta proposta. De acordo com este texto, Héracles “llega a Eritea y acampa
&v A(M)Bavti, en el monte Abante”. Sobre a relagdo do nome proprio “Arganténio” com o Monte Argantonio
na Bitinia, cf. Rodriguez Adrados 2000, 11; Moret 2006, 52.

Correa 2016, 193 e referéncias a fontes.

3 West 1988.

SIS
3

3
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conhecimento, por parte do(s) autor(es) da //iada, da Peninsula Ibérica.*® Acabou,
porém, por assinalar que o conjunto dos nomes em -uba, dada a constatagdo da sua
dispersdo, pode reflectir a existéncia de similitudes fonéticas de nomes que podem
nao pertencer a0 mesmo ambito linguistico.?’

Podemos afirmar, portanto, que a cronologia da transmissao pode ndo correspon-
der a da formagao do topénimo. Outros nomes em -uba/-oba, como Moawvofwpa,
podem ter sido transmitidos no séc. VI a.C., se considerarmos valida a informagao
de Hecateu,*® relacionando-se com as posteriores referéncias a Maenoba® e
Mduvofa.*

O segundo exemplo diz respeito a0 modo como um topénimo serviu de ponto de
partida para identificar uma ocupag¢ao “indigena”, na qual foi implantado um bairro
e um santuario “fenicios”: Caura, actual Coria del Rio. Esta analise é coerente com
as propostas de Escacena sobre a importancia dos toponimos auto-impostos na defi-
ni¢do da origem de uma comunidade.*! A interpretagdo do indigenismo do sitio de-
veu-se a um estudo de A. Padilla, que identificou uma filiacao IE para o topénimo
baseando-se, exclusivamente, nos trabalhos de Albertos Firmat.*> O reconhecimento
de uma aparente raiz *Keu-, identificada em antropénimos tracios e galos, ou mesmo
em toponimos como Caurum (Céceres), foi suficiente para que se estabelecesse uma
ligagdo com um suposto substrato “pré-celta”.* dadas as similitudes que a Andaluzia
“pré-colonial” apresentava em relagdo ao “Bronze Atlantico”.*

Defendeu-se, por conseguinte, uma cronologia centrada no séc. IX a.C. para a
formagao do nome de Caura, mas a transmissao € mais tardia, i.e., a partir de finais
do séc. IIT a.C., nas legendas das moedas e, posteriormente, no texto de Plinio.*® A.
Padilla adoptou uma postura bastante prudente face a esta situacdo, questionando se
o topoénimo foi atribuido, de facto, pelos fundadores do sitio e “si se trataba de gentes
de habla indoeuropea preceltas o celtas”.* Para Escacena, por seu turno, a origem do
nome esta nas “poblaciones que a finales de la Edad del Bronce reocuparon el ce-
rro”,*” embora se admita que dita ocupagdo ndo esta ainda representada como seria
desejavel.

36 Cf. Correa 2016, 193.

37 Villar 2000, 143-144. O nome AAOPng foi também relacionado com o hidréonimo Aivg (Willcock 1970, 88), um
rio da Asia Menor vérias vezes mencionado nas fontes (A. Pers. 865; Hdt. 1.6.1; 1, 75; 5.52.2: cf. Marek 2004),
bem como com o topénimo Xardfng (Str. 13.3; St. Byz. s.v. Xaiopng = FGrH 1, fr. 203), assinalado por Hero-
doto no contexto das conquistas de Creso a Oeste do Alvg (Hdt. 1.28.1).

¥ St. Byz. s.v. MawéBopa.

3 Mela 2. 94; Plin. HN 3.8.11; De Hoz, en Torres 2002, 324.

40 Ptol. Geog. 2.4.7.

41 Escacena 1992, 335.

42 Padilla 1993; Albertos 1966.

# Albertos 1966, 83; Padilla 1993, 63-64.

# A posterior ocupagdo “fenicia” foi intuida por Belén Deamos (1993) numa importante reflexdo sobre uma pas-
sagem de Avieno que refere o Mons Cassius (O.M. 249), associando-o a Baal Saphon, e alguns achados isola-
dos; esta ideia acabou por ser confirmada em escavagdes posteriores, que detectaram a existéncia de um santua-
rio (Escacena — Izquierdo 2001, 126). Trata-se, neste caso, de uma interpretagao toponimica baseada nas fontes,
sem qualquer pretensdo de apresentar uma relagdo com dados linguisticos.

% Chaves 1993; Plin. HN 3.11.

46 Padilla 1993, 63. Mais tarde, Fernandez Gotz (2007) apresentou uma reflexdo historiografica sobre esta questéo,
onde defende (tal como Ruiz Zapatero), a existéncia de um “mosaico” de influéncias que nio sdo atribuidas,
necessariamente, a um “grupo étnico” com o nome de “Celtas”.

47 Escacena 2001, 79.
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O estudo de F. Villar apontou a bussola para outra direcgdo. Reconhece a existén-
cia de topoénimos (KaivPn) e antroponimos tracios, tal como vimos, mas identifica
como derivados de uma mesma origem nomes em Cav-, Cab- ¢, claro, Cau-: Cauros
(ilha do Egeu), Caburriates (povo ligur), Cavorae (fonte na Mesopotamia), etc.*® As
semelhangas e as relagdes ndo se esgotam, certamente, nestas reflexdes, € é por isso
que importa assinalar o desafio que a cronologia da formacao e transmissdo de um
nome coloca a investigacao. Muitos deles sdo transmitidos em €pocas tardias, como
alias foi apontado por De Hoz.*’ Por outro lado, pode tratar-se de uma latinizagao de
um nome indigena.*

Estes problemas sao ainda mais evidentes quando se desconhece a lingua que deu
origem a estes nomes.*' Sem esse conhecimento minimo, ¢ problematico definir uma
cronologia relativamente precisa para a formagdo da (convencionalmente) chamada
“toponimia tartéssica”.’> Veremos no proximo capitulo como esta designagao foi
determinante em varios estudos arqueoldgicos posteriores que procuraram, através
do registo arqueologico e destes dados toponimicos, defender uma “colonizagao tar-
téssica”.

Por outro lado, os toponimos parecem ser menos permeaveis a mudanga que 0s
antroponimos, mantendo-se muitas vezes independentes dos processos historicos ¢
das mudangas de poder.> Tal ndo exclui pequenas ou grandes mudangas, ou mesmo
substitui¢do de nomes quando uma lingua se sobrepde a outra.>* Também ndo exclui
casos em que os toponimos sdo trasladados sem que os seus portadores conhecam o
seu significado original, o que ¢ particularmente visivel em nomes impostos pelos
conquistadores ibéricos no continente americano, ou mesmo em nomes hibridos e
reinterpretagdes.™

Nesta perspectiva, um contexto social, cultural e histérico pode deixar a sua mar-
ca num nome de lugar a partir do momento em que este € (re)ocupado, criando con-
di¢des para estabelecer uma proposta de cronologia para a formagao de toponimos,
hidronimos ou corénimos.*® Os mencionados nomes levados pelos conquistadores
reflectem uma circunstancia histérica perfeitamente identificada e ndo oferecem
grandes diividas, do mesmo modo que a inclusao de termos como “iglesia” ou nomes
de santos noutras ocasides. Esta leitura, evidentemente, nao se aplica com o mesmo
rigor a linguas desconhecidas que deram origem, num determinado momento, a um
toponimo pré-romano, mais ainda quando nao ¢ possivel definir uma ligagdo inequi-
voca entre essa lingua e um grupo humano. Por outro lado, nem sempre um nome ¢é
atribuido a um lugar a partir do momento em que é ocupado, sobretudo se alguma
parte do nome diz respeito a um acidente geografico.”’

4 Villar 2000, 328-329.

4 De Hoz 1995, 543, 593; cf. Fernandez Gotz 2007, 180-181.

S0 Correa 2016, 273.

St Villar 2014, 15 e ss.

2 De Hoz 1995, 598.

33 Sanmartin 1994, 247.

O topoénimo pode ser associado “al ambito linguistico de los adstratos, por ejemplo, de una etnia aliada de los

fundadores pero distinta culturalmente de ellos” (Sanmartin 1994, 247)

35 Sanmartin 1994, 230-231; Rodriguez Adrados 2001, 38, e 2002; Villar 2001, 260-261; Garcia Moreno 2001,
166. Sobre a hibridagdo das linguas, cf. Hdt. 4.108.2; Sall. Jug. 78.4.

% Villar 2014, 19-21.

A semelhanca dos nomes Hispania ¢ Hispalis, o Monte Saphon parece ter na sua origem uma referéncia ao

Norte (spn), mas nao parece ter recebido esse nome como consequéncia de uma ocupagao (cf. Cunchillos 2000).
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Noutros casos, o topénimo pode ser transmitido numa fonte, como resultado de
uma interpretag¢@o da paisagem ou mesmo das comunidades representadas. Atenden-
do ao caso dos topoénimos em -oussa/-ovcca, atribuidos por norma a ilhas, obtemos
um exemplo expressivo das consideracdes que se tecem em torno das informagoes
literarias. Estes nomes sustentaram propostas sobre uma antiga frequentag@o euboica
e foram também analisados a partir dos ja mencionados achados micénicos.*® Schul-
ten, por seu turno, afirmou que a presenca destes toponimos “revela, sin duda, el
paso de los Jonios y de los Focenses”.” Pierre Moret propos uma cronologia anterior
ao séc. VI a.C., mas parece arriscado estender esta interpretacao aos toponimos rela-
cionados com a Peninsula Ibérica.®

De facto, alguns destes nomes foram referidos por Hecateu, mas o seu interesse
pela botanica® pode ter justificado designagdes como Oivodooar (Oinoussai, “ilha
das vinhas”) ou Mniovcsca (Meloussa, “ilha das magas”), transmitidos mais tarde
por Estévao de Bizancio.*” Segundo este autor, na Periegesis de Hecateu encontrava-
se Kalaté (Kalhdbn), que por sua vez adquiriu, na obra de Eforo (séc. IV a.C.), o
nome de Kalathousa (KaAdBovoa); estes nomes podem ser adaptagdes gregas a um
toponimo de origem oriental (Cart-), por sua vez relacionado com Cerro del Prado.®
Integram-se ainda nesta situacdo outros nomes que foram traduzidos, trasladados ou
transcritos a partir da lingua grega.** E possivel verificar que os nomes podem variar
de autor para autor,*> o que alids ¢ muito comum nas primeiras descrigdes de Africa
e das comunidades africanas.

Spal ou Hispalis, actual Sevilha, é também um exemplo util para esta discussdo,*
do mesmo modo que o toponimo Balsa. O primeiro permitiu defender que tanto El
Carambolo como Hispalis eram fundagdes fenicias.®” Sanmartin defendeu que o to-
pénimo era um exemplo de falta de plausibilidade pragmatica (i.e., o nome tem um
significado que lhe da sentido nas circunstancias em que € utilizado), uma vez que a
etimologia seria explicada através da presenca de /’)/ (peninsula, ilha ou costa), que
por sua vez era incompativel com a localizagdo interior que se pensava para a cidade
andaluza.®® Os estudos paleogeograficos acabaram por conferir, pouco tempo depois,
essa plausibilidade ao topénimo, uma vez que definiram os contornos um brago de mar
que chegava até esta area em época proto-historica.® Por seu turno, Correa afirmou que
Hispalis era um nome hibrido entre uma forma “tartéssica” His- a qual se juntou o
tednimo Baal, posteriormente latinizado em -pal, designando uma “ilha de Baal”.”

% Garcia y Bellido 1948, 1.66-78; Garcia Alonso 1996, 105-106; Gangutia, en Mangas — Placido 1998, 8, n. 5;
Moret 2006, 42-46; Alvarez 2007, 480-481.

3 Schulten 1945, 90.

€ Moret 2006.

" Plin. HN 1.18, en Gangutia, en Mangas — Placido 1999, n. 17; Moret 2006, 48.

A formagdo de toponimos ou corénimos nestas circunstancias foi também frequente nas descrigdes da costa

africana por parte dos europeus. Nomes como Costa do Marfim, Costa do Ouro ou Costa dos Escravos sao

exemplos de como uma determinada caracteristica do lugar ou da regido inspira a atribui¢do de um nome por

parte de uma entidade externa (para um estudo da toponimia portuguesa na costa africana, v. Mota 1950).

Ferrer — Jiménez 2015.

% Rodriguez Adrados 2000 ¢ 2001; Moret 2006, tab. 2.

% Plin. HN 4.120.

% Diaz 1982, 19-20; Lipinski 1984, 100; Correa 2016, 324-326.

7 Belén — Escacena 1997; Correa 2000.

% Sanmartin 1994, 239.

®  Arteaga et alii 1995; Escacena 2001, 74-76.

7 Correa 2000.
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O nome de Baal foi recentemente trazido a colagdo para a analise da ocupagao de
Balsa. Antes disso, a discussao sobre o toponimo surgiu na obra de Humboldt que, como
seria de esperar, relacionou 0 nome com uma forma basca (balsatu, “reunir”);”" foi segui-
do por Tovar, que introduziu uma leitura baseada em baldar (“assembleia”) e noutros
termos que remetem para uma ideia de agrupamento, bem como na identificagdo de outra
Balsa na Sardenha.” Outros sentidos concordariam com a ideia de “agua”, “pantano” ou
“charco”.”® A analise de Villar incidiu sobre um dmbito IE, assinalando concordancias na
Peninsula Ibérica, sem qualquer correspondéncia africana ou asiatica.”

A identificagcdo de um santudrio fenicio conduziu os investigadores de Tavira a
elaboracdo de uma nova proposta, baseada numa suposta identificagdo do teénimo
Baal, a semelhanga do que Correa propusera para Hispalis, sem contudo sustentar
esta hipotese num estudo etimologico rigoroso.” Sobressai nesta argumentagdo o
nome Balsamen (lat.) ou Baal-Shamen (“Senhor do céu’).”

Como se fez notar, ndo é objectivo deste trabalho afirmar ou desmentir a validade
linguistica destas propostas. Porém, ¢ util assinalar alguns padroes de utilizagao de
teonimos em nomes de lugar. Este fendmeno parece ser frequente no Proximo Orien-
te (Astarot, Betel, Baal-Gad), registando-se nomes formados com Baal nos textos
neo-assirios.”” Chama, porém, a atengdo o facto de estes toponimos apresentarem
significados relacionados com uma particularidade desse “Senhor” ou com o proprio
lugar. Disto sdo exemplos nomes como Baal-Gad ou “Senhor da Fortuna”,”® Baal
Hermon ou “Senhor do Monte Hermon”” ¢ Baal-Meon ou Bet-Baal-Meon,® que
indicia a presenga de um edificio de culto dedicado a Baal.®! Atendendo a estes
exemplos, sobejam razdes para ter algumas reservas em relagdo ao uso de um teéni-
mo ou de um epiteto de Baal na formagao do topénimo Balsa, na falta de propostas
que permitam interpretar a componente -sa, ¢ que confirmem a existéncia de um
padrdo que ndo parece ter paralelos orientais.

Os toponimos, apesar de se reconhecer que sao menos permeaveis a mudangas, ndo
deixam de sofrer algumas alteragdes ou adaptagdes, revelando a extrema dependéncia
que a investigagdo tem em relacdo as fontes que os transmitem e em numismas mais
tardios. A forma de um nome depende da lingua do grupo que a transmite, o que €
particularmente revelador em duas passagens de Plinio-o-Velho. Na primeira,*? o autor
afirmou que existiam 165 oppida distribuidos pelos conventos juridicos da Bética (Ga-

"' Humboldt 1866, 40.

72 Bertoldi, en Tovar 1970, 8.

73 Coromines 1990, s.v. Balsa; Machado 1977, s.v. Balsa.

74 Villar 2000, 288, 296 ¢ ss.

Maia — Silva 2004, 174 ¢ ss. Mantas (1997, 291) propds, igualmente, uma etimologia oriental. E comum ver nas
publicagdes sobre Tavira, onde se menciona a questdo do topénimo, uma citagdo ao trabalho de Correa (2000).
Na ultima nota do trabalho, o autor afirmou, relativamente a Hispalis, que “no se trataria de una hipotesis aisla-
da, pues algo similar cabe decir de Bal-sa (ciudad turdetana, segun Ptolomeo), si bien con el tednimo en primer
lugar”, referindo a clara presenga fenicia com base numa informagao transmitida por Maia, manifestando, alis,
algumas reservas a este respeito, com a prudéncia que caracteriza o seu trabalho (Correa 2000, 190)

76 Rollig 1999.

A cronologia destes topénimos em Canaa ¢ discutivel, apontando-se para a Idade do Ferro (Na’aman 1999).

7 Js.11.17; 12.7; 13.5.

Dt. 3.8, “os sidonios ddo ao Hermon o nome de Sirion ¢ os amorreus chamam-lhe Senir”.

80 Js. 13.17.

Em Nm. 32.38, assinala-se que os filhos de Gad, que dominaram, segundo o texto, os reinos de Seon e Og (Nm.
32.33), reconstruiram varias cidades, entre elas Baal-Meon, mudando o nome desta tltima (Na’aman 1999).

8 Plin. HN 3.7.
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des, Corduba, Astigi e Hispalis), dos quais destacou aqueles que eram digna memora-
tu (dignos de mengao) e latio sermone dicto facilia (faceis de enunciar em lingua lati-
na).® Na segunda, apontou alguns nomes para as ilhas gaditanas, que variavam de
acordo com o autor ou comunidade que os transmitia.®*

Este panorama permite afirmar que a construcdo de um discurso arqueoldgico
baseado na toponimia ndo esta isenta de problemas, sobretudo quando se estuda um
periodo muito anterior ao da transmissdo desses mesmos nomes. Esta afirmagdo ¢é
ainda mais taxativa no caso dos etnéonimos, uma vez que muitas vezes sdo constru-
¢oes elaboradas pelo olhar externo sem qualquer relagao evidente com a comunidade
representada. Este tema apresenta problemas semelhantes, mas ndo tera agora o de-
senvolvimento que merece.®

Os exemplos que vimos até agora revelam: (a) a utilizacdo de informagdes dos
Poemas Homéricos para enquadrar uma analise dos toponimos em -uba/~-oba e para
justificar uma leitura arqueologica (AAOPN/ AAOPNG); (b) a possivel transmissdo de
nomes criados, exclusivamente, no ambiente do observador para apreender uma rea-
lidade geografica distante (toponimos em -oussa?); (c) a interpretacdo etimoldgica
de um nome que permitiu conferir a uma cidade o “estatuto” de “fundag¢@o fenicia”
(Spal), num caso, e “indigena” no outro (Caura), determinando a leitura dos proces-
sos de interac¢do ¢ integragdo; (d) num processo inverso ao anterior, topénimos in-
terpretados a partir dos vestigios arqueologicos (Balsa). Estas situagdes tém em co-
mum o facto de serem leituras que procuram relacionar as conclusdes elaboradas
num contexto cientifico com outros dados que nio pertencem ao seu ambito de estu-
do, criando uma relagao artificial que se destina a provar uma ideia preconcebida.

Estes processos adquirem na “toponimia tartéssica” uma visibilidade extraordinaria,
sobretudo pelo modo como revelam alguns dos problemas que foram apontados ao longo
destas linhas. Entre os problemas esta, obviamente, a relagdo que se estabelece entre a
manifestagao toponimica de uma lingua desconhecida e a interpretagao da filiagao “étni-
ca” do registo arqueoldgico. Esta relagdo ¢ particularmente evidente nas consideracdes
tecidas em torno dos topdnimos da série -ip(p)o, como veremos de seguida.

4. Um exemplo de toponimia “tartéssica”: a série -ip(p)o

A designagdo de uma “toponimia tartéssica” ¢ indissociavel da discussdo sobre o
indigenismo de Tartessos e a sua génese no Bronze Final.* Nao seria coerente desen-
volver aqui esta questdo, sobretudo porque implica uma reflexdo mais extensa do
que aquela que pode ser exposta,’” mas veremos o efeito desta perspectiva na utiliza-

Note-se que, segundo Correa, -pal ¢ ja o resultado de uma latinizagao.

Plin. HN 4.120: “Por la parte por donde mira a Hispania, a cien pasos mas o menos, hay otra isla de mil pasos
de largo y otros mil de ancho, en la que en su tiempo estuvo la poblacién de Gades. Eforo y Filistides la llaman
Eritea, Timeo y Sileno Afrodisiade, los naturales de la zona la denominan Isla de Juno. Timeo dice que a la
mayor la solian llamar Cotinusa en su lengua; los nuestros la llaman Tartesos, los punicos Gadir, que en lengua
punica significa ‘recinto’” (trad. Fontéan et alii 2008).

8 Cf. Albuquerque 2014, 55 e ss.

Referindo-se a os antroponimos, Torres (2002, 323) salientou que “(...) la informacion que proporcionan estos
nombres personales pertenece (...) a época imperial romana y s6lo podrian utilizarse para definir el area lingiis-
tica tartésica si se pudiese probar que representan una continuidad respecto a una situacion muy anterior: el
Bronce Final y el periodo orientalizante tartésico”.

8 Cf. Alvarez 2005; Albuquerque 2013 ¢ 2014, 93-148.
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¢do dos dados toponimicos peninsulares para a explicacdo do registo arqueologico
nos sitios que coincidem com estas séries. Antes disso, ¢ importante recordar os
contornos desta interessante discussao.

Os toponimos da série -ip(p)o foram identificados em duas areas diferentes: a
primeira (nuclear), concentra-se no Guadalquivir; a segunda (de expansao), identifi-
ca-se até ao Tejo e afluentes,® motivando um interessante debate sobre a sua singu-
laridade e distribui¢do na Peninsula Ibérica a partir de Humboldt.* Este autor partiu
da analise etimologica de inmog (hippos, cavalo), bem como de representagdes de
cavalos em varias moedas hispanicas.” A presenca deste elemento tinha ja inspirado
duvidas a Aristoteles, quando refere o exemplo do nome proprio Kdllipos como uma
palavra que carece de sentido.”

As semelhangas fonéticas com outros nomes da Anatélia e Africa,”2 ou mesmo
com 'Exdeinovg, outro nome de Akhziv,”® ndo permitiram identificar processos de
formagao semelhantes aos casos peninsulares, conduzindo autores como Meyer
-Liibke a defenderem a existéncia de um substrato indigena mais antigo.”* A partir
dai, foi um pequeno passo para que Gémez Moreno afirmasse que eram nomes “tar-
téssicos” (também indigenas), criando as condigdes necessarias para interpretar esta
distribuicdo como sintoma da presenga de tartéssios nestes lugares.”

Johannes Hubschmid, numa reflexdo sobre a toponimia pré-romana, salientou
que estes nomes fazem “pensar en un pueblo de origen desconocido”, referindo al-
guns trabalhos anteriores que incidiram sobre a interpretacdo desta série.”® Trombet-
ti valorizou a componente -i-, & qual se acrescentaria um -p- seguido de vogal (-pa,
-po).” Bertoldi, por seu turno, identificou correspondéncias em Africa, propondo
uma origem fenicia,” enquanto que Pellegrin defendeu que os nomes que integram
inmov correspondem a area de influéncia cartaginesa. Antes disso, Gesenius defende-
ra que o nome era um derivado do hebraico iafeh (“ser bonito”), enquanto que, para
Movers, corresponderia a uma “fortaleza”.” Nesta leitura, ‘ipp-én teria uma tradu-
cdo de “pequeno nariz” ou “lingua de terra proeminente” com origem no proto-semi-
ta *‘amp-u/‘app-u (nariz), ou innov dxpa (hippou akra).

Em 1952, Laroche identificou alguns topénimos em ip(p)a nos arquivos hititas,
aos quais seria possivel acrescentar Borsippa, identificado em textos babilonicos,
assirios e acadicos.'”! Esta discussdo deve, ndo obstante o seu interesse, ser mantida

100

8 Untermann 1962, mapa 16; Villar 2000, 111.

8 Faust 1976, 167; Villar 1999, 694; Garcia Moreno 2001, 161.

Humboldt 1866, 59; Villar 2000, 62. Para Chantraine (1968), o termo grego apresenta, por sua vez, “singularités
inexpliquées”, nomeadamente a aspiragdo da vogal inicial (Chantraine 1968, s.v. inmog, para a etimologia e
termos relacionados) e tem uma origem “indo-europeia” (sic).

“Nombre, pues, es un sonido significativo por convencion sin <indicar> tiempo, y ninguna de cuyas partes es
significativa por separado: en efecto, en Kallippos, ippos no significa nada por si mismo, como <si ocurre> en
el enunciado kalos hippos (belo cavalo)” (Int. 16a, 19-21; trad. Candel Sanmartin 2007).

2 Villar 2000, 107 ¢ ss.

% Hekdeipous: 1. AJ 5.85.

% Villar 2000, 67; Garcia Moreno 2001, 162.

% Villar 1999, 707-714; 2000, 68-69; Garcia Moreno 2001, 162; Torres 2002, 324.

% Hubschmid 1960, 481-482.

7 Hubschmid 1960, 482.

% Serra 1955, 812.

% Pellegrin 1949, 125-126.

100" Hubschmid 1960, 483; cf. Villar 1999, 696-698, € 2000, 109 e n. 90-91; Garcia Moreno 2001, 162.

101 Pritchard 1969, 306 (babilonicos); 277, 303, 535 (assirios); 332 (acadicos).
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no ambito da Linguistica, de modo a procurar explicar as semelhangas (que podem
parecer evidentes para um receptor nao especializado) com outros nomes hititas.!*

Para Villar, esta aparente homogeneidade etimologica do conjunto hispano pode ser
duvidosa, dificultando uma individualizagdo categorica.'” O facto de ndo ser possivel
atribuir uma cronologia precisa para a formacao destes nomes anula qualquer hipotese de
se optar por uma explicagdo historica ou arqueologica suficientemente convincente para
este fendmeno.!* Embora se registem casos de duplicacdo de nomes cujo significado
original ¢ desconhecido,'” ¢ possivel analisar as componentes do topénimo, de modo a
propor interpretacdes viaveis de plausibilidade pragmatica (cf. supra). Nesse sentido, par-
tindo do que foi dito em relacdo a possiveis “tradugdes” destes toponimos, acrescentar-se
-ia a proposta de Untermann, que defendeu que -ip(p)o poderia significar “cidade”.!%

Que dizer, neste sentido, do hidronimo Callipos? O antigo nome do rio Sado gerou
uma interessante discussao sobre a relagdo que poderia manter com um topoénimo (Cant-
nipo) supostamente identificado num numisma de Alcacer.'”” Pensou-se, com isto, que o
nome transmitido por Ptolemeu e Marciano de Heracleia,'® Kollimodog motopod
ékPoAai, estaria corrompido. No entanto, esta posicao acabou por ser revista devido a
atribuicdo daquela inscrigdo a escrita do SW, resultando na leitura Beuibum, com uma
forma latina Beuipo, deixando, novamente, em aberto a questdo do nome do rio e uma
possivel origem grega.'” Contra a ideia de que kold¢ ndo tem uma etimologia conhecida,
defendida por Chantraine, Bernal propds uma origem semita para *Kal, o que poderia
explicar o nome transmitido nos textos gregos.'"” Recentemente, o achado e publicagao
de um grafito fenicio num fragmento anforico permite também pensar, com argumentos
convincentes, que se trata de um topdnimo, k/ps, possivelmente relacionavel com Cal-
pe.! Este nome, por sua vez, foi também associado a AAOP (cf. supra).

Nas margens do Guadalquivir, //ipa surge como outro exemplo estimulante, uma vez
que revela a dependéncia da leitura de um topénimo em relagdo aos mecanismos utiliza-
dos para “desmonta-10” (il+ipa; ili+pa). Numa perspectiva basco-iberista, //- seria uma
formacao ibérica que significava “cidade”, o que seria redundante se aceitdssemos a assi-
nalada proposta de Untermann em relagdo aos nomes em -ip(p)o.!'? Esta constatacdo foi

12 Villar 2000, 109. A este respeito, Torres (2002, 324) comentou que “(...) no se ve de forma clara como podria

haber llegado desde Anatolia al suroeste peninsular, sobre todo, dado que no se han podido rastrear las etapas
intermedias de la via de difusion”. Veja-se, ndo obstante, o mapa apresentado por Villar (2000, 111) no contexto
desta tematica. Para uma proposta de analise sobre os empréstimos linguisticos entre a Anatolia e as linguas
semitas, nomeadamente o hebraico € o fenicio, cf. Valério — Yakubovich 2010.

19 Villar 2000, 115.

104 Esta cronologia deveria ser definida no ambito dos estudos linguisticos e, como isso néo parece ser possivel,
pelo menos com o rigor exigivel, ndo parece coerente preencher essa lacuna com vestigios arqueoldgicos. Isto
ndo se aplica, porém, a discussao sobre a cronologia da escrita do Sudoeste, para a qual o registo arqueologico
¢ de extrema importancia (cf. supra, n. 24).

105 Rodriguez Adrados 2003, 46.

106 Villar 1999, 715; Garcia Moreno 2001, 162.

107 Correa 1982 e 2011; Faria 1989; Villar 2000, 90-91.

1% Ptol. Geog. 2.5.3; Marcian. Peripl. 2.13.

19 Faria 1992; Correa 2011. Trata-se, provavelmente, de um nome composto: KaA(L)i (“belo”, “formoso”) e movg
(pé), com genitivo da primeira em KoAlitodog (cf. Villar 2000, 90: rio “que tiene los pies hermosos”). Veja-se
também a ja citada passagem de Arist. /nt. 16a 19-21, na qual o autor discute a falta de significado do termo.

110 Chantraine 1968, s.v. koldg; Bernal 2006, 330-331.

1 Zamora 2014, passim.

A presenca de -il nos topoénimos peninsulares foi também interpretada por Garcia Moreno (2001, 164-165)

como a referéncia a uma linha de dgua. Por seu turno, a raiz *Baes/ *Bas, presente em topénimos como Baesi-

ppo, Basilippo ou Baesuris, pode ser relacionada com o teénimo Bes, cultuado na “ibéria punica” (Garcia Mo-

12
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suficiente para afastar //ipa desta série, criando condi¢des para propostas sobre alteracdes
a partir de um toponimo original, ou mesmo sobre a formacao de um hibrido “iberoturde-
tano”.!"* Devemos, porém, considerar que este nome foi também transmitido tardiamente.

5. Discussao: toponimia e registo arqueologico

Recentemente, a leitura e interpretagdo do chamado Papiro de Artemidoro langou
um interessante debate sobre uma aparente mudanga de topénimo, que exemplifica
algumas limita¢des da investigacao face as fontes escritas, bem como a cronologia
dessas alteragdes.''* A identificagdo de uma “Torre de Salacia” (Xoiaxéwvav [Topyov)
no texto colocou, desde o primeiro momento, sérias duvidas em relacao a ideia de
que Imperatoria Salacia s6 tinha surgido em 45-44 a.C., remetendo a origem do
nome para c. 104-101 a.C., e langando, com isto, uma possivel luz sobre a interpre-
tacdo de uma passagem corrompida da Geografia de Estrabdo.!" Pensou-se que o
copista teria alterado o nome num momento do séc. I d.C., atendendo a cronologia
proposta para o papiro.''® Esta discussdo revela as dificuldades de interpretagao dos
processos subjacentes a formagao, alteracao ou substituicdo de um toponimo, mas,
sobretudo, a incapacidade de recorrer a critérios arqueologicos para solucionar as
duvidas que, naturalmente, se colocam a tal situagao.

Por outro lado, qualquer interpretagao arqueologica que se baseie nestas leituras
corre o risco de ser anacronica e inadequada face a realidade historica que pretende
estudar, sobretudo se ndo considera os problemas que a toponimia coloca a investi-
gacdo. Um desses problemas seria a diferenca entre o ritmo de transformagao das
sociedades e o dos topénimos que, como sabemos, nao é o mesmo. O registo arqueo-
logico pode permitir o reconhecimento de processos de mudanga social, econoémica,
religiosa, etc. e datd-los com maior ou menor precisdo, mas nao dispoe de meios
suficientes para apresentar a mesma leitura sobre testemunhos tardios que chegaram
até nos através de algumas fontes escritas e de inscrigdes em numismas.

As recentes contribui¢des de Torres e de Almagro Gorbea recorrem, frequente-
mente, ao argumento linguistico para identificar o alcance da “colonizag@o tartéssi-
ca”.!'” Uma das areas identificadas foi o interfluvio Sado-Tejo, onde duas ocupagdes
partilham a desinéncia do toponimo: Beuipo e Olisipo. A identificacdo de influéncias
“orientais”, que reproduziam os padroes do Baixo Guadalquivir, em sitios “indige-

reno 2001, n. 26). Assim, etnonimos como ilergetes (“os ribeirinhos”) ou bastulos relacionar-se-iam, respecti-
vamente, com uma linha de agua no primeiro caso, € com Bes no segundo.

113 Correa 2007; Villar 2000, 92-95; Garcia Moreno 2001, 162-163. Para Villar, regista-se a interven¢do de trés
linguas diferentes: “1) la lengua nativa preibérica responsable de *Ipa; 2) la lengua ibérica que genero el giro
toponimico Il-ipa ‘la ciudad de *Ipa’, y que sin duda debié adaptar el topénimo en medida mayor o menor a sus
habitos lingiiisticos; 3) el latin que tomo ya el giro en su integridad, interpretandolo como un simple topénimo,
y adaptandolo en medida mayor o menor a sus propios héabitos” (Villar 2000, 94).

4 Gallazi et alii 2008.

115 Str. 3.3.1. Faria 2009. Na edi¢do da Geografia estraboniana, de Miiller, o hidronimo, bem como Salacia, surgem
como leitura de uma passagem incompleta, onde se 1& [***]ewov [...]JAdxewa. Esta proposta, seguida por Schul-
ten (1952: 196) e, com reservas, por Correa (1982, 73-74; Alarcao 2004, 319), resultaria no texto [***]euov [...]
Adxew (Str. 3.3.1). Cf. Cruz Andreotti ef al. 2009, n. 5 a Str. 3.3.1.

116 Faria 2009, 116-117; Alarcao 2010, 118; Albuquerque 2014, 11, 62-68. Seria legitimo perguntar, neste contexto,
se Artemidoro conhecia outro nome de Beuipo, transmitido por outro grupo ou por outra fonte do autor. Veja-se,
neste sentido, o texto de Plin. AN 4.120, sobre as variagdes de um mesmo nome.

17" Torres 2002 e 2005; Almagro 2010; Almagro — Torres 2009.
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nas” (Alcacer, Setubal e Lisboa),!'® bem como de antroponimos e toponimos ditos
“tartéssicos” que incidiam sobre zonas costeiras e portos de comércio, foram argu-
mentos que concorreram, a par de outros, para a formulagao desta hipdtese.'” No
entanto, ndo parece haver eco suficiente das reservas que sdo colocadas em relacéo a
cronologia da formagao destes toponimos e antropénimos, bem como a lingua que
lhes deu origem.'® Face a estas condigdes, € legitimo perguntar: estes conjuntos to-
ponimicos podem ser utilizados como fontes historicas? Ou como indicadores étni-
cos seguros?

Estas contribuigoes s@o um resultado coerente (mas questionavel) de alguns
apriorismos sobre o concepgao de “Tartessos” enquanto entidade indigena centrada
no Baixo Guadalquivir e, a julgar pelas opinides expostas, disseminada pelas vias de
circulagdo para o interior na Via de la Plata'! e pela costa atlantica portuguesa, que
constituiriam uma periferia.!?? O proprio conceito de Tartessos, que, evidentemente,
domina estas propostas, tem vindo a ser posto em causa, tanto no ambito da sua
construcdo arqueoldgica como na hermenéutica das fontes.!*

No que diz respeito a imagem arqueoldgica de Tartessos como entidade indigena,
parece hoje evidente que esta perspectiva apresenta iniimeras lacunas, entre elas a
aceitacdo das informagdes escritas compiladas por Schulten e a convic¢ao de que a
Arqueologia acabaria por demonstrar que estes textos representavam a fase final de
um processo que mergulhava as suas raizes no Bronze Final indigena.'** A homoge-
neidade que acabou por ser conferida ao conjunto de documentos que mencionam
Tartessos so seria, neste sentido, compativel com uma visao essencialista dos proces-
sos historicos, revelando que, a priori, ndo se considerava a falta de relagdo entre a
historia de uma comunidade e as representagdes de observadores externos, ou mes-
mo as limitagdes destes textos.!?

As analises dos textos e do registo arqueoldgico seguiram, inevitavelmente, ca-
minhos diferentes, a tal ponto que raramente se v€, na actualidade, uma discussao
sobre fontes escritas em publicagdes arqueoldgicas, mas tal ndo significa que exista
uma inibi¢do para o uso de uma entidade que foi mencionada nesses textos. Isto
contribuiu para a perdurag@o de ideias hoje ultrapassadas no ambito da critica tex-
tual, independentemente de todos os desenvolvimentos dos métodos de escavagdo e
tratamento dos dados, ou mesmo do niimero de sitios actualmente conhecidos.'*® A
integracao dos métodos da Nova Arqueologia a partir dos anos 70 levou a que se
colocassem questdes sobre o papel das elites (indigenas) e a considerar a sua inter-
vengdo como agentes activos nos processos de interac¢do. Antes disso, em 1968,
Maluquer defendia que era necessario analisar Tartessos numa perspectiva social e
economica em detrimento da defini¢do da localizagdo da cidade.'”’

18

A interpretagdo da sequéncia de ocupagdo de Alcacer do Sal (Beuipo) foi discutida em Albuquerque 2014, 329-330.

1" De Hoz 1989, 597-598; Torres 2005, 195; Almagro 2010.

120 De Hoz 1989, 598.

121 Almagro 2010; recentemente, Celestino — Lopez-Ruiz 2016, 173 ¢ ss.

122 Torres 2005; Almagro — Torres 2009.

123 Entre outros, Alvarez 2005; Garcia Fernandez 2012; Albuquerque 2013 ¢ 2014,

124 Maluquer 1955. Schulten (1945) defendia que Tartessos acabara no séc. VI a.C. por obra dos cartagineses. Esta
ideia manteve-se durante varios anos na investigagio arqueoldgica (cf. Alvarez 2005 e 2010).

125 Alvarez 2005, 200 e ss; Albuquerque 2014, 135 ¢ ss.

126 £ de assinalar que em nenhum texto conhecido ¢ possivel afirmar que os “tartéssios” eram um grupo indigena
diferente dos “fenicios” (Alvarez 2005, 200-201; contra, Celestino — Lopez-Ruiz 2016, 24-124).

127" Maluquer 1969.
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A imagem de Tartessos passou, com isto, a basear-se em elementos que “encai-
xassem” na definicao de “indigena tartéssico”: localizacdo interior, arquitectura oval
ou circular, ceramicas manuais que definiam realidades que se diferenciavam dos
fenicios. Estes, por sua vez ocupavam a costa, construiam edificios de planta rectan-
gular ou quadrada e que utilizavam ceramicas a torno. A toponimia encontra-se,
precisamente, neste contexto, justificando a imagem que tem vindo a ser descrita ao
longo deste trabalho, como representante de uma polarizagdo que esteve na origem
da propria designacao de “tartéssica”.

E pertinente questionar a importancia da lingua na construcio de identidades co-
lectivas na Peninsula Ibérica proto-historica, mas também na representagdo de outras
comunidades nas fontes que deram a conhecer o nome de Tartessos. Nao ha informa-
¢oes directas que provem, cabalmente, que o idioma foi determinante para indivi-
dualizar os “tartéssios” face a outras comunidades, exigindo, de futuro, uma cuidada
analise que permita destacar a importancia deste critério como elemento de represen-
tagcdo nas fontes escritas mais antigas. Acrescentar-se-ia ainda o estudo de situagdes
de interac¢ao que se reflectiram no predominio de uma lingua sobre outra, ou mesmo
na formagdo de idiomas “mistos”, que podem ndo ser o reflexo exacto dos costu-
mes.!? E também legitimo questionar até que ponto os toponimos podem ser fontes
de interpretagdo de processos de transformacao cultural, sobretudo com as limita-
¢des que se impdem a sua analise.'?

E momento de terminar este texto com a questio que lhe deu titulo: A toponimia
proto-historica €, efectivamente, uma ferramenta do arquedlogo? A resposta a esta
questdo, de acordo com os argumentos expostos, ¢ necessariamente negativa. O uso
da toponimia para a analise do registo arqueologico s6 faz sentido em contextos nos
quais ha a firme convic¢do de que a uma cultura material corresponde um povo, ¢
que a um povo corresponde a uma lingua. Este principio, € escusado justifica-lo com
detalhe, ¢ insuficiente, sobretudo quando a interpretacdao dessa cultura material esta
sujeita a varios apriorismos que foram assinalados em repetidas ocasides.!*® Nesses
casos, podemos dizer que a resposta precede a pergunta, ou, dito de outro modo, as
perguntas sdo formuladas para obter as respostas pretendidas.

A tltima afirmagdo ¢ uma conclus@o possivel para o que vimos sobre a toponi-
mia. Esta ¢ justificada pela cultura material? Ou explica a cultura material? Nas
perspectivas assinaladas, parece haver uma relagdo de reciprocidade, desenvolvida
sobretudo na area da Arqueologia, sustentando argumentos que se enquadram nas
interpretagdes propostas por alguns linguistas. Néo parece cientificamente coerente,
aos olhos de quem isto escreve, seleccionar uma hipotese de outra disciplina, despo-
ja-la de todas as interrogacdes que ela coloca, e aplica-la directamente a outro objec-
to de estudo com o estatuto de argumento de prova. Isto ¢ ainda mais evidente quan-
do se considera o lapso cronoldgico entre o periodo que se pretende analisar ¢ a
transmissdo dos nomes, uma vez que resulta em anacronismos que nao contribuem

128 A citada passagem de Salustio (/ug. 78) enquadra-se na primeira situagdo: refere os matrimonios contraidos

entre Sidonios ¢ Numidas em Leptis, que resultaram na utilizagdo da lingua dos segundos e dos costumes dos
primeiros. Na segunda pode ser representada pelo texto de Hdt. 4.108.2, no qual o autor destaca a formagao de
uma lingua “meio cita, meio grega”, referindo-se aos contactos que os gregos mantiveram com os budinos no
territorio destes ultimos. Sao, somente, dois exemplos que requerem um estudo mais aprofundado, ndo s6 dos
textos em si, mas também de outros casos.

Cf. Bithnen 1992, com uma comparagao entre os toponimos germanicos e da Senegambia.

130 Entre outros, Alvarez 2005.

129
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nem para a interpretag@o etimoldgica, e muito menos para o conhecimento historico
ou arqueoldgico das comunidades da primeira metade do I milénio a.C.

Torna-se evidente que € necessario desenvolver, num futuro préximo, perspec-
tivas que permitam construir um discurso histoérico coerente em torno dos dados
arqueologicos e linguisticos disponiveis para o estudo destas comunidades. Estes
comentarios procuram, portanto, incitar a um debate que s6 pode enriquecer o
sentido critico da investigacgdo e a interaccdo entre disciplinas cientificas que man-
tém entre si (sobretudo quando os dados linguisticos sdo usados para sustentar a
identificacdo de comunidades mencionadas nos textos da Antiguidade) uma rela-
c¢ao problematica.
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