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Resumen. Con este trabajo se pretende clarificar cudl fue la posicion de EE UU en la guerra entre
Marruecos y el Sahara Occidental durante la década de los afios ochenta del siglo pasado. La eleccion
de ese momento y el tema se deben a que fueron los afios claves para el devenir de la contienda. La
implicacion de EE UU provoco que el Polisario no pudiese ganar la guerra y constituir su estado inde-
pendiente. Para llevar a cabo este trabajo se utilizd, principalmente, la documentacion de servicios se-
cretos y diplomaticos norteamericanos. Ademas, se usaron trabajos procedentes de distintos investiga-
dores académicos y militares estadounidenses. Se ha hecho un andlisis de los textos primarios, y luego
han sido confrontados con la literatura disponible que trata el tema. Las conclusiones apuntan a que la
implicacion norteamericana, y la de muchos de sus socios, fue la causante de una prolongada guerra en
el Sahara Occidental y de que atn permanezca sin resolverse el asunto de los campos de refugiados, asi
como que la soberania sobre el territorio siga estando en disputa. La gran ayuda recibida por el reino
de Marruecos no fue suficiente para que Hasan II pudiese alzarse con la victoria militar.
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[en] American Involvement in the War against the Polisario Front in the
1980s

Abstract. The aim of this work is to clarify the position of the United States in the war between Mo-
rocco and Western Sahara during the 1980s. The choice of that moment and the topic are due to the fact
that they were the key years for the future of the contest. The involvement of the United States meant
that the Polisario could not win the war and constitute its independent state. To carry out this work, the
documentation of US secret and diplomatic services was used mainly. In addition, papers from different
American military and academic researchers were used. An analysis of the primary texts has been made,
and then they have been compared with the available literature that deals with the issue. The conclusions
suggest that the North American involvement, and of many of its allies, was the cause of a prolonged
war in the Western Sahara, and that the issue of the refugee camps, as well as that of sovereignty over
the territory remains in dispute. The great help received by the kingdom of Morocco was not enough
for Hasan II to achieve a military victory.
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[pt] O envolvimento norte-americano na guerra contra a Frente Polisario na
década de 1980

Resumo. O objetivo deste trabalho ¢ esclarecer a posi¢ao dos Estados Unidos na guerra entre o Marro-
cos e o Saara Ocidental durante a década de oitenta do século passado. A escolha daquele momento e
do tema se deve ao fato de terem sido os anos-chave para o futuro da contenda. O envolvimento dos
Estados Unidos fez com que a Polisario ndo pudesse ganhar a guerra e constituir o seu estado indepen-
dente. Para realizar este trabalho, utilizou-se principalmente a documentagdo dos servigos secretos e
diplomaticos dos Estados Unidos. Além disso, foram usados artigos de diferentes pesquisadores mili-
tares e académicos americanos. Foi feita uma analise dos textos primarios e, em seguida, os compara-
mos com a literatura disponivel que trata do assunto. As conclusdes sugerem que o envolvimento norte-
americano, e de muitos de seus parceiros, foi a causa de uma prolongada guerra no Saara Ocidental, e
motivo para que a questdo dos campos de refugiados, bem como a soberania sobre o territorio perma-
nega em disputa. A grande ajuda recebida pelo reino do Marrocos ndo foi suficiente para Hasan II
alcancar a vitdria militar.

Palavras-chave: Estados Unidos; Saara Ocidental; Marrocos; guerra; imperialismo.
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Introduccion

La guerra en el Séhara Occidental se inici6 tras una nefasta politica de descoloniza-
cion del gobierno de Madrid (Villar, 1982; De Dalmases, 2010; Barbulo, 2017). El
inicio de la Marcha Verde en el afio 1976 supuso el comienzo de la ocupacion del
territorio por el reino de Marruecos. La guerra se desato con virulencia extrema por
parte de las fuerzas ocupantes, lo que motivo la huida apresurada de la poblacion del
Sahara hacia la frontera argelina (Hodges, 1984; Martin Beristain y Gonzalez Hi-
dalgo, 2009; Martin Beristain, Martinez Torres, Valencia Villa y Campos Lladod,
2015). Los guerrilleros saharauis agrupados en el Frente Polisario iniciaron un con-
traataque rapido. Los saharauis ganaron terreno y aumentaron su zona de control
militar. Su fuerza militar y diplomatica creci6 gracias al apoyo internacional y al
respaldo permanente de Argelia, principal garante de la causa saharaui, y pais de
prestigio consolidado en los foros internacionales y, en concreto, en las organizacio-
nes que agrupaban a los paises no alineados (Ahmed Omar, 2017).

Los ultimos afios de la década del setenta, el Polisario avanz6 y mostr6 un atre-
vimiento cada vez mayor. Marruecos, sumergido en crisis internas de naturaleza eco-
ndmica, politica y militar fue incapaz de contener las ofensivas militares de los gue-
rrilleros. No bastaba el apoyo de paises ricos y de ayudas muy generosas dispensadas
por Arabia Saudita, Francia o Estados Unidos, para garantizar el triunfo de la ocu-
pacion (Balta, 1994; Damis, 1983; Hughes, 2001).

Durante el gobierno Carter la ayuda americana se mantuvo, pero estaba sujeta a
determinadas condiciones, y no significaba una carta blanca al militarismo marroqui.
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Los franceses, sauditas, israelies, kuwaities y los Emiratos dieron mucho dinero y
apoyo a la causa de Hasan II. Sin embargo, no fue hasta la llegada de los republicanos
al gobierno de EE UU en 1981, cuando Marruecos gozo6 de unas excelentes ayudas
militares y financieras por parte de los norteamericanos.

Con la llegada de Reagan al poder la guerra cambio de suerte, y desde entonces
los saharauis comenzaron a perder la iniciativa. EE UU justificé su apoyo resuelto a
la causa marroqui aduciendo tres razones principales. La primera, que ponian fin a
la politica timorata de Carter en el exterior, a quien se le consideraba responsable de
haber sumido a EE UU en la depresion después de la retirada de Vietnam. Los repu-
blicanos querian volver al centro de la politica internacional y dejar atras el amargo
recuerdo de la derrota en Vietnam. La segunda razén era que temian un contagio del
islamismo politico tras el triunfo de la revolucion de los ayatolas en Irdn. Reagan
pensaba que debia sostener a Hasan II a toda costa, porque lo veia como un factor de
estabilidad en un pais geograficamente clave, dado que estaba al sur de los paises
europeos miembros de la OTAN y compartia con estos el acceso al mar Mediterra-
neo. La tercera razon se inscribié en la confrontacion con la URSS en el norte de
Africa, zona en la que los soviéticos contaban con presencia e intereses propios. EE
UU temia que un futuro Estado saharaui cayese en manos de Moscu y, en su vision
de suma cero, estaba dispuesto a impedirlo (Damis, 1993; Zoubir y Amirah-Fernan-
dez, 2008).

Tras esas razones estratégicas, descontada la importante ayuda econémica y mi-
litar que EE UU dispens6 a Marruecos, la construccion de los muros se torn6 en un
factor clave para cambiar el rumbo de la contienda. En el origen de esta estrategia se
encuentra Francia, extrapolando las ensefianzas sobre la guerra de guerrillas inspira-
das en Mao y aprendidas y sufridas en Vietnam y Argelia.

El trabajo se ha secuenciado en tres partes. La primera se centra en el momento
final del gobierno de Carter, y como este presidente fue aumentando su apoyo a Ma-
rruecos tras la revolucion irani de 1979, a pesar de que diplomaticamente mantenia
una simulada imparcialidad. Luego se contintia con el gobierno Reagan, que fue el
verdadero hacedor del cambio de rumbo de la guerra en favor de Marruecos, y se
sefiala como su diplomacia se mostrd abiertamente partidaria a favor de Haséan II,
apoyandole para que ganara la guerra. Los republicanos consideraron que era la al-
ternativa mas segura para su estrategia de dominacion en el Norte de Africa. En la
tercera parte se hace una cuantificacion de las diferentes formas de apoyo que llevo
a cabo el gobierno republicano de EE UU.

El trabajo se apoya en fuentes primarias norteamericanas y en bibliografia espe-
cializada. Por medio de ellas hemos podido explicar el interés de EE UU en el con-
flicto. Los documentos e informes de distinto nivel elaborados por la CIA o el De-
partamento de Estado, asi como los fondos de James Baker depositados en la
Biblioteca Reagan y en la Oficina de Seguridad Nacional, nos dan pruebas de todo
lo relatado en este trabajo.

1. Un largo conflicto no resuelto
La continuidad del conflicto hasta nuestros dias pone de manifiesto el fracaso de la

estrategia norteamericana y el error parcial de los analisis de la época de Reagan. La
guerra nunca fue una ramificacion de la confrontacion Este/Oeste, como
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reiteradamente argumentaban Haséan II y los halcones de Washington. La guerra en
el Sahara se debio a los afanes expansionistas de Marruecos. El apoyo norteameri-
cano esta influenciado por el deseo de reforzar a un buen aliado de Israel en el mundo
arabe. La reanudacion de la guerra en 2020 lo refleja claramente. Por un lado, el
comienzo de las hostilidades en Guerguerat el 14 de noviembre de dicho afio, y por
otro, el reconocimiento que hizo Trump de la soberania de Marruecos sobre el Sahara
Occidental, a cambio de que este pais estableciera relaciones diplomaticas plenas
con Israel, asi lo demuestran. La zona ha sufrido desde entonces un aumento de la
tension militar y diplomatica’.

El proceso de paz no lleg6 a buen fin a pesar de que la posicion de fuerza marroqui
se habia fortalecido tras el importante apoyo norteamericano recibido bajo los go-
biernos republicanos de los afios ochenta. A finales de la década posterior se puso en
marcha una estrategia encaminada a integrar a la poblacion de los territorios ocupa-
dos, intentando marginar a los actores del movimiento de liberacion con base en
Tinduf. El Polisario logré mantenerse unido, aunque en horas bajas, sin embargo, no
fue eliminado de la escena. El rechazo al Plan Baker I y II dejo el conflicto sin inter-
mediarios internacionales que pudieran proponer una salida a la crisis. Internacio-
nalmente se promocion¢ la idea del plan de autonomia. Espana jugo a ser altavoz de
esa propuesta, dado que era una alternativa que le permitia no asumir sus responsa-
bilidades de descolonizacion, salvar el problema y, a la vez, continuar con las buenas
relaciones con Marruecos.

No entraba en los planes del Frente Polisario tamafia claudicacion. Las protestas
en las zonas ocupadas, principalmente en sus ciudades, desemboco en 2010 en el
campamento de Gdeim Izik, dando con ello el pistoletazo de salida a lo que se deno-
mino la Primavera Arabe. Veinticinco mil saharauis denunciaban las condiciones
politicas, economicas y sociales a las que eran sometidos por el régimen de ocupa-
cion, a pesar de las grandes inversiones que Rabat habia acometido en el Sahara
Occidental con un triple objetivo. Primero, incorporar al consenso promarroqui a los
saharauis de esos territorios. Segundo, separarlos de los saharauis de Tinduf y del
exilio. Y, tercero, quebrar la voluntad de constituir una republica independiente. Hay
que sefalar que los beneficiarios principales de esas grandes inversiones fueron los
colonos marroquies.

El campamento fue rodeado por los militares y los paramilitares (colonos) ma-
rroquies y, sobre €l, se desatd una dura represion que causé decenas de heridos, la
muerte de al menos tres personas, una menor de edad, y la detencion de centenares
de saharauis. Desde entonces la persecucion a los saharauis en las ciudades ocupadas
ha sido constante®.

2. La iniciativa relativamente moderada del gobierno Carter

La participacion norteamericana en la guerra del Sahara Occidental en la década de
los ochenta fue determinante para cambiar el rumbo de la contienda. Hasta la plena

Ver https://www.elsaltodiario.com/sahara-occidental/reconocimiento-trump-soberania-marroqui-sobre-sahara-
occidental-

* Ver el documental Gdeim Izik - EI campamento de la  Resistencia Saharaui en
https://www.youtube.com/watch?v=KT480sFZsbY. Ver también Generacion Saharaui de la Amistad (2012).
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implicacion norteamericana, el Frente Polisario habia mantenido una ventaja militar
y estratégica muy clara sobre las fuerzas militares del reino alauita.

Durante el segundo quinquenio de los afios setenta, el Frente Polisario fue ga-
nando la guerra de manera clara. La intervencion de la administracion de Reagan a
partir de 1981 cambi6 radicalmente el sentido de la contienda. Los norteamericanos
financiaron y asesoraron a la monarquia de Marruecos en un momento cumbre de la
fase final de la guerra fria. El disefio de la estrategia defensiva de los muros (Fuente
Cobo y Marifio Menéndez, 2006; SSI, 2013), la utilizacion de la aviacion y arma-
mento sofisticado que los norteamericanos aportaron a Marruecos termind expul-
sando al Frente Polisario del 85% del territorio que hasta entonces estaba bajo su
control. El Polisario se tuvo que refugiar de manera permanente en los campos de
Tinduf perdiendo la iniciativa en la guerra. La construccion de los muros defensivos
termind siendo una estrategia solvente desde el punto de vista militar para contener
los ataques saharauis sobre las fuerzas marroquies.

La preocupacion norteamericana estaba centrada en mantener las alianzas conse-
guidas en el norte de Africa. Su apuesta por Marruecos estaba en primer lugar justi-
ficada por el temor al régimen de Libia, mas que al rival estratégico principal que
era Argelia. Con este pais existian canales de entendimiento y solidas relaciones co-
merciales.

A finales de los setenta Marruecos habia perdido la iniciativa en la guerra. El
régimen no era estable, y la crisis economica y el descontento de la poblacién eran
evidentes. La causa del Sahara se habia convertido en un elemento de cohesion del
Majzen. La estructura del Estado dependia de esa oligarquia tradicional que contro-
laba todos los canales del poder marroqui. Ademas, la guerra del Séhara alentaba el
nacionalismo de las masas y ayudaba a reforzar la figura del rey, quien tuvo que
afrontar dos importantes intentos de golpe de estado en el pasado (Laroui, 2007;
Gourdon, 1972).

Tras la retirada mauritana de la guerra en agosto de 1979 (Ould Daddah, 2012),
los saharauis concentraron todo su poder de fuego sobre la zona controlada por Ma-
rruecos. Desde la retaguardia en Tinduf los guerrilleros del desierto supieron explo-
tar su conocimiento del terreno y asestaron duros golpes a los militares marroquies.
La estrategia del Polisario se asentaba mas que en un triunfo militar incontestable,
en hacer que la aventura de la guerra fuese demasiado onerosa en vidas humanas y
dinero para Hasan II.

A finales de los setenta los norteamericanos mantenian una posicion de apoyo a
Marruecos, pero no era tan importante como luego lo fue con los gobiernos republi-
canos de la década posterior. EE UU calibraba quiénes eran los polisarios, y obse-
sionados con la doctrina de suma cero de la Guerra Fria se ocuparon de entender
cuales eran sus posiciones en la arena internacional.

En un informe de investigacion sobre el terreno realizado por la CIA se enmar-
caba la identidad del Frente Polisario entre los paises progresistas del Tercer Mundo,
aunque sefialaba que los polisarios estarian interesados en mantener buenas relacio-
nes con EE UU y valoraban positivamente la actitud americana en su postura ante el
conflicto, no reconociendo los derechos de Marruecos sobre el territorio ocupado del
Sahara Occidental, lo cual les abria una esperanza sobre una actitud mas comprome-
tida de EE UU en el establecimiento de la paz y el reconocimiento del derecho a la
autodeterminacion.
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Aunque reconocen la posicion no alineada del Frente Polisario, los reflejos del
anticomunismo en la politica exterior estadounidense se ven plasmados en el informe
cuando advierten que puede haber esfuerzos de la URSS y de Cuba para ampliar su
influencia en la zona, aunque, advierten, manteniendo sumo cuidado con no dafiar
las buenas relaciones econémicas y diplomaticas que la URSS sostiene con Marrue-
cos*. No obstante, perdura la desconfianza sobre las intenciones de la URSS y sobre
la posibilidad de que aprovechara la creacion de un nuevo estado para aumentar su
influencia. En dicho informe se reconoce que “Argelia no tiene reclamaciones sobre
el Sahara”. Argelia con su apoyo a la causa saharaui “mantiene su cuidada imagen
anticolonial” y a la vez se esfuerza por mantener una posicion de fuerza clara ante
las demandas irredentistas de la monarquia alaui, dado que Marruecos también re-
clama territorios que pertenecen a la reptiblica de Argelia.

La obsesion con la doctrina de suma cero en la politica exterior norteamericana
marcd sus posiciones. Aunque no habia evidencias de la implicacion de la URSS en
el conflicto saharaui, los informes de inteligencia advertian sobre la posibilidad de
penetracion comunista de cualquiera de las maneras. La URSS llevaba a cabo, seglin
esta vision, esfuerzos para penetrar areas del Tercer Mundo e influir en aconteci-
mientos y organizaciones, apoyando a elementos no comunistas como habia ocurrido
en Argelia, Yemen o Angola. Pero en el caso del Sahara Occidental los soviéticos
estaban empleando tacticas encubiertas para no estropear sus buenas relaciones co-
merciales con Marruecos’. En 1978, los intercambios comerciales entre Marruecos
y la URSS ascendia hasta los nueve mil millones de dolares. Y la URSS era el prin-
cipal proveedor de petroleo para el reino alaui. Las relaciones entre Marruecos y la
URSS fueron principalmente econdmicas y culturales y los soviéticos tenian gran
interés en el acceso a los fosfatos (Zoubir, 1987). El volumen total de los intercam-
bios comerciales de la URSS con Marruecos era superior al que tenia con Argelia en
1980. En el computo porcentual global con los paises arabes, los intercambios con
Argelia representaban el 6%, mientras que con Marruecos eran del 8%. Sin embargo,
tenia un nivel de intercambio mayor con Libia, con el 18% del volumen total®. La
relacion de los soviéticos con la causa saharaui fue muy ambigua, y siempre prefirio
favorecer sus relaciones econémicas con Marruecos, a pesar de las sospechas que
los norteamericanos tenian al respecto.

Los movimientos diplomaticos del Polisario fueron a la par que los avances en el
terreno militar, y el reconocimiento de la RASD sigui6 su curso de manera impara-
ble, lo que motivo que los aliados de Marruecos actuaran para presionar en las ins-
tancias en donde fuera necesario. En 1982 la Organizacion para la Unidad Africana
se vio sometida a tensiones tras aceptar como miembro a la RASD. La respuesta de
Marruecos fue abandonar dicha organizacion. Pero en los afios precedentes a la ad-
mision, y cuando la fortaleza militar del Polisario habia adquirido su punto algido,
un buen aliado neocolonial de Francia, como fue Senghor, a la sazon presidente de
Senegal, amenazaba también con su marcha de la OUA si los saharauis eran admiti-
dos en la misma’. Senegal mantuvo una actitud beligerante contra las posiciones de

4 CIA-RDP80T00942A000800130001-2. The Western Sahara Conflict. Morocco’s Millstone (s). An Intelligence
Assessment. Research for this report was completed on 23 March 1979.

5 CIA-RDP84B00049R001102650002-0. National Foreign Assessment Center 31 July 1981. Soviet penetration

the Third World.

Ver http://www.eurosur.org/ai/afric14f.htm

7 CIA-RDP85T00287R000101520001-4. West Africa Background Papers for the President. 10 July 1980.
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Libia y Argelia en el asunto del Sédhara Occidental. Incluso el presidente Senghor se
habia apresurado a defender, de hecho, la ocupacion de Marruecos y Mauritania, e
invitaba a esos dos paises a llevar a cabo una explotacion conjunta de los recursos
naturales del territorio, en consonancia con lo que también pedia Arabia Saudita. En
un alarde de afrancesamiento extremo, muy propio del presidente senegalés: “A par-
tir de 1978 Senegal tomaria parte beligerante en el conflicto puesto que serviria de
base a las fuerzas francesas para combatir al pueblo saharaui” (Diego Aguirre, 1991,
p.179).

A pesar de estas posiciones de algunos regimenes, como el senegalés, la RASD
fue creciendo en apoyos diplomaticos hasta su insercion en la OUA en febrero de
1982, con el apoyo de 26 paises miembros. Marruecos abandonaria dicha organiza-
cion en 1984.

La preocupacion de EE UU a comienzo de los afios ochenta era la debilidad del
régimen marroqui. En el mes de junio, una violenta represion cayd sobre las masas
que protestaban en Casablanca, desesperadas por la grave crisis econémica que atra-
vesaba el pais, agravada por la medida gubernamental de subir un 15% los precios
de los productos basicos. La Confederacion Democratica del Trabajo habia convo-
cado una jornada de huelga el sabado 20 de junio de 1981 para mostrar su desacuerdo
con esas medidas, y con el deterioro general de la situacion empeorada por la sequia
de aquel afo, la escasez de cereales y los gastos de guerra en el conflicto del Sahara.
En la ciudad de Casablanca, la represion del movimiento huelguistico se saldé con
centenares de muertos, entre 600 y 1.000 se estimaron, millares heridos de bala y
entre 6.000 y 8.000 detenidos (Perrault, 1991). Las fuerzas de la oposicién denun-
ciaron la brutalidad empleada, y todo ello transmitia la sensacion, junto con los dos
intentos de golpes de estado sufridos en la década anterior, de que la monarquia de
Hasan II pasaba por momentos muy delicados. Las cifras que se manejaban apunta-
ban a un déficit presupuestario que alcanzaba los 8.000 millones de dirhams, mien-
tras el 40% del presupuesto estatal se dedicaba a la guerra en el Sahara.

A finales de 1981, en un informe de naturaleza secreta se decia:

La economia esta sufriendo una ralentizacion provocada por el programa de aus-
teridad impuesto en 1978 a raiz de afios de gastos excesivos y del colapso del
mercado de fosfatos. El alto gasto en defensa y una deuda externa considerable
agravan el problema®,

El anélisis remarcaba la relacion existente entre el deterioro de la situacion econd-
mica y la guerra del Séhara, pero sefialaba que el Rey no podia abandonar la causa
saharaui porque eso debilitaria su posicion en el interior de Marruecos tras afios de
propaganda sobre la marroquizacion del Sédhara Occidental.

La ofensiva militar del Polisario del mes de octubre de 1981 habia dejado en
evidencia al ejército marroqui, que se vio sorprendido por la audacia y el poder de
fuego de los saharauis. Operaciones de los afios anteriores también dejaron en mal
estado a las fuerzas militares marroquies. De manera particular la incursion hasta
Tan Tan con una columna motorizada de 1.200 guerrilleros que entrd hasta la ciudad,
tomandola y partiendo con un buen niimero de prisioneros. Pero en octubre de 1981
la demostracion de fuerza polisaria fue atin mayor. Por primera vez hicieron uso de

8 CIA-RDP84B00049R001403550020-7. Morocco: Increasing Domestic Difficulties.
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misiles antiaéreos SAM-6 y SAM-9, ademas de despliegues de tanques T-54 y T-55.
La batalla de Guelta Zemmur fue una verdadera sorpresa para los analistas y, por
supuesto, para los militares marroquies. El derribo de los aviones de combate y de
seguimiento, asi como la captura o destruccion de una ingente cantidad de material
concluy6 con la destruccion total del IV Regimiento del ejército, que hasta ese mo-
mento estaba compuesto por 3.500 tropas entre solados y oficiales. Marruecos acuso
directamente a Libia, Cuba, la RDA y Mauritania de haber estado implicados en la
preparacion y el ataque de los dias 13 y 14 de octubre’.

Los norteamericanos sospechaban que toda esa serie de acontecimientos podria
quebrar la unidad de la direccion militar dentro de las fuerzas armadas de Marruecos.
Los estadounidenses comenzaron a percibir divisiones entre los oficiales superiores
y los oficiales intermedios acerca de como debia afrontarse la guerra. La propia fi-
gura del rey no pasaba por sus mejores momentos dentro del ejército: “Fuentes de la
Embajada de los EE UU informaron que hay un resentimiento creciente hacia el go-
bierno y el propio Rey incluso en el campo, donde su posicion siempre ha sido
fuerte”'”.

Durante los primeros afios del gobierno Carter, las ayudas a Marruecos se contu-
vieron con la intencion de poder mejorar las relaciones con Argelia, aunque ello no
significo que los norteamericanos no apoyasen el esfuerzo de guerra de Marruecos,
igual que estaba haciendo Francia. Tras la retirada de Mauritania de la guerra, Carter
aumento el apoyo a Marruecos surtiéndolo de helicopteros y aviones, a la par que de
un sistema “de deteccion electronica por un valor de 200 millones de dolares, que
tendria por objeto descubrir la presencia de los atacantes saharauis a lo largo de los
muros que Marruecos proyectaba y empezaba a construir a lo largo del Sahara”
(Diego Aguirre, 1991, p.213; Feliu, 2013). La caida del Sha en Iran en 1979 fue un
factor que tuvo en cuenta EE UU para reforzar los lazos con Marruecos. Los infor-
mes de los servicios secretos no auguraban un futuro prometedor a la monarquia
alauita, a menos que estuviese sostenida por los propios norteamericanos. De esta
manera, los democratas anticipan timidamente el cambio de posicion del gobierno
una vez llegaran los republicanos, los cuales iban a invertir de manera generosa en
el sostén del régimen en Marruecos, y a ser una pieza clave en el cambio de signo de
la guerra en el Sahara.

3. Las justificaciones estratégicas del gobierno de Reagan

El 20 de enero de 1981 asumid la presidencia el republicano Reagan, y con él la
guerra comenzo a tomar un rumbo favorable para Marruecos. EE UU no queria ver
un nuevo Iran, y estaba decidido a inclinar la balanza de la guerra en favor de Hasan
II. El panorama que contemplaba le preocupaba porque la crisis econdmica y el des-
contento seguian en aumento. Por eso, EE UU respaldo tanto la guerra en el Sahara
como la politica represiva en el interior. Ello les daba garantias de continuidad de la
monarquia alaui. Con la llegada de Reagan a la Casa Blanca EE UU consider6 que
la represion de las fuerzas opositoras era un elemento de estabilidad necesario, y
aplaudio la habilidad de Hasan II:

Ver https://www.ecsaharaui.com/2020/11/la-batalla-de-guelta-zemmur-13-y-14-de.html
10" CIA-RDP84B00049R001403550020-7. Morocco: Increasing Domestic Difficulties.
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El Rey ha manipulado, cooptado o reprimido practicamente toda la oposicion al
régimen. La Union Socialista de Fuerzas Populares, el unico partido creible de
oposicion en Marruecos ha visto restringidas severamente sus actividades. Su Se-
cretario General y otros miembros de la direccion fueron arrestados en septiembre
y permanecieron en prision hasta marzo'!.

También la represion alcanzé al movimiento estudiantil, a los islamistas y al sin-
dicato CGT responsable de las movilizaciones de la clase trabajadora que habia sido
tan duramente castigada. El sindicato estaba moribundo. Toda su dirigencia en pri-
sion, de tal manera que Hasén II se encontraba con las manos libres para amordazar
el descontento popular. La represion se empled de manera dura contra los dirigentes
seculares, pero fue muy blanda con los dirigentes islamicos, de tal manera que entre
ellos no hubo presos y pudieron seguir realizando sus actividades proselitistas. Con
esas condiciones, el rey tenia las manos libres para afrontar la ofensiva de la guerra
en el Séhara, sin tener que atender a problemas de desordenes internos.

Hasan II pudo mantener el control del sistema politico utilizando las tacticas de
dividir a la oposicion, otorgando beneficios de libertad politica o restringiéndolas
para mantenerse como arbitro permanente de la situacion, segun nos advierte un in-
forme de los servicios secretos estadounidenses destinado a informar al resto de
agencias de seguridad de su pais. En el memorandum se estima que con ese juego de
mantener dividida a la oposicion, junto con la fidelidad del aparato de seguridad,
siempre presto a reprimir las manifestaciones de descontento, y junto a ello la fide-
lidad del ejército, se garantizaba la continuidad del régimen. Ademas de la guerra en
el Séhara, el pais tenia que afrontar el rapido crecimiento demografico y un alto por-
centaje de poblacion joven en un ambiente de miseria generalizada, aumento de la
inflacion y la deuda externa, que detraia recursos de las necesarias inversiones so-
ciales y de la economia productiva. Ante esa situacion “si el sistema actual no satis-
face las crecientes aspiraciones populares y sociales, las presiones probablemente
generaran demandas de cambios politicos importantes™'?, que no serian del agrado
de los norteamericanos.

La situacion en el Sahara era un elemento de desestabilizacion interna y de ten-
siones con los otros paises del Magreb. Marruecos veia en Argelia, Libia y la URSS
los principales enemigos de su régimen, y los puntos de apoyo del Frente Polisario.
Por eso Hasan II fue partidario de situarse en la linea de la politica exterior de EE
UU. Hasta 1982, los americanos pensaban que si no habia una pronta solucion del
conflicto, bien por la via de la victoria militar rapida o bien por medio de una nego-
ciacion que llevase a la paz, la inica manera de mantener la monarquia era gracias a
las ayudas que recibia de Arabia Saudita, aliado que soportaba el grueso de los gastos
de la guerra.

Los norteamericanos deseaban que Marruecos consolidara su posicion, pero una
ayuda muy evidente y una toma de partido sin medias tintas a su favor podria perju-
dicar la profundizacion de sus relaciones economicas con Argelia, de la que estaba
interesada en adquirir gas y petroleo. Los argelinos deseaban estrechar sus relaciones

' CIA-RDP83B00232R000100100005-3. Morocco: Prospects for kay opposition groups. An Intelligence Memo-
randum. Secret, May 1982.
12 CIA-RDP85T00176R001500120025-1. Prospects for Morocco. Secret. 11 May 1982.
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con EE UU, pero no a cambio de abandonar su apoyo a la causa saharaui y de perder
su rol principal como pais lider de los paises no alineados (Prashad, 2012).

Para Estados Unidos, la posicion geoestratégica de Marruecos era un valor muy
estimable, dado que era la puerta de entrada al Mediterraneo, una zona muy sensible
durante la Guerra Fria, ademas de ser frontera con uno de los paises mas relevantes
del tercermundismo y socio comercial y militar de la URSS. Marruecos garantizaba
el uso de sus puertos tanto en el Mediterraneo como en el Atlantico, y también servia
para reforzar el flanco sur de la OTAN, manteniendo protegida a Espafia y Portugal
si se desataba un conflicto con el Pacto de Varsovia. Por todas esas razones EE UU

ueria en Marruecos un aliado firme, porque ademas tenia “relaciones sélidas con
Africa del Norte, Medio Oriente y Africa subsahariana que son importantes para los
Estados Unidos™"”.

El mapa que hacen los norteamericanos sobre los amigos y enemigos en el tablero
saharaui les permite situar su propia posicion. Los sectores mayoritarios se inscriben
ideologicamente en el marco del nacionalismo arabe. En el frente interno clasifican
tres corrientes dentro del Polisario, un grupo pro-argelino, otro pro-libio y un niicleo
mas reducido de inspiracion marxista. En el campo estratégico, a la RASD la apoya-
ban Cuba, Iran, Libia y Argelia, mientras que Arabia Saudita e Irak apoyaban a Ma-
rruecos. En el informe citado se apunta que hay un papel complementario entre Ar-
gelia y Libia en su apoyo al Polisario. Por Argelia pasa todo el armamento que llega
a los guerrilleros saharauis, el entrenamiento, la logistica, avituallamiento y, sobre
todo, los campos de refugiados de Tinduf. Por su lado, Libia aporta el 80% de la
ayuda militar y financiera.

Tras el ataque de Guelta Zemmur, Marruecos comenz6 un repliegue de sus guar-
niciones mas alejadas, y se concentrd de manera decidida en la construccion de los
muros de separacion. La estrategia de los muros se iba a mostrar acertada para Ma-
rruecos porque alejaba las posibilidades de ataques y de incursiones polisarias, a la
vez que garantizaba el control de los territorios mas rentables de la antigua colonia
espaiiola.

En el periodo mas critico de la guerra para Marruecos, que tuvo lugar a principios
de los afos ochenta, la posicion espanola fue clave. Aunque los socialistas habian
llegado al poder a finales de 1982, y tenian un discurso de simpatia y cercania hacia
los saharauis, la potencia atlantista tenia claro que Espafia debia de elegir bando en
esa guerra: “Los socialistas estan preocupados por la vulnerabilidad de sus enclaves
norteafricanos y, en menor medida, de las Islas Canarias, y que puedan ser tomados
por Marruecos”'*. Cuando el ministro de Asuntos Exterior, Fernando Moran, fue a
entrevistarse con Hasan II en diciembre de 1982 (Marquina Barrio, 1983) para pre-
parar la vista del presidente Gonzalez de marzo de 1983, seguramente ya iba con el
encargo de transmitir al rey de Marruecos la posicion del gobierno espafiol: “Los
socialistas pueden intentar mantener la buena voluntad de todas las partes promo-
viendo una solucion negociada de la disputa del Sdhara Occidental (...) sin embargo,
los socialistas se veran obligados a elegir bando y optaran por Marruecos™". Esta
posicion garantizaba mayor tranquilidad al flanco sur de la OTAN.

" Ibid.

4 CIA-RDP84S00555R000100050002-6. Directorate of Intelligence. Spain: Socialist Foreign Policy. January
1983.

5 Ibid.
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Los norteamericanos habian comprendido que la posicion espaiiola iba a estar
enmarcada en la misma linea de actuacion de los gobiernos anteriores, desde los del
ultimo franquismo a los de la UCD. El nuevo gobierno socialista mantendria el cri-
terio de atemperar las reivindicaciones marroquies sobre los enclaves africanos en
impedir la creacion de un estado nacionalista aliado de Argelia al sur de Marruecos
y frente a Canarias. El PSOE fue de la misma opinion que el Alto Estado Mayor del
ejército de 1975, “en su dptica estratégica un Sahara independiente en la orbita arge-
lina y libia es un peligro para Canarias y un hueco en el sistema defensivo occidental
en el Atlantico norte” (Diego Aguirre, 1991, p.100). Los jefes militares espafioles de
1975 querian que Marruecos se anexionase al Sahara para evitar ese peligro de ex-
tension del problema hacia las Islas Canarias, y se esperaba lograr de Marruecos “el
olvido indefinido de las reivindicaciones sobre Ceuta y Melilla” (ibidem.).

El auge del islamismo en el mundo arabe cobr6 una dimension politica enorme
tras el triunfo de la revolucion irani. El influjo que generd el chiismo politico alcanzo
a los lugares en donde esa secta era numéricamente importante, en paises tales como
Libano e Irak, aunque no era menos de temer el fundamentalismo islamico en los
paises de mayoria sunita. Y Marruecos es un pais de amplia mayoria sunita. Los
norteamericanos, a pesar de que estratégicamente apostaban por reforzar la monar-
quia alaui en detrimento del nacionalismo saharaui, observaban y vigilaban con aten-
cion la evolucion del islamismo en el seno de la poblacion marroqui. Esperaban que,
en cualquier caso, Hasan II tuviese la suficiente ascendencia sobre los fieles y stb-
ditos como para mantener controlados a los creyentes exaltados.

A comienzos de 1983, la Oficina de Analisis del Cercano Oriente y Asia Meri-
dional de la CIA elabor6 un documento que coordiné el Consejo Nacional de Inteli-
gencia y la Direccion de Operaciones, bajo la supervision del Jefe de la Division
Arabe-Israeli, en el que se hizo un pormenorizado estudio de la evolucion de las
corrientes islamistas en Marruecos. El informe llevo por titulo “Marruecos: islam y
politica”.

En ese documento se advertia que los problemas de orden economico y social por
los que atravesaba el pais, y el influjo de la revolucion islamica en Iran, podrian
amenazar el orden establecido, aunque también se subrayaba que hasta ese momento
el islamismo politico era una via minoritaria, y no ponia en peligro la monarquia de
Hasan II. La paradoja con la que se encontraban los norteamericanos era que pensa-
ban que seria urgente apoyar y garantizar la continuidad de la monarquia, pero su
apoyo no debia ser muy visible para no enardecer a los criticos islamistas, que de-
nostaban la injerencia occidental y, en particular, estadounidense, en los asuntos in-
ternos de Marruecos:

En las principales ciudades donde el estrés de la modernizacion y la situacion de
las recientes dificultades econdomicas se han sentido de manera mas aguda, algunos
extremistas buscan hacer borron y cuenta nueva y establecer un “verdadero” Es-
tado islamico a través de la violencia. El sentimiento revivalista parece tener cierto
atractivo para la gran cantidad de jovenes del pais, y es posible que graviten en
mayor numero hacia el extremismo islamico si quedan significativamente insatis-
fechos con el manejo gubernamental en la politica interior y exterior's.

6 CIA-RDP84S00556R000100070002-7. Morocco: Islam and Politics. February, 1983.
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No obstante, se piensa que el caracter conservador de la poblacion marroqui, su
condicion profundamente religiosa, en la que el rey es la principal figura civil y re-
ligiosa del pais, contiene de momento a los extremistas. Para los marroquies atacar
al rey es sindbnimo de atacar a la religion, y esa circunstancia se convierte en un muro
de sujecion que favorece la estabilidad y la continuidad de la monarquia. “No es
probable en el futuro previsible que se pueda desafiar al gobierno™'’. Paralelamente,
Hasan I, al objeto de contener el peligro fundamentalista, fomento el renacimiento
de hermandades musulmanas tradicionales, cred y patrociné grupos religiosos afines
al gobierno para asi encauzar el aumento de la religiosidad percibida en los tltimos
afios, sobre todo en el incremento de la asistencia a las mezquitas y el cumplimiento
de los preceptos del islam, tal como el ramadan. De esta manera se pretende combatir
los efectos y la influencia de la revolucion irani, sobre todo entre las grandes masas
de jovenes.

El hecho de que el descontento de los jovenes se canalizara a través del islam se
vio favorecido por la tremenda represion que vivieron los partidos de oposicion laica
en los afios precedentes, y su incapacidad por ello para levantarse como alternativa
creible al gobierno. Hasan II reprimio a los socialistas y les corto su actividad poli-
tica, pero paralelamente dejo actuar a los grupos religiosos, sabiendo que para ¢l
seria mas facil controlar a esos grupos que a la oposicion sindical y politica de base
socialista. Por supuesto, este punto de vista y esta practica fue bien vista por los
norteamericanos, para los que era preferible reforzar el tradicionalismo religioso que
dejar que se desarrollara el nacionalismo laico y socialista (Amin, 2011; Gonzalez
del Mifio, 2014).

La tactica de apoyarse en los islamistas para debilitar a los socialistas y a los
nacionalistas se habia puesto en practica desde principio de los afios cincuenta, y fue
reforzada por la alianza estratégica entre Arabia Saudita y los EE UU para combatir
la creciente influencia de Nasser sobre las masas arabes de todos los paises:

La Doctrina Eisenhower estaba formulada como una estrategia con la que contener
al comunismo en general, pero en el caso especifico de Oriente Proximo y Medio,
proponia favorecer a los sauditas y a otras fuerzas monarquicas (como el sha de
Iran y los reyes de Jordania e Irak) como alternativa al nasserismo (Prashad, 2012,
p.442).

Dicha doctrina se vio reforzada cuando los norteamericanos constataron la evolucion
y consolidacion del proyecto nasserista como un modelo que exploraba elementos
socialistas para la ordenacion y el desarrollo de su economia, y que en el plano es-
tratégico ampliaba y profundizaba sus relaciones con la URSS (Lacouture, 1972).
Hasta 1961, Marruecos, buscando mitigar su dependencia econémica de sus ex-
metropolis y de los EE UU, buscoé ampliar sus relaciones con la URSS vy el bloque
oriental, pero después de ese afio su viraje hacia el mundo occidental sera definitivo
y determinante. Aunque siguiese manteniendo relaciones econdomicas con los sovié-
ticos, su apuesta de largo alcance seria definitivamente del lado pro-occidental. En
el mundo arabe, Marruecos se sumo a la estrategia norteamericana de cerco al Egipto
de Nasser y al nasserismo como alternativa politica, jugando un papel destacado
dentro de los paises conservadores del Tercer Mundo y sus organizaciones, tratando

7 Ibid.
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de bloquear las opciones nacionalistas revolucionarias y antiimperialistas en benefi-
cio de las monarquias tradicionalistas (Willis, 2014).

La habilidad que mostraba Hasan II para manipular los sentimientos chovinistas
y religiosos del pueblo marroqui era celebrada con alegria por los EE UU y reforzaba
la idea de que Hasan II era el hombre que necesitaban para mantener a Marruecos
como un pais aliado en el futuro:

Hassan moviliza el apoyo masivo mediante la manipulacion de los valores religio-
sos y reafirmando los lazos directos entre él y su pueblo (se muestra como) lider
de importantes ceremonias religiosas o lee el Coran en television desde el Palacio.
Para la “Marcha Verde” en 1975, Hassan explotd el fuerte sentimiento popular de
que el Sahara Occidental es historicamente parte de Marruecos. Moviliz6 un ejér-
cito de varios cientos de miles de civiles armados s6lo con copias del Coran y la
tradicionales banderas islamicas y nacionales, para consolidar su pretension sobre
el territorio'®.

El Informe no menciona que, ademas, Francia y los EE UU facilitaron la Marcha
Verde apoyandola diplomaticamente.

Por su parte, los grupos islamistas no controlados por el rey hacian proselitismo
entre los pobres urbanos y rurales, reforzandoles la idea preexistente de que habia
mucha corrupcion dentro del Palacio, lo cual podria profundizar la deslegitimacion
del propio rey, si éste no fuese capaz de atajar la crisis economica y social que azo-
taba al pais (Wright, 1985).

El gobierno de Reagan, mucho mas decidido a intervenir en favor de Marruecos,
daba un giro a las politicas menos comprometidas de Carter, y apostaba por el rearme
de sus aliados de manera mas cuantiosa, y esto repercutié claramente en el conflicto
del Sahara Occidental en detrimento del Frente Polisario:

La administraciéon Reagan rechazé la opinion de que los cambios en el sistema
internacional durante los ultimos veinticinco afios habian limitado la capacidad de
Estados Unidos para dar forma a los eventos regionales. Vio la serie de eventos
globales desfavorables que ocurrieron durante la administracion Carter como un
fracaso a la hora de que los EE UU reafirmaran su poder (Wright, 1985, p.140).

Obviamente la revolucion irani estaba en la mente del presidente republicano.

En un documento que sali6 de la Casa Blanca en abril de 1985, y que llevaba la
firma de Reagan, se establecieron las prioridades norteamericanas tras el acuerdo de
Oujda entre Marruecos y Libia firmado en 1984 (Gibler, 2009: Zoubir y Hamadou-
che, 2013). El acercamiento de Hasan Il con Gadafi no era en absoluto bien visto por
el gobierno de Reagan. La politica de aislamiento sobre Gadafi podia peligrar con
esa deriva marroqui, y los norteamericanos le pidieron garantias personales a Hasan
IT de que su aventura no llegaria muy lejos. Por su parte, Hasan II buscaba con esa
maniobra desactivar el apoyo que Libia prestaba al Frente Polisario.

Estados Unidos planteaba seguir manteniendo estrechas relaciones de coopera-
cion militar y econdmica con Marruecos, aunque su diplomacia anunciaba que debia
seguir trabajando con Marruecos y Argelia para buscar una solucion al conflicto del

8 Ibid.
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Sahara. La presion que mantenia activada los EE UU sobre Marruecos estaba enca-
minada a que se derogase el acuerdo alcanzado con Libia, y eso pasaba por hacer
que la “cooperacion con el Gobierno de Marruecos debe ser tal que haga que la union
sea menos aceptable para Gadafi”'?, por lo que estimaban que era preciso llevar a
término el Acuerdo de Seguridad General de Informacion Militar (GSOMIA) y man-
tener la cooperacion econdmica Joint Economic (JEC), asi como la comision militar
conjunta Joint Military (JMC). Por tanto, el apoyo a la monarquia alauita se manten-
dria, al pensar que el acuerdo de naturaleza economica estaria centrado sobre todo
en el Tratado Bilateral de Inversiones y en el Acuerdo Bilateral de Turismo. Los
estadounidenses optaban por afianzar su alianza con Marruecos sospechando que el
acuerdo de Hasan II con los libios no tendria mucho recorrido como, efectivamente,
quedo patente en el afio 1986 cuando fue anulado de manera definitiva. La politica
norteamericana en el norte de Africa estaba asentada sobre la relacion principal con
Marruecos, en menor medida con Thnez, el incremento de las relaciones economicas
y culturales con Argelia, aunque sabiendo que los argelinos mantenian una posicion
independiente y comprometida, en todo caso, con la causa de los saharauis, y en el
aislamiento absoluto sobre la Libia de Gadafi:

Se establecera un grupo interinstitucional presidido por el NSC para revisar nues-
tra estrategia hacia Libia, y preparar las opciones politicas para contener las acti-
vidades subversivas de Gadafi. A la espera de la revision de la estrategia, seguir
estrechando lazos con los vecinos de Gadafi mientras calibramos nuestra retorica
para avanzar en nuestras metas sin elevar el estatus de Gadafi en la arena interna-
cional. Si bien se mantienen las sanciones econdmicas vigentes contra Gadafi, el
comité interinstitucional presidido por el Departamento de Estado revisara posibi-
lidades de aumentar dicha presion?®.

Las lineas de actuacién de la politica norteamericana para el norte de Africa ha-
bian sido establecidas desde la Oficina de Seguridad Nacional en septiembre de
1984, es decir, un mes después del acuerdo entre Marruecos y Libia, y en ella se
respondia a la pregunta: “;Qué puede hacer Estados Unidos para ayudar a frenar a
Libia, la agresion y el terrorismo en el norte de Africa y facilitar la resolucion del
conflicto del Sdhara Occidental?”*'.

A la luz de los hechos, y del apoyo militar y financiero a Marruecos sostenido
por la administracion de Reagan, la respuesta a dicha pregunta tuvo un caracter me-
ramente retorico, y ahondo en la vaga idea de apoyo a las negociaciones destinadas
a resolver la guerra en el Sahara, sin llevar a cabo una accion decidida. Aunque si se
detectan las bases de lo que posteriormente se conocié como el plan Baker, al recoger
la propuesta siguiente:

La larga lucha entre Marruecos y el Polisario por el control del Sdhara Occidental
sigue sin resolverse. Nosotros apoyamos los esfuerzos para que las partes conten-
dientes negocien poner fin al conflicto y respaldar las resoluciones de las Cumbres
de la OUA de Nairobi de 1981 y 1982 que especifican que la solucion al conflicto

% NARA, National Archives Identifier 6879763.1985
20 Ibid.
2l NARA, Library Reagan Collection: Baker, James A. : Files Folder Title: National Security Office (1) Box 9.
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debe incluir un alto el fuego anterior a un referéndum como una expresion de au-
todeterminacion??,

Luego, en la practica, el Plan Baker I, en el afio 2000, qued6 reducido a una pro-
puesta de autonomia que los saharauis no estaban dispuestos a aceptar y que nunca
se tomo6 en consideracion en el Consejo de Seguridad de la ONU. El plan Baker II
preveia un gobierno de transicion de cinco afios y un posterior referéndum de auto-
determinacion, se aprobo6 por el Consejo de Seguridad de la ONU en 2003 pero fue
rechazado por Marruecos (Fernandez Molina, 2013). Las otras ideas sefialadas mas
arriba fueron en el sentido de fortalecer las relaciones economicas con Marruecos y
Tunez, asi como en mejorar las relaciones con Argelia.

La firma de los acuerdos entre Marruecos y EE UU tras la visita de Hasan Il a la
capital norteamericana en 1982 fue el inicio de una creciente ayuda militar americana
a cambio de que los estadounidenses tuviesen acceso ilimitado a los puertos y aero-
puertos en Marruecos. Fruto de esos acuerdos se establecio la Comision Militar Con-
junta, y Rabat comenz6 a recibir los aviones de ultima tecnologia, asesoramiento
militar, ingenieros para levantar los muros, sistemas de radares y un largo etcétera
de herramientas para poder darle un vuelco a la suerte de la guerra. Los créditos a la
economia marroqui fueron millonarios.

El acuerdo entre Hasan Il y Gadafi fue una maniobra dilatoria puesta en practica
por el monarca para cortocircuitar la ayuda del lider libio al Polisario, puesto que
Gadafi se habia convertido en un respaldo fundamental para la estrategia militar del
Frente Polisario: “El rey Hasan inici6 la union porque queria garantias de que Gadafi
acataria un acuerdo para restringir el apoyo libio al Polisario™*. Tras la recepcion de
la generosa ayuda de la administracion Reagan, y cuando la suerte de la guerra ya
estaba a su favor, Hasan II rompe el acuerdo con Gadafi, para satisfaccion de los
estadounidenses: “Marruecos esta ganando la guerra y probablemente esté menos
preocupado por la reanudacion del apoyo libio a las guerrillas™®*. La medida preten-
dia acercar Marruecos a EE UU: “El rey esperaba que EE UU lo recompensara con
ayuda econdmica y militar (y) allanara el camino para ampliar los créditos financie-
ros de los gobiernos occidentales (a la vez) que obtener sofisticado equipo militar’™®’.

A pesar del respaldo recibido de los EE UU, Hasan II no tenia posibilidades de
ganar militarmente la guerra, y a finales de 1986, si bien la contienda se decantaba
del lado marroqui, nadie se hacia ilusiones de que habria un pronto final. Cierta-
mente, la estrategia de los muros habia logrado reducir los golpes de la guerrilla del
Polisario, pero no habia logrado desmoralizarlos ni acabar con ellos de manera defi-
nitiva. El balance de tropas en la region del Sahara era abrumadoramente favorable
a Marruecos, segun las estimaciones de la inteligencia americana que cifraba en
80.000 tropas marroquies frente a 3.000 guerrilleros polisarios. El respaldo de Arge-
lia al sostén de la guerra era determinante para que la RASD pudiese continuar re-
sistiendo. Ademas, si era cierto que Marruecos dominaba militarmente, no era menos
cierto que la posicion de Argelia y la RASD habia ganado mucho terreno en el
mundo diplomatico, y en especial entre los paises del Tercer Mundo.

2 Ibid.
2 CIA-RDP86T01017R000303110001-2. The Maghreb: After Oujda. 29 September 1986.
* Ibid.
> Ibid.
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Diplomaticamente, Rabat no ha logrado el mismo éxito. Argel ha utilizado su so6-
lida posicion en el Movimiento de No Alineados con desembolso generoso de
ayudas en Africa para conseguir apoyo internacional para el Polisario. Sesenta y
cinco paises, incluida India, Yugoslavia y Nigeria, reconocen al gobierno del Po-
lisario en la Republica Arabe Democratica del Sahara (RADS). El méisculo diplo-
matico de Argelia ha producido fuertes apoyos por su posicion en Naciones Uni-
das, y condujo a la retirada de Marruecos de la Organizacion de la Unidad Africana
(OUA), tras el reconocimiento de la OUA a la RASD en 198426,

Pero Argelia no podia imponer una solucion al conflicto. Este solo podia, y puede,
venir de una implicacion norteamericana que desee una solucion justa en los térmi-
nos establecidos en ONU y no era el caso. Si bien EE UU se mantenia en el terreno
diplomatico defendiendo las resoluciones de la ONU y de la OUA, en la practica
decantaba la guerra del lado marroqui, “simplemente apoyando al ejército marroqui”
(Harvey, 1988). Estados Unidos se mostraba partidario de que se respetasen las fron-
teras de la era colonial, y publicamente asi lo reafirmaba, por miedo a que en otros
lugares se tomase el ejemplo de Marruecos y nuevos conflictos de reclamacion de
territorios comenzaran a surgir en otros escenarios poscoloniales. EE UU no apoyaba
publicamente la anexion marroqui para evitar dafios a sus relaciones con multitud de
paises del Tercer Mundo, incluida Argelia, y sabia que el apoyo argelino al Polisario
era una cuestion fundamental para Argel. Pero también era consciente de que Argelia
no llevaria el enfrentamiento con Marruecos a casus belli por el asunto del Sahara,
con lo cual, de hecho, su apoyo a Marruecos continuaria consolidando los intereses
comunes entre ambos paises.

4. El apoyo material

La ayuda material que recibe Marruecos no es solamente la que procede de EE UU,
siendo ésta la determinante (Hodges, 1984). También Francia y Arabia Saudita son
grandes soportes de Hasan II. El monarca es considerado un habil politico con capa-
cidad para inventar problemas donde no los hay, para asi ocultar los problemas en
donde efectivamente si los hay. Esto parecer ser la interpretacion que hacian los ser-
vicios secretos norteamericanos cuando no dudaban en sefialar que la Marcha Verde
y la ocupacion del Séhara se llevaron a cabo “en parte para desviar la atencion de los
problemas internos de su pais™’. Pero lo cierto es que su politica expansionista tuvo
el apoyo material de varios paises poderosos y ricos. Con Arabia Saudita, a su vez
aliado fundamental de EE UU en Oriente Medio, Marruecos compartié informacion
de los servicios de inteligencia y desplazo a miles de militares para ser entrenados
alli. También en Emiratos Arabes Unidos. Las cifras en millones de dolares recibidas
por Marruecos de la monarquia petrolera son mareantes. En el periodo 1980-85 al-
canzo la cifra de los tres mil millones de dolares, mas setecientos millones en prés-
tamos adicionales, y recibi6 el regalo de dos millones de toneladas métricas de

26 CIA-RDP88T00096R000600720010-7. Western Sahara: Scenarios for a Diplomatic Solution. April 1987.
27 CIA-RDP89S01450R000300310001-0. Morocco: Foreign Policy Dilemmas. May 1988.
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petroleo solo en 1985, También recibié ayuda de Emiratos Arabes y de Kuwait
trenzando asi una poderosa alianza con las monarquias absolutas y sunitas del Golfo
Pérsico. Asi mismo, Marruecos mantuvo buenas relaciones con Israel, pais del que
también recibio asesoramiento militar y de inteligencia. Desde 1960, Haséan II entr6
en contacto con Israel, y en particular con sus servicios secretos, para que ayudaran
a crear los servicios de informacion del reino. En el transcurso de los afios posterio-
res, las colaboraciones fueron estrechas y muy importantes en momentos de crisis,
bien de la monarquia alauita, o del régimen sionista de Israel (Diouri, 1992), y, ade-
mas, “Egipto, Iran bajo el Sha, Jordania, Libia, Irak, Sudafrica, Bélgica, Italia, Es-
pafia y Brasil suministraron armas a Marruecos durante la guerra con el Polisario”
(SSI, 2013, p.45).

Todos los paises citados son aliados estratégicos de EE UU, que se hacen cargo
de costear la aventura marroqui en el Sdhara compartiendo los gastos con la potencia
imperial central. A pesar de que se consideraba que durante el gobierno Carter los
norteamericanos mantuvieron un perfil bajo de ayuda hacia Marruecos, lo cierto es
que el montante ascendi6 desde 1974 hasta 1978 de los cuatro millones de dolares a
los noventa y nueve millones, aunque se sefialaba para entonces que EE UU prohibia
el uso de la ayuda militar que le brindaba a Marruecos para usarla fuera de su terri-
torio, tal y como se recogia en un acuerdo firmado entre ambos paises en la temprana
fecha de 1960 (Yousfi, 2014).

Con la llegada de Reagan al poder, la ayuda militar se dispar6 de manera creciente
a lo largo de la década de los ochenta. So6lo una semana tras la asuncion de la nueva
presidencia se aprobo la venta de 108 carros de combate M-60, una partida de avio-
nes C-130 con radar aerotransportado lateral, y aviones cisternas K-130 (ibid.). Y
¢se solo fue el comienzo. Expertos en contrainsurgencia fueron enviados para ase-
sorar a los militares marroquies sobre el terreno. Nada de todo ello tenia que ver con
las declaraciones diplomaticas que hacia el gobierno de los Estados Unidos.

Reagan gan¢ las elecciones y la noticia fue recibida con alegria por la monarquia
alaui. Cuando el embajador norteamericano fue a mostrar sus credenciales a Palacio,
le dijo a Hasan II que la nueva administracion era la verdadera amiga de Marruecos,
y que EE UU haria todo lo posible para ayudar a su amigo (Zunes, 1998). Bajo el
gobierno Reagan, el aumento sustancial de la ayuda de guerra para Marruecos revir-
ti6 la marcha de la misma, y Haséan II pas6 de controlar el 15% del territorio a prin-
cipio de la década a mas del 90% a finales de los ochenta, “protegido por unos muros
de puestos de defensa fortificados, disefiados y equipados por los estadounidenses y
los franceses” (ibid.). La tecnologia que se incorpor6 a los muros tenia capacidad
para detectar movimientos hasta cerca de los cincuenta kilometros de distancia, lo
que favorecia sistemas de alerta temprana de las posiciones y los avances de las fuer-
zas guerrilleras.

El gobierno de EE UU a partir de ese momento no condicionaba la ayuda a los
avances en el proceso de paz, ni tampoco iba a supeditar el uso de los artilugios
militares a lo establecido en el acuerdo de asistencia firmado en 1960. Marruecos
tenia via libre para hacer uso de toda la nueva tecnologia que recibia de su aliado
principal. La légica militarista del gobierno Reagan sostenia la tesis de que el au-
mento del potencial militar marroqui acercaria el conflicto a una pronta resolucion.
Para la Camara de Representantes, la opinion al respecto era justamente la contraria:

B Ibid.
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La Mision de Estudio del Personal del Comité de Asuntos Exteriores de la Camara
de Representantes de 1982 observé que el cambio cualitativo en la asistencia mi-
litar que Estados Unidos estd proporcionando bien puede tener un impacto nega-
tivo en el logro de una solucion politica en el Sahara Occidental®.

El aumento de la ayuda militar norteamericana quedo bien reflejado en la infor-
macion que nos suministra Diego Aguirre en su libro ya citado. En 1974 la venta
pasoé a 8,2 millones y su ritmo fue ascendiendo hasta 80 millones para el afio 1987.
Junto a esto ascendian las garantias de crédito que paso6 de 14 millones en 1975 a 38
en 1984. El envio de los halcones de la administracion al terreno era una clara sefal
del compromiso guerrero de Reagan en favor de Hasan II. Mando¢ al general Vernon
Walter, quien habia ya estado involucrado en operaciones oscuras en paises latinoa-
mericanos y en Espafia (Walters, 1981).

La ayuda militar alcanzo6 los 100 millones en 1983 y los “militares marroquies
recibian instruccion especial en EE UU. A lo ya comentado, Marruecos pudo adqui-
rir 380 misiles Maverick aire tierra y 18 helicopteros Bell” (Diego Aguirre, 1991).
Todo esto es lo que se puede considerar el plan Reagan para el proceso de paz en el
Sahara Occidental.

La estrategia asesorada e implementada con la ayuda franco-americana de los
muros fue la que tuvo un papel central en el cambio de suerte en la guerra. Se aprobo
levantar esas fortalezas ante la evidencia de que era imposible una victoria militar
sobre el Polisario, y que en consecuencia lo que se tenia que hacer era desactivar sus
apoyos, alejar a la poblacion de sus guerrilleros y tratar de impulsar politicas de
desarrollo econdmico en la zona ocupada. Esto solo se logré a medias porque los
beneficios de las inversiones millonarias en el Sahara fueron a parar a los colonos
marroquies y no a la poblacion originaria. El aumento de los efectivos militares lle-
vado a cabo con la ayuda norteamericana triplicé los efectivos pasando de 55.000 a
171.000 a lo largo de los ochenta (Harvey, 1988).

Los asesores franceses ensefnaron formacion contrainsurgente a los militares de
Marruecos. Cuando el deterioro de las posiciones marroquies parecia amenazar el
control de Hasan Il y se temia por su caida, el asesoramiento francés fue fundamen-
tal. Los enormes apoyos que habia recibido el ejército marroqui en formacion, armas
y tecnologias no habian podido parar las ofensivas del Polisario. Todo hacia prever
que el régimen se vendria abajo. Fue entonces cuando los franceses, seglin asevera
el coronel Derek Harvey en su obra citada, ponen en préctica su experiencia en la
guerra de Argelia y plantean a Marruecos la necesidad de levantar los muros. La
estrategia consistia en aislar a los guerrilleros del Polisario de su retaguardia y ne-
garles el apoyo de la sociedad saharaui. Los franceses se inspiraron en Mao para
elaborar su teoria de la contrainsurgencia:

Mao Tse-tung combind una excelente comprension de las antiguas reglas de la
guerra de guerrillas con el talento organizativo y el celo ideoldgico de un comu-
nista inteligente. Los numerosos escritos de Mao sobre el tema de la guerra de
guerrillas revolucionarias vuelven una y otra vez a ser un tema central: la guerra

2% Ver https://mepc.org/journal/united-states-and-western-sahara-peace-process
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de guerrillas, una herramienta de los militarmente débiles, sdlo puede tener éxito
si es también una guerra popular (Ambler, 1966, p.151).

Francia habia tratado de poner en practica esa ensefianza en la guerra de Argelia,
aunque no habia funcionado como ellos esperaban. Le Morice Line pretendio aislar
a los guerrilleros de sus bases de apoyo sin lograr el objetivo deseado (Storr, 2009).
Pero en el caso del Sahara Occidental, con otras condiciones geograficas y demogra-
ficas, la estrategia si funciono. La estrategia militar integral consistia en proteger las
infraestructuras y proporcionar mejoras a las poblaciones sostén de las guerrillas.
Mao lo habia escrito en estos términos, “sin bases de apoyo, la guerra de guerrillas
no podra durar mucho tiempo ni desarrollarse; estas bases constituyen precisamente
su retaguardia” (Mao Tse Tung, 1974, p.91). Los muros fueron la herramienta clave
para separar a los guerrilleros de sus bases de apoyo en los territorios ocupados.

Conclusiones

La guerra en el Sahara Occidental estuvo en los primeros afios decantada del lado
saharaui. Los guerrilleros acometieron importantes ofensivas y llegaron a ocupar
mas del 85% del territorio que reivindicaban. Marruecos estaba a la defensiva. Su
gjército, infinitamente superior en hombres y armamento, sufria derrotas consecuti-
vas y era incapaz de asentar su dominio sobre los territorios reivindicados, y eso a
pesar de contar siempre con un gran apoyo de Francia, de las potencias del Golfo, y
el respaldo nada baladi de los EE UU del gobierno Carter. La estrategia de Carter a
medio camino entre, diplomaticamente, quererse mostrar neutral, pero en la practica
aumentar las ayudas a Marruecos, no fue definitoria. Los republicanos de su pais lo
criticaron por ello y por considerar que su politica exterior era demasiado contenida
y dejaba el terreno libre para que los soviéticos ampliaran sus zonas de influencia.

La derecha norteamericana eligiéo como aliado clave a Hasan II en el norte de
Africa para contener a Gadafi, el influjo de la revolucién irani y los deseos hegemo-
nistas de los soviéticos, segiin el argumentario de los gobiernos republicanos. EE
UU contemplaba debilidad en el régimen de Haséan II, y temia que un revés en la
guerra pudiera significar también el final de su reinado y la entronizacion de un
nuevo poder en Marruecos, que ellos preferian evitar a toda costa para no aventurarse
a que Marruecos dejase de ser un aliado fiable si el rey caia.

Pero no fue hasta la llegada del gobierno de Reagan, en enero de 1981, cuando la
intensificacion de la ayuda financiera y militar experiment6 un gran salto cuantita-
tivo y cualitativo, lo que permitié a Hasan Il comenzar a asentarse sobre la mayoria
del territorio del Séhara Occidental. La generosa ayuda americana sumada a la de
Francia y a la de los paises del Golfo fue acompafiada por la construccion de los
muros de defensa, una estrategia de guerra muy efectiva en la zona en disputa.

Los muros pretendieron dejar al pez sin el agua, separar a los guerrilleros de su
pueblo, que eran sus bases de apoyo, y eso resultd definitivo durante la década de
los ochenta, sino para garantizar el triunfo de Marruecos, si para dejarlo en una po-
sicion ventajosa sobre el terreno. Los muros, dada su naturaleza de estrategia defen-
siva, sirvieron para impedir la derrota marroqui, pero no para garantizar su triunfo,
de tal manera que la guerra llegd a una situacion de impasse, de la que pretendio
aprovecharse la monarquia alauita al considerar que el desgaste afectaria mas pronto
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y mas intensamente a la poblacion saharaui refugiada en los campos de Tinduf'y a
los propios guerrilleros polisarios que a Marruecos. No parece por el momento, y
tras cuatro décadas de haberse implementado esta estrategia, que el plan funcionara
para derrotar definitivamente al Frente Polisario.

Sin embargo, la llega de Trump a la presidencia de los EE UU y el reforzamiento
de las alianzas con Israel, coronada con el traslado de la embajada a Jerusalén en
mayo de 2018 y el posterior reconocimiento de la soberania marroqui sobre el Sahara
Occidental, ha vuelto a poner de manifiesto la interrelacion de estos dos conflictos.
El desencadenamiento de las hostilidades nuevamente, ha venido acompaiiado de un
enorme apoyo militar y diplomatico a Marruecos. Los ejercicios militares se suceden
en la zona con participacion de los ejércitos de los dos paises. Las tltimas maniobras
denominadas African Lion 21, desarrolladas en mayo de 2021, han traspasado limites
hasta hora virgenes. Las maniobras se acercaran a escasos tres kilometros de los
campamentos de refugiados de Tinduf en Argelia, y son un aviso contundente de la
apuesta norteamericana, ahora con el presidente democrata Joe Biden, a favor de
Marruecos.
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