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RESUMEN

La doctrina de la velacion juridica ha considerado a los derechos subjetivos tanto den-
tro de normas de Derecho sustantivo como de Derecho procesal. Ahora se trata de
utilizar este concepto de modo que permita describir la posicion de los sujetos juridi-
cos en sus conexiones legalmente previstas dentro de las situaciones reguladas nor-
mativamente. Ello permite atender a la funcién que tienen los sujetos en cuanto pro-
tagonistas o en cuanto afectados, o interesados, o verificadores, o sancionadores, etc.,
de una situacion juridica determinada. La estructura de la relacion juridica permi-
te incluir dentro de si misma no sélo la posicion respectiva de los distintos sujetos
incluidos en ella, sino también el cambio de estas posiciones segiin se van cumplien-
do los actos sucestvos de realizacion de los derechos y obligaciones conforme a las pre-
visiones normativas. Por tanto, la relacion juridica tiene una aplicacion metodoldgica
estdtica, pero también una descripcion dindmica de las interacciones subjetivas.
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ABSTRACT

The doctrine of the legal relationship has considered subjective rights both within
substantive legal rules and within procedural law rules. An attempt is being made
to use this concept in such a way that it allows describing the position of the judi-
cial subjects in their legally foreseen connections within the situations regulated
by rules. That allows dealing with the function which the subjects have as protag-
onists or as affected or interested parties or verifiers etc., of a specific judicial sit-
uation. The structure of the legal relationship allows including within itself not
only the respective positions of the different subjects within included, but also the
change of these positions as the successive actions to carry out the rights and obliga-

* Estas notas complementan estudios anteriores entre los cuales estan disponibles en la
biblioteca de la RAJL los siguientes: «Estructura sociolégico-material de la relacién juridi-
ca», en Principios de Filosofia del Derecho, 1972, pp. 224-249; «Estructura de la relacién juri-
dica», en Sociologia del Derecho, 1987, pp. 185-200; «La nocién de tercero entre los concep-
tos juridicos basicos», en Homenage a J. Lépez Medel, 2000; «La relacién juridica, desde la
antropologia a la ontologia del Derecho», en Rev. Facultad de Derecho UCM, XI1, 33, 1968,;
«El hecho juridico», Anales de la RAJL, 27, 1997.
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tions are made, according to what is set out by the rules. Therefore, the legal rela-
tionship has a static methodological application, but also a dynamic description of
the subjective interactions.

Keywords: legal relationship, methodological concept.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Lebre vom Rechtsverhdltnis betrachtet die subjetiven Rechte sowohl innerhalb
des materiellen Rechts als auch innerbalb des Prozessrechts. Im folgenden soll die-
ses Konzept angewendet werden, um die Positionen der juristischen Personen in
den gesetzlich vorgesehenen Beziehungen innerbalb von rechtlich geregelten Situ-
ationen zu beschreiben. Dies erlaubt den einzelnen Rechtssubjekten gerecht zu
werden, ob sie nun als handelnde Rechtssubjekte, als Betroffene, Beantragende,
Zeugen oder als Beschlussfassende usw. in einer konkreten juristischen Situation
auftreten. Die Begriffsstruktur des juristischen Rechtsverhiltnisses erlaubt, inner-
halb desselben, nicht nur den Einschluss der verschiedenen beteiligten Rechtssub-
jekte, sondern auch die Verinderung dieser Positionen wibrend des Vollzugs der
Rechte und Pflichten gemdif den rechtlichen Bestimmungen. Demzufolge stellt das
Rechtsverhiltnis sowobl ein statisches als auch ein dynamisches methodisches Kon-
zept der Interaktionen der Rechtssubjekte dar.

Schliisselwérter: Rechtsverhiltnis, methodisches Konzept.

SUMARIO: 1. LA INDOLE METODOLOGICA DE LA NOCION «RELACION
JURIDICA»—II. LA ESTRUCTURA DE «RELACION JURIDICA» DESDE
LA ESTRUCTURA PERSONAL DEL SUJETO.—IIIL :QUE DICE LA PALA-
BRA «RELACION»?—IV. SIGNIFICADOS DE RELATIO EN EL LENGUA-
JE COMUN A JURISTAS, RETORICOS Y POLITICOS ROMANOS.—V. LA
ESTRUCTURA DE LA «RELACION JURIDICA».

I. LA INDOLE METODOLOGICA DE LA NOCION
«RELACION JURIDICA»

La nocién «relacion juridica» nos parece tan comtn como si hubiera
sido utilizada desde que hay ciencia juridica, pero ello no es asi. Tal vez ha
sido la necesidad contemporanea de poner los conceptos juridicos fuera de
la arbitrariedad de los legisladores la que ha inducido a separar los conte-
nidos normativos de una estructura invariable a cuyos parametros se haya
de acoger tanto la produccién de normas como la interpretacion de los
hechos juridicos a partir de la conducta posible y de los bienes que los con-
figuran. El profesor Bobbio, en su Introduccion a la filosofia del Derecho,
sefiala como objetivos de investigacién cientifica nociones que sean comu-
nes a las varias disciplinas y materias juridicas, aunque algunas hayan sido
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ya conocidas desde la antigiiedad, pero que ofrecen nuevos caracteres en
la época actual. Asi menciona la formalizacién de nociones como «fuentes
del derecho», «ordenamiento juridico», «derecho subjetivo», «licito e ilici-
to» y junto a ellas la de «relacion juridica», buscando el objetivo de some-
terlas el estatuto cognitivo de «generalizaciones propias de las ciencias
naturales» para sacarlas —podria decirse— del fango legislativo de opor-
tunismos propios del poder factico.

Esta pretension es comun a los investigadores juridicos, que utilizan
también nociones semejantes o parcialmente correspondientes a la de
«relacion juridica», como son las de «situacion juridica», «transformacio-
nes juridicas», «situacion juridica subjetiva», «estatus subjetivo» e inclu-
so «figura juridica subjetiva». Se da también terminologia preferida segin
que se trate de materias de Derecho publico o de Derecho privado, redu-
ciéndose, por ejemplo, a «situacion juridica subjetiva» las nociones de
Derecho subjetivo y de obligacién, y a la nocién de «situacién juridicamen-
te protegida» las de poder, deber y otras pertenecientes al dmbito politi-
co y administrativo.

En fases anteriores de la ciencia juridica tales nociones estaban inclui-
das en las de los deberes juridicos primarios (Puffendorf), en las de la
voluntad general (Rousseau), en la de socialidad (Max Weber), en la ideo-
logia de la libertad, en las instituciones derivadas del derecho de propie-
dad, en las nociones de igualdad y desigualdad consideradas en la socie-
dad civil, etc. En todas estas perspectivas se ofrecia al legislador un campo
donde legislar, delimitado por el dmbito abarcado por la consideracion
tedrica de una determinada «relacion juridica». Pero este concepto no se
habia instalado atin, con tal nombre, como nocién formal, aunque iba rea-
lizando avances en tal sentido. Savigny empleaba conceptos tales como
«relacion», «interés protegido», «potestad del querer», donde enunciaba
situaciones producidas desde otros niveles integrados en el orden factico,
tales como «derecho objetivo», «ordenamiento juridico», «autoridad esta-
tal», etc., donde los juristas buscaban trincheras formales, amparando las
conquistas del progreso social frente al celo del absolutismo politico duefio
del poder legislativo y sancionador del Estado. De ahi el empefio en definir
«constantes invariables de la experiencia juridica» decantadas como «figu-
ras de cualificacion juridica de los actos juridicos».

Esta empresa matiz6 las mas relevantes caracteristicas del dogmatismo
juridico del siglo x1x cuando deshizo la concepcion de que hubiera «rela-
cién juridica» entre «sujeto y cosa», dado que en ella no aparecen deberes
correlativos hacia nadie en concreto y sélo deberes erga ommnes. Se aprecia-
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ba que lo que de suyo era «forma juridica» aparecia disuelto en matices cir-
cunstanciales y que la antigua conexién «norma-sujeto» no se bastaba para
perfilar el conjunto de la situacion en que los hechos mismos aparecian.
Existia, sin embargo, un campo institucional en el que una relacién juridica
podia entenderse como origen y explicacién de diversos derechos y debe-
res, que es la familia. Pero por algunas razones histéricas e institucionales
tal campo no era el mas investigado por los cientificos del Derecho, pues
diversas modalidades periféricas de la relacion familiar afectaban el desen-
volvimiento normal de otras instituciones (como se advierte en el ejemplo
del celibato eclesiastico, gracias al cual un clérigo no tendria herederos for-
z0sos sobre los bienes donados a su parroquia). Sin embargo, la civiliza-
cién antigua habia empleado la nocién de «relacién» (por ejemplo, Isidoro
de Sevilla, Etimologias, 26.7), donde, precisando que relatio est quae refer-
tur ad aliguid y que lo relacionado podia ser univoco, equivoco o meramen-
te denominativo respecto al término con que se relacionaba, se fijaba en la
productividad ldgica de ciertas relaciones, como era que al mencionarse la
palabra pater se estaba pensando que lo era respecto a un fi/zus, de tal modo
que una relaciéon implicaba simultaneidad entre sus términos propios. Pero
ello significaba también que la estructura relacional de la familia era previa
a tal conexién, cosa en que Isidoro no habia recapacitado.

La concepcién moderna de la nocién «relacion juridica» se enfrenta ya
a otras coordenadas mentales procedentes de la necesidad légica de que
todo aspecto de la ciencia ha de ser entendido dentro de un «sistema de
conocimientos». Sucede lo mismo que ha sucedido con la nocién de «dere-
cho subjetivo» cuando se le ha tratado de reducir a un procedimiento de
«subsuncién légica» respecto a la aplicacién de una norma previamente
existente, 0 como una proyeccién auténoma del poder de la voluntad indi-
vidual. Estas actitudes parciales e incompatibles entre si han debido ser
superadas hasta hallar un plano armonizador, que ha sido la aportacién del
concepto de «sistema juridico»!, capaz de presentar las reglas constituti-
vas del ordenamiento juridico de tal manera que no solamente den cuen-
ta de la proyecciéon normativa de las mismas, sino también de su coheren-
cia interna con los elementos estructurales del conjunto. Pero, aparte de
ser el Derecho subjetivo resultado de evoluciones intelectuales planteadas
ya en la época renacentista?, modernamente su nocion se ha convertido ya

! H. CoINg, «Signification de la notion de droit subjectif», en Le droit subjectif en ques-
tion, APhDroit, t. IX, 1964, p. 5.

2 A. SANCHEZ DE LA TORRE, Los comzienzos del subjetivismo juridico en la cultura europea,
Madrid, 1959, y Le droit dans 'aventure européenne de la liberté, Bordeaux, 1987.
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en una intuicién juridica, que lo ha convertido en funcién cognitiva que
rebasa los horizontes histéricos de donde proviene y las funciones organi-
cas que manifiesta hasta convertirse en un punto basico de referencia para
la inteligencia del ordenamiento juridico en general. No podria plantear-
se ya la cuestién de un valor juridico cualquiera, sea el de la igualdad, sea
el de la justicia, sea el de la dignidad humana, sin fijarse en el significado,
funcién y alcance de los derechos subjetivos y de su regulacién y garantia
en un ordenamiento juridico determinado.

En ese mismo surco de conceptos se halla la «relacion juridica». En el
lenguaje comtn la palabra «relacion» en sus diversas acepciones ha llena-
do todos los ambitos de las conductas humanas. Habiendo empezado anti-
guamente por ser nocion filosofica, logica y matematica, expresa actualmen-
te la totalidad de las situaciones humanas: relaciones sociales y relaciones
intimas, relaciones estéticas y relaciones estilisticas, relaciones humanas y
relaciones ecoldgicas, etc. Pero también ha buscado un nicho especializa-
do donde esta palabra adquiere perfiles técnicos solamente percibidos por
quienes forman parte del grupo que desarrolla funciones privativas, para
cuyo ejercicio requiere cierta significacién propia mediante un lenguaje muy
exacto. Pero ademis, dentro de una acepcién especializada como seria la
de los profesionales del Derecho, aparecen, junto a las terminologias técni-
cas de alcance comin, otras acepciones mas cuidadas si pretenden ademas
encajarse con precision milimétrica en el conjunto de los términos cientifi-
cos que contienen matices difusos por obra de sindnimos, oportunidad de
uso en discusiones retdricas con trascendencia procesal e incluso en la inter-
pretacion de hechos discutidos a través de los «considerandos» y «resultan-
dos» de una sentencia. No se trata solamente del 1éxico de la res publica, que
no deja de pertenecer a la vida corriente y esti sometido asi a todas las trans-
formaciones que ésta pueda imponer a un nombre (piénsese en la nocién
actual —por ridiculo que haya sido su motivo— de «matrimonio»). Pero es
que el lenguaje juridico contiene, y, por tanto, deberia respetar, una proyec-
cién que podriamos calificar de «littirgica», o sea, expresion auténtica de la
presencia de un pueblo ante los misterios de la existencia. Se trata de que
el lenguaje juridico es también portador de pactos solemnes que infunden
en el espiritu de la gente un sello magico a través de férmulas que para el
comun resultan casi incomprensibles, pues de su exactitud depende el res-
peto a todo lo valioso en la vida, haciéndolo inatacable y definitivo’.

> L. C. Perez CasTRO, «Terminologias técnicas y léxicos especializados», en A. M.* ALDA-
MA et al. (ed.), La filologia latina hoy. Actualizaciones y perspectivas, 1, Madrid, 1999, p. 451.
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En definitiva, actualmente la nocién de «relacién juridica» se plantea
en el término de «conexiones intersubjetivas», originariamente entendi-
das en el campo socioldgico. Anteriormente se planteaba como «conexion
entre normas preceptivas y sancionadoras» y aun como «conexién norma-
sujeto juridico». Para llegar a la nocién de «relacion juridica» en el senti-
do que se pretende actualmente se busca no la conexién «sujeto-objeto»,
ni la de «norma-sujeto», ni la de «norma-norma», sino la de «intersubjeti-
vidad», cuyos precedentes mds préximos serian la nocién de «conducta en
interferencia subjetiva» (propia de Del Vecchio) y mas tarde la de «con-
ducta en interferencia intersubjetiva» (del argentino Carlos Cossio). Para
entenderla se habra de considerar que la expresion «relacion juridica» es
una elipsis respecto a «relacion entre sujetos juridicos», y que su estructu-
ra pendera de la estructura de los sujetos juridicos en cuanto tales; de las
modalidades de su conducta, consistente en cooperacién, confrontacion
o contraposicién con conductas ajenas, y de los tipos de bienes sobre los
cuales operan tales conductas; mirando siempre a las condiciones de liber-
tad y de responsabilidad con que todos estos sujetos acttian. A estos aspec-
tos hay que atender consecutivamente.

II. LA ESTRUCTURA DE «RELACION JURIDICA»
DESDE LA ESTRUCTURA PERSONAL DEL SUJETO

No podemos prescindir de lo que significa el sujeto en cuanto ser
humano. Los valores de la justicia son notas insertas en su propia posibi-
lidad existencial y se buscan desde las conductas juridicas que cada indi-
viduo puede realizar a favor propio o para beneficio comiin bajo el crite-
rio que las defina como justas. A su vez, el método cientifico que permita
examinar las conductas juridicas incluyendo la perspectiva de tales valores
no puede ser ni aleatorio ni casual ni episédico, sin haber incluido en si
mismo pardmetros que permitan tener cuenta de los factores definitorios
de la justicia o de la injusticia, y mas concretamente de la distincién entre
los factores que convierten en licita o ilicita una conducta, o sea, realizada
de tal modo que ponga en juego la libertad del agente y de otros sujetos
que se hallan formando parte del mismo 4mbito en que repercuta el efec-
to de cada conducta juridica considerada.

La teoria de la «relacién juridica» establece un marco genérico donde
la intencion de los investigadores (juristas, jueces, pero también profeso-
res) que tratan de cualificar como licitas o ilicitas acciones humanas, tal
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como suceden en distintas épocas y en distintos momentos, conllevando
la responsabilidad consiguiente, pretende alcanzar resultados de conoci-
miento cientifico. Al fijarse en los operadores juridicos, la investigacion
pretende llegar a comprender todo el curso de su accién, buscando los fac-
tores racionales de tal existencia considerados en sus ambitos vitales, sus
necesidades, sus pretensiones, sus intereses, sus modos de convivencia, el
grado de adaptacion a formas de vida comunes, etc. Ello requiere estudiar
los fenémenos de tal coexistencia social fijandolos en marcos de verifica-
cién y de comparacion racional. De ahi la necesidad de conceptos sociold-
gicos y ontoldgicos tales como los de sujeto, interaccion, organizacion poli-
tica, ordenamiento juridico, sancién juridica, institucion juridica, norma
juridica, relacién juridica y otros.

Las simientes del concepto de «relacién juridica» se hallan, ya desde
el principio, en la nocién de «sujeto juridico» (que venimos definiendo
como «agente racional, consciente, interactivo, libre y responsable»), pero
mucho antes ya en la propia concepcién del ser humano en su concrecion
individual, antes atin de ser considerado en su dimensién social, pues las
denominaciones que ha recibido contienen ya esos gérmenes estructurales
de lo que serdn las relaciones mismas en que se apoya su sociabilidad.

En efecto, nos basta tener en cuenta tres términos para el concepto grie-
go de «persona»: ousia (entidad propia, persona, de la cual hay dos moda-
lidades que se refieren ya a su futura «responsabilidad»: présopon, «el que
da la cara», «el que arrostra», «el que asume responsabilidad», y 7zétopon,
«el que no da la cara», «el cobarde», «el huidizo»); hypéstasis, «lo fundan-
te» de mi ser como persona, e hypokéimenon, «lo subyacente y envolven-
te» de mi ser como persona. Estos conceptos con sus diversas acepciones
fueron la clave de las discusiones teoldgicas de los primeros siglos del cris-
tianismo cuando se plante6 en la nocién de divinidad la presencia de tres
personas divinas. Pero estos diferentes términos para expresar la esencia
de las personas de la Trinidad ofrecen en su conjunto caracteres que pet-
miten analizar diversas modalidades en que se percibe la realidad ontolé-
gicamente més profunda y vertebral de la realidad que denominamos «ser
humano», como veremos brevemente.

No es preciso insistir en los temas actuales de la antropologia y de la
ontologia de la persona que vienen previstos en estos conceptos: el ego, la
mismidad, la conciencia, el inconsciente, el subconsciente, etc., donde se
contienen no sélo la descripcién del sujeto humano mismo, sino también
las reglas mas elementales de su convivencia, como son los de la libertad, la
represion, las de la solidaridad, las del incesto, etc. Algunos de estos hilos
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pueden ser tomados para examinar cémo son predisposiciones al tejido
que mas tarde constituira la relacién juridica junto a otros muchos tipos de
proyeccion existencial en sociedad.

La realidad personal es en si misma anterior a la consideracion de
cada individuo en cuanto «sujeto», y por ello podemos fijarnos —sin ago-
tar las consideraciones posibles en el estudio— en lo que hay en el mismo
de precedente al calificativo de «consciente» asignado al sujeto (en este
caso «sujeto juridico») en sus propiedades de ser «agente racional» y antes
de sus propiedades de ser «interactivo, libre y responsable»; en lo que la
moderna antropologia filoséfica ha sefialado bajo los términos de «incons-
ciente» y «subconsciente» en la estructura de la persona humana.

A los efectos de esta dilucidacién, «sujeto» viene entendido no sélo
en su primordialidad ontoldgica, sino también en su consideracién como
sujeto de conducta: aquel aspecto del individuo humano al que se recono-
ce como entidad identificadora de acciones propias dentro de aquellas cir-
cunstancias que la identifican a su vez como agente subsistente en los pro-
cesos realizados por la misma, y contando con los factores de cooperacion
o de rechazo a los actos que realiza.

Resultaria que «lo inconsciente» no es solamente un término negativo
respecto a «lo consciente». Por ello es algo que ocurre en la mente, pero
de manera diferente. Es algo mas que un mero «no consciente», sino que
es factor que actiia sobre las condiciones mentales y conductuales de cada
individuo, de tal modo que, de un lado, es considerado como si estuviera
«fuera de la intencién humana», pero, de otro, es operativo en la conduc-
ta libre guiada por intencionalidades humanas (explicindose asi el término
griego hypdstasis, «sustento»; en latin suppositum, «escondido»).

En terminologia moderna (Freud) «el inconsciente» es un elemento
estructural no sélo cognitivo, sino pro-activo, que abarca, bajo esa genera-
lidad neutra (das Unbewuste), que se diferencia respecto a «lo concebible»
y a «lo informe», o «lo incontrolable», los mas antiguos procesos prima-
rios de la hominidad, una decantacién de los residuos de una fase de desa-
rrollo humano en la cual era la tinica modalidad de proceso mental, donde
su racionalidad se hallaria atin latente, pero eficaz, al menos en su aspec-
to mas primordial de represién de lo destructivo mirando a los horizontes
del largo plazo. Esta modalidad mental se daria tanto en cada individuo
(Freud) como genéricamente en la especie humana («inconsciente colec-
tivo» en expresion de Jung). Traduciendo aquel término clésico, se trata-
ria de que hay factores mentales donde actia «lo fundante» de una mente
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propia de humanos, operativa en planos a donde no alcanza la percepcion
cognitiva de los individuos de la especie humana.

Otra dimension de la realidad humana es «subyacente» o «circunvol-
vente» a su actividad mental consciente y suele ser denominada moder-
namente «lo subconsciente». Esta serfa una regién intermedia entre «el
inconsciente» y «lo consciente», donde residen actitudes de rechazo a
lo nocivo o desagradable, actitudes que ofreceran materiales de referen-
cia instintiva a razonamientos o estimulos que operen directamente en
la conciencia, o que transmitan determinaciones ancestrales anidadas en
«el inconsciente». Se trata, en definitiva, de dar nombre a una pretension
metodoldgica de coordinar lo mas profundamente instintivo en orden a
la supervivencia con lo mas explicitamente razonable en orden a la con-
crecion de las pretensiones individuales dentro del ambito de su existen-
cia. El término griego de hypokeimenon, «lo subyacente», «el sustrato»,
asi como la nocién de Husserl de Lebenswelt, «el mundo contenedor de
vivencias» podriamos traducir, indican factores mentales que configuran
y modelan instintos primordiales para poder interpretar las circunstan-
cias donde el ser humano ha de buscar su propia salvacién (recordemos la
expresion ortequiana «yo-y-mi-circunstancia» para replicar de algiin modo
a esa nocion de «lo subconsciente»)*. Pues bien, ambas dimensiones de la
mente humana, lo inconsciente y lo subconsciente, entendidas atin como
pre-racionales y pre-conscientes, estan incluidas ya en el término «sujeto»,
subiectus —y en nuestra exposicion sujeto juridico—, el cual las procesara
mediante esas connotaciones como «agente racional consciente», etc., que
definen la integracion operativa de sus actos y conductas relevantes en el
campo de las relaciones juridicas. Y esa indicacion seguira el orden de la
instintividad primordial: defensa, propiedad, mutua ayuda, familia, reme-
dio de necesidades en general, en una proyeccién de satisfacciones corres-
pondientes a aquéllas. Pero nos hallamos asi ya en el ambito de la «vida
social» cuya forma se constituye como orden juridico y cuyas modalidades
se desarrollan en instituciones juridicas.

4 Una observacion abierta hacia la misteriosa totalidad englobada en la realidad humana,
desde lo originario hacia lo final del ser humano, desde lo inconsciente hacia la plenitud de la
conciencia. Es como si esa complejidad abierta en el ser humano pudiera tener un portavoz
histérico que se sintiera realizado como culminacién y resumen de todo lo que de humano
pueda pensarse como completamiento de su realidad propia. ¢No es asombroso que alguien
pudiera haberse llamado a si mismo «Hijo del Hombre»? Se trataria de una encarnacién en
la historia de lo que de absolutamente real pudiera imaginarse en la mente divina, plenitud de
humanidad, victima que atrae a si todo lo que el sufrimiento de la especie pudiera salvar en
una persona que en su unicidad s6lo podria ser persona divina, «iluminacién de la razén».
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Dentro de estas mismas, pero englobandolas puntualmente unas con
otras, se sitiian las relaciones juridicas en sentido propio, creadas en actos
y conductas juridicas concretas a partir de iniciativas individuales o de
entornos colectivos, organizados al efecto o de modo espontaneo segiin
su indole y objeto. La expresion «relacion juridica» seria ya una expresion
eliptica que incluye una formulacién que explicitamente serfa: «relacién
entre sujetos juridicos».

III. ¢QUE DICE LA PALABRA «RELACION»?

Esta palabra «relacion» trascribe la latina relatio, asi como el inglés
relation, el francés rélation, el aleman Relation, etc. Su traduccién a otras
lenguas romances es también rapport (en francés), rapporto (en italiano),
report (en inglés) y con ellas coexisten, por otro lado, las germanicas Ver-
bindung, Verhdltnis, Bericht, etc., manteniendo sinénimos y equivalencias
en diversas medidas y significaciones. Ahora bien, el significado que intere-
sa aqui es el que corresponde a las palabras latinas relatio y fero (dado que
ésta da forma a los tiempos de presente y futuro del verbo ferre, y aqué-
lla es compuesta de Latunz, que a su vez cumple funciones de participio
de pretérito de ese mismo verbo, aunque procede de la misma raiz que el
verbo follo, «tomar», «levantar»). La raiz de fero es durativa y, por tanto,
no tiene tiempo pretérito, que es suplido por el pretérito indefinido #u/7 y
por el aludido participio latum: (en griego tletds). Las formas de fero han
producido al muy concreto portare, «llevar», junto a otras palabras como
forda («la que lleva en su vientre», «embarazada»).

Se produce asi una doble derivacién de la misma idea, re-lacion y re-
port. Ambos términos pueden tener aplicacién en el lenguaje juridico. Asi,
el «informe» de un abogado (rapporto) se puede llamar también «relacién
de hechos» (relatio). Pero en el lenguaje juridico de origen latino este tltimo
término es preponderante si nos fijamos en legzs-lator, legum-latio y en con-
ceptos tales como ab-latio, e-latio, con-latio, ob-latio. Mas no hay que olvidar
términos construidos sobre la otra raiz. Asi, referre ad Senatum, «someter a
la deliberacion del Senado», coexiste con relator, «portavozs». Y de algin
modo esta misma raiz de fero se articula con el ejercicio de derechos en la
expresion que define que «tal cosa [...] me conviene e interesa» (... refert)’.

> Estudia la nocién de «relacion» dentro del contexto obligacional, y concretamen-
te la aparicion de la nocién de «obligacién juridica» dentro de la multiplicidad de las cone-
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Obviamente, la nocién de «relacién» no puede ser circunscrita al
campo del Derecho. En el pensamiento cientifico, que personalizariamos
en la metafisica aristotélica, es una de las categorias del ser, pros #, mera
referencia a alguna cosa expresada en un pronombre indefinido y neutro
(i) y que puede tener objetivos de percepcion, de medida, de proporcion,
etc. Los filésofos medievales vieron en la relacion un recurso para fijar el
orden de una cosa respecto a otra, siendo conexioén entre dos términos
de comparacién, y advirtieron que podia entenderse bajo dos modalida-
des: relacion trascendental y relacién predicamental (planteamiento que se
reproduciria modernamente en Kant con obvias diferencias). Una «rela-
cién» tendria en Santo Tomds tipologia variada: respecto a una cosa, res-
pecto a una finalidad, respecto a una proporcién. De alguna manera relatio
seria un praedicamentum exterior a los términos de que se trata. Simulta-
neamente es un accidens que presupone la existencia de términos distintos
entre los cuales acaece. Pero también es un ezs reale en cuanto caracteriza
la conexién que hay entre entia realia. Y ello no impide que en toda rea-
lidad relacional haya también algunos caracteres o cualidades que existen
solamente como causa racional de ciertos efectos, secundum: rationem tan-
tum, y que por la existencia de efectos la «relacion» es un factor de cambio
a lo largo del tiempo (Suwmzma Theol, 1,4 ad 2;1, 13, 7¢).

Hay que suponer que esta manera de entender la nocién de «relacion»
es propia de cierto realismo intelectualista. En el pensamiento moderno
la misma nocién adquirira tintes voluntaristas al depender de la volun-
tad divina, o también de la voluntad regia, dada la importancia que en la
mente moderna adquiere la nocién, siempre voluntarista o al menos nece-
sariamente coercitiva, de «ley».

Kant se serviria de ese mismo término «relacion» para expresar con-
traposiciones, por ejemplo «substancia versus accidente», «causalidad ver-
sus dependencia», «reciprocidad» entre agente y paciente. Los pensado-
res contemporaneos han utilizado este concepto para referirse a cualquier
tipo de posicién de unos objetos frente a otros, y en la antropologia filosé-
fica de Lain Entralgo ofrece las modalidades de «encuentro» que los suje-
tos humanos pueden construir al relacionarse con otros, fijandose sobre
todo en sus perfiles éticos. Su ambito de aplicacion se hace asi amplisimo
y de muy variados matices.

xiones obligatorias en la época arcaica (siglos vii-ir a.C.), R.-M. RAMPELBERG, «Lobligation
romaine: Perspective sur une évolution», en L'Obligation, APhDroit, t. XLIV, 2000,
pp. 51-68.
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IV. SIGNIFICADOS DE RELATIO EN EL LENGUAJE COMUN
A JURISTAS, RETORICOS Y POLITICOS ROMANOS

En su acepcién mas amplia relatio es «accion de traer o de llevar»,
«devolucién». De ahi también el narrar, escribir un relato, referirse a alguna
persona o cosa. En significado entre personas —que podrian ser humanas
o divinas—, la accién de agradecer un beneficio o dar testimonio de reco-
nocimiento y de gratitud (Séneca). Como actividad senatorial, el comienzo
de una deliberacion se decia relationem incipere, y como jurisdiccion de los
emperadores, mas tarde, el relationis ius consistia en un derecho de iniciati-
va legal o de propuesta presentada en el Senado para su aprobacion.

Dentro de la técnica juridica, en la Retdrica de Quintiliano se llama
a una exposicién de motivos de una defensa relatio causarum, y analoga-
mente relatio meritorum. Actividades procesales mencionadas en el Diges-
fo justinianeo bajo la categoria de relatio (iuris) esta el envio de una causa
al 6rgano jurisdiccional competente, asi como, en su caso, el reenvio de la
misma tras una declaracién de incompetencia. También existia la relatio
tusiurandi, la accién de traspasar el juramento a la parte contraria, o sea,
«reenvio» del juramento.

Puede pensarse que hubiera con cierta precedencia légica la suposi-
cién de relatio respecto a determinados actos o situaciones. Asi, en la frase
cum quo negotium gestum, y determinadas clases de actiones: ius persequen-
di quod sibi debetur, actio empti, actio ex stipulatu, actio in pesonam. La
presencia procesal de las partes determina cierta relacion entre ellas por
su mera oposicion frente al juez: actor et reus idem esse non possunt, pero
estan determinadas reciprocamente por la relacion preexistente que haya
dado lugar al litigio. En otra posicion, relatio es sindnima de unio cuando
se trata de conyuges del matrimonio, y esta causada por los ritos propios
de la socialia sacra. Pero en su entrana la relatio se establece por una obli-
gatio antecedente o presente: ad substantiam obligationis refertur.

En las diversas causas de obligatio se abre asi un extenso panorama de
relationes, donde podriamos ahora aplicar este nombre a cada una de las
modalidades de zuris vinculum posibles: bonae fidei, ex contractu, ex delic-
to, ex facto, in solidum, y ello en todos los aspectos que la dogmatica juri-
dica observa o requiere para las obligationes: litteris, consensu contrahen-
tium, naturalis, simplex, passiva, propter rem, rei, extincta, verbis, etc.,
donde se pueden aplicar a cada relatio el mismo alcance que la doctrina
asigna al alcance de las obligaciones, o sea, que propriis viribus consistunt.
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Con lo cual podriamos ahora, salvando la distancia que media entre la ter-
minologia auténticamente romana y la que ahora tratamos de asumir, defi-
nir la «relacién juridica» con las mismas palabras con que se ofrecia una
definiciéon de obligatio, o sea, [Relationis] substantia in eo consistit ut alius
nobis constringat ad dandum aliquid, vel faciendum, vel praestandum, con
tal de proyectarla sobre un escenario que incluya, junto a las relaciones del
Derecho privado, los deberes del Derecho publico, ademas de incluir en
su estructura, junto a los sujetos de obligaciones reciprocas, a otros que
figuran como interesados, afectados, verificadores, garantes, etc., tal como
luego se vera. Pues dentro de la relacion juridica, e incluso ya dentro de la
estructura del Derecho subjetivo mismo, se constituye un verdadero orga-
nismo dotado de funciones y competencias objetivamente verificables®.

Pero hasta aqui solamente se trata de la posibilidad de que haya rela-
ciones formalizadas como «juridicas», no todavia de su estructura interna
y de sus conexiones externas.

Las conexiones externas de una relacion juridica han sido denominadas
recientemente «situaciones juridicas», o sea, el campo en que se asientan
las posibles relaciones juridicas de cualquier orden. Diez Picazo ha obser-
vado que la nocién de «situacion juridica» es, respecto a los sujetos juridi-
cos, simétrica a la de «estatuto juridico» referido a los bienes. Para Legaz,
«situacién juridica» seria el marco de existencia personal donde se contie-
nen todas las posibilidades de libertad en la vida social de un sujeto juridi-
co en forma de derechos y facultades subjetivas, y de obligaciones y debe-
res juridicos. Segtin Pau, las situaciones juridicas son también correlativas
potencialmente a la amplitud con que el ordenamiento juridico requiere la
eficacia general de sus normas. Vemos asi que el ambito situacional inclu-
ye referencias a bienes, a personas consideradas en su libertad y a siste-
mas normativos eficientes. Dentro de tal ambito tenemos ya una temprana
definicién (Legaz Lacambra) de relacion juridica que incluye la de obliga-
cién y deber, pero que describe ya la estructura interna de sus elementos:
«un vinculo creado por normas juridicas entre sujetos de derecho, nacido
de un determinado hecho que origina situaciones juridicas correlativas de
facultades y deberes, cuyo objeto son ciertas prestaciones garantizadas por
la aplicaciéon de una consecuencia coactiva o sancién» (Introduccion a la
ciencia del Derecho). Mas tarde matizara estos conceptos asignandoles una
version menos dependiente de la «ley».

¢ Véanse matizaciones de esta afirmacién en F. CARPINTERO et al. (eds.), El Derecho sub-
Jetivo en su historia, Cadiz, 2003.
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Cierto intento definidor de Castian no hace sino explicar los términos
«relacion juridica» en una perifrasis que nada afiade a aquel concepto: «es
una relacion de la vida social, protegida y regulada, en todo o en parte, por
el Derecho» (Derecho civil espariol, comiin y foral, 1, 11, ed. por J. L. de los
Mozos, 1982, p. 14). Inmediatamente cita a Ennecerus: relacién juridica es
«una relacion de la vida ordenada por el Derecho subjetivo y que consiste
en una direccion juridicamente eficaz de una persona hacia otras personas
o hacia ciertos objetos (cosas o derechos)». En comparacién vemos que
la definicién que hallamos en Legaz es mucho mas explicita, clara y apli-
cable metodolégicamente. Pues para éste, que siempre advierte el caric-
ter de cada sujeto juridico como entidad personal, la personalidad juridi-
ca es la forma de la existencia juridica donde se pueden realizar, o aquellas
probabilidades de vida social en que se actualizan libertades propias juri-
dicamente relevantes, o actos que inciden sobre la relevancia juridica de
libertades de otros. Para Legaz, «situacion juridica» no es sino el ambito
operativo de la persona juridica, y su estructura consta de derechos sub-
jetivos y deberes juridicos de los sujetos implicados en ella, en una dialéc-
tica social que tiene lugar mediante iniciativas individuales, consideradas
dentro del marco situacional que las abarca y donde se contienen aquellos
intereses o fines sobre los cuales operan aquellos sujetos.

Por tanto, el Derecho «es» un concepto que tiene sentido respecto a
relaciones juridicas (Legaz), donde cada persona realiza su libertad social
bajo formas establecidas con caricter general.

A su vez, en el pensamiento de juristas contemporaneos las relaciones
juridicas se explican de varios modos. Pueden entenderse como resultado
de un «querer entrelazante» (Stammler), como «coordinacién entre varios
sujetos» (Del Vecchio), como «orden coactivo y soberano de la conducta
humana» (Kelsen).

Influido probablemente por la concepcién filoséfica de Amor Ruibal,
tan estudiado por él, que entendia la relacion en general como «propie-
dad transcendental a todo ser», llegaba Legaz a una inteligencia muy pre-
cisa respecto a los objetivos que aqui buscamos: la relacion juridica es una
conexién operativa entre sujetos juridicos en cuanto tales, donde se deter-
minan derechos subjetivos y deberes juridicos correlativos a los mismos.
Hay en la relacién juridica una correlatividad de posiciones juridicas de
facultad y deber de las libertades personales propias de la vida social. Pues
para este autor el Derecho es forma de la vida social, y la vida social con-
siste necesariamente en relaciones, a propédsito de ciertos intereses apro-
piables por alguien, conforme a criterios que el ordenamiento juridico
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establece como medios verificables para obtener tales fines, en términos
garantizados hacia todos. Asi, la relacién juridica unifica materias socia-
les y formas juridicas (Castro); formas que a su vez las normas del orde-
namiento juridico concreto determinan a los efectos de su verificacion (en
cuanto a su relevancia y en cuanto a su licitud o ilicitud), y conllevan las
garantias y sanciones correspondientes (Schreier, Concepto y formas funda-
mentales del Derecho, trad. 1942).

Mas, para entender el pragmatismo constructivo de las relaciones juri-
dicas, que tiene un caricter realista y sistematico, hay que fijarse con algin
detenimiento en las teorfas que consideran la relacién juridica en el con-
texto del idealismo normativo, donde la relacion juridica seria un enlace
entre la configuracién normativa de un tipo juridico (supuesto, en el senti-
do kelseniano) y su consecuencia prescrita (bajo la hipétesis de la imputa-
cién normativamente previa). La relacion juridica seria, por tanto, el enla-
ce entre conceptos relativos (o sea, entender la causa en conexion con el
efecto), y por ello un nexo puramente conceptual (Schreier, pp. 89 ss.).

Schreier afirma que el primero que introdujo el concepto de relacién
en la ciencia juridica fue el penalista Lammasch, donde se amplia el tipo
formal del delito hacia un 4mbito externo de peligrosidad del delincuen-
te. Pero esta relacién no alcanza a constituirse como hecho a partir del
delito cometido.

Posteriormente Jellinek introduce el concepto de «relacion juridica»,
pero —segin Schreier— bajo el nombre de «funcién juridica», sin distin-
guir ademas entre la coexistencia y la correlacion de las conductas juridi-
cas. Uno de los juristas cuya doctrina influyé en la de Kelsen en su estudio
acerca de las perspectiva juridica y socioldgica en la nocién de Estado fue
Hold. Este definia al Derecho como «un sistema de relaciones entre hom-
bres», puesto que cada concepto juridico debe poder referirse en dltima
instancia a relaciones entre individuos (y de este modo la ciencia juridica
se convierte en ciencia natural, segin critica Schreier).

Una vertiente psicologista de la relacion sociojuridica viene explica-
da en la l6gica de Sigwart: «cada representacion relacional supone, cuan-
do menos, dos puntos de relacién concebidos de antemano en forma inde-
pendiente, que son luego enlazados entre si por un acto de pensamiento,
aun cuando, relativamente a cada uno de ellos, aquélla permanezca siem-
pre como algo exterior a los mismos». Advertimos atin dos cosas: la mera
idealidad de este concepto de relacion y la reduccién de la misma a dos
polos intersubjetivos, no abarcando atin la complejidad de las redes com-
plejisimas que seran descritas en el capitulo referente a su estructura inter
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y pluri-subjetiva. Pero esta posibilidad de investigacién es aportada ya por
Lowenstein, quien, al investigar el concepto del Derecho como concepto
relacional, comprende que todos los conceptos juridicos son producto de
un trabajo mental en el que se realiza la representacién de una relacion.

Asi, Binder coloca en primer términos de su teoria juridica el concepto
de «relacién», y entiende el ambito de accion de los sujetos juridicos como
esfera de influencia del titular de un derecho subjetivo.

Al estudiar Schreier la nocién de «obligacién juridica» rechaza que
pueda ser mera «conciencia del deber» y la plantea en los términos en que
una relacién juridica incluya la base y el porqué de una obligacién, donde
el «deber ser» de la obligaciéon constituye la determinacion definitiva de
la relacion juridica (p. 111), para a continuacion ensayar un concepto de
«relacién juridica» en funcién de que las sanciones previstas en la norma
sean simétricas, no simétricas, o asimétricas (asunto que no es oportuno
aqui). Pero se abre a un sistema relacional basado en la relacion entre nor-
mas cada una de las cuales venga contenida en el supuesto formalizador de
otra, aclarando que no hay solamente relaciones juridicas (hipotéticas) ais-
ladas, sino también «circulos de relaciones», compuestos por la conexién
sistematica de normas primarias y secundarias. Si el ambito abarcado por
tal circulo es denominado «norma juridica integrada» resultara, segin el
siempre kelseniano Schreier, que «la unidad de la relacién juridica es la
unidad de la norma de derecho, es decir, del precepto juridico completo
y total» (literalmente segtin la traducciéon de Garcia Maynez en la edicion
citada). Pero ello obliga también a Schreier a preguntarse qué es lo que
hay que excluir en este concepto de «relacion juridica» para delimitarlo
de manera adecuada. El mismo parece criticarse a si mismo si lo incluimos
en su propia afirmacién de «la ceguera de los juristas para las relaciones»
(pues no advierte que la dimensién «predicamental» de una relaciéon no
debe sustituir a su autenticidad en la dimension «existencial» de la misma,
como advertian los antiguos).

La interaccién entre sujetos y ambitos, entre libertades e intereses,
entre iniciativas particulares y respuestas particulares, permitird, mas alla
de meras conexiones internas entre previsiones y sanciones normativas
propias del formalismo juridico meramente conceptual, avanzar hacia una
perspectiva mas amplia y compleja que debe ser integrada en un concepto
mas ajustado de relacién juridica, por dificil que aparezca a primera vista.
Pues no puede ignorarse que toda relacion juridica viene constituida de
varios modos (imperada, prohibida, autorizada, vetada) por normas juri-
dicas de diverso origen dentro del sistema de fuentes normativas propio
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de los ordenamientos juridicos. Cada relacién juridica no viene definida
en los términos de una norma juridica aislada, sino reconocida y regula-
da por diversas clases de normas de Derecho privado y de Derecho publi-
co (por ejemplo, en la fiscalidad de un contrato), incluyendo a principios
normativos genéricos y supra-estatales. Pues las conexiones intersubjeti-
vas que las establecen son simultaneamente conductas (actuales o poten-
ciales) de individuos, pero también de 6rganos institucionales. El 4mbi-
to existencial de los sujetos juridicamente relacionados no es solamente
actual (espacialmente), sino potencial (en su transcurso temporal). Y los
sujetos cuya libertad ha de ser analizada en una relacién juridica no son
meramente los aludidos como «contratantes», por ejemplo, sino muchos
mds cuya presencia se ha de tener en cuenta en la red de conexiones esta-
blecidas desde el dato de que haya «contratantes»: protagonistas, intere-
sados, afectados, garantes, testigos, drbitros y mediadores, autoridades
publicas, registradores y notarios, etc., cuya presencia sélo tiene senti-
do «en esa» relacion juridica y, por tanto, constituyen la complejidad de
la misma: no como si cada uno de esos otros sujetos juridicos (los «no-
contratantes») produjesen o fueran producidos como intervinientes en la
relacién juridica que los conjuga a todos. Otra cosa seria confundir «rela-
cién juridica» con «titulo funcional para intervenir en una relacion juridi-
ca». Pero la relacion es concepto aunador, no dispersador, y por ello abar-
ca todas las conexiones intersubjetivas que por diverso titulo concurran
para verificar, perfeccionar y sancionar todo lo establecido en aquella pri-
mera «propuesta-respuesta» cuya implementacion pragmatica ha origina-
do al conjunto de la «relacion juridica» (de acuerdo también con el sig-
nificado etimoldgico de relatio: «traer y llevar», en este caso, el consenso
de varios sujetos sobre objetos licitamente apropiables por unos u otros,
dentro de la infinita variedad de los tipos de contratacién que existen, y
de acuerdo también con el significado de contractus, cum-trahere, «traer
y llevar por acuerdo entre distintos individuos» cosas, prestaciones y pre-
cios sobre los que versa el zuris vinculum de que se trate).

V. LA ESTRUCTURA DE LA «RELACION JURIDICA»

En sintesis, se pretende que la teoria de la relacion juridica constituya
un instrumento investigador cuya «epistemologia descriptiva» aleje de su
campo, que primordialmente deberia ser definido en términos de libertad
formalizada como licita a ilicita mirando al conjunto de los sujetos integra-
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dos en él, tanto a la arbitrariedad de los poderes legislativos al regular inte-
reses de cualquier clase, como al error de los juristas si interpretaran como
hecho juridico aislado el texto regulador contenido en normas posibles
dentro del ordenamiento juridico.

Para ello se tiene en cuenta la siguiente observacion: la relacién juridi-
ca contiene engarces situacionales de intereses, de verificacién y de efica-
cia que permiten considerarla como unidad de integracién epistemoldgica
de los datos juridicamente relevantes, en que se mantiene al ordenamien-
to juridico como forma de la libertad de los individuos y grupos cuya con-
ducta esta regulada en el mismo.

El analisis de cada relacion juridica ha de partir de la «tipologia juridi-
ca» que las doctrinas juridicas y la dogmatica aplicable en los ordenamien-
tos juridicos establecen como referencia elemental para conocer y regular
las conductas implicadas en la figura juridica de que se trata. Dentro del
tipo aparecen los sujetos juridicos que crean u originan la relacion bésica
que lo configura como tal, pero también se postula la existencia de otros
sujetos que participan en el proceso factual e intencional que hace posible
la verificacion, el desarrollo, la implementacién de procesos protagoniza-
dos por derechos subjetivos y obligaciones juridicas, los intercambios de
intereses, las garantias sobre la eficacia de tales intercambios y de su con-
solidacion hacia el futuro.

Enunciando un concepto sintético o, si se quiere, una «definicién» del
concepto que estamos tratando de aclarar, relacion juridica es el conjunto
del proceso en que diversos sujetos juridicos ponen en juego intereses pro-
pios transmitiendo, adquiriendo y garantizando reciprocamente la dispo-
sicion futura sobre los mismos, en condiciones de que tales garantias sean
verificables y en su caso aseguradas por la intervencion de autoridades
publicas siguiendo procedimientos previstos en el ordenamiento juridico.

La intervencion de los sujetos juridicos se atiene a la capacidad juridi-
ca, personal o suplida por otros, legalmente vilida para el ejercicio licito
de los actos de que se trata.

La posicién de cada sujeto juridico dentro de la relacién juridica atien-
de a las conductas previstas dentro del tipo o figura juridica en que adquie-
ren relevancia los actos considerados. En términos generales puede haber
posiciones diversas:

— «Protagonistas»: aquellos sujetos de cuyos intereses se trata y que
son propiedad suya sobre la cual disponen y dan sentido juridico a los
contenidos de sus respectivas libertades expresadas en forma de decla-
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racién de voluntad o hecho relevante para la constitucién de una rela-
cion juridica.

— «Interesados»: aquellos sujetos cuya conexién previa con alguno de
los «protagonistas» (por ejemplo, familiares, socios, coparticipes, herede-
ros forzosos, representantes, representados, fiadores, fisco, etc.) hace que
la libertad propia resulte en el futuro responsabilizada o incrementada por
la actividad de los mismos.

— «Afectados»: aquellos sujetos sobre cuya situacion o intereses recae
alguno de los efectos contenidos en las disposiciones de los «protagonis-
tas», como son vecinos, proveedores, en general todos aquellos que vienen
incluidos bajo la mencion de «medio ambiente», conciudadanos, etc., de
tal modo que sus intereses o expectativas resulten beneficiados o perjudi-
cados por las consecuencias de una relacion juridica considerada, al menos
implicitamente, més alld de las previsiones o intenciones de sus protago-
nistas e interesados.

— «Verificadores»: sujetos que intervienen en una relacién juridica de
modo ocasional, como son los espectadores de conductas significativas de
un negocio juridico, de un dafo, de un delito, etc., o de modo profesional,
como son testigos, notarios, miembros de oficinas de registro de personas
o bienes, etc., sin cuya intervencion no puede ser demostrada la existencia
de dicha relacién juridica.

— «Garantizadores»: sujetos que intervendrian en el desarrollo futu-
ro de las consecuencias y efectos derivados de una relacion juridica, de tal
modo que promuevan las sanciones pertinentes, o sea, garantizar las con-
secuencias licitas de las conductas de los «protagonistas» y cuya ausen-
cia podria perjudicar la efectividad de las mismas, pudiendo ser personas
individuales —mediadores, arbitros— o institucionales —funcionarios
publicos, jueces, etc.

A su vez, «interesados», «afectados», «verificadores», «garantizado-
res», caben juntos en la nocién de «terceros», calificaciéon que tiene sen-
tido frente a la polaridad dual de los «protagonistas», tal como suelen ser
entendidas las dos partes enfrentadas, tanto en las relaciones de Derecho
privado (por ejemplo, en la compraventa, comprador frente a vendedor,
etc.) o de Derecho piblico (autoridad competente frente a ciudadano,
representante electo frente a representado, etc.).

Esta nocién de «tercero» aparece con su propio nombre en varias ins-
tituciones. Por ejemplo, la accién de terceria en el Derecho procesal, con
sus modalidades de «concluyente» y de «coadyuvante»; los terceros «de
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dominio» y «de mejor derecho» en temas de propiedad; aparte del «terce-
ro hipotecario» en conexién con la eficacia de las inscripciones de titulari-
dad de bienes en el Registro de Inmuebles, etc. Podria analizarse hasta qué
punto alguna de estas «tercerias» afectan a la situacién de los protagonistas
de un contrato o de un derecho establecido, encajando en algunas de esas
modalidades resefiadas o siendo dudosa su insercion, por ejemplo, como
«verificador» (en el caso de un arbitraje de hechos) o como «garantizador»
(en el caso de un arbitraje de derechos)’.

No puede procederse, si esto es asi, ni al anélisis de los elementos con-
figuradores de una relacién juridica, ni a la visién unitaria de su comple-
jidad, sin haber establecido estas diferencias posicionales entre los suje-
tos cuya conducta resulta abarcada por cada relacion juridica de modo o
actual o potencial. Veamos algunos ejemplos:

El art. 1.824 CC declara: «LLa fianza no puede existir sin una obliga-
cién valida». Ahora bien, si nos fijamos en lo enunciado en los arts. 1.822
a 1.856 veremos que el concepto de «fiadores» adquiere todo su sentido si
los entendemos bajo el concepto de «interesados» en una relacion juridica,
cuyos protagonistas son denominados bajo la expresion «obligacion vali-
da» que como tales hayan constituido ellos, por ejemplo, siendo compra-
dor el sujeto juridico favorecido por el acto de fianza.

Conforme a la figura de que se trate, advertimos que en la «compra-
venta» los «protagonistas» son siempre aludidos bajo la calificacion sub-
jetiva de «comprador» y «vendedor», pues tales son las denominaciones
de los «protagonistas» al ser descritas sus conductas tipicas en la figura
juridica de la compraventa. Las arras o sefal (art. 1.454) identifican bien
a los «protagonistas», a los «interesados», a los «verificadores» o a los
«garantizadores», segiin quién haya sido el que los deposita y quién los
reciba, y con qué finalidad practica, aunque el texto sélo alude a com-
prador y vendedor.

Los supuestos del art. 1.459 se refieren a prohibicion de realizar actos
de compraventa por tratarse de «presuntos interesados» en las posibles
consecuencias derivadas de la misma.

7 Como ejemplo del primer supuesto, el Tribunal de las Aguas de Valencia, que mira
sobre todo a la constatacién de hechos. Como ejemplo del segundo, el arbitraje sobre mate-
rias mercantiles. No olvidemos que terstis (testigo) es el que influye en una sentencia por
haberse hallado presente en el lugar de los hechos, y que arbiter (juez) es el que dictamina
una resolucién aunque no hubiera estado presente en el lugar de los hechos, sino que proce-
deria segiin criterios que unas veces son convenidos entre las partes, otras segtn aplicacio-
nes de principios equitativos, etc. En todo caso tanto el testigo como el 4rbitro son «terce-
ros», como denuncia la silaba zer incluida en ambas palabras, ter-stis, arbi-ter.
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La expresién «ponga en poder y posesion del comprador» (art. 1.462)
se refiere a las garantias que ofrece a su contraparte el vendedor que sea
ademds propietario o poseedor de la cosa vendida, con lo cual uno de los
«protagonistas» subraya adjetivamente su funcién como «garantizador»
anadida a la primera en posicion de «vendedor».

El otorgamiento de escritura (art. 1.462) incrementa la funcién de
«garantizador» del vendedor mediante la intervencion de un «verificador»
dentro de la relacién juridica tipificada de «compraventas.

Los titulos de pertenencia de un bien incorporal (art. 1.464) incorpo-
ran la «verificacién» a la «garantia» y ésta a la transmisién de bienes de
que dispone el «protagonista» vendedor en la relacién juridica tipificada
como compraventa.

Los conceptos de «rescision» (art. 1.469), «anulacién» (art. 1.461), «evic-
ciény» (art. 1.475), «restitucion» (art. 1.478), «indemnizacién» (art. 1.483),
«pérdida» (art. 1.487), «accion redhibitoria» (art. 1.495), «devuelto en el
estado en que fue vendido y entregado» (art. 1.498), «suspender el pago
del precio» (art. 1.502), «resolucién de la venta» (art. 1.503), coinciden en
el cardcter semantico de la relacién juridica en su acepcién, donde, ade-
mas de significar con la palabra latina relatio «traer» y «llevar» (lo que en
el tipo contractual de compraventa se referirian a «cosa» y «precio»), signi-
fica también «de-volver», nota esencial en el concepto originario de «rela-
cién». Por tanto, estos conceptos que pueden referirse puntualmente a
acciones de «interesados», «afectados», «verificadores» o «sancionado-
res», implican la raiz misma de dicha «relacion juridica» al implicar direc-
tamente también y siempre a los «protagonistas» de la misma.

Las relaciones juridicas de otras modalidades de intereses y de con-
ductas juridicas, como son las procedentes de la comisiéon de delitos, pue-
den ser aplicadas dentro de los factores subjetivos que la integran. Véan-
se como ejemplos las «causas que eximen de la responsabilidad criminal»
(art. 19 del CP de 1996): los menores de dieciocho afos carecen de capa-
cidad juridica para ser tenidos por «protagonistas», asi como quienes por
anomalia o alteraciéon psiquica no comprendan la ilicitud de un hecho
cometido por ellos, o acttien en legitima defensa, o en estado de necesi-
dad, etc. (a los efectos de sanciones propiamente penales, no a los efectos
civiles de resarcimiento o indemnizacién patrimonial, etc., donde padres y
tutores se hacen responsables de dafos cometidos por sujetos dependien-
tes de su patria potestad o tutela).

El art. 289 de dicho CP se refiere a relaciones juridicas (cuyos «prota-
gonistas» son el autor del dano y el propietario del objeto dafiado) donde
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son mencionados «interesados» y «afectados» representados en las expre-
siones: «cosa propia de utilidad social o cultural», «deberes legales impues-
tos en interés de la comunidad».

El art. 290, en las expresiones «causar un perjuicio econémico a la
misma (entidad), a alguno de sus socios, o a un tercero», alude respecti-
vamente a «protagonista», a «interesado» y a «afectado» dentro de una
misma relacién juridica.

En el art. 332, bajo la expresion «el que corte, tale, queme, arranque,
recolecte o efectiie trafico ilegal de alguna especie o subespecie de flora
amenazada o de sus propdgulos, o destruya o altere gravemente su habi-
tat», se alude a un «protagonista actual», que a través del denominado
medio ambiente se conecta como tal protagonista con sujetos juridicos
que serian «protagonistas potenciales» de esa relacién juridica establecida
por aquél mediante una conducta ilicita y constitutiva de delito al produ-
cir dafos, cuyo efecto pernicioso repercutiria, o ya desde el momento de la
actuacion ilegal, o también a lo largo de cierto tiempo futuro, sobre inte-
reses legitimos de tales «protagonistas potenciales» cuya identidad habra
podido determinarse ya o que s6lo podra ser determinada en tiempo futu-
ro. Este delito no puede menos de referirse a una infraccion. Tal infrac-
cién sélo puede referirse como relevantemente juridica por haber produ-
cido dafos. Tales dafios s6lo pueden ser entendidos juridicamente porque
repercuten sobre individuos o grupos humanos, y estos individuos o gru-
pos aparecen, por tanto, como «protagonistas» (pasivos, no activos como
seria el que causara los dafios expresados). Pues quienes han sido privados
o disminuidos de sus intereses de bienestar sin haber consentido en ello
resultan danados en su libertad misma —dato que define a través del con-
sentimiento y voluntariedad a la categoria de «protagonista»— y no son
meramente interesados o afectados, sino también «protagonistas» en la
relacién antijuridica constituida por tal delito. Pero quienes hubieran sido
indiferentes a tal dafio, aunque padecieran sus efectos nocivos, no podrian
ser estimados como «protagonistas», sino como «interesados», si alguno
de los bienes propios hubiera resultado perjudicado, y «afectados», si se
tratara solamente de perjudicados en potencia o que no existieran atin en
el momento de la realizacion del acto delictivo considerado.

No puede ocultarse el dato de que, tratdndose de hechos delictivos, las
actividades de autoridades publicas (policia judicial, Juzgado de Instruc-
cién, Juzgado sentenciador) para valorar dafios, identificar responsables,
investigar la posibilidad de indemnizaciones y resarcimientos, etc., son,
dentro de la relacion juridica delictiva, «verificadores» y «garantizadores»
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de los actos comprendidos en la misma, examinados bajo los aspectos que
constituyan su ilicitud para establecer las consecuencias pertinentes para
los distintos «protagonistas» (autores, cémplices, encubridores, beneficia-
rios ilicitos, etc., por un lado, y victimas, perjudicados, danados, etc., por
el otro). En conexién con los protagonistas apareceran también los «inte-
resados» y «afectados», a quienes se aplicaran consecuencias de represion
o disminucién de libertades e intereses (tratandose de los delincuentes en
sus diversos grados), y medidas de resarcimiento e indemnizacién en cuan-
to fuera factible para los intereses y libertades de las victimas (y de quie-
nes resultaran alcanzados por el delito en sus relaciones con las victimas,
en sus intereses daflados o en sus libertades violadas, etc., a titulo de «inte-
resados» o de «afectados», segtin los casos).

En conclusién, es posible investigar, desde una estructura de relaciéon
juridica, las implicaciones subjetivas y responsabilidades pertinentes a la
licitud o ilicitud de quienes intervengan o estén conectados con las reper-
cusiones personales de un hecho juridicamente relevante.
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