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El poeta latino Ovidio (43 a. e. c.-17 d. e. c.) cuenta en Fastos que Jano bicéfalo se revela como una figura omni-
potente desde el comienzo del calendario romano. Se trata de un rostro con dos caras —una mirando a Levante y la
otra a Poniente— que todo lo ve. Custodia el universo y el giro del mundo. Y también, cuando lo considera, abre las
puertas de la paz o del caos'. Jano es el portero de la corte celestial, y como bien nos dice Ovidio: “Toda puerta tiene
dos frentes gemelas, a un lado y a otra, de las cuales, la una mira a la gente y la otra, en cambio, al dios-lar*.

Esta descripcion que nos ofrece Ovidio, de esta deidad de las puertas y del comienzo de la mitologia romana,
tiene una especial incidencia en las fantasias del ciudadano moderno. La capacidad de tener la vista puesta al mismo
tiempo en el mundo terrenal y en el de los dioses es, sin lugar a dudas, un anhelo que se ha ido disfrazando a lo largo
del tiempo de busqueda de conocimiento. Pero ademas esta figura no solo nos expresa esta vieja fantasia de omni-
potencia®, sino que la propia metafora de las puertas nos sugiere que esta virtud del dios romano esta en la mano del
hombre. La capacidad de entrar en las estancias (humanas o divinas) consistiria en un ejercicio de voluntad, racioci-
nio y precision técnica.

Al empoderado ciudadano moderno se le suele presentar que la vida es un camino con multitud de obstaculos y
aventuras por vivir, y al mismo tiempo lleno de puertas donde ¢l tiene la capacidad de elegir cuéles abrir. Aunque
estas no sean de facil acceso, con los consejos, los contactos adecuados y la metodologia pertinente se pueden abrir, o
al menos, permitiran la oportunidad de que el ciudadano se cuele por el conducto de aire o por una ventana trasera. El
problema es que este laberinto lleno de dificultades y riesgos esta compuesto de puertas que, independientemente de
su orientacion, solo dan acceso a estancias vacias, que al final desembocan en la misma habitacion: la omnipotencia
que nos avoca a la paralisis y la destruccion.

El motivo que nos lleva a presentar esta obra desde esta metafora sobre la vision y las puertas no solo tiene que
ver con la cuestion de la omnipotencia, materia de este libro. La sugerencia nos la brinda el propio autor del libro,
el profesor Fernando Fernandez-Llebrez, de la Universidad de Granada, al incorporar el rostro tallado de Jano en
el portico de su libro. Y no se trata de una eleccion arbitraria. La metafora, en este caso mas moderna, con la que el
autor va a intentar exponernos su reflexion sobre la cuestion de la omnipotencia es la de la ya obra clasica de Robert
Louis Stevenson (1850-1894), El extrario caso de Dr. Jekyll y Mr. Hyde. Un relato que, como el lector ya puede intuir,
podria albergar cierta influencia de este dios romano.

En la introduccion a Dr. Jekyll y Mr. Hyde Fernandez-Llebrez nos cuenta que este libro tiene su germen en un
seminario sobre educacion celebrado en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociologia de la Universidad de Granada
(p. XIII). Resulta relevante precisar este dato, porque se trata un trabajo muy preocupado por una exposicion peda-
gbgica de la metodologia. De hecho, la obra se encuentra perfectamente ordenada y estructurada en seis capitulos.

El autor se plantea abordar y reflexionar sobre la cuestion de la omnipotencia y, ademas, aplicarla a un estudio de
caso concreto. Tiene la pretension de mostrarnos que no se trata de una mera cuestion teorica, sino que alude a un pro-
blema que rodea al ciudadano de nuestra época y, concretamente, a la sociedad espafiola. Este tema de estudio no resulta
nuevo para el autor, pues hace casi veinte afios que ya publicé un trabajo precisamente sobre esta misma cuestion®.

Desde el punto de vista del desarrollo metodologico poco se puede objetar. El autor plantea su punto de partida en
la “tradicion retorica latina de la democracia” (p. 2). Con ella, pretende dar entrada a las emociones y sentimientos
en el estudio de la democracia. Dentro de esta perspectiva, el autor se propone realizar una aproximacion humanista
a través de autores como Marshall Berman (1940-2013), Martha Nussbaum y Quentin Skinner.

Desde el inicio, tiene la intencion de alejarse de los estudios culturales. Asi mismo, por otro lado, trata de rei-
vindicar la literatura como fuente de trabajo para la ciencia de la politica (capitulo primero). Después de este primer
planteamiento, el autor comienza con la presentacion contextual de la obra y del autor (capitulo 2); para continuar
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con la interpretacion de El extraiio caso de Dr. Jekyll y Mr. Hyde (capitulo 3). En este tercer capitulo podremos ver
los destellos mas originales y posiblemente de mayor interés para el lector de teoria politica pues el autor se encuentra
aqui mas suelto y libre de las cadenas del método. Ademas, centra su critica en el yo romantico, reflexion que resulta
de vital importancia para la teoria politica moderna. A pesar de que parece distanciarse de los enfoques y apostar por
la interpretacion mas propia de la retdrica, en el capitulo 4 recupera de nuevo la metodologia comparada para situar
la novela en su época y en su relacion con el romanticismo. Finalmente, en los dos capitulos finales pone su atencion
en la calidad de la democracia. En este apartado final, el autor expone su vision mas moral y de compromiso con
los valores de la democracia que él mismo defiende. De hecho, algunos de los conceptos mas relevantes que han ido
saliendo como la “locura moral” o la “repugnancia” se ponen en relaciéon con lo que el autor entiende por calidad
democratica (capitulo 5). Finalmente, todos estos elementos fruto del analisis de la novela se aplican a un estudio de
caso: la Espafia anterior a las elecciones de noviembre de 2019 (capitulo 6). Aqui Fernandez-Llebrez presenta ciertos
sesgos ideoldgicos fruto de una concepcion militante. No obstante, el autor lucidamente cuestiona los escenarios
bélicos de la politica y las identidades partisanas que estos marcos crean (pp. 148-169).

El desarrollo metodoldogico al que hemos aludido anteriormente muestra a un profesor serio y experimentado que
busca ser prudente y riguroso. Aunque en algunos momentos parece mostrar cierto temor y miedo a que el lector no
comprenda que, a pesar del uso del método, su obra no deja de ser una interpretacion producto de la fantasia de su
autor (p. 25).

Si nos centramos en el origen del libro, cumple con su proposito pedagogico de ayudar a estudiantes de ciencia
politica que pretenden aplicar las diferentes metodologias de investigacion a estudios de caso. Ademas, este libro
ofrece la posibilidad de un estudio menos convencional en el que poder aplicar la literatura a esta forma de trabajo.
Por lo tanto, puede resultar util e instructivo.

Pero la lectura de este libro nos ofrece una mayor complejidad que la que presenta en apariencia. En parrafos
anteriores comentabamos que el autor situaba su punto de partida en una perspectiva retorica de la democracia. Partir
de aqui supone adoptar una comprension mas honda desde la que poder estudiar la vida publica. Ademas, el autor
reivindica con fuerza y convencimiento ante el mal trato que ha sufrido y padece el estudio de la retorica. Queda pa-
tente que el profesor Fernandez-Llebrez no concibe que el estudio de la politica esté separado del propio ciudadano;
de ahi su preocupacion por la pedagogia y el cuidado del discurso. Como se muestra en este texto, el Ars bene dicendi
no solo busca dar entrada al mundo interno —escuchar los sentimientos, las fantasias, las pasiones o los suefios—
del ciudadano sino también ser una aproximacion realista a los escenarios de la vida publica, entendida esta como
la experiencia cotidiana de la vida ordinaria. Una vision que dista del romanticismo de las ideologias que impregna
nuestros escenarios publicos.

El arte del bien decir al que invoca el autor presenta ciertas disonancias con el estudio metodolégico. El autor
en algunos momentos, como hemos dicho antes, muestra ciertas inseguridades. Esta sensacion no es de extrafiar. La
tradicion retdrica rechaza el estudio de forma racionalista, de la cual el método es su exponente mas evidente. Por
lo tanto, la relacion entre ambas en la ciencia de la politica, que es lo que aqui nos incumbe, tiene unas connotacio-
nes de gran relevancia en un estudio que se propone ser teorico, como bien ha podido observar Sheldon S. Wolin
(1922-2015) en su estudio sobre la vocacion del tedrico politico’. De hecho, Wolin incide en como la cuestion del
método supone una crisis en la educacion y en la democracia. Esta misma sensibilidad es compartida por el profesor
Fernandez-Llebrez pero nuestro autor, sin embargo, aboga por intentar casar ambas posiciones.

Esta manera de abordar la investigacién no desmerece el trabajo, pero si genera cierto desconcierto en el lector.
Sobre todo porque coarta la fantasia y la creatividad del propio autor, que no obstante es capaz de extraer de esta
novela de finales del siglo diecinueve una interpretacion interesante y valida para nuestro presente.

El estudio de la democracia no puede quedar escindido del conocimiento del ciudadano. El relato de Stevenson no
deja de ser una metafora de como el investigador, por muy riguroso que sea, no puede realizar la deseada separacion
objeto-sujeto que clama la ciencia. Toda investigacion transforma el self de las personas. La aparente neutralidad del
método tan solo sofoca o, mejor, tapa con un velo el conflicto real, mientras en el self el conflicto estalla y desata su
desgobierno. El compromiso moral supone una desatencion del mismo self.

Ante este problema, este estudio nos invita a imaginarnos al cientifico de la politica como Dr. Jekyll en su la-
boratorio en busca del bien, la buena democracia o la buena teoria politica (passim). Un proyecto marcado por
estas pretensiones, que el autor define como omnipotentes (p. 58), esta cargado de vicios y problemas. Una de las
reflexiones que nos sugiere el texto es como esta biisqueda del bien puede traer consigo el mal. Porque ambas no son
categorias opuestas, sino que se dan al mismo tiempo. Como dos posiciones simultaneas de una misma particula.
Esta situacion afecta al propio autor del libro. Entendemos que con este estudio nos advierte de una forma veraz y
proxima al realismo que defiende de uno de los peligros en el estudio de la ciencia de la politica. Es decir, como un
buen estudio dentro de los rigurosos marcos académicos que tiene una pretension de buscar aquello que se considera
bueno y deseable para la sociedad a la que pretende ayudar, siendo consciente de los riesgos del mal, puede concluir
en todo lo contrario a lo deseado.

El método se ampara en un “yo” que se protege detras de una “identidad endégena”. De hecho, en esta critica
el autor nos sugiere un concepto interesante como el de los “suicidios temporales”. Mecanismo de esta “identidad

5 Véase Sheldon S. Wolin, “La teoria politica como vocacion”: Foro Interno. Anuario de Teoria Politica, vol. 11 (2011), pp. 193-234.
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enddgena” que sirve para reinstaurar la aparente normalidad y el gobierno del “yo”. Esta idea bien podria contribuir
al interesante estudio del “falso self” que propone Donald Winnicott (1896-1971)°.

En esta critica al yo y a la identidad surgen también algunas otras ideas interesantes que invitan al lector a re-
plantearse el obsoleto yo y aproximarse al self. Una muestra de ello lo podemos encontrar en el capitulo 3, donde el
autor establece una comparativa entre “indignacion” y “repugnancia” (pp. 51-52). La primera la concibe como una
virtud del comportamiento democratico, frente a la segunda —entendida sobre todo como repugnancia proyectiva
diferenciandola de la repugnancia natural— como el mecanismo que tiene la finalidad de estigmatizar y excluir gru-
pos sociales o ciudadanos por sus rasgos fisicos (ibidem). No obstante, a diferencia del autor, consideramos que aqui
podemos encontrar una puerta interesante para indagar ciertos comportamientos del self democratico. Pues mientras
en la indignacion si que podemos encontrar algunos elementos mas romanticos, en el caracter fisioldgico de la repug-
nancia vemos una dimension no controlada ni por el yo ni por la voluntad.

Finalmente, este libro forma parte de la coleccion “Volveras a la polis” de la Editorial Comares, dedicada a obras
que tienen como finalidad contribuir al pensamiento democratico. Esta obra, sin duda, cumple con creces ese pro-
posito, pues contribuye al didlogo y al pensamiento. De esta coleccion puede llamar la atencion que, a pesar de su
cuidado y elegante disefio, el libro no incluya un indice analitico. Una seccidon que no deberia faltar en ningln texto
académico, debido a la gran ayuda que supone para sus lectores, especialmente para los investigadores.
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