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Resumen. Este articulo analiza dos explicaciones de por qué la retorica ha sobrevivido mas de dos milenios
hasta la actualidad. La filosofia del lenguaje de Ortega y Gasset se centré en que el acontecer personal del
hablante es irreductible a los automatismos sociales. Chomsky analizo los automatismos que actuan en la
gramaticalizacion para concluir que la competencia es irreductible al algoritmo. Ambos remontan, a través
de Humboldt, a la idea platonica del lenguaje. Segun Chomsky, la lengua aborda situaciones nuevas con
recursos memoristicos incomparablemente inferiores a los de una maquina generadora de textos, como
el ChatGPT. Siguiendo a Ortega cada persona produce innumerables decires nuevos en la diversidad de
situaciones, razon por la que perdura la retorica. Ambos argumentos explican que, por potente que sea, la
maquina no puede conseguir la plena simulacion moral de la inconmensurable intencionalidad humana.
Palabras clave: Retdrica, gramatica, competencia, ChatGPT, oratoria.

ENG Critical Dimensions in the Proliferation and Mitigation
of Disinformation: A Delphi Study

Abstract. This article examines two explanations for why rhetoric has survived for over two millennia to the
present day. Ortega y Gasset’s philosophy of language focused on the idea that the speaker’s personality is
irreducible to. Chomsky analyzed the automatisms at play in grammaticalization concluding that competence
is irreducible is irreducible to the algorithm. Both trace back, through Humboldt, to Plato’s idea of language.
Accordng to Chomsky, that addresses new situations with memoristic resources incomparably inferior to
those of a text-generating machine, such as ChatGPT. Following Ortega, language produces new ways of
expression in diverse situations, which is why rhetoric endures. Both arguments explains that, as powerful as
it may be, the machine cannot achieve the full simulation of the immeasurable human creativity.
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1. Introduccion forma a una materia. Las segundas eran actividades

En la Grecia socratica, las artes retérica y poética se
ensefan tras aprender a hablar. Se adiestraba en ellas
de modo similar a como se ensefiaba al aprendiz de
un oficio. EI maestro artesano muestra al principiante
como ha de manejar los utiles para hacer la obra en el
taller. El alumno sigue sus consejos, observa y le imi-
ta manipulando la materia hasta conseguir la forma
deseada. Oficios y manualidades artisticas se distin-
guian de gramaticay retdrica por su origen y su objeto.
Las primeras eran actividades corporales que daban
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animicas que daban forma a las significaciones expre-
sivas del lenguaje habladoy corporal. Instruir sobre las
artes oratorias y poéticas era parte de la formacion del
alma (Jaeger, 1957, pp. 416 y ss.), una artesania que une
el cuerpo al espiritu, pues, como dijo Socrates, “me-
diante el cuerpo —ouo—, el alma —yuyn— da a signifi-
car el sigho —ofjpa—" (Crat. 400b8-c4).

Aristoteles distingue, dependiendo de si los ora-
dores se presentan como tales o representan per-
sonajes, dos géneros expositivos: la retdrica y la
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poética. La gramatica es el patron que manipula la
masa oral para la obra. En el arte poética, los orado-
res son actores, fingen ser personajes reales o ima-
ginarios. En el teatro o en la poesia el texto declama-
do es preexistente y los gestos son estudiados para
la declamacion. Los actores no se representan real-
mente a si mismos. La ficcion es un convenio social.
Cuando el espectador mira al escenario, interpreta
que los actores representan personajes ficticios. Lo
que distingue al hombre del animal es que reflexiona
sobre lo que ha visto y cuando mira sabe que ve, por
eso se llama “hombre” (Cratilo 399c1-4). La Poética
es un tratado sobre la imitacion, el procedimiento de
simulaciones miméticas que actores y poetas hacen
ante un auditorio. Fingen naturalidad para presen-
tar verosimilitud, pero recitan de memoria lo pre-
viamente escrito y, disfrazandose con mascaras, se
desdoblan, encarnando personajes a los que el actor
sustituye. La ficcion poética representa, en la con-
tundente clasificacion que hace Aristoételes, un relato
que reproduce un acontecer pasado, mitico o histo-
rico. Lo decisivo, visto en la actualidad, es que los
principios de sus artes retdrica y poética, renovados
tras mas de dos milenios, sigan vigentes. Retdrica 'y
Poética presuponen las normas de una gramatica
adquiridas en el espontaneo adiestramiento de la
vida que da al lenguaje una forma para entenderse
en comun.

El legado de trabajos literarios de Aristoteles
—Gramatica, Poética y Retoérica—, fue adoptado por
los retoricos latinos e implantados como estudios fun-
damentales para implantar los tres saberes practicos
constitutivos del trivium medieval (Rajna, 1928, 4-36).
Tales practicas persisten actualmente como conjun-
to de modos narrativos literarios, escritos, cinemato-
graficos o teatrales, formas de dirigirse a un audito-
rio in praesentia o in absentia. Tras haber tematizado
Aristoteles sus modelos, podemos seguir en la televi-
sidn construcciones del relato similares, sustentadas
en la gramaticalizacion natural del lenguaje puesto a
representar lo imaginario o0 a comprobar como se las
arregla el orador para persuadir al auditorio.

Ellenguaje implica convenirenreglas de coopera-
cién que se comparten en “comunidad” —koivwvia—,
(Politica, 1253 a18). El desdoblamiento entre el gesto
y lo expresado, entre el significante y el significado,
requiere que las nuevas ideas aportadas por un indi-
viduo sean comprendidas por otros y divulgadas por
eluso lingistico. El proceso de idear usosy normasy
transmitirlas para aceptarlas o rechazarlas va consti-
tuyendo un sistema de cooperacion social y justicia.
A diferencia del instinto animal, que segun Sécrates
mira sin saber que ve, los hombres obedecen a vo-
luntad (/d., 1253a 10-18), no solo manipulan los textos,
también pueden incumplir las normas gramaticales.
Congruente con su definicion platonica del hombre
como ser social no regido por instintos, Aristoteles
tiene una concepcion normativa del acto de habla.

Como todas las artes pueden ejercitarse mejor o
peor, también recitar o escribir puede hacerse mejor
o peor. Como se puede hablar incorrectamente en la
vida cotidiana, se dispone del estudio de la grama-
tica para corregir imperfecciones. Como es posible
expresarse mejor o peor en publico, se dispone del
estudio del arte retdrica que presupone el cumpli-
miento de la gramatica e instruye sobre la presen-
tacion del orador ante cada tipo de auditorio. Como
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se puede representar mejor o peor las emociones en
un escenario, se perfecciona la declamacion provista
por la gramatica estudiando la adecuacion del actor
a las funciones de cada tipo de representacion en la
poética.

El gesto corporal y el signo hablado se alian en
una gramatica comun para constituir el sustrato nor-
mativo originario —acaso, genéticamente humano—,
que conforma la organizacion interna del lenguaje
presupuesta por la retérica y la poética. Si, segun
Foucault “la gramatica supone la naturaleza retérica
delosidiomas”, es porque laretdérica preserva la ade-
cuacion a la gramatica (2001, p. 89). En Aristoteles,
lo mas proximo al estudio gramatical se halla al co-
mienzo del De interpretatione y en Categorias. En la
clasificacion de sus obras por Andrénico de Rodas,
estos breves trabajos estan en el Organon, que agru-
pa tratados logicos y excluye los estudios de las ar-
tes literarias, Retdrica y Poética. Sin embargo, deja
expresa larelacion con estas obras al distinguir entre
enunciados apofanticos, propios del Organon, cuyo
fin es aportar conocimiento, y no apofanticos, cuyo
objeto es mas existencial que cognoscitivo, que es-
pecifica la mimesis literaria o poética. Distinguiendo
asi los enunciados, Aristoteles resuelve, sin des-
autorizarla, la critica de Platon a los poetas en La
Republica por no aportar verdadero conocimiento.
Las objeciones platonicas en Fedro a la escritura
muestran que la recitacion del actor, por ser memo-
ristica, es insegura para transmitir siquiera el recuer-
do. “La unicatecnologia verbal capaz de garantizar la
estabilidad de lo transmitido consistia en la palabra
ritmica [...], una tecnologia enteramente consagra-
da a la conservacion de la palabra” (Havelock, 1994,
pp. 54-55). Esta “tecnologia homérica” se mantiene
hasta que “la llegada de la escritura hizo que las co-
sas cambiasen”. Hasta entonces “la poesia oral era
un instrumento de enseflanza cultural” (/d., 90-101).
La retdrica funde una en la otra: busca persuadir a
la asamblea aportando informacién y removiendo el
animo del auditorio (Aristoteles, De int. 17a 1-6). Todo
el conjunto esta sujeto a un sistema normativo gra-
matical subyacente que rezuma de lo gutural. Las
técnicas comunicativas se encarnan en la gramati-
calidad oral y la expresividad gestual del acontecer
cotidiano del lenguaje. Gramaticalidad y gestualidad
son inseparables en la representacion in praesentia
de los actores y de oradores. El gesto forma parte
de la comunicacion real incorporandose a la lengua
efectiva, incluso en la petrificacion escrita. Los lin-
glistas llaman modus a las variantes tonales de un
mismo enunciado. No obstante, el modus no es el
hecho comunicativo, sino una forma esqueletada de
transcribir el acto de habla real.

2. El dinamismo de la gramaticaenla
retdrica

La retdrica, aceptada como un ars bene dicendi
cuyo sustrato es la gramatica, se mantiene durante
dos milenios y perdura refugiada en las exigencias
normativas requeridas para el discurso (Perelman y
Olbrechts-Tyteca, 1965; Lausberg, 1976). Aristoteles
cifie los significados al alma (Cat. 1b 2) para antici-
par luego en la Retdrica los principios de econo-
mia gramatical como fruto de la diferencia entre el
instinto animal y la capacidad humana de actuar
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contrariamente o no a la virtud (Politica 1253a34-35)'.
Su autoridad comienza a ponerse en dudatras el car-
tesianismo, especialmente por Hobbes y Spinoza,
que reprocharon la ambigliedad de las palabras y
proponen sustituirlos por un lenguaje controlado por
definiciones inequivocas del Iéxico.

La pretension de sustituir el lenguaje cotidiano
por un lenguaje inequivoco fracasa desde que los
gramaticos de Port Royal aplican el racionalismo car-
tesiano al analisis de la gramatica cotidiana. La con-
solidaron como asiento de procedimientos retoricos
durante la edad moderna hasta que con la automa-
tizacion digital pasa a ser objeto de traduccion au-
tomatica. La lingliistica transformacional y la textual
coinciden luego en presentar con éxito formas de ro-
botizacion de textos. Queda expedida asi la carta de
reconocimiento de la naturaleza retdérica de la comu-
nicacion humanay la incongruencia de intentar sus-
tituir el lenguaje comun, que sirve de metalenguaje
de toda exposicion, por un lenguaje I6gico. Lo aclaré
Foucault en su introduccion a la gramatica general
de Arnauld y Lancelot (Rodriguez Luna, 2002, p. 104).
La retdrica de la vida domina a la l6gica abstracta de
la mente.

La persistencia de la retdrica, a través de las di-
versas modulaciones que sufre durante las edades
media y moderna, procede de que incorpora al di-
namismo gramatical una artesania discursiva regla-
mentada durante siglos para disciplinar normativa-
mente el arte de persuadir a un auditorio sobre la
verdad, pues la orientacion a lo verdadero es el fin
estratégico de la persuasion frente a las triquifiuelas
sofisticas o demagadgicas. Tal fue el tema del Gorgias
y otros didlogos platénicos. La Retdrica aristotélica
entiende el lenguaje como érganon gramatical que
economiza medios de lengua procesando la infor-
macion nueva —el valor anadido del discurso— con la
redundancia necesaria que asegure la comprension
de cualquier participe de la comunidad de lengua. El
proceso regulativo de la gramatica responde a las
exigencias opuestas de anadir informacion desco-
nocida al destinatario y asegurar simultaneamente
su comprension.

Platon entendié la lengua en Cratilo, no solo
como producto, ergon, sino como accion regulativa,
energeia (crat 387b). De esta fuente platénica be-
bié Humboldt (1991), y de ahi parten la filosofia del
lenguaje de Ortega y Gasset en El hombre y la gen-
te (OC X 139-328) y el comentario a El Banquete (IX
729-759)? y la sintaxis transformacional de Chomsky
(1986). Segun Ortega, “todo lo social es una maquina
que mecanicamente conservay fosiliza toda vida hu-
mana personal” (X, p., 282), pero “nuestra vida se de-
cide a si misma, se anticipa. No nos es dada hecha”
(VIIl 367). En su comentario a Platon concreta como
la dindmica personal supera el automatismo social:

“La palabra es actividad, puro dinamismo [...],
la unica palabra que lo es en plenitud, la pala-
bra oral, y con ella de las maravillas humanas
de todas que son el diadlogo, la oratoria, la re-
torica [...]. Se da esta paradoja: puede decirse

' &vBpwriog OTIAG Exwv QUETAI QPOVACE! Kai APETA, Oig &
TavavTia €01l XpAoBal pdAioTa:

2 Citamos a Ortega y Gasset siguiendo normas de Obras Com-
pletas, tomo en romanos, paginacion sin comas.

que es Platon precisamente el primer ‘escritor
de libros’ que existe en Grecia” (IX 740-741).

Ortega aqui advierte que en el didlogo vivo se
transmite la energeia que la mimesis socializa.
Parafraseando a Humboldt (“can make ’infinite use
of finite means’), también Chomsky se remonta a
Platon (1986) para encontrar en el Mendn la “pobreza
de estimulos” que caracteriza a la gramatica como
un conjunto de medios finitos que produce resulta-
dos infinitos. Ortega y Gasset y Chomsky coinciden
en que todo automatismo social puede ser mecani-
zado. La energeia puede ser simulada por una ma-
quina, pero la facultad de ser consciente no puede
transferirse. Aunque Ortega no lo cita, laidea de “sa-
berse existiendo”, pues “nada de lo que hacemos
seria nuestra vida si no nos diésemos cuenta de ello”
(VIII 501), esta en el Cratilo:

“Anthropos significa que los demas animales
no observan nada de lo que ven, ni razonan, ni
examinan con atencion; pero el hombre, a la
vez que ha visto examina con atencion y razo-
na sobre lo que ha visto. De ahi que entre los
animales solo el hombre haya sido denomina-
do ‘hombre’ porque reflexiona sobre lo que ha
visto” (399¢1-6)3.

Ni la intimidad del ensimismamiento, ni respon-
der siguiendo principios morales en la imprevisible
variedad de situaciones pueden mecanizarse. Segun
Chomsky, los ilimitados medios que utiliza la maqui-
na mas potente, el actual ChatGTP (2023), no son
comparables con los escasos recursos que utiliza la
conciencia para conseguir una produccion ilimitada
adecuada a principios morales: la memoria de una
maquina sin conciencia es ilimitada en comparacion
con la humana, cuyos medios finitos producen, sin
embargo, resultados inconmensurables.

De la integracion de la sintaxis chomskiana en el
ejercicio retdrico resulta el equilibrio transitorio del
dinamismo linglistico normativo de una comunidad
de lengua (Weisgerber, 1979, p. 209). Los hablantes
(y escritores) participan para realizar sus distintos
fines compartiendo un mismo instrumento u orga-
non de comprension mutua que, con recursos muy
limitados, produce manifestaciones ilimitadas para
abordar la incalculable e imprevisible variedad de
situaciones.

3. Continuidad de la estrategia retérica en
la historia

La retdrica clasica presupone una gramatica co-
mun a auditorio y orador. Se entiende asi por qué
los principios gramaticales de Aristoteles se hallan
integrados en la Retdrica y en la Poética. Los presu-
puestos gramaticales se transmiten a las artes que
los ejercitan para adaptar la estrategia del orador a
que el auditorio pueda discernir entre opinion ade-
cuada u opinion fiable, y exposicion sofistica, que
usa martingalas o artimafas demagodgicas como
instrumento seductor (Gorgias 459b). Aunque las
reglas de organizacion y estrategia retorica fueran
sofisticas, satisfacen la gramatica compartida por

3 B¢ GvOpwTTog Gua EWpPKeV -TOUTO O'¢aTi «OTTWTTEN- KA AVOBOPET
Kai AoAigeTal ToUTo & yiyveTal TO RPWIKOV @TUAoV [...] Wvoudghn,
avaBp@v G OTTWTTE.
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los participantes para asegurar su comprension.
De aqui que Aristételes estudiase los principios ba-
sicos de la comprensién generados por la lengua
como presupuestos de la retérica del orador. Que
estos principios dispongan de un sustrato comun
a todas las lenguas esta refrendado por la traduci-
bilidad de una lengua a otra. Si la lengua natural es
humana puede traducirse a cualquier otra. Optar
por si esto se debe a una gramaticalidad universal,
a una facultad genética, a un proceso mimeético de
socializacion... Todos los supuestos presuponen la
adecuacion gramatical del acto linglistico. Por eso
dice Foucault que “la gramatica enuncia las reglas a
la cuales necesariamente ha de atenerse una lengua
para poder existir” (Rodriguez Luna, 2002, prefacio,
p.107). En todos los casos, se requieren reglas com-
partidas que distingan los significados de emisiones
guturales o gestuales sin sentido.

Lo que académicos y gramaticos advierten como
norma no tendria valor si no arraigara en el ciclo au-
torregulativo del habla gestual: el acontecer de la
lengua. Ahi enraiza la actualidad, permeada de con-
tinua renovacion, de la Retdrica y la Poética, cuyos
postulados basicos permanecen durante una tradi-
cion milenaria constantemente renovada. Aristoteles
presenta la gramaticalidad como propiedad del len-
guaje, condicidon que no se corresponde con el saber
ni la experiencia de quienes lo practican. Si la lengua
es garantia para la comprension no lo es para asegu-
rar la transmision del conocimiento al que no lo tiene.
Platon mostré en la Republica que las necesidades
vitales primarias, como proporcionarse alimentacion
para existir, habitar y vestir, son comunes (369c) y las
aptitudes de cada uno son “para diferente quehacer”
(870b4-5). La division del trabajo fragmenta las ne-
cesidadesy con ellas la lengua. La distribucion social
del conocimiento es asimétrica porque la experien-
ciay la capacidad son distintas en cada ciudadano.

Para que un procedimiento de transmision de
desigualdadesy diferencias sea aplicable atodos los
participantes de manera que una lengua sea adapta-
ble a toda situacion, se requiere que las reglas del
intercambio comunicativo ajusten lo que solo cada
uno conoce a lo que todos comprenden. La grama-
tica ha de satisfacer la exigencia de participar en lo
diferencial mediante lo comun. En la situacion do-
meéstica, en tareas habituales, en circunstancias co-
tidianas, las desigualdades cognoscitivas no tienen
relevancia, excepto para los nifios o los extranjeros
mientras aprenden a convivir hablando en sociedad.
Una vez aprendido, los requisitos de la claridad no se
disocian de las condiciones de eficacia del mensaje.
Aunque la lengua hablada espontaneamente sea in-
correcta, al contrario que la escrita (que suele rectifi-
carse mientras se escribe), se adapta placidamente
a la vida comun. De aqui que sean las posibilidades
de reversion de la escritura las que capaciten para
expresar canonicamente la normativa gramatical.
Los actuales procesadores de textos hasta dispo-
nen de mecanismos de aviso para asegurar la co-
rreccion escrita. Desde la Poética de Aristoteles a la
actualidad, pasando por el Vocabolario de la Cruscay
el Diccionario de Autoridades, la literatura ha servido
de canon del hablar correcto a cambio de sustraer lo
escrito de la convivencia hablada.

Claridad y correccion se plantean problemati-
camente cuando se trata de comunicar conceptos

complejos o conocimientos especificos. La gramati-
ca, como organon comun de los que hablan la misma
lengua, es independiente de si la comunicacion es
eficaz con un destinatario particular en una situacion
concreta. Por ejemplo, si los sabios se entienden
en un lenguaje de sabios. Un lenguaje para sabios,
como un lenguaje para necios, no es una lengua
donde todos participan: el producto de una regula-
cién donde aprenden a comunicarse los miembros
de la comunidad linglistica abierta a toda circuns-
tancia, independiente del conocimiento y experien-
cia variables de cada individuo. La lengua no es un
codigo aprendido entre particulares, como las sefia-
les entre marinos o las indicaciones del control para
aviadores.

Quintiliano define la gramatica como recte lo-
quendi scientia. Sus propiedades son “claridad, co-
rreccion y elegancia” (1887 1, 4, 2). Definicion discu-
tida que prendio6 en sutiles variaciones en Pomponio
Leto, Sison, Nebrija, Sanchez de las Rozas. Se de-
batia si la gramatica incluye normas de estilo como
“claridad” y “elegancia”. Lo decisivo es que no son
normativas porque los gramaticos lo digan, sino por-
que, siendo la lengua instrumento comun, el uso de
todos decide el criterio ultimo de claridad hablada
0 escrita. Es el uso que posibilita, a quien adquiere
nueva experiencia y conocimiento, transmitir la no-
vedad al que la desconoce. En la antesala de Port
Royal, el Brocense inicia la critica a la autoridad, es
decir Aristoteles, para sustituirla por el principio de
razon suficiente. Si la retérica aristotélica tiene o no
razon, debera probarse:

“Se ha de dar razon de todas las cosas, inclu-
so de las palabras [...]. El uso no se cambia sin
la razon [...]. Por mucha autoridad que para mi
tenga un gramatico, si no prueba lo que ha di-
cho por medio de la razdn y ofreciendo ejem-
plos, no me inspirara confianza” (Sanchez,
1976, pp. 45y 46).

Port Royal es aristotélico porque sirve a la retdri-
ca, no porque Aristoteles lo haya dicho. Comentando
a Arnauld y Lancelot, Foucault dice que la gramati-
ca de Port Royal no “es un arte de bien hablar” sino
“un arte de hablar”. Es un prurito, pues pone como
condicion que “la existencia efectiva de una palabra
estriba en su correccién” (Rodriguez Luna, id.). La
“correccion” gramatical requiere que el sabio con-
descienda con el uso comun para comunicar su sa-
ber al ignorante. Quintiliano recibe de Aristoteles la
norma de “correccion” para aparejarla a la claridad.
La gramatica racionalista de Port Royal la avala por-
que consigue probarla. No modifica a Aristoteles nia
Quintiliano, su cartesianismo los transmite. Berkeley
no se apartd de ese rumbo al observar agudamen-
te que “debemos pensar como los sabios y hablar
como los ignorantes” (1992, pp. 47 y 49, §18 y 20); ni
tampoco Pascal al advertir que “los mejores libros
son aquellos que quienes los leen creen que ellos
hubieran podido hacerlos” (12020, p. 463).

Como instrumento universal, la gramatica ha de
valer para el conocimiento que solo cada uno puede
aportar —lo privativo, lo original de la experiencia vi-
tal—, a través de lo regulado por el uso vulgar:

“La norma de la gramaticalidad esta en el uso
comun, pero, dado que ha de ser utilizada
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para exponer lo no comun, lo especifico y ori-
ginal, no coincide con el uso, sino con el modo
mas comun de decir lo mas original” (Amado
Alonso, 1951, p. 15).

Como la monotonia aburre y la variedad mueve
al interés, la elegancia es propiedad del estilo. El
principio de cooperacion procesa estilisticamen-
te las tres condiciones de Quintiliano: claridad en
lo dificil, correccion de lo comun y elegancia para
captar la atencion. Son condiciones similares a las
maximas conversacionales de Grice. Su fin es agili-
zar la comprension sin restriccidon del conocimiento
transmitido, maxima de cantidad. Su norma, rebajar
el esfuerzo entre interlocutores haciendo mas facil
que comprendan lo que desconocen, maximas de
relacion y modo. Su funcion, asegurar la atencion de
los interlocutores, maxima de relevancia (1991, p. 27-
28). La resultante de estas exigencias en litigio las
anticipo Aristoteles en la Retdrica:

“En general, es preferible lo mas dificil que lo
mas facil, porque es mas raro. De otro modo,
lo mas facil que lo mas dificil, porque es como
queremos” (1364 a 29-31). Lo mas raro es ma-
yor bien que lo abundante [...] aunque es [...]
mas inutil; pero su posesion es mayor bien
porque es mas dificil. De otra manera, es lo
abundante mejor que lo raro, porque su utili-
dad excede” (1364 a-138-1365 a). “Unas veces
es mayor bien aquello de que todos participan
[...] y otras veces aquello de que nadie o los
menos, pues es mas raro” (1365 a 5-6).

4. Mesura retoéricay principio del menor
esfuerzo: gramaticay pragmatica

Zipf escribio que la ley de abreviacion de las palabras
concilia dos tendencias contrarias:

“The Force of Unification will act in the direc-
tion of decreasing the number of different
words to 1, while increasing the frequency of
that to Tword to 100%. Conversely, the Force of
Diversification will act in the opposite direction
of increasing the number of different words,
while decreasing their average frequency of
occurrence towards. Therefore number and
frequency will be the parameters of vocabulary
balance” (1949, pp. 22-23y p. 63).

Dos milenios antes, Aristoteles observé que las
palabras con significado particular son necesarias
porque aportan mas informacion, pero conviene
aclararlas porque son dificiles de entender. Se acla-
ran al combinarse con otras mas frecuentes, cortas
y faciles. La redundancia aclara la informacion dife-
rencial. La estrategia discursiva procesa esta ten-
sion entre principios opuestos que la exposicion del
orador ha de conciliar. En la Poética, sintetizé como
armonizar esta oposicion dialéctica:

“La excelencia de la elocucion consiste en ser
clara sin ser baja. Ahora bien la que consta de
vocablos usuales es muy clara, pero baja [...].
Es noble, en cambio y alejada de lo vulgar la
que usa voces peregrinas [...]. Si uno lo com-
pone todo de este modo, habra enigma o bar-
barismo; si a base de metaforas, enigma; si de
palabras extrafias, barbarismo” (1458 a 18-25).
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“Hay que hacer una mezcla de estas cosas [...]
por no ser como el usual, apartandose de la
corriente evitara la vulgaridad, y, por participar
de lo corriente, habra claridad” (/d. 1458 a 31-
1458 b 5).

Al gramaticalizarse la elocucion se asegura la eli-
minacion de la redundancia bajo la condicion de que
no haya degradacion o pérdida del conocimiento en
la exposicion. Al cumplir este requisito la gramati-
ca constituyo el cimiento para ejercitar la Retorica,
antidoto platdnico contra practicas sofisticas, como
la logomaquia o la demagogia. Un soporte que per-
dura para dar razon al renovado interés por afianzar
una cultura retdrica. Aristoteles anticipa tacitamente
el criterio funcional de la economia linguistica en la
estrategia del discurso, lo cual explica que las arte-
sanias retorica y poética persistieran actualizandose
durante siglos. La tendencia a la uniformidad motiva
el frecuente empleo de vocablos genéricos comu-
nes a los hablantes; la necesidad de aportar lleva a
usar términos mas largos de informaciéon especifi-
ca. Los largos prestan conocimiento, pero son poco
frecuentes, menos comprensibles. Los términos
son mas 0 menos comunes a los hablantes segun
descienda el grado de gramaticalidad que elimina
la redundancia superflua. La tendencia a preferir
las palabras mas frecuentes o comunes reduce el
esfuerzo de comprension, pero no afnaden conoci-
miento. NO es necesario ser perspicaz para empa-
rentar la mesura aristotélica con el principio de que
el menor esfuerzo no suponga mengua de conoci-
miento. Zipf puntualizé

“that the entire behavior of an individual is at all
times motivates by the urge to minimize effort
[...] Symbolic process in our usage is nothing
more than an individual’s classification of the
accumulated data of his experience in terms
of their functional capacities to perform his
jobs-of-survival with a minimum of effort. Upon
his ability thus to classify depends to no small
extent the economy of his life” (1949 pp, 3y
270).

El proceso de “economia, expresividad y clari-
dad” se manifiesta incluso en el uso de emoticonos
SMS (Cantamuto, p. 234). Martinet comprobd que las
lenguas naturales resolvian la tension

“regida por la antinomia permanente entre las
necesidades de comunicacion del hombre
y su tendencia a reducir al minimo su activi-
dad [...] un equilibrio entre las necesidades de
comunicacioén, que exigen unidades mas nu-
merosas y mas especificas, cada una de las
cuales debe aparecer con menor frecuencia
en los enunciados, y la inercia del hombre que
empuja al empleo de un numero de unidades
de valor mas general y de empleo mas fre-
cuente [...] Lo que se puede llamar economia
de una lengua es esta busqueda permanente
de equilibrio entre necesidades contradicto-
rias” (1974, pp. 219-224).

Aristoteles no sintetizé en una ecuacion matema-
ticala relacion entre longitud, informacion de una pa-
labra, frecuencia de uso y redundancia, pero adoptd
criterios para un uso gramatical y eficaz del lenguaje.
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Zipf escribiéo que “the language of dreams of art”.
Alude a que “the term unity suggest the terms mass
and coherence, in the usage of literary criticism who
rarely define their terms”. Y en nota al pie argumenta:
“Barret Wendell introduced these terms, also charm,
force, elegance [...] in the opinion of a friend, many
successful plays seem to have none of Wendell's
desired characteristics” (capitulo 8). Obviamente
Wendell no es Aristételes ni Quintiliano, a quien tal
vez leyera. Es el comentario mas proximo en Zipf a
la gramaticalizacion de la coherencia discursiva. La
Ley de Zip y la de Martinet explican, no ayudan a usar
mejor el lenguaje, como tampoco el conocimiento
de como funciona un automovil convierte a nadie en
piloto de férmula uno.

En la Retdricay la Poética las expresiones “meta-
fora” y “barbarismo” aparecen ligadas, por un lado,
a evitar el “enigma” y lo “extrafio” y, por otro, a apor-
tar informacion distintiva, que se aparte de la usual.
Aristoteles se refiere a la expresion “vulgar” como
la “baja” y a la extrana como la “noble”. En ambas
obras, la metafora es un recurso analdgico que llama
la atencion, suscita interés, pero necesita ser acom-
panado por otras palabras que expliquen la analogia.
Si todo fuera metaférico o extrafio o peregrino, no
seria posible comprender.

Para combinar esta dialéctica entre contrarios
hay que disponer con “mesura en todas las partes
de la elocucion” (Poética. 1458b 12-13). La mesura
esta en el punto medio de la areté, (Etica a Nicomaco,
1106 b 14-15) un habito virtuoso (id. 1106a12-13). Las
partes de la elocucion son gramaticales: conjuncion,
nombre, verbo, articulo, caso y enunciacion (Poética,
1456 b 20-1457 a 30). La silaba “no significa nada”.
De este conjunto, el nombre y el verbo figuran en De
interpretatione, obritaincluida en el Organum. Es sig-
nificativo, porque muestra la conexion entre grama-
tica, l6gica, ética y retérica con la Politica. La virtud
(areté) sazona de excelencia la conducta, dirige la
relacion artesanal que vincula a maestro y aprendiz
en el adiestramiento retorico, ético y politico. La gra-
matica aristotélica subyace como la de Port Royal a
toda actividad: “El conocimiento gramatical esta en
un sujeto, en el alma” (Categorias 1a 26)°. La virtud
consiste en el esfuerzo del que sabe por aclarar lo
que su interlocutor no sabe y el del que no sabe por
conocer lo que ignora. Si el aprendiz tiene que esfor-
zarse en aprender, el maestro tendra que esforzarse
en aclarar ensefiando la combinacion mesurada de
informacion y redundancia. La virtud no pertenece al
lenguaje, acaece cuando el saber hacer del maestro
lo ejecuta el aprendiz. Lalengua es un organon, inde-
pendiente de circunstancias cuyo equilibrio requiere
el cumplimiento de normas que eliminan la redun-
dancia superflua sin merma de informacion.

La gramatica es presupuesta por la retérica. El
arte de persuadir asume que el conocimiento verda-
dero es tan complejo y sutil, que reconocerlo tam-
bién es complicado. A todos interesa ajustarse pu-
blicamente a la verdad para saber a qué atenerse en
la disputa eliminando contingencias imprevisibles
en la exposicion. Aceptar que “la verdad y la justicia
son mas fuertes que sus contrarios” (/d. 1355a 21-22)

4 ouMaBn pia o0UdE yap €v T PTG TO UG onuavTikkov (16b 30-31).
5 YPOMUTIKN €V UTTOKEINEVW PEV €0TI TH WUXA.

evita al orador incurrir en incongruencias. Grice lo
enuncia como maxima de calidad: “Under the cate-
gory of quality falls a supermaxim —‘Try to make your
contribution one that is true’ (1989, p. 27). Cada va-
riacion emborrona u oculta lo verdadero y dificulta
mas mantener la coherencia. La propuesta aristo-
télica explica la comprensibilidad de la informacion
nueva sin eliminar la complejidad del conocimiento
verdadero, admitiendo la dificultad de su recono-
cimiento, ya que reconocerlo o0 no depende de los
mas diversos intereses, patologias e intenciones de
los interlocutores. La gramatica sintetiza esas inde-
terminaciones en reglas estilisticas de claridad en
la elegancia de la correccion que Grice denomina
maxima de Modo: “Be perspicuous [...] 1. Avoid obs-
curity of expression. 2. Avoid ambiguity. 3. Be brief
(avoid unnecessary prolixity). 4. Be orderly” (ibid.).

La tradicion retdrica asumio el logos discursivo
como horma para anular los poderes que fuerzan a
dirimir coactivamente los conflictos de intereses y
suavizar las patologias por medios discursivos, evi-
tar la fuerza bruta, reprimir la supremacia jerarquica
o la deficiencia psicolégica en el debate median-
te un procedimiento razonado. Quintiliano advertia
que en “la gramatica nada dafia sino lo superfluo”
(L I. cap. IV, 38.). Anticipo6 la maxima de cantidad: “1.
Make your contribution as informative as is required
(for the current purposes of the exchange). 2. Do not
make your contribution more informative than is re-
quired” (Grice, 1991, p. 26). Si gramaticalizar la redun-
dancia para transmitir informacion ocurre cuando se
usa la lengua, la expresion del razonamiento incor-
pora las instrucciones gramaticalizadas que rigen el
uso lingliistico. Aristételes se adelanta a entender
la gramaticalidad como aptitud previa al uso. Segun
Saussure, se trata de un uso colectivo que internaliza
reglas. Chomsky distingue la aptitud para aprender
una gramatica de la destreza en el cumplimiento de
las reglas gramaticales (1986, pp. 9-12). Como lin-
glista, piensa en una facultad del lenguaje: la sinta-
Xis como proyeccion de una facultad intelectiva que
gramaticaliza la redundancia.

Las artes del discurso de la paideia han sobrevivi-
do al cambio social y a la acelerada acumulacion de
conocimientos cientifico-técnicos durante el transito
en que la Edad Moderna genera la ciencia empirica
cuando el respeto por Aristoteles es sustituido por
una acerba autocritica a los sustratos doctrinales
heredados. ; Como explicar la vigencia de esta parte
del corpus aristotelicum cuando los fundamentos de
la metafisicay la fisica no pudieron resistir el embate
de la ciencia astronémica?

Segun Aristételes, la polis es connatural al hom-
bre, porque el individuo aislado no es autosuficiente
(Politica, 1253a26). Entonces ¢qué distingue al hom-
bre de los animales gregarios en colmenas u hormi-
gueros? Aristoteles encuentra dos diferencias: 1. El
hombre habla (1253a 9-10). 2. La polis es una orga-
nizacion en que la convivencia esta fijada por nor-
mas, mas el hombre es el unico animal que puede
incumplir o cumplir mejor o peor las hormas socia-
les, y eso le distingue de los gregarios (id. 1253a 14-
15). La Poética y la Retdrica muestran que la grama-
tica es un conjunto de normas previas exigidas por
la necesidad de comprenderse mutuamente cuyo
cumplimiento se perfecciona para convenir y disen-
tir. La comprension es, como dice Grice, un prius
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cooperativo, condicion de la discusion o la disputa,
la compenetracion o el engafio, el razonamiento o la
demagogia.

Aristoteles es “ingenuo”. Entiende que si los sen-
tidos son naturales captan lo “natural” como rea-
lidad primaria del hombre. La fenomenologia y el
pragmatismo mostraron que lo primario no es lo que
llamamos “naturaleza”, lo visto, palpado u oido, sino
lo oculto como tupida red de relaciones sociales y
cientificas producidas u observadas por el hombre
artificialmente que lo envuelven desde que nace. Los
“objetosy procedimientos creados por latécnica que
forman un paisaje artificial tan tupido que oculta /a
naturaleza primaria tras él” (Ortega y Gasset, V 598).

No obstante, la reduccion de los principios de la
phisis a cuatro elementos materiales mantiene hoy
su validez en la vida corriente. Cuando no se necesi-
ta otra cosa, “se cifie al curso natural del acontecer”
(Lausberg §2 p. 59). Asi como vista, oido, olfato, gusto
y tacto son formas elementales de clasificar nuestra
sensibilidad en la vida cotidiana, la reduccion a los
cuatro elementos es una forma de clasificar lo que
cotidianamente queda ante los sentidos, una expe-
riencia que solo pretende “como condicion previa la
posibilidad natural de esa accién en el hombre” (/bid.
§2, p. 60). Nuestro conocimiento de las moléculas,
atomos, virus, no sirven a los habitos vitales de des-
cansar, pasear, conversar, bailar, recordar. Para vivir
Nno necesitamos aditamentos, sino gafas correcto-
ras, audifonos si perdemos oido, abrigos si hace frio
0 bastones si las piernas flaquean. Analogamente, la
I6gica simbdlica, la estadistica o la fisica nuclear no
sustituyen a la gramatica que subyace a la retdrica.
La reduccioén a la gramatica del uso comunicativo
del lenguaje tiene tanta vigencia para la ensehanza
y la conversacion actuales como la tuvo en la po-
lis. Vertida al discurso, enlaza la posmodernidad al
aristotelismo y salta por encima de un cartesianis-
mo desvencijado. Sustituir el gruiido por la lengua
materna, lo crudo por lo cocido, la desnudez por el
vestido o reglamentar relaciones sexuales son con-
venciones lindantes con lo natural tanto si se adopta
un criterio moderno como aristotélico. Para la vida
cotidiana tanto da que los elementos sean enumera-
dos por Empédocles o por Mendeleiev.

5. Vigencia de la retérica, porvenir del
redactor

El criticismo cartesiano quedd desbordado cuando
las criticas fenomenoldgica y pragmatista aplicaron
al cartesianismo su propia receta. Quedo patente el
significativo punto de encuentro que ligaba la ciencia
moderna a la ética y retdrica aristotélicas, persisten-
tes después de que la fisica y la metafisica fueron
desarboladas por el empirismo baconiano y el criti-
cismo cartesiano. Ese encuentro explica la perviven-
cia de una retdrica germinada en el prius gramatical.
Fracasé la pretension idealista de perfeccionar el
lenguaje materno para reparar las imperfecciones
Iéxicas. La presuncion de que la ambigliedad era un
defecto impedia entender que si se aprendiera a es-
cribir como a hablar no existirian analfabetos. Hablar
€s un ejercicio vivo nacido del gesto, la escritura una
duplicacion artificial que petrifica la retérica sepa-
randola del acontecer.
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En su argumento sobre las limitaciones de los
recursos del hablante, Chomsky alude indirecta-
mente a esta petrificacion cuando argumenta que el
ChatGTP es neutral respecto de los valores morales.
A su engranaje le es indiferente discernir lo bueno de
lo malo. Este argumento chomskiano complementa
su apelacion a los recursos limitados del hablante
en comparacion con los ilimitados de la maquina. En
Ortega y Gasset pasa a ser argumento sustantivo.
Hay que considerarlo antes de concluir como que-
da afectado el porvenir de la profesion periodistica,
cuando es obvio que el redactor puede ser sustituido
por la emulacion de una maquinaria. La retorica ob-
jetivadora del lenguaje informativo es una eleccion
estilistica (Nunez Ladevéze, 1987). Si la imparcialidad
informativa solo fuera trasunto estilistico no seria
asunto moral. La condicion moral es un acto de la vo-
luntad inseparable del quehacer de la vida, del cual
lo escrito es un trasunto desconexo.

La “imparcialidad es ante todo una vestidura reto-
rica” (Nunez Ladevéze, 1999, p. 114). El “ante todo” se
refiere a que el estilo del texto es una “vestidura”, una
apariencia. Ahora bien “el mensaje moral no es solo
un contenido comunicativo sino también un aconte-
cimiento” (ibidem, p.122). La envergadura moral de la
persona se vincula plenamente al acontecer y solo
incoativamente al testimonio escrito, un sucedaneo
petrificado de la vida. Un articulo queda desgajado
del acontecimiento irrepetible de su publicacion.
Tras publicarse, solo permanece el contenido repe-
tido. Cual fue la intencionalidad del escritor queda
expuesta a la conjetura.

La distincion entre contenido y acontecimiento es
decisiva para entender la funcion retérica en general
y el periodismo como actividad profesional en parti-
cular. Al argumento chomskiano basado en la limita-
cion de los recursos se anade que una maquina sin
catadura es impermeable a la intencionalidad moral.
La perspectiva orteguiana parte de que, al contrario
de lo escrito por la maquina, la retérica es un arte
que religa la intencionalidad del acontecer gestual
con el hablado. No es casual que Ortega naciera “so-
bre una rotativa” (Blanco, 2024).

El “contenido” escrito no es acontecimiento. A
esto se referia Platon en el Fedro cuando reprendia
a la escritura como mero sustitutivo de la memo-
ria. El acontecimiento de escribir lo ya dicho antes
es distinto del acontecimiento de haberlo dicho en
su momento. Cuanto sea objeto de una duplicacion
artificial puede ser reproducido por otra aplicacion.
Lo que no puede ser reproducido ni duplicado es el
acontecimiento de escribir o duplicar, porque forma
parte del acontecer, no de su mimesis representativa.

Platon censura en la Republica la utilidad de los
poetas sin imaginar que el tiempo le daria satisfac-
cion. Los poetas no sirven, porque aspiran a la in-
temporalidad del acontecer. La maquina no necesita
aspirar nada para hacer un lenguaje intemporal: es el
suyo. Gomez Pérez acaba de escribir un libro (2023)
en el que ha puesto a prueba hasta dénde llega poé-
ticamente el ChatGTP. Concluye que, no siendo él
mismo buen poeta (solo alguien que se puso a com-
petir con una maquina), escribe un soneto mejor que
el artefacto. Cabe suponer que se percate de que
tiene los dias tan contados como los tuvo Kasparov
desde que se enfrenté a Deep Blue. Hay diferencias
entre la potencia ajedrecistica de Kasparov y las
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habilidades poéticas de Goémez Pérez. IBM no era
todavia un chat, sino su preludio. La diferencia entre
Deep Blue y el Chat es inconmensurable. Deep Blue
no era capaz de escribir ni de hablar, el Chat lo es.
Aunque Saussure comparo la lengua con el sistema
de reglas del ajedrez, sus trillones de combinaciones
quedan encerradas en el circuito del tablero. La ana-
logia servia al lingliista cuando nadie presagiaba que
IBM iba a ganar al campedn mundial.

El lenguaje humano no esta cerrado ni encerrado.
A diferencia del ajedrez, el Chat que lo emula tam-
poco esta cerrado. Lo discutible es si esta encerra-
do. Ya Platén avis6é de que el alma esta encerrada
en la prision del cuerpo. Si recordamos que Turing,
creador de la inteligencia artificial, inventé una prue-
ba para distinguir si lo que hay detras de la pantalla
€s una maquina o un hombre, hoy sabemos que la
maquina supera la prueba, por bien que funcione el
CAPTCHA. El Chat pronto hara un soneto mejor que
el de Gomez Pérez.

Volvamos a Platén para entender bien lo que
tenemos entre manos porque es la referencia de
la que se han servido Chomsky y Ortega y Gasset
para asegurar que una maquina nunca superara a
un hombre. Segun Chomsky la diferencia estriba en
que, pese a la diferencia de medios ilimitados que
usa la maquina para emular el lenguaje, la falta de
memoria y de medios de una persona es tan inferior
a los de la maquina que la comparacion es incon-
mensurable. La vitalidad de la energeia es inalcan-
zable por la maquina. Decir que el Chat piensa mejor
es como decir que una grua tiene mas fuerza que un
brazo. Es una cuestion de mecanica mental, no de
competencia mental. Chomsky lo dijo en su primera
obra tal como lo concluye en su reciente articulo en
el New York Times.

Ortega lo planted de otro modo, pero sirviéndose
igualmente de Platon. La palabra viva, dice en su co-
mentario a El banquete, es una realidad del aconte-
cer, no una duplicacion ni una representacion como
la escritura. Por eso lo escrito esta petrificado, no
vivo. Es piedra inerte intemporal, fuera del acontecer
histoérico. Las respuestas de la maquina son inertes,
carecen de dimension temporal. Son combinacio-
nes del algoritmo, alimentadas por representacio-
nes transferidas al sistema. Si la escritura comenzé
siendo petrificacion, el texto de la maquina sigue tan
petrificado como ella.

Ejemplifiquemos la diferencia. El dolor es intrans-
ferible y no duplicable. Si preguntamos a la maquina
qué sentiria si le clavaran un pufal (o si la enganara su
esposo) podria responder que le duele. Pero no lo res-
ponde porque le duela, sino porgque en algun recoveco
del algoritmo tiene previsto que lo puede responder si
le preguntan. El test de Turing se invierte. Hasta que la
maquina no demuestre que algo que dice que siente,
0 que piensa, efectivamente lo siente y lo piensa, no
supera la prueba de ser lo que no es.

Trasladado al periodismo significa que el redactor
ha dejado de ser periodista pero la necesidad de cui-
dar por la ecuanimidad y objetividad de la informa-
cion no es competencia de la maquina, como tam-
poco la objetivacion retérica del lenguaje informativo
€s un signo de ecuanimidad, sino una simulacion.

Platon tenia razén. Si los poetas estan de mas,
también el redactor puede ser sustituido. El coronel
siempre tuvo alguien que escribiera. La escritura es

sucedaneo mimético del acontecer. No se repite el
acontecimiento, sino su representacion escrita. Lo
que el periodista tiene reservado hoy como ayer es
cuidar la ecuanimidad de la actitud escrutadora, no
su actividad mimética. La retdrica platonico-aristo-
télica tuvo por funcion orientar el debate a desvelar
la realidad de lo acontecido. Las reglas deontolo-
gicas ni varian si son prescritas por la maquinaria.
Tienen que ser cuidadas y aseguradas. El celo pro-
fesional, como el dolor de celos, es intransferible. La
impersonalidad retérica no asegura la imparcialidad
del observador, es una cuestion de estilo. El cuidado
para aproximar el testimonio del relato periodistico a
la objetividad es un encargo que la sociedad pone en
manos de la imparcialidad del periodista, es asunto
moral que no engrana la maquina.

Hace pocos anos se acabaron los traductores.
Ahora va a ocurrir con los redactores. El periodis-
ta no necesitara redactar. Pero el periodismo no es
duplicacion mimética, ligado al vivir, es aconteci-
miento, notificacion y comentario del cambio histo-
rico imparable e imprevisible. El periodismo empezd
siendo manuscrito. Luego fue escribano hasta que
llegaron las Hispano Olivetti. Mientras no hubo or-
denadores, fue linotipico. Los estudiantes actuales
no han visto nunca un linotipista. Antes de llegar el
Chat empez6 a dejar de ser redactor. Ahora dejara
de serlo. Seguira como regulador, evaluador, vigia
de la rectitud del comentario. Periodismo que capta,
certificay pondera el acontecer, independientemen-
te de si su tejemaneje es o0 no escrito. Los periodis-
tas tendran que vigilar moralmente la ecuanimidad
informativa. Chomsky lo dice indirectamente, direc-
tamente, Ortega. Retdrica y periodismo persistiran,
no los poetas, mientras historiadores y periodistas
aseguren la ecuanimidad informativa ante el aconte-
cer. Las reglas deontoldgicas trascienden la tramoya
aparente del estilo impersonal. El Chat es un robot, el
siervo mas docil y humilde de que se puede disponer
para decir la verdad o simular que se dice. El estilo
de su sermon puede cambiarse a capricho.

6. Financiacion y apoyos

Proyecto nacional AlgorLit, Financiacion MICIN, fon-
dos europeos: Conocimientos, actitudes y opinio-
nes de la poblacion espanola sobre algoritmos de
internet y disefio de Alfabetizaciones Algoritmicas.
PID2022-1401830B-100
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