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Resumen

La lengua egipcia se cuenta entre las mas antiguas lenguas de cultura de la humanidad. Su prestigio
hizo que dejara una profunda huella en las lenguas de su entorno cultural, especialmente en la hebrea y
la griega, a través de las cuales el 1éxico de origen egipcio, favorecido por la circunstancia de su espe-
cificidad, ha llegado a todos los idiomas de Europa, sin que sean excepcion las lenguas eslavas.

Palabras clave: Lengua egipcia, lengua copta, lenguas eslavas, préstamos 1éxicos.

Abstract
About the vocabulary of Egyptian origin in the Slavonic languages, Spanish and other languages

The Egyptian language is among the most ancient of mankind’s culture languages. Its reputation left
an indelible mark on the languages within its cultural environement, especially Hebrew and Greek. It
was through these languages that words of Egyptian origin, favoured by the condition of their specifi-
city, reached every language in Europe, Slavonic languages being no exception.

Key words: Egyptian language, Coptic language, Slavonic languages, loanwords.

La segunda parte de este trabajo estara dedicada al estudio de dos zoonimos de
supuesto origen egipcio y, desde luego, de mas que intrincada etimologia.

El primero de ellos es a.rus. OMHUA, a.pol. opica, ch. opice, eslc. opica, eslv. opica,
sr-cr. opica “simio”. Segun VASMER (1987: 111, 144-145) se trata de una formacion
analdgica con un sufijo productivo femenino, segiun el modelo KAAKR/EBAMHLA,
ALBB/AREHUA, MSAR/MYAHLA, etc., de un préstamo germanico *op® relacionado con

Eslavistica Complutense 77 ISSN: 1578-1763
2007,7 77-88



Salustio Alvarado Sobre el léxico de origen egipcio en las lenguas eslavas, en espariol ...

a.nérd. RV, a.a.a. affo, aleman Affe, neerlandés aap, inglés ape, etc. MACHEK (1997:
415), coincidiendo con KLUGE (1995: 17), extienden el parentesco de estos germa-
nismos a gr. kfifog/ kfimog, heb. AP, eg. wle_s» gif y a.ind. FfU, todos significando
“simio”. La relacion de todos estos términos podria ser la siguiente:

Tanto heb. 73 como gr. kfiBoc/ kfimog, se consideran préstamos del eg. w57 gif,
el cudl, a su vez, podria ser préstamo del a.ind. FU. Enl Reyes X, 22:

DAY A1P2) 277 PN TN I KR DR Y AN 0w 00 73 7987 U N
R e

ya que el rey tenia en el mar una flota de transatlanticos’, junto con la flota de Hiram,
y una vez cada tres anos la flota transatlantica venia y traia oro, plata, marfil, monos y
pavos reales.

al igual que en su pasaje paralelo de II Crénicas IX, 21:

2 Dk Wwn NP MDD 0w Wivg DR oo 7w oy wute nid%h Thn Nt
gaijolig) Ray-)pl syaiyisjig em)

Porque la flota del rey iba a Tarsis con los siervos de Hiram, y cada tres aiios solian
venir los transatlanticos trayendo oro, plata, marfil, monos y pavos reales.

se hace alusion, junto con los monos, al pavo real, en heb. *25, por lo que habria que
suponer que estas aves eran importadas de la India tanto por fenicios e israelitas como
por egipcios. De no aceptarse la hipdtesis del origen indio de wl_5x gif, habria que
recurrir al socorrido expediente de decir que tanto este vocablo como a;é son “palabras
viajeras”. Y en cuanto a la correspondencia de HiY y wlefx gif con affo, RM|, etc.,
asi como con OMHLUA, opice, etc., habria primero, para poderla cohonestar, que salvar
el escollo de dar una explicacion satisfactoria de la pérdida, asi por que si, de la velar
oclusiva inicial.

Por la paronomasia en checo y eslovaco de opice/opica con opit se/opit’ sa
“emborracharse”, opice/opica pasaron a significar también “borrachera” y, por calco
semantico del eslovaco tenemos en espafiol mona y en aleméan Affe como sinénimos de
intoxicacion etilica. Que mona “borrachera” sea calco semantico del eslovaco es, desde
el punto de visto histdrico, facilmente explicable, pues se trata de un modismo propio,
en su origen, de la soldadesca y es sabido que durante las guerras contra el Turco que
de 1526 a 1699 mantuvo la Monarquia Austro-Hlngara, las cuales tuvieron como prin-

' Segin mi maestro el Dr. D. Federico Pérez Castro, catedratico de Lengua Hebrea de la UCM, una buena
forma de traducir la expresion ¢wan ni7y, literalmente “naves de Tarsis”, es, a despecho de que suene un tanto ana-
cronica, “transatlanticos”, pues con estas naves de carga, las mayores de su tiempo, se llevaron a cabo las grandes
expediciones comerciales de la Antigiiedad y con ellas los fenicios pudieron incluso llegar a América, de lo que
daria testimonio, un tanto controvertido y polémico (son legion los que lo consideran un fraude), la inscripcion de la
famosa piedra de Paraiba, encontrada en el Brasil.
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cipal escenario Eslovaquia, entonces llamada la Alta Hungria, fueron muchos, dadas las
estrechas relaciones politicas y militares entre la rama alemana y la rama espafola de
los Habsburgo, los cruzados espafioles que lucharon en ellas.

El segundo de los zodnimos de posible origen egipcio es el que aparece en VASMER
(1986: 1, 293) en la entrada Bep6aron “camello”. En las lenguas eslavas para “came-
llo” tenemos: a.esl. ReAbE&h, esl.ecl. REAKEYA A, rus. BepO.aioa, brus. BApO.IIoOa, ucr.
Bep6.ron, pol. wielblad, ch. velbloud, eslc. tava (vel’blud)?, eslv. kamela (velbod),
sr-cr. kamila, bulg. kamuJa.

La etimologia tradicional, tal como la proponen IIPEOBPAJKEHCKHUI (1958: 72-
73), VASMER (1986: 1, 293), BUCK (1988: 189-190), YEPHBIX (1993: 141-142) y
MACHEK (1997: 415), (éste ultimo es mas prudente y echa el freno en el griego) es la
siguiente: a.esl. REABER | es préstamo del got. NABANANS “camello”, explicandose la
vocalizacién —€— por cruce de la forma protoeslava *velbad con B¢AHH “grande”. El got.
NABANANS, a su vez, procederia del gr. EAEQO “clefante”.

El desplazamiento semantico de “elefante” a “camello” no es, en principio, nada
sorprendente, pues la zoonimia de los pueblos primitivos no se fundaba, obviamente,
en criterios cientificos, sino en apreciaciones mucho mas elementales como el tamafo,
el color, el aspecto, la utilidad, la peligrosidad, alguna cualidad llamativa, etc. De la
misma raiz son, por ejemplo, lat. squalus “tiburén” y a.nord. NP RF'Y “ballena”; esl.
ecl. Kp&m\ “vaca”, lat. ceruus “ciervo” y a.a.a hirz “idem”; a.ind. & “caballo”, a.rus.
RARLL “liebre”, lat. haedus “cabrito” y gét. CAITS “cabra”; a.rus. KpRTH “topo” y
al. Ratte “rata”; rus. 6enka “ardilla” y lat. feles “gato”, eslc. veveric¢ka “ardilla” y lat.
uiuerra “hur6on”; a.ind. I “grajo” y rus. uaiika “gaviota”; a.nord. RUKKRT “0s0”,
latin fiber “castor” y gr. pUVN “sapo”, etc. Asi pues, que hubiera confusion entre dos
bichos decomunales, exoticos y mas bien feos, que sirven como bestias de carga, es algo
incluso esperable, vistos los antecedentes.

El susodicho desplazamiento semantico de “camello” a “elefante” se da también en
otros entornos. Entre los numerosos vocablos que existen en arabe con el significado
de “camello”, tenemos ||, que encuentra correspondencia en ac. S TFR - ansejbilu,
y cuyo étimo debe considerarse una “palabra viajera”, la cual aparece en pahl. k"o.l y
farsi Juu con el significado de “clefante” y de aqui el iranismo del drabe |3 “clefante”,
el cual tiene relacion con el iranismo del acadio ¥*T piru, tomado obviamente de una
lengua mas antigua imposible de documentar.

La correspondencia sonora en semitico/sorda en i.e. se da, por lo demas, en una sig-
nificativa serie de elementos comunes (;préstamos de alguna otra lengua desconocida?)
a ambas familias®. Comparese, por ejemplo, ar. s “siete”, heb. Y2, sir. sox., gz.

2 En eslovaco vel’bhid es un arcaismo, como igualmente lo es velbod en esloveno. En cuanto al origen turanio
de tava, véase ALVARADO (2002: 14).

3 En otros supuestos, como pueden ser los préstamos muy tempranos del i.e. al semitico, v.gr. el caso de la raiz
*dheuH, (cf. gr. B0ov “incienso”, Bupdg “espiritu”, a.ind. Y4 “humo, vapor”, lat. fumus “humo”, a.esl. ) hIM'R
“humo”) que habria dado en semitico, con alargamiento con liquida, la raiz *dh-n (cf. ar. 5o “humo, vapor™) o de
la raiz *bher-s (cf. lat. ferrum “hierro”, a.ing. brees “cobre”) que habria dado en semitico, igualmente con alarga-
miento con liquida, la raiz *b/prz-1 (cf. ac. »F ¥ parzilu, 2113 “hierro”, \via “hierro”, ar. J; 8 “grillete”), la corre-
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ﬁ'ﬂb con lat. septem gr. €74, a.ind. HH, got. SIBNN; 4r. z o “camino”, heb. 777,

iz “paso”, gz @f.4N “entrada, porche”, con lat. trans, a.ind. ﬁR'H got (])ply(h
gael TAR; 4r. deo> “calavera”, heb. 553 “hacer rodar o girar”, lylG “cilindro”,
5191 “rodar”, i'\i7J'7J “calavera”, sir. .XK ‘redondo”, )A;g.\ ‘rollo”, con lat. collum,
got. NAAS, gr. TOAOG y KOKAOG, a.esl. K0A0 “rueda”, a.ind. Tk, a.ing. hweol, (y com-
parese también eg. tU—t1—. k?rk?r “cilindro” y turco giille “bola” y, por extension,
“bala de cafndn”), y asi unos cuantos mas. Por si fuera esto poco, en una tipica “nur-
sery word” como “padre”, podemos encontrar en i.e. una raiz con *p, cf. lat. pater, gr.
ToTNP, a.ind. 9, got. F;\&N( en tanto que en semitico encontramos una raiz con *b,
cf. ar. ol “padre”, heb. 2N, sir. =, gz. A, lo cual es obviamente pura casualidad,
aunque parezca demasiada casualidad para ser casualidad. En resumen, y como se ha
dicho antes, estos casos de correspondencia, aunque no son muy numerosos, son lo sufi-
cientemente representativos como para no poder ser considerados como fruto de una
mera coincidencia y, dentro de éstos, se encuadra perfectamente el caso del étimo *bl en
semitico, frente a *pl en iranio.

En un terreno tan resbaladizo como pueden ser las correspondencias semitico-indo-
europeas hay que tener en cuenta, ademas, que si en el caso de dos lenguas histori-
cas documentadas hasta la saciedad como son el griego y el arabe, la casuistica de la
adaptacion de los helenismos en arabe es de lo mas variopinta (véase ALVARADO,
SAZDOVA-ALVARADO, 1995), ;qué no habra podido pasar en el caso de protolen-
guas agrafas, cuyo desarrollo se remonta a periodos de tiempo mucho mas amplios?

Retomando la etimologia de éA€poig, Vasmer la considera un compuesto nominal,
formado por €\, que procederia de un misterioso camitico* elu (j?) y -£@aic, tomado
del eg. | 2% Tbw “elefante” (en cp. €B), de donde, por un lado, procederia a.ind. 9
“elefante” y, por otro, lat. ebur “marfil”. Preobrazénskij, por su parte, considera que
el compuesto nominal estaria formado por el articulo 4rabe al(sic) mas -£pog con la
misma etimologia. Es una lastima que A. G. Preobrazénskij (1850-1918) no se hubiera
extendido mas en este punto, pues, si tenemos en cuenta que EAEQOG es un término
citado, entre otros, por Her6doto (484-425 a.C.) y Aristoteles (384-322 a.C.), habria
sido de primordial interés para los semitistas el saber de qué fuentes se sacd nuestro
amigo Aleksandr Grigor’evi€ la informacion de que ya en una época tan temprana como
el siglo IV a.C. se habia desarrollado el articulo determinado %=l en los dialectos nor-
darabigos, dato que supondria un notabilisimo avance para la filologia arabe, pues hasta
ahora el testimonio mas antiguo que se tiene es, tal como se recoge en FERRANDO
(2001, 55), la llamada “inscripcion de Yafmar”, encontrada en 1980 y fechada hacia
comienzos del siglo II a.C. jEsos grandes sabios decimonénicos a veces tenian descui-
dos verdaderamente imperdonables!

lacion entre i.e. y semitico varia notablemente. Como se apunt6 en la nota 11 de la parte primera de este trabajo,
también en estos casos la diacronia, imposible de establecer las mas de las veces, seria un factor fundamental, entre
otros muchos, como posibles relaciones genéticas, primitivos contactos mutuos y con terceras lenguas, para poder
trazar un hipotético cuadro regular de correspondencias entre i.e. y semitico.

4 1it. xamuT. sin especificar.
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De todo este embrollo, lo Unico que parece medianamente admisible es que lat. ebur
proviene, obviamente por via indirecta, del eg. |+’ ?bw. En cuanto a la relacion de
esta ultima palabra con a.ind. B4, habria que acogerse, como en el ya visto caso de
y w53 gif, a ese refugium peccatorum que son las “palabras viajeras”. Para compli-
car atin mas las cosas BUCK (1988: 189), en relacion con el got. NABANANS, refiere
que un colega suyo, el orientalista Ignace J. Gelb, habia encontrado un texto hitita en
el cual, junto al habitual sumerograma Ht GUD “buey”, figuraba un desarrollo fonético
u-lu-pa-ta-sa, que habria que leer como ulpantas. Consultado el Dr. D. Juan Antonio
Alvarez-Pedrosa, profesor titular de Lingiiistica Indoeuropea de la UCM, me aclar6 que
este misterioso ulpantas, no era, desde luego hitita y, consecuentemente, MERIGGI
(1962) no lo cita en su Glosario. Seguramente se trataba de luvita, otra lengua anatolia
que en esa época todavia era conocida como “hitita jeroglifico” y es mas que probable
que se produjera una lectura errénea por parte de Gelb, hecha mucho antes de que el
luvita jeroglifico estuviera completamente descifrado.

En cuanto a eslv. kamela, sr-cr. kamila, bulg. kamua, proceden (en el caso del
esloveno a través del lat. camelus) del gr. kaunNA0og “camello” vocablo al que todas
las fuentes consultadas otorgan unanimemente un origen semitico y esto es mas que
discutible. En las lenguas semiticas todas las palabras de este étimo, como, p. ¢j., ac.
I 4T gamalu, heb. 513, sir. 3:7.\\, ar. Jo>, gz. 19°4\, presentan \/g, en tanto que
en griego aparece una K que es dificilmente explicable, pues en los préstamos semiticos
al griego, tanto biblicos como no biblicos, la correspondencia Vg — y es practicamente
regular y sin excepciones.

En egipcio, por su parte, encontramos “camello” < B 5£| " k?mir (en cp.
6AMOYA), por lo que habria que pensar que KGuUNAOG es antes un préstamo egipcio que
un préstamo semitico. De la misma manera que es imposible que gr. ToOPOG proceda del
ar. , 45, aunque ambas palabras tengan un remoto origen comun, tampoco resulta admisible
la hipétesis de que gr. KGUNAOG esté tomado directamente de alguna lengua semitica.

Abundando en la hipotesis de las “palabras viajeras”, respondiendo al mismo esque-
ma triconsonantico VELAR/LABIAL/LIQUIDA referido a un cuadrapedo de carga,
tenemos lat. caballus, gr. KOBAAANG, a.esl. KOR'KIAA y KONk < *komns (cf. a.rus.
KOMOHK) < *kobns, lituano kumelé “yegua”, farsi |45 “jamelgo”, asi como aleman
Hummel “abejorro”. Respecto a este ultimo ejemplo, que se desplace a un insecto la
denominacion de un mamifero es algo relativamente habitual y asi tenemos en espafiol
denominaciones como caballito del diablo, ciervo volante o cochinilla de San Antén,
en eslovaco kobylka “langosta, saltamontes”, panboZkova kravi¢ka “mariquita de siete
puntos” o medvedik “alacran cebollero”, en ruso kodbLIKa “langosta, saltamontes”,
00:kbs1 KOpPOBKA “mariquita de siete puntos” o meaBeaka “alacrdn cebollero”, en
arabe L3 ;La> “cochinilla de humedad”, ..l| -la> “mantis religiosa”, dgsll oo
“libélula”, 0 wlewudl 6 & “mariquita de siete puntos”, en aleman Brauner Bir “polilla
gitana”, Kleiner Fuchs “mariposa ortiguera”, Marienkuh “mariquita de siete puntos”
o Haferbock “saltamontes”, en inglés gray fox “efémera”, goat moth “taladro rojo”
o garden tiger “polilla gitana”, asi como otros muchisimos ejemplos en diferentes
lenguas, cuya casuistica seria prolijo agotar.
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En resumen, KGuUNA0G y kKo BAAANG no son sino dobletes, el primero préstamo del
egipcio y el segundo evolucion indoeuropea de una “palabra viajera” igualmente repre-
sentada en semitico y en egipcio, y aplicada en cada caso al cuadripedo de carga propio
de la zona.

ADENDA

Aprovecho esta segunda parte del articulo para afiadir una palabra que se me paso en
la primera parte. Se trata de eslc. kefa “cepillo”, la cual a través del (o en paralelo con
el) hiingaro kefe “idem”, procede del turco kefe “manopla para cepillar caballerias”,
éste del 4r. laS” “palma de la mano” y éste del eg.-a:; kp “idem”.
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ABREVIATURAS

a.a.a. = antiguo alto aleman esl.ecl. = eslavo eclesiastico

ac. = acadio eslc. = eslovaco

a.esl. = antiguo eslavo eslv. = esloveno

a.ind. = antiguo indio gaél. = gaélico

a.ing. = antiguo inglés gr. = griego

a.nord = antiguo ndrdico gz. = guéez
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a.pol = antiguo polaco
ar. = arabe

a.rus. = antiguo ruo
brus. = bielorruso
bulg. = bulgaro

ch. = checo

cp. = copto

Sobre el léxico de origen egipcio en las lenguas eslavas, en espariol ...

heb. = hebreo

pahl. = pahlevi

pol. = polaco

rus. = ruso

sir. = siriaco

sr-cr. = serbio-croata
ucr. = ucraniano

eg. = egipcio
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