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RESUMEN

El estudio de la problematica de la terminelogia coincide con la incorporacion de
ésta al sistema de la lengua. A pesar de que la terminologia forma parte integrante de
cada lengua, hay que comprenderla y estudiarla dentro del sistema interlingiiistico e
interculturai. La terminologia como parte imprescindible del léxico de cada lengua
tiene que respetar las leyes de la codificacién lingiiistica. Por otra parte la
terminoclogia tiene que cumplir otros criterios mas: la transparencia del sentido de los
conceptos, la sistemizacion, estabilidad e internacionalidad. La internacionalidad es
lo que supone una comunicacion dindmica entre varias comunidades cientificas,

El analisis de la formacion de términos en la esfera de la terminologia
arqueoldgica se puede aplicar a otras disciplinas por el caracter estable de su
desarrollo lingiiistico. Hay muchos recursos que pueden enriquecer la lengua, como
son los préstamos, los calcos v los extranjerismos, que tienen que someterse a la
codificacion de cada lengua.

PALABRAS CLAVE: terminolog{a, transparencia significativa, significado univoco
de los conceptos, sistemizacidn, unidad semantica.

ABSTRACT

The study of terminology is cotmected with its inclusion in the language system.
Even though terminology forms a part of each language, it is necessary to understand
and review it within the international language and cultural context. Terminology, as
a part of vocabulary of each language must respect the principles of the given
language. On the other hand, it must also fulfill other criteria: semantic transparency,
univocal character nature of a word, system and international criteria. Specifically the
international criterion presumes dynamic communication in the scientific field. The
analysis of the creation of terms in the archeological terminology may be applied to
other scientific disciplines due to its stable linguistic nature. There are many means of

87



Tatiana Kotuliakovad Terminoligia a jej miesto v spisoviom jazyku z hladiska viznamovej ...

enriching a language, such as borrowing, calques and foreign words that must also be
subject to the laws of a standard language

KEY WORDS: terminology, semantic transparency, univocal character nature of a
word, system criterion, semantic unit

Existencia jazyka je zakladnou podmienkou pre komunikéaciu medzi ¢lenmi
uréittho spolo€enstva. Ako komunikaény prostriedok myslenia a poznania
pomaha prenaal’ spolotenské poznatky a skisenosti do vedomia T'udskej
spolonosti. Jazykova ¢innost’ ako ¢innost’ vedomia je ur¢ovana materialnymi
a s kultirnymi potrebami spolo¢nosti, vietky zmeny, ktoré sivisia s vyvojom
spolotnosti sa odrazaji v jazyku. Nepretrzity rozvoj ludského poznania
prinasa so sebou stale nové a nové pojmy, ako aj hlbdie poznavanie a chapanie
uz existujacich pojmov, a tak stavia jazyk pred nutnost’ poskytnit’ vhodné
vyrazové prostriedky na vyjadrenie a oznatenie tohto poznania. Slovna zasoba
jazyka pohotovo reaguje na tito potrebu. Tato skutocnost’ je zv[ast’ priznacna
pre vyvoj jazyka vyplyvajuci z postupnej diferenciacie prostrednictvom
neustaleho rozsirovania $pecialnych vedomosti, systematizovania vied, vzniku
novych vied a vednych odvetvi, ¢o tvori vychodisko a zaklad pre terminoldgiu
jednotlivych vednych i vyrobnych odborov.

Predmetom tohto prispevku je uviest’ niektoré zakladné poznatky jazykovej
analyzy $panielskej archeologickej terminoldgie, ktora je nesmierne bohata a
ktora zatial' nebola systematickejsie spracovana'. Daliim dévodom je ta
skutotnost’, ze archeoldgia svojou podstatou z hladiska sémantického
nepodlieha tak intenzivne vyvinovym vplyvom doby, ake to byva u inych
vednych odborov, napr. rézne technické odbory, informatika a pod., pricom
vysledky analyzy sa daji aplikovat” aj na terminologiu inych, dynamickejsich
vednych disciplin. Spdsob tvorenia odbornych nazvov je ¢asto na rozhrani
medzi kompoziciou a &istou derivaciou, niektori lingvisti hovoria o
rekompozicii.

Boli preskimané sémantické postupy pomenovania. Bola analyzovana
problematika motivacie archeologickych terminov, prenaSanie vyznamu
pomocou metafory, synonymie, polysémie, homonymie a antonymie v
archeologickej terminoldgii. Pokial' ide o synonymd, preukazala sa
nejednotnost’ chapania tohto javu. St jazykovedci, ktori ju pripistaju v plnej
miere a tych je vit3ina, ale su aj taki, ktori nevidia redlnu moznost’ uéinného
rieSenia problematiky jej triedenia.

ITRUP (1999).
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TERMIN A TERMINOLOGIA

Pri stidiu problematiky terminologie sa vynara otizka zaradenia
terminolégie v systéme celonarodného jazyka, ¢i terminologiu treba pokladat’
za subsystém, alebo ¢i sa tato dokonca nachadza mimo oblasti celonarodného
jazyka ako autondémny systém. Tu treba priznat, Ze terminologia patri do
ramca celonarodného jazyka, aviak ma svoje Specifika podsystému, ¢o sa
prejavuje  okrem iného tendenciou Kk racionalizmu, symbolizmu,
syntetizovaniu a internacionalizmu. V. P. Danilenko? zdorazniuje, Ze pri
zaradeni terminologie do lexiky spisovného jazyka nesmieme zabidat' na
funkénu $pecifikaciu terminologie, ktord je mozné uréit' v prirodzenych
podmienkach®, t. j. v jazykovom prostredi, v ktorom sa terminologia pouZiva
vo svojej zakladnej funkcii - pomenovat’ a vyjadrit’ $pecidlny pojem. Ulohou
odborného jazyka je byt prostriedkom poznania a vedecke] informécie.

Niektoré slova teda skutocne vystupuji len ako terminy, avsak podliehajo
tym istym zakonom ako iné slova slovnej zisoby celonarodného jazyka.
Niekedy je vel'mi tazké urit’ presnu deliacu ¢iaru medzi beznym slovom a
terminom, lebo tu dochadza ¢asto k prelinaniu. Takéto prelinanie sa vyskytuje
aj medzi terminologiou jednotlivych vednych disciplin.

Terminologia, ako organicka sigast slovnej zasoby celonarodného jazyka,
musi mat’ spisovny raz a musi podliehat’ aj slovotvornym a hlaskoslovnym
zakonom spisovného jazyka. Aby terminologia mohla plnit’ svoje poslanie
zodpovedne, treba ju postavit’ na vedecky zaklad a uréit’ smer, ktorym sa
terminologia ma uberat’ pri tvoreni terminov.

DEFINICIA TERMINU

Terminy, odborné nazvy, si pomenovania pojmov z jednotlivych tdzko
§pecidlnych odborov, z oblasti vedy, techniky a narodného hospodarstva.
Pocas existencie modernej lingvistiky bolo uz vela pokusov presne vymedzit
pojem termin. VSimnime si aspofi niektoré z mnozstva definicii terminu.

A. Jedlickad vysvetl'uje termin ako lexikdlno - sémantickd jednotku
odbomej funkcie spisovncho jazyka, ktord ma presny vyznam, dany v
odbornej oblasti definiciou, konvenciou alebo kodifikaciou. K. Hausenblas®
vymedzuje termin ako pomenovanie, resp. pomenovaciu jednotku, ktora ma
vzhladom na komunikaéné potreby odbornej oblasti, v ktorej sa pouZiva,

2 DANILENKO (1976): 64-71.

3 JEDLICKA, A., JUNGMANN, J. (1949): Qbrozeneckd terminologie literdrné védni
a lingvisticka, Praha, s. 31.

4 HAUSENBLAS, K. (1962): K specifickym rysum odbomé terminologie” in
Problémy marxistické jazykovédy, CSAV, Praha, s. 248.
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Specificky vymedzeny vyznam. K definicidm terminu, ktoré berd do avahy
vztah pojmu a terminu u nas patri definicia J. Horeckého?, podla ktorej je
termin pomenovanie pojmu v sustave daného vedného odboru alebo
vyrobného odboru. Tato definicia bola v upravenom zneni prevzata do Zasad
pre koordinaciu Ceskej a slovenskej terminologie. Podla tychto zdsad termin
/(nazov) je pomenovanie pojmu \éymedzeného definiciou a miestom v systéme
pojmov daného vedného odboru®,

O tom, &o je a ¢o nie je termin rozhoduje s koneénou platnostou kontext —
hovorime o kontextove] viazanosti terminu’. Kontext je tiez rozhodujicim
¢initePom pri rozbore samotného terminu z hl'adiska mnohovyznamovosti a
homonymie.

Podla J. Dubského odborné styly {vedecké a technické, teoretické a
popularizaéné) si v lexikdinom plane charakterizované: Stylisticky
priznakovymi  zlozkami potencidlnymi {componentes potenciales
estilisticamente marcados) a konstantnymi zloZkami (componentes
constantes).

Zakladnym znakom odborného Stylu je v8ak predovietkym jeho prisluina
terminologicka zlozka, ktora predstavuje jeho konstantnii zlozku. Odborny
slovnik pracovnikov z jednotlivych odborov vedy a techniky vytvaraju
odborné terminy vztahujice sa na prislu$ni disciplinu; v interdisciplinarnych
odboroch potom touto zloZzkou si odborné terminy z niekolkych spolo¢nych
odborov.

F. Lazaro Carreter definuje termin ako ,,palabra especialmente empleada en
una ciencia, un arte, un oficio. Puede alternar como sindnimo de tecnicismo.
En este sentido hablamos de términos judiciales, médicos, filolégicos, etc*8.
Terminolégiu potom definuje ako ,,conjunto de términos o vocablos propios de
determinada profesion, ciencia o materia“®. Pre Gplnost’ efte uvedieme
autorovo ponimanie vyrazu ,tecnicismo®, ktory pouZil v sivislosti s definiciou
terminu. Tecnicismo: ,,Palabra que posee un sentido concreto y determinado
dentro de la jerga propia de un oficio, arte, industria o ciencia® 0 Na zaklade
doteraz uvedenych definicii terminov mozno dospiet’ k tymto uzaverom:

— Termin je pomenovanim pojmu z ur¢itej oblasti vedy, techniky a pod.

— Odbomy termin je sice siéast'ou slovnej zasoby jazyka, pouZiva ho viak
tzky okruh zainteresovanych os6b — odbornikov.

— Poslanim terminu je definovat’ pojmy z uritého vymedzeného odboru.

3 HORECKY (1956): 146.

6 (1964); ,Zasady koordindcie Zeskej a slovenskej terminologie™, Ceskoslovensky
terminologicky casopis, 3, s. 134.

T VALTA, Z. {(1973). ,,Termin a jeho vystavba®, Cizi jazvky ve Skole, 17,s. 11,

8 LAZARO CARRETER: 390.

9 Ibidem.

10 Ibidem, 388.
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-— Termin je zakladnou jednotkou jazyka (odborného) a vyznacuje sa
jednoznacnostou, uréitost'ou a presnostou.

— Termin moZe reprezentovat’ jedno slovo alebo skupinu slov.

— Termin je presne uréeny definiciou, ktord stanovuje jeho sémantické
hranice. Tymto sa lii od inych pojmov. Vyznam terminu pretrvava, pokym sa
nezmeni Groveil poznania a jeho interpretacia.

V sthrne tvoria odborné terminy terminoldgiu uréitej vyhranenej oblasti.

VLASTNOSTI ARCHEOLOGICKYCH TERMINOV

Ako uZ bolo uvedené, odborna terminolégia sa u nas chape ako sucast’
slovnej zasoby spisovného jazyka, ¢o opraviiuje aplikovat’ pri hodnoteni jej
viastnosti tie isté kritéria, ktoré sa pouzivaji aj pri posudzovani ostatnej
spisovnegj slovnej zasoby. Termin teda musi zodpovedat’ kritériu ustalenosti a
funkénosti, pricom kritérium ustrojnosti sa aplikuje s prihliadnutim na cely
spisovn)'/jazyk1 I Kritérium ustrojnosti sa poklada za hierarchicky vyssie ako
kritérium funkénosti.

V 50. rokoch boli okrem kritérii vieobecne platnych pre cely spisovny
jazyk vypracované aj osobitné terminologické kritéria a sii pomenované podla
prisludnych vlastnosti terminov. V spominanom obdobi si zrejme celkova
situdcia vo vede a vyrobnej sfére vynitila cielavedomi starostlivost’ o
terminologiu. J. Horecky vydeluje tieto vlastnosti terminu: vyznamova
priezranost’, systémovost,, ustalenost’, jednoznacnost’ a presnost’, nosnost’,

12

l'udovost’, medzinarodnost’® <.

VYZNAMOVA PRIEZRACNOST A SYSTEMOVOST

Kritérium vyznamovej priezraénosti a systémovosti st doleZitymi
kritériami ramci terminolégie, Gzko spolu sivisia zarad'uji sa zvycajne hned’
za poziadavkou motivaénej zretePnosti. Podstata tychto kritérii spociva v tom,
Ze termin sa vyznaCuje urcitymi viastnostami, na zaklade ktorych sa zarad’uje
do urcitého systému. D.S. Lotte na odbornti terminolégiu nazerd nie ako na
supis slov, ale ako na systém slov alebo slovnych spojeni, ktoré si istym
spOsobom vzijomne spdté. Termin musi mat’ uréité systemizujlice vlastnosti,
ma byt zarovefi nezavisly od kontextu a relativne jednovyznamovy ',

IT HORECKY, J. (1967): ,,0 zasadach pri tvoreni ndzvoslovia®, Kultira slova, 1, ss.
129-132.

I2 HORECKY (1956); 45-84.

13 LOTTE, D. S. (1961): ,Zéakladné poziadavky na termin“, Slovenské odborné
ndazvoslovie, 9, ss. 193-196.
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Ked' sa hoveri o systémovosti, ¢asto sa na terminologiu hladi ake na
uzavrety systém, ktory je v mnohych smeroch imdanny proti javom, ktoré sa
priznatné pre celonarodny jazyk a ktorymi sa terminologia prave lisi od
celonarodného jazyka. Pritom sa zabl(da, Ze terminologia tvori sudast
celondredného jazyka, Ze terminy su tiez sfova, hoei maju svoje $pecifické
poslanie. Ako slova netvoria systém, ktorv je uzavrety, naopak, si
ovplyvitované celonarodnym jazykom, erpaju z necho, ale tiez ho svojim
sposobom ovplyviuji. Mnoho lexikalnych jednotiek vznika prave v odbornej
slovnej zasobe a prebichajici proces terminologizacie a determinologizacie je
jednou z najpriznaénejich ¢t modemych jazykov.

Ako piSe J. Horecky, pod systémovost'ou sa rozumie miera, do akej zapada
dany termin do systému terminolégie daného odboru a do akej odriZa
systémovu spitost’ terminu daného OdboruM.Chépeme ho tak, Ze rovnaké
zaradenie pojmov sa oznacuje rovnakymi jazykovymi prostriedkami.

Podl'a kritéria systémovasti sa teda v terminologickej praci vyzaduje, aby
siboru priradenych pojmov zodpovedal nazov bezprostredne nadradeného
pojmu. Tato dblezitd zasada je v praxi Casto zanedbavana. Aplikujic uvedené
na archeologickl terminoldgiu by sa napriklad mohlo stat’, Ze v slovniku by
boli zahrnuté terminy ako brusna retu§, krycia retus, plosna retus, striedajica
retu$ atd’., chybal by viak bezprostredne nadradeny pojem retus. Ak sa teda k
jednému (niektorému) terminu vytvori jeden alebo viac priradenych terminov,
treba pre oba, resp. pre vietky utvorit’ (zaradit, ak je uz wvytvoreny) aj
nadradeny termin. Takyto postup totiz ulah¢i definovanic terminu klasickou
definiciou per genus proximum a siéasne zabezpedi systémovost terminologie.

Za systém pojmov sa povazuje mnozina pojmov, ktoré navzajom s(visia
presne vymedzenym sposobom. Na presné vymedzenie jednotlivého pojmu je
nevyhnutne potrebna klasifikacia pojmov pomocou klasifikacnej schémy. Ta
umozni uréit’, ktoré pojmy st novému pojmu nadradené, podradené a priradené.

Velky doraz na désledni systémovost’ vedeckej terminoldgie sa kladie
najmi v ruskej tedrii terminoldgie. D.S. Lotte 3 vypracoval aj ramcové
pravidla, podl'a ktorych sa tato vlastnost’ terminologie dé docielit:

Za zaklad tvorenia sistavy terminov treba vziat klasifikaéné sdstavy, ktoré
zachycuji pojmy v ich rozvoji. Zvolené slovd maji podla moZnosti Co
najnazornejiie odrazat’ vlastnosti uréitého pojmu spoloéné s inymi pojmami a
jednak jeho $pecifickost’, pricom pre systémovost’ terminolégie je neobylajne
délezité, aby terminy jedného radu mali konstrukeiu rovnakého typu.

Sktisenosti z lexikograficke] praxe vedil k zaveru, Ze systémovost’ siiboru
nazvov je naru$end uZ samotnym abecednym radenim, napr.: mladiia doba
kamenna, starfia doba kamenna, stredna doba kamenna; preto je z hiadiska
zachovania systémovosti vhodnejsie zaradit’ spominané priklady pod heslo

14 HORECKY (1967), op. cit., s. 129-132.
IS5 LOTTE, op. cit., s. 193-196.
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~doba® ako doba kamenna (starsia, stredna, mladsia) a pod. V tomto pripade
by vsak tiez mohlo dgjst’ k na%éitiu alebo ku kolizii s jazykovymi, ale aj s Cisto
terminologickymi kritériamil®.

USTALENOST

Ustalenost” terminu vyjadruje vlastne jeho ,trvacnost™. Je to jedna z
najzakladnejsich vlastnosti terminu, lebo bez ustalenych terminov by vznikali
mnohé nejasnosti, nebolo by mozné dorozumenie. Treba viak poznamenat, 7e
toto kritérium neslobodno zamienat” s nemennostou. Ako je zname, kazdy
Jazyk sa vyvija a paralelne s nim sa meni aj slovna zasoba. Terminologia sa
povazuje za najstabilnejSiu Cast’ slovnej zasoby, ale zmeny v celej slovnej
z4sobe sa mdzu odrazit’ aj na zmenach v terminologii.

Motivacia naruSenia stalosti terminu m&ze byt rézna. Ustdleny termin sa
niekedy meni aj z vedeckych dévodov, nie &isto jazykovych, a to vtedy, ked’
sa meni vicobecny nazor na podstatu oznaCovanej veci alebo javu. Toto je
priznaéné pre sudasnii modernu dobu, kedy sa prehodnocuji poznatky vo
vietkych vednych odboroch. Jednou z délezitych pricin zmien v terminologii
je aj rozsirenie pouzivania daného jazyka do tych oblasti, kde sa predtym
nepouzival, J. Horecky zdoéraziiuje, ze kritérium ustalenosti terminu nemdze
byt prekazkou vedeckého vyvinu daného vedného odboru a je priznaéné
najmi pre obdobia rovnomerného vyvinu a ustilenosti vedeckych nazorov.
Menej ustalena, resp. az neustilena je terminoldgia obdobiach rychlych,
prevratnych zmien vo vede i technike. To isté plati aj o terminologii prave
vznikajacich odborov!7,

JEDNOZNACNOST A PRESNOST

Délezitou poziadavkou na termin je, aby presne, jednoznaine a bez
mozZnosti rézneho vykladu a pochopenia vyjadroval dany pojem. Touto
vlastnostou sa termin zdsadne li§i od bezne pouZivanych slov. Pre beiné
(bezne pouzivané) slovo je charakteristicke, ze dostava jednoznaény vyznam
az v kontexte. Vyznam terminu viak musi vyplyvat’ vzdy z neho samého od
samého zaciatku, ked’ bol vybrany na vyjadrovanie uréitého pojmu. Tito
nezavislost’ terminu na kontexte pomaha spresfiovat’ aj samotny pojem.

Presnost’ a jednozna¢nost’ terminu sa dosahuje aj tym, Ze mnohé slova,
ktoré su v beznom jazyku synonymami. Stavaju sa v terminoldgii (dohedou
odbornikov) osobitnymi terminmi s presne vymedzenym vyznamom.

16 HORECKY (1967), ap. cit., 5. 131,
7 Ihidem.
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Poziadavka jednoznacnosti viak edte neznamena, Ze by sa pre kazdy pojem a
pre kazdi vec mal utvorit’ osobitny termin.

Podla J. Horeckého pojem jednoznainost’ sa nekryje s pojmom
jednovyznamovost, ktord obmedzuje na poZiadavku, aby sa rdzne poymy v
tom istom odbore nevyjadrovali tym istym terminom. Prekazkou v presnosti a
jednoznaénostt obydajne nebyva to, Ze sa tym istym slovom vyjadruju dva
pojmy v dost’ vzdialenych odboroch. Ak tu tmyselne pouzivame vyraz ,,tym
istym slovom, nie ,terminom, je to preto, lebo ide skutone o to isté slovo,
kym termin je zakazdym iny, v kazdom odbere ide o samostatny termin!®.

Na ilustraciu len niektoré priklady homonymie a synonymie:
ablacia — pouziva sa v archeoldgii, geoldgii a lekdrstve;
pazurik — v mineralogii, archeoldgii, zoologii;

stratifikacia — v archeologii, geologii, sociologii, jazykovede;
kmen — v archeologii, lesnictve, zooldgii, botanike, lingvistike;
translacia — v archeoldgii, jazykovede, elektronike atd’.

O polysémii tu mozno hovorit’ iba z hl'adiska slovnej zésoby, do ktorej
patria aj vietky terminy. Z hladiska prisludnej terminologie vsak ide o
samostatné terminy s jednym, presne vymedzenym vyznamom (prave tak, ako
v pripadoch, ked’ z lexikalneho hl'adiska ide o homonyma).

NOSNOST

Kritérium nosnosti, operativnosti, resp. neproduktivnosti je vychodiskovou
zakladiiou pre odvodzovanie d’al3ich terminelogickych siov. Okrem toho tato
vlastnost’ terminu znamend, Ze pouZitie terminu v akomkol'vek kontexte v
oblasti prisluného odboru musi davat’ moznost’ jednoznaéne mu porozumiet’.
Prefixami a sufixami moZzno odvoedzovat’ nové terminy iba od jednotlivych
terminov, nie od viacslovnych (zdruZzenych) pomenovani.

LUDOVOST

V ludovej re¢i je pomeme velky pocet terminov pre vietky tie veci a
pojmy, s ktorymi l'ud prichadza do styku vo svojom kazdodennom Zivote, pri
svojej vyrobnej Cinnosti. Je preto prirodzené, Ze aj dnednd odborna
terminolégia sa do istej miery (v niektorych odboroch, napr. v
polnohospodarstve) opiera ¢ tieto terminy a Cerpa z nich pri tvoreni a
ustal'ovani novych terminov’'”.

I8 HORECKY (1956): 50.
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Ako piSe J. Horecky, nezriedka existuje v ludovej redi, najmd podla
jednotlivych nareéi, nickolko nazvav, takZe pre potreby odbornej terminologie
treba vybrat’ nazvy, ktoré maji podobu prijatena pre spisovny jazyk<".

Tento jav sa viak v Spanielske] archeologicke] terminolégii nevyskytol. V
Fudovej reci oby&ajne chybaji mnohé nazvy potrebné v odbornej terminolégii,
najmi abstraktd a samozrejme i nazvy pouZitelné ako terminy v mladych
vednych a technickych odboroch.

MEDZINARODNOST

Dalsou 3pecifickou értou terminolégie je jej sklon k medzinarodnosti, ¢o
vyplyva z jej ulohy slizit’ vede, ktora je plodom [ludského poznania bez
ohfadu na teritoridlne hranice. Vynara sa otazka, o treba povaZovat za
medzinarodné slovo. O tom, &i slovo moZno povaZovat' za medzindrodné
rozhoduje nie mnoZstvo jazyvkov, v ktorych sa vyskytuje, ale mnoZstvo Tudi,
ktori prislusné slovo pouzivaji.

Podla P. OndrusaZl cudzojazyCné terminy sa zakonite nenahradzaji
domacimi slovami, pretoZze nimi — vo vedeckom §tyle — vyjadrujeme presnost
a jednoznaCnost vyznamu: domdce pomenovania méZu vyjadrovat
nezelatel'né sprievodné vyznamy pribuznych slov a méZzu pdsobit’ silnym
dojmom schvélenej novoty.

Je isté, Ze nie je mozné popriet’ tendenciu k internacionalizacii ur¢itej Casti
slovnika, a to vo viacerych oblastiach Pudskej Cinnosti — vede, technike,
obchode, 3porte atd’. Na tito skutoénost’, ktord je typicka aj pre stcasnost,
poukazovali uz viaceri badatelia.

Hoci hlavnym zdrojom medzinarodnych terminov sa terminy utvorené na
grécko — latinskom pedklade, mozno konitatovat, Ze v rdéznych vednych
odboroch sa dnes ani tak nevenuje pozornost otazkam povodu toho ktorého
terminu, pokial’ viak tato otazka nie je predmetom Specidlneho skimania, ako
skor tomu, €i cudzojazyény termin vyhovuje poZiadavkam logiky, ¢i termin
mozno povazovat' za produktivny typ, ¢i je schopny sa asimilovat’ v jazyku,
ktory ho prebera a ¢i vyhovuje podmienkam systémovosti, jednoznacnosti a
presnosti. Treba viak povedat’, Ze terminy utvorené na zaklade gréctiny alebo
latiné¢iny maju do uréitej miery ist€¢ vyhody v porovnani s terminmi prevzatymi
zo Zivych jazykov aj preto, Ze nie su tak vystavené polysémii ako terminy
zivych jazykov a motivdacia je z terminu spravidla zrejma na prvy pohlad.
Okrem toho napomahaju tvorbe vhodnych terminov aj tym, Ze sa pomerne

19 HORECKY, J. (1965): ,,0 slovenskej pofnohospodérske] terminologii®, Slovenské
odborné ndzvoslovie, 3, ss. 225-229.

20 HORECKY (1956): 65.

21 ONDRUS, P, op. cit., s. 55.
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Fahko spdjaji so stovotvornymi zlozkami Zivych jazykov, ¢im vznikaja
hybridné terminy.

Vyhodou medzinarodnych terminov je aj to, ze ten isty pojem je ahko
zrozumitelny Sirokému okruhu pouzivatel'ov po celom svete, lebo sa silasne
pouzivajil v mnohych jazykoch. Na druhej strane tato skutoénost’ sa nesmie
prijimat’ Gplne bez vyhrad, lebo podobné pomenovanie nemusi myt presne ten
isty vyznam.

Medzinarodnost” v terminologii sa prejavuje tiez moznostou doslovného
prekladu terminu kalkovanim, tj. napodobnovanim slovotvornej a
morfematickej Struktary, ¢o je vlastne preberanie aj vndtornej formy.
Najjednoduchii spsob kalkovania je vtedy, ak sa neodvodené cudzie slovo
kalkuje neodvodenym domacim slovom,

V narodnych jazykoch, teda aj v ich terminoldgii tvoria prevzaté slova déleZit
¢ast’ slovnej zasoby, priCom maju viac alebo menej presne vyhranené miesto.

Z formalneho hl'adiska sa prevzaté slova, najmi slova grécko - latinského
povodu prispdsobuji slovenskému pravopisnému systému. V $panielCine tato
adaptacia predstavuje obycajne len mali odchylku od pdvodne) podoby
grécko - latinského vyrazu.

Napadny rozdiel v pravopise medzi slovami gréckeho a latinského pdvodu
(resp. grécko - latinského pdvodu) a slovami zivych jazykov sa v sloventine
prejavuje napr. v nazvoch nerastov. Tak napriklad z gréckej podoby haimatités
{lithos) vznikol latinsky tvar haematit, z ktorého vychadza medzinarodny
termin: v $panieline hematita, v slovendine hematit. Nazvy niektorych
nerastov okrem toho, Ze sa v slovendine tvoria priponou -1t od gréckych alebo
latinskych slov, sa este aj kalkuji; maji teda v slovengine dve podoby: ako
medzinarodny termin a ako domdce slovo (utvorené kalkovanim). Tak napr.
grafit, hematit, kvarcit, serpentinit maju aj svoje ,rydzo“ slovenské
ekvivalenty s rovnakou terminologickou validitou (tuha, krvel’, kremenec,
hadec).

Osobitne treba spomenat’ nazvy utvorené od mien oséb a miest v
archeologickej terminolégii, kde sa stretaivame s mnohymi vlastnymi menami,
ktoré oznacuji vyznamni lokalitu, nalezisko, &i priezvisko vedca, ktoré stvisi
s prislusnym nalezom. V slovenskom pravopise plati zdsada, Ze viastné mena
okrem nicktorych vieobecne znamych mien sa neprepisujit foneticky, ale sa
zachovava ich povodny pravopis. V Spanieléine sa oproti slovendine prejavuje
vii¢sia snaha prispdsobit’ prevzaté slova fonetickym pravidlam jazyka.

Priezviska zahraniénych badatelov nepodliehajd v Spanieléine Ziadnym
pravopisnym zmendm (podobna situacia je aj v slovenskej archeologickej
terminoldgii).

Pokial' ide o miestne nazvy a od nich utvorené pridavné mena, v
panielskej archeologickej terminologii sa vyskytuja tri spdsoby pisania
takychto cudzich ndzvov:
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Zachovava sa povodny pravopis miestneho nazvu. Adjektivum sa tvori
pomocou $panielskej pripony ,,(i)ense®, napr. Grimaldi - Grimaldiense, Oran -
Oraniense, Tayac - Tayaciense a pod.

Druhy spdsob sa v podstate tyka iba susbstantiv, pretoze s adjektivami sme
sa u pristu¥nych mien nestretli; urovaci vztah sa tu vytvara pomocou
predlozky ,,de”, napr. punta de Altmuhl, punta de Varese, punta de Browns -
Vallery, técnica de Victoria West a pod. V tomto type sa takisto zachovava
pdvodny pravopis miestneho nazvu, resp. nazvu miesta.

Tato skupina sa vyznaluje tym, Ze adjektiva sa formdlne lisia od
povodnych substantiv okrem pripony aj prizvukom, ale budeme si viimat
najmi vyptitanie niektorych hlasok v dosledku Spanielskej vyslovnosti.

Prv nez spomeniem niektoré otdzky preberania cudzich slov do §panielskej
archeologicke] terminologie zo Zivych jazykov uvedieme definiciu vypozZicky
v ponimani F. Lizara Carretera: ,,Préstamo. Elemento lingiiistico (iéxico, de
ordinario) que una lengua toma de otra, bien adoptandolo en su forma
primitiva, bien imitandolo y transformandolo mas o menos. Estd con el
extranjerismo en relacion de especie y género: el préstamo es un extranjerismo
incorporado al sistema... En caso particular muy importante de préstamo es el
calco*?2. Pre aplnost’ edte uvedieme autorovu definiciu cudzieho slova:
»Extranjerismo. Se dice de cualquier palabra de proveniencia extranjera“23.

V Spanielskej archeologickej terminoldgii sa pomerne hojne vyskytuju aj
vieobecné podstatné mena prevzaté z inych jazykov, najmié z francizitiny, v
mensej miere z angliétiny, ba i z nemé&iny a inych jazykov. Tych postednych je
viak velmi malo, ide zvyCajne o pomenovanie pojmu alebo veci, ktord sa v
hispanofonnej oblasti nevyskytuje a je typickd pre cudziu krajinu, napr.
kurgan, puszta a pod.

Ako sme uz spomenuli, najviac vypozi¢iek je z francuzstiny. Vicsina
tychto terminov ma aj svoje prislusné Spanielske ekvivalenty, ale zotrvava v
ramci $panielskej archeologicke] terminologie pravdepodobne v ddsledku
lep3ej systematicke]j prepracovanosti francizskej archeologickej terminologie,
alebo v dosledku viésej bohatosti francizstiny na niektoré nuansy.

Nasledujaci priklad je zaujimavy tym, Ze termin ,,punta® ma v Spanielskej
archeologickej terminologii vel'mi hojné zastupenie mnoZzstvom typov. Jeden
typ sa viak vyhradne oznacuje francizskym nazvom, i ked’ existuje aj
adekvatny 8p. ekvivalent. Ide o fr. pointe- a- piquer f. - slov. bodec - $p. ,,ponte
- a - piquer” = punta para punzar, punzador.

Vyraz ,lenguado® v Spaniel€ine okrem vyznamu archeologického terminu
znameni aj ploskd, morskd rybu. Francizsky nazov sa v 3panielskej
archeologicke] terminolégii ujal opat’ najmd pre svoju jednoznaénost a
presnost’.

22 [LAZARO CARRETER: 333.
23 Ibidem, s. 182.
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Spanielsky vyraz ,,pico sa teda pouziva ako ekvivalent pre dva francizske
archeologické terminy: ,bec” y ,pic”. To bude nepochybne jeden z dovodov,
pre¢o sa vyraz ,bec” tedi v 3panielskej archeologickej terminoldgii takej
oblube.

Vypozi¢iek z angliCtiny je v Spanielskej archeologickej terminologii oproti
slovam prebratym z francuzstiny malo. Prijimaji sa v nezmenenej podobe, v
pisanej podobe sa kladi do Gvodzoviek. Prisudzuje sa im muzsky rod, ¢o je
dané tym, ze anglické archeologické terminy sa vidéSinou konéia na
spoluhlasku alebo na nemé -e. Vyslovnost’ prevlada anglick4, alebo len slabo
modifikovana.

Nemcina poskytla 3panielskej archeclogickej terminoldgii iba minimalne
mnoZstva vyrazov, ide viak o dbleZité pomenovania: nem: e Blattspitze , -n -
slov. listovity hrot - 3p. ., Blattspitzen™ f. pl. = piezas foliaceas f. pl.

Daldi spdsob obohacovania slovnej zasoby, kiory Z. Valta nazval
§trukturalne najprirodzenej§im spdsobom tvorenia domaceho terminu je
kalkovanie. Ide o doslovny preklad ¢asti cudzieho slova alebo casti
morfologickej truktiry slova.

Za kalky sa povaZuju aj také pripady, ked sa rovnaka vnittorna forma
vyjadruje odlisnymi formalnymi prostriedkami. Pomerne malo asty je v
archeologickej terminologii jav, ked' Spanielske zdruzené pomenovanie
vyjadrime v slovenéine jednym slovom: punta para punzar - bodec. Ovela viac
je opaénych pripadov, napr. ,limande* - pistny klin so zaoblenymi koncami
(acheulsky, mandlovitého tvaru); descortezador - nastroj na stahovanie
{zdieranie) zvieracej koZe.

J. Horecky vy%éuje tri momenty déleZité pre skutoéné vyuzitie kalkov v
danej terminolégii 4,

Prvy je ten, ¢i sa da kalkovanim vytvorit vyznamovo priezrainy
{motivatne zretel'ay) termin zapadajuct do systému danej terminologie a &1 je
dostatoéne nosny.

Druhym momentom je, kalkovanie je do velkej miery aj vyrazom mady.
Kalky vznikaji oby¢ajne v obdobiach, ked’ sa z nacionalnych dévodov
prejavuje snaha vyjadrit’ vietky pojmy prostriedkami vlastného jazyka.

Usilie o kalkovanie v3ak treba hodnotit’ pozitivne, pretoze sa tym otvara
cesta k internacionalizacii a je jednym z najicinnejdich &initelov pri
vzajomnom prenikani jazykov.
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