El «poderio real absoluto» de Olmedo
(1445) a Ocaiia (1469): La monarquia
como conflicto!

José Manuel NieTo Soria *

Es hoy ya un lugar comuin afirmar que, desde el punto de vista de su evo-
lucién pelitica, las transformaciones experimentadas por la monarquia bajo-
medieval castellana, tanto antes, como después, de la revolucion trastamara,
representan una manifestacidén muy significativa de la confrontacién mante-
nida entre diversos modelos politicos? que, a la vez que se iban perfilando
paulatinamente en sus rasgos mas caracteristicos, también se vieron sujetos
a cambios muy importantes por lo que se refiere a la base social que les dio
sustento.

Al hacerse aqui referencia a la expresidn «poderio real absoluto» se es-
ta aludiendo a un elemento identificador muy caracteristico de uno de esos
modelos politicos gue mas presencia tavo, sobre todo a partir del comienzo
de la dinastia trastimara, y que también alcanzd una proyeccidén hist6rica
mas importante en la evolucién politico-institucional posterior a la propia-
mente medieval. Este no es otro que aquél que, al menos en apariencia, po-
nia particular acento en los rasgos mds autoritarios del poder regio, tendien-
do a destacar todo lo que favoreciera una posicién para el rey de maxima
incontestabilidad, de mayor capacidad de intervencién y mds amplia libertad
para su autonomia de iniciativa en todos los terrenos, en especial, el legisla-
tivo.
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1 Este trabajo forma parte del Proyecto de Investigacidn n.® 5686/94, titulado Prapa-
ganda y legitimacion en los origenes de la Monarquia Hispdnica (ca. 1400-1520): una visién
multidisciplinar, perteneciente al Programa de Proyectos de Investigacién Multidisciplinar fi-
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2 “Matices al margen, se parte aqui de la base de que la Castilla bajomedieval asistié
a una pugna destinada a resolver cudl de entre los distintos modelos politicos en circulacion
iba a prevalecer.” Benjamin Gonzdlez Alonso, “Poder regio, Cortes y régimen politico en la
Castilla bajomedieval (1252-1272)", Las Cortes de Castilla y Leon en la Edad Media, I1, Va-
ltadolid, 1988, p. 205.
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En la trayectoria que media entre los primeros indicios de manifestacién
de tal modelo y la constatacion de lo que acabara entendiéndose, ya para el
siglo xv1, como monarquia absoluta no hay cesuras significativas, aunque sf
continuas redefiniciones, sin que por ello debamos estar necesariamente an-
te un proceso lineal que se caracterice por su continuada potenciacién. El se-
guimiento de ese «poderio real absoluto» brinda una via de aproximacion a
los avatares seguidos por el propio modelo de monarquia, de tal manera que,
en esta relacion cldusula cancilleresca-modelo politico, un problema sobre el
que resulta imprescindible hacer particular incidencia es el de matizar hasta
qué punto la apelacién formularia a tal clidusula supene un indicio significa-
tivo de absolutismo monérquico?.

1. El polimerfismo de un sujeto historiografico

Como es bien sabido, el incremento de la utilizacién de «poderio real
absoluto» como cldusula caracteristica de la cancilleria regia en la docu-
mentacion en ella expedida experimenta un aumento muy relevante en el
trascurso del siglo xv. Ya cn alguna ocasion se ha sefialado la necesidad de
plantear un andlisis politico de tal hecho?, siendo ésta la pretensién que aho-
ra se persigue para un determinado periodo de su evolucién y situando esa
clausula en todo un campo de significaciones de indole muy diversa, lo que
contribuird a poner de manifiesto buena parte de la complejidad de implica-
ciones que se esconde detras de tal expresion desde la perspectiva de la evo-
lucién del poder real.

En efecto, junto a su significado inmediato y evidente, el «poderio real
absoluto», ademas de ser una férmula cancilleresca, un medio de expresar de
manera inmediatamente reconocible la capacidad del rey para actuar al mar-
gen de los limites de la ley, afirmandose, ademads, en su funcién de creador

3 Véanse datos y reflexiones de gran interés sobre este problema en Angus Mackay, La
Espaiia de la Edad Media desde la frontera hasta el Imperio, 1000-1500, Madrid, 1980, pp.
146-156. Al término de estas consideraciones termina sefialando el prof. Mackay cémo “ef
reinado de Juan I, por tanto, marco el establecimiento del absolutismo expresado por los afo-
rismos legales de ‘quod principi placuit legis habet vigorem’ y “princeps legibus solutus est’.
Las vicisitudes politicas de esta época no deben oculrar el hecho de que los poderes tedricos
de la monarquia aumentaron enormemente, A pesar de la crisis de la segunda mitad del siglo
xrv, Juan [ heredd y extendis el legado de Alfonso X y de las Siete Partidas. Si el hijo de Juan
I, Enrigue IV, fracasé en la prdctica de la teoria del absolutismo, su hija. Isabel, hizo pleno
uso de su herencia”. Ibid., p. 156.

4 Asilo sefialo José Luis Bermejo Cabrero, “Origenes medievales de la soberania”, Re-
vista de Estudios Politicos, 200-201 (1975), p. 288. Precisamente, a partir de este mismo plan-
teamiento de dar mayor profundidad a las implicaciones politicas del uso de esta cldusula can-
cilleresca, este autor establecia, a mi modo de ver, de forma bien acertada, relacicnes directas,
sobre todo en ¢l plano juridico-politico, entre las alusiones al “poderio real absolurto” y los
indicios de un cierto concepto de soberania real.
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de nuevas leyes, tal férmuia es probablemente la expresién de valor politico
con mas fuerza simbélica de 1o que fueron los proyectos mondrquicos pre-
sentes en la Castilla del siglo xv. Esa fuerza simbdlica alcanzoé tal dimension
que, de la misma manera que desde la monarquia y desde los sectores que
apoyaron sus opciones mds autoritarias fue presentado como la esencia de su
ideal monarquista, sobre todo como consecuencia de tener en cuenta las im-
portantes implicaciones que se podian deducir de su aceptacidn; sus detrac-
tores lo entendicron como la imagen mdés negativa y perniciosa de ¢se mo-
delo mondrquico-autoritario que representaba. De esta manera, si para los
partidarios del autoritarismo mondrquico parecia que éste quedaba radical-
mente trivializado en ausencia de lo que el «poderio real absoluto» signifi-
caba; para sus detractores, la resistencia a su aceptacién y a su aplicacién
justificaba todos los riesgos y creaba un potente referente de solidaridad en-
tre ellos a la hora de oponerse a ciertas pretensiones reales.

Por todo ello, parece claro, tal como podrd comprobarse con mayor de-
tenimiento, que el «poderio real absoluto» fue el simbolo por excelencia
de la dimensidén conflictiva de que 1a monarquia trastimara se fue tifiendo
en el trascurso del siglo xv. En consecuencia, referirse a la realeza caste-
llana como sujeto de conflicto para este siglo comporta aludir necesa-
riamente a la valoracién que, desde una perspectiva de respaldo o de re-
chazo, recibié el «poderio real absoluto» en cada momento. Desde esta
dptica, el periodo comprendido entre las Cortes de Olmedo, de 1445, y las
de Ocaiia, de 1469, que aqui serd objeto preferente de consideracién, re-
sulta particularmente interesante por el nivel que alcanzé esta dimension
conflictiva.

Tal como se verd con mayor precisién, la referencia cancilleresca al
«poderio real absoluto» ni se origind en 1445, ni se agotd en 1469. Sin em-
bargo, entre esas dos fechas, a la vez que tiene lagar un importante incre-
mento de su uso, adquiere un destacado protagonismo, en un contexto par-
ticularmente convulsivo, como consecuencia de la capacidad para catalizar
las reivindicaciones promonarquistas o la contestacién a las mismas3.

En un sugestivo articulo, en el que su autor analizaba la evolucion de la
potestad legislativa del rey de Castilla®, se establecian como Iimites crono-
légicos del estudio las Cortes de Briviesca del387 y las de Olmedo de 1445,
Si en las primeras se precisaba toda una serie de cautelas limitadoras de tal

5 Este perfodo tendria, ademds, el particular interés de que en un lapso de tiempo de me-
nos de un cuarto de siglo, relativamente breve, si se tiene en cuenta gue se estd haciendo alu-
sién a problemas que se mueven en €l plano de las superestructuras politicas y, por tanto, se
caracterizan por su notable resistencia al cambio, quedan claramente expuestas en el transcur-
s0 de un proceso de aguda confrontacidn los dos modelos extremos de monarquia, limitacién-
absolutizacién, sin faltar todo tipo de matizaciones intermedias.

& Me refierc al trabajo de Benjamin Gonzilez Alonso, “De Briviesca a Olmedo (algu-
nas reflexiones sobre el ejercicio de la potestad legislativa en la Castilla bajomedieval)”, en E!
Dret Comii i Catalunya, edicion de A. Iglesia Ferreirés, Barcelona, 1995, pp. 43-74.



162 José Manuel Nieto Soria

potestad, en las segundas se ofrecfan argumentos que bien podian funda-
mentar la liquidacién de aquellas cautelas. Entre uno y otro acontecimien-
to, el «poderfo real absoluto» se habia ido sistematizando en su utilizacion
como cliusula documental, a la vez que se habia potenciado todo un apara-
to conceptual en su derredor que fortalecia teéricamente de manera muy re-
levante 1a posicién del rey con respecto a la ley y, en general, con respecto
a su funcién gubernativa. Resulta inevitable percibir la relacién de simetria
que se puede observar en ese periodo, por lo que afecta a esta cuestién, con
respecto a lo que aqui se plantea como objeto de analisis. En efecto, del
mismo modo gue Briviesca parece poder interpretarse como contrapunto
con respecto a Olmedo, otro tanto sucede con las Cortes de Ocafia, pare-
ciendo quedar, por tanto, las Cortes de Olmedo de 1445 como una especie
de eje de simetria de lo que fue la evolucién de la concepcién del poder mo-
narquica’.

El que pueda apreciarse tal observacion impone necesariamente dos con-
sideraciones. La primera se refiere a esa falta de linealidad a la que me refe-
ria mas arriba, al aludir a los indicios de tendencias absolutizadoras en la
Castilla del siglo xv. La segunda, a la diversa interpretacidén que, desde el
punto de vista del desarrolio de uno de los modelos de monarquia, puede te-
ner un mismo acontecimiento sin caer necesariamente en la contradiccion,
como consecuencia de la inevitable interaccién entre teoria y realidad poli-
ticas, que hace que, a veces, tan engafiosa pueda resultar para ese aconteci-
miento una percepcién de debilitamiento como otra de fortalecimiento. Se
trata, en suma del tipico problema de la politica como representacidén, de lo
politico como metalenguaje con el que se pretende desarrollar todo un rito
de stmulaciones y ocultaciones $.

Referirse a cualquier indicio de absolutismo real para la época aqui con-
siderada conlleva necesariamente advertir la compatibilidad entre lo que son

7 Para comprender el significado politico de las Cortes de Olmedo como eje de simetria
tal como se acaba de enunciar, convendra traer aqui las palabras del autor recién mencionado
con las que cierra el citado trabajo: “Briviesca y Olmedo presuponen dos concepciones anta-
gonicas no ya del uso de la potestad legislativa sino, ademds, del régimen politico posible en
la Castilla de fines del medievo. Lo que quiere decir que el debate en torno a las particulari-
dades del ejercicio del poder de dictar leyes que se desarrollo entre 1419-20 y 1445, y de-
sembocd en la consagracion por la propia monarguic de su potestad absoluta en 1442, cuun-
to en el expreso reconocimiento de la miswma por los procuradores en 1445, era en iltimo
término un debate de indole politica gque en definitiva se saldd con la victoria de la posicion
que depositaba en manos de la monarguia la llave de la produccidn y cumplimiento de las
normas legales”. Ibid., p. 74.

8 He planteado algunas consideraciones a este respecto, tanto desde una perspectiva ge-
neral, como especifica de los problemas politicos de la Castilla del siglo xv, en: “La renova-
cién de la historia polftica en la investigacion medieval: las relaciones de poder”, en Relacio-
nes de poder en Castilla: el ejemplo de Cuenca, coords. 1. 8. Garcfa Marchante y A. L. Lépez
Villaverde, Cuenca, 1997, pp. 37-64, y “Propaganda politica y poder real en la Castilla trastd-
mara: una perspectiva de andlisis”, Anuario de Estudios Medievales, 25/2 (1995), pp. 489-515.
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evidentes signos de debilidad mondrquica en el plano de las relaciones poli-
ticas cotidianas y la exhibicion de una cierta forma de «retdrica del absolu-
tismo real»®. Podria acaso resolverse en primera instancia esta contradiccién
a partir de la estricta limitacién de dicha retérica, dentro de la cual el «po-
derio real absoluto» es una de sus expresiones mds rotundas, a una simple
enunciacién de pretensiones y de proyectos de futuro cuyo dnico valor ven-
dria de su capacidad para demostrar la consciencia de tales proyectos. Sin
embargo, ésta seria una respuesta demasiado simple si se tiene en cuenta que
tal retérica fundamenté e hizo «constitucionalmente» viables acciones de
gobierno concretas. Por eso, la comprobacién de tal hecho, tal como aqui se
intentard, habrd de ser un problema que debera abordarse de modo insosla-
yable, No obstante, conviene ya adelantar —tal como han apuntado algunos
autores— que ni ejercer un cierto poder absoluto exige de la existencia efec-
tiva de un régimen plenamente absolutista, ni el absolutismo es sinénimo de
monarquia fuerte 19,

En este punto convendra recordar el énfasis que, a mi modo de ver, con
acierto se viene haciendo en los ltimos afios sobre el concepto de absolu-
tismo necesario que permite resolver algunas de las contradicciones ya
plantcadas, partiendo para ello de la funcién esencial jugada en la sociedad
de la época por el privilegio, cuyo control recafa bajo las unicas manos del
rey tl. Con el desarrollo de un régimen juridico-politico basado en el ¢jer-
cicio de una cierta forma de poder absoluto, el poder real, a la vez que lle-
vaba a cabo un proceso de concentracién de atribuciones, quedaba desliga-
do del derecho positivo, a la vez que evitaba los controles juridicos. La
politica se aliaba con el Derecho para convertir el poder absoluto del rey

% La constatacién de tal contradiccién puede encontrarse enunciada en Paulino Iradiel
Murugarren, “Formas del poder y de organizacién de la sociedad en las ciudades castellanas
de la Baja Edad Media”, en Estructuras y formas del poder ern la historiografia, Salamanca,
1991, p. 48.

10 “Que fuan II, y luego Enrique IV, ejercieran el poder absoluto no significa, claro es,
que Castilla poseyera a finales del siglo xv un régimen rigurosamente absolutista, que es co-
sa bien diversa. Por otra parte, si, como los estudiosos de la monargufa absoluta han puesto
de relieve en repetidas ocasiones (hasta convertirlo en un lugar comiinj, poder absoluto no
equivale necesariamente a poder despotico, el hecho de que los ultimos Trastdmaras apela-
ran a la potestad absoluta y la ejercitaran con frecuencia demuestra, ademds, por si solo que
se incurre en un grueso ervor al identificar poder absoluto con poder fuerte”. Gonzilez Alon-
so, “Poder regio, cortes y régimen politico...”, pp. 249-250.

LU “5i el rey es capaz de imponer su derecho, por medio de un notable aparato de go-
bierno y Justicia, si llegd a ser absoluto su poder, fue por exigencias en Wltima instancia de
los sefiores, laicos y eclesidsticos, las clases sociales dominantes. ¥ no a la inversa. El abso-
lutismo asi entendido, llegé a ser necesario. Dificilmente el rey, con sus solas fuerzas, y las
de los letrados de su entorno, podia haberse impuesto sobre el conjunto de los sefiores, sobre
sus intereses generales de clase. En realidad les era necesario a éstos para la reproduccion
de su condicidn privilegiada. En ur mundo de desigualdad de condicién juridica, de privile-
gio”. Salustiano de Dios, “Ias Cortes de Castilla y Ledn y la administracién central”, en Las
Cortes de Castilla y Leon, 11, pp. 316-317.
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«en necesario instrumento para reproducir la condicion privilegiada de la
nobleza»!2,

Pero, ademads, ese absolutismo necesario no s6lo fue el resultado de la
transigencia de los grupos politicamente dominantes, sino que también en
su impulso pudieron influir los sectores populares mediante la tradicional
demanda de intervencionismo regio en sus conflictos con los poderes se-
fioriales 13. De tal manera que la potestad absoluta de la realeza que se va
abriendo paso en el siglo xv, desde el punto de vista social, pudo verse fa-
vorecida por intereses de fo mas diverso, sin olvidar el propio empefio re-
gio a la hora de favorecer en todo lo posible la més sé6lida fundamentacion
de unas formas de interpretacién de su funcién gubernativa de las que po-
dia depender de manera decisiva el futuro de la institucion mondrquica. Lo
cierto es que, tal como ha afirmado el prof. Salustiano de Dios, «desde ¢l
punto de vista del ordenamiento juridico, del Derecho como tal, asi como
bajo la perspectiva de la argumentacion politica, el régimen imperante en
Castilla, va a finales del siglo xv, giraba en torno al poder absoluto del
rey»l4,

Hasta aqui algunos problemas que contribuyen a justificar la eleccion
de un tema y a definir un marco de analisis. Convendra ahora enunciar las
distintas perspectivas desde las que se habrd de abordar la cuestién. Asi, ha-
bra de comenzarse precisando todo lo posible el sentido que fue adguirien-
do la propia expresion de «poderio real absoluto», lo que sucedia a la vez
que se iba cargando de nuevas implicaciones. Para ello habra de ser con-
textualizada en su propio marco ideoldgico, para apreciar en todo su senti-
do ¢l valor simbdlico que fue adquiriendo. El seguimiento de las Cortes ha-
bréa de ser una referencia central por su interés a la hora de tomar el pulso a
avances y retrocesos que se van observando en la evolucién del régimen po-
litico en general y con relacidn a Jos indicios absolutizadores en particular,
Ya sefialé la importancia del papel ejercido por la referencia al «poderio re-
al absoluto» con relacién a lo que son actos de gobierno concretos median-
te los cuales, en definitiva, se puede palpar la eficacia politica cotidiana de
este concepto politico. Por iltimo, habrd que situarse en el mismo centro de
las reiteradas convulsiones politicas que tienen lugar a fin de precisar el va-
lor que cabe otorgar a nuestro objeto de andlisis desde la perspectiva de la
evolucién de una monarquia reiteradamente sujeta a profundas relaciones
de conflicto.

12 Salustiano de Diog, “Sobre la génesis y los caracteres del Estado absolutista en Cas-
tilla”, Studia Historica, Historia Moderna, 111, 5 (1985), pp. 36-37.

13 Algunas precisiones en este sentido en Julio Valdedén Baruque, “Resistencia popular
y poder mondrquico en Castilla (1252-1521)", Historia social, pensamiento historiogrdfico ¥
Edad Media. Homenaje al Prof. Abilio Barbero de Aguilera, Madnid, 1997, pp. 631-642, en
especial p. 637.

14 De Dios, “Sobre la génesis y los caracteres...”, p. 38.
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2. El @oderio real absoluto» como simbolo politico

En torno a la expresién «poderio real absoluto» se desarrolla, tanto en el
plano de lo juridico, como de lo politico, todo un conjunto de significacio-
nes y de implicaciones, de usos y, también, de manipulaciones que hacen que
s6lo se pueda tener una percepcién global a partir de su consideracién como
todo un simbolo politico en el sentido mé4s amplio del término!5. Con el ob-
jeto de llevar ahora a cabo una aproximacién general que permita apuntar a
su proceso de elaboracion, su desarrollo en el caso concreto castellano y sus
implicaciones politicas, convendra, por tanto, incorporar una amplia varie-
dad de referencias observables en los diversos niveles de percepcién de Io
politico, que, en ocasiones, nos lleven més alla de lo que es el marco crono-
légico especificamente elegido para esta ocasidn.

a) De formula cancilleresca a concepto politico

No han faltado los autores que, aungue sea en términos genéricos, han
destacado 1a labor realizada por los juristas vinculados a la propia monarquia
que, en el marco del impulso del Derecho Comin, se mostraron especial-
mente interesados en hacer compatibles «e!l poder supremo y absoluto del
monarca, desligado del derecho positivo, y el respeto de las jurisdicciones
privativas»16. De importancia inestimable para la paulatina formulacién de
las concepciones absolutistas serfa, en los afios finales del siglo xiv y co-
mienzos del siglo xv, la labor desarrollada por destacados glosadores, cro-
noldgicamente coincidentes con el primer impulso del «poderio real absolu-
to» en Castillat?, y cuya labor glosadora no pasaria inadvertida a otros
juristas mds tardfos, colaboradores de los proyectos juridico-politicos de la
realeza, ni a aquellos otros intelectuales particularmente inclinados a la apo-
logia del poder regio, ya avanzado el siglo xv 18,

La férmula «de cierta ciencia» que aparece asociada en su uso cancille-
resco, con un aparente sentido de complementariedad, a la expresién «pode-
rio real absoluto» es, sin embargo, la que permite remontarse al origen de

5 Evitaré aqui, no obstante, volver sobre consideraciones ya planteadas por mi mismo
en ocasiones anteriores, partiendo ahora de reflexiones resultantes de lecturas posteriores a lo
ya expuesto en mi Fundamentos ideoldgicos del poder real en Castilla (siglos xii-xvi), Madrid,
1988, pp. 121-127.

16 De Dios, “Sobre la génesis y los caracteres...”, p. 16.

17 Véase al respecto: A. Pérez Martin, “Glosas medievales a textos juridicos hispanicos.
Inventario y tipos”, Cahiers de Linguistique Hispanique Médiévale, 14-15 (1989-90), pp. 17-
35,

18 Algin ejemplo de este aprovechamiento entre algunos de estos apologetas de la mo-
narquia en: José Manuel Nieto Soria, Iglesia y génesis del Estado Moderno en Castilla, 1369-
1480, Madrid, 1994, pp. 183-223,
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las primeras cldusulas absolutorias, para situarnos en el contexto del impor-
tante impulso experimentado por el poder pontificio en el transcurso del si-
glo x11'%, Ya en ese momento surge el debate entre los juristas —como Irne-
rius— que no reconocen valor para ninguna costumbre contraria a la ley,
frente a otros —como Bulgarus— que contribuiran a elaborar toda una teo-
ria que justifique tal opcidn. Asi surge el concepto de «scientia» («ex certa
scientia») como criterio de superioridad normativa, no tardando en recono-
cerse al principe como poseedor natural de esa scientia. De este modo, se de-
be a Ios primeros civilistas haber advertido las posibilidades juridicas de es-
te principio, convirtiéndolo en cldusula indispensable para validar toda
disposicién legislativa contraria a la ley o a la costumbre.

Los canonistas descubrieron rapidamente su utilidad prictica en un mo-
mento en que se necesitaban recursos para justificar actuaciones pontificias
supra ius, abriéndose asi, en el marco de la administracién pontificia, un am-
plio campo de aplicacién de la funcién derogatoria de esta cldusula. De este
modo, no se tardaria mucho en asociarla al ejercicio de la plenitudo poresta-
tis de los papas, hasta llegar al extremo de convertirla en emanacién de ésta.
Esto mismo es lo que se reflejard ya en textos de Inocencio I, desde 1198,
a través de la expresidn «secundum plenitudine potestatis», incrementdndo-
se decisivamente su uso desde mediados del siglo xu.

La siguiente fase serd la que se desarrolle a partir de principios del siglo
xiv, cuando Baldo y otros juristas asocien «ex certa scientia» con «plenitu-
do potestatis», dando valor principal a ésta, convirtiendo a la primera en
emanacidn de la segunda y fundamentando la capacidad del principe para le-
gislar scienter en contra de las costumbres o de las leyes preexistentes. La
capacidad derogatoria se une asf a la proclamacién del poderio pleno.

En ¢l transcurso del siglo x1v, esta experiencia de la cancillerfa pontifi-
cia serd aprovechada por otras, como la francesa??, o como la propia caste-
llana, constatando asi una de las materializaciones més caracteristicas del
proceso de trasferencia de modelos de organizacion de origen pontificio ha-
cia los distintos estados occidentales?!. En el trascurso del siglo xv los prin-
cipes cristianos y sus juristas, algunos de ellos con experiencia en la admi-
nistracién pontificia, tal como sucedia en el caso castellano, piénsese en un
Alonso de Cartagena, seguirdn con gran atencién el debate entre las inter-
pretaciones limitadoras y las absolutizadoras que se vayan desarrollando en

19 Sigo aqui las pautas evolutivas marcadas en un trabajo del mayor interés de Jacques
Krynen, “’De nostre certaine science...” Remarques sur I'absolutisme legislative de la monar-
chie médiévale frangaise”, en Renaissance du pouvoir legislatif et genése de I’ Etat, edicién de
A. Gouron y A. Rigaudiere, Montpellier, 1988, pp. 131-144,

20 fbid., pp. 134-138.

2t Jacques Verger, “Le transfert de modéles d*organisation de PEglise a I’Etat a la fin
du Moyen Age”, en Etat er Eglise dans la gentse de I'Etar Moderne, edic. de ], Ph. Genet y
B. Vincent, Madrid, 1986, pp. 31-40.
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¢l entorno pontificio, con referencia directa al significado de estas cldusulas
derogatorias 22, Desde sus propios intereses valorarian la aplicabilidad de
aquellos principios que daban sustento a una teologia pontificia desde la que
se podia fundamentar un perfil més nitido y sélido para un absolutismo mo-
narquico ya perceptible?3.

Es por eso que, tal como observara Kantorowicz, se ird construyendo una
cierta suerte de pontificalismo real, basado en parte en la referencia a unos
«misterios de estado»?*. En efecto, con la alusién a «de mi cierta ciencia»,
que da justificacién a la aplicacion del «poderio real absoluto», se muestra
a un rey que se eleva por encima de la ley como consecuencia de su conoeci-
micnto de una causa justa (el bien comiin), que sdlo él conoce en todas sus
implicaciones y exigencias, motivando la produccién de normas que no ex-
plica, sino que impone como poseedor que es de un poderio real absoluto,
que usa por su particular v libérrima iniciativa, «matu proprio», puesto que,
si careciera de él, no estaria asegurada la wtilidad de esa contemplacién di-
recta e intransferible de la causa justa que motiva la actuacién contra Dere-
cho. De este modo se pone en funcionamiento una determinada mecénica,
segln la cual, lo que se plantea como un «misterio de estado», en la termi-
nologia de Kantorowicz, define unos principios jurfdicos, que dan funda-
mento basico a un régimen politico.

Situdndonos ya en Castilla, es con Juan I cuando puede comprobarse la
presencia de las cldusulas identificadoras del poderio real absoluto, con mo-
tivo de asuntos relativos a concesiones de mercedes reales?5. En 1395, por
ejemplo, se encontrard en la documentacién de Enrique IIT expresiones en
que el monarca se presenta «como rey e sefior, de mi poderio real ordenado,
e aun, si menester es, absoluto»26, 1o que ya da indicio de que, aun partien-
do de un criterio de excepcionalidad, el monarca asume la conveniencia de
ser necesario recurrir a ese poder real, ademds de ordenado, absoluto, cuan-
do las circunstancias asi lo exijan, tal como lo hard, por ejemplo, con toda

22 Véanse, en particular, los trabajos que llevan por titulo “Les sources du droit canoni-

que au xve sigcle: le solstice de 1440™, “Science pelitique et droit canonique au xve siécle” y
“Souveraineté et lois fondamentales dans le droit canonique du xve siécle”, en Paul Ourliac,
Etudes d’histoire du Droit médiéval, Toulouse, 1979,

23 Sobre el desarrollo de esta teologia pontificia en el sigle xv, con particular alusién a
la intervencion en los debates de algunos castellanos, como Rodrigo Sdnchez de Arévalo, Juan
de Carvajal o Juan de Torquemada, puede verse: José L. de Orella Unzde, Partidos politicos
en el primer renacimiento ( 1300-1450), Madrid, 1976, pp. 441-469.

% Emst H. Kantorowicz, “Mystéres de I’Etat. Un concept absolutiste et ses origines
médiévales (bas Moyen Age)”, en Mourir pour la patrie et autres études, Paris, 1984, pp. 75-
103.

25 Salustiano de Dios, “El ejercicio de la gracia regia en Castilla entre 1250 y 1530. Los
micios del Consejo de la Cémara™, Anuario de Historia del Derecho Espafiol, LX (1990}, p.
332.

26 Miguel Angel Ladero Quesada, “Poder y administracién en Espaifia”, Congreso In-
ternacional de Historia. El tratado de Tordesillas y su época, 1, Madrid, 1995, p. 69.
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rotundidad en su importante pragmadtica de 24 de septiembre de 1397, refe-
rida a la reclamacién de los beneficios eclesidsticos para los naturales??, aun-
que las propias caracteristicas del texto demuestran que sigue existiendo la
conciencia regia de que la apelacién a su «poderio real absoluto» contimia
siendo un recurso de aplicacién excepcional. Pero para entonces, los afios de
transito entre los siglos x1v y xv, ya resulta evidente la voluntad mondrquica
de concentracién de nuevos poderes y atribuciones en su relacién con los po-
deres locales?3.

La definitiva sistematizacion y extension de las cliausulas absolutorias se
produce con Juan 1129, siendo €ste un proceso que se hace ya particutarmen-
te firme a partir de 142730, Desde entonces se enirard en una fase durante la
cual se aporten todo tipo de matices al poder absoluto del rey, ofreciendo ca-
da uno de ellos nuevas posibilidades interpretativas a lo que es el mensaje
esencial que encierra en si misma la clausula en su version mas sintética. Cor-
tes como las de Valladolid de 1442 o de Olmedo de 1445, tal como podré ver-
se mas adelante, ofreceran referencias muy sintomaéticas de la consolidacién
de las pretensiones absolutas de la monarquia. También es, precisamente, en
la década de los afios cuarenta, cuando parece tomarse particular conciencia,
sobre todo por parie de los procuradores de las ciudades, de las graves impli-
caciones que el uso abusivo de estas clausulas puede llegar a tener, tal como
se denunciard con toda claridad, por ejemplo, en las Cortes de Valladolid de
144731, 1o que no impedird que, ya al final de su reinado, Juan II proclame,
sin ningin comedimiento los rasgos decididamente autoritarios e ilimitados
por las normas con quiere caracterizar el poder que ostenta como rey 32,

27 Sobre su significado desde el punto de vista de las funciones legislativas del rey:
Gonzilez Alonso, “De Briviesca a Olmedo...”, p. 71. Un an4lisis de conjunto sobre ¢sta prag-
matica en: José Manuel Nieto Soria, “Enrigue I de Castilla y la promocién eclesidstica del
clero: las iniciativas politicas y las siiplicas beneficiales (1390-1406)", Archivum Historiae
Pontificiae, 33 (1995), pp. 41-88.

28 Emilio Mitre Ferndndez, “Mecanismos institucionales y poder real en la Castilla de
Enrique 117, En la Espafia Medieval, 1 (1980), pp. 317-328, ¢n especial p. 328,

¥ De Dios, “El ejercicio de la gracia...”, p. 339.

30 Con relacién a esta pragmitica real, de 8 de febrero de 1427, se ha sefialado c6mo en
ella “se conjugan la proclamacion de la facultad del rey de dar, interpretar, declarar y en-
mendar leyes, las citas de los autores del tus commune v las cldusulas del propio motu, cier-
ta ciencia y poderio real absoluto”, 1al como afirma Salustiano de Dios, Gracia, merced y pa-
tronazgo real. La Cdmara de Castilla entre 1474-1530, Madrid, 1993, p. 95. La pragmatica la
publica M. A. Pérez de la Canal, “La pragmaitica de Juan Il de 8 de febrero de 1427”, Anua-
rio de Historia del Derecho Espariol, 26 (1956), pp. 659-558.

31 Asi, a una peticién de los procuradores, el rey aceptard, refiriéndose a los perdones
reales, aunque luego no se cumpla, que “no valan, nin sean guardados nin conplidos, aun que
se digan ser fechos de mi propio motu e ¢ierta ¢iencia e poderio rreal absoluto e con quales
guier clausulas derogatorias e abrogatorias”. Cortes de los antiguos reinos de Ledn y de Cas-
rilla, 111, Madrid, 1866, p. 530.

32 Axf, Juan 11, en 1453, sefialard como “segund razdn, nin derecho natural, nin divino,
nin abn positive, caso que del tal yo non fuere soluto, lo que soy, non seria obligado de le



El «poderio real absolutor de Olmedo (1445) a Ocadia (1469)... 169

Tal tendencia a la apreciacién de las posibilidades politicas del poderio
real absoluto y a su mds amplia utilizacién se mantuvo con firmeza en el co-
mienzo del reinado de Enrigue IV, dando buena muestra de ello la docu-
mentacién real que se amplia en este punto con nuevas aportaciones explici-
tadoras de su absolutismo, ya en el comienzo de los afios sesenta33, llegando
tal planteamiento con toda vitalidad al mismo comienzo de la guerra civil34
y sin que, a pesar del particular escenario politico que se crea al término del
conflicto, se manifieste renuncia alguna efectiva a lo alcanzado en este pun-
to por la monarquia, a pesar de lo que se diga, tal como veremos en su mo-
mento, en las Cortes de QOcafia de 1469335, Por todo ello, no es de extrafiar ¢l
valor fundador que los teéricos del absolutismo mondrquico de mediados del
siglo xvi concedieron, con relacién a su ideal politico, a determinados actos
de gobierno del siglo xv y, en particular, de Juan I, como legitimadores de
las nuevas pretensiones del absolutismo regio3s.

b) Las funciones juridico-politicas

La importancia politica de la referencia al «poderio real absoluta» ha de
venir de la utilidad concreta que su aplicacién pueda tener a fin de producir
un efecto de poder concreto de significacién gubernativa o administrativa re-
levante para la monarquia. Situdndonos ahora en un enfoque muy general de
la cuestion, cabe recordar cémo ya se ha llamado la atencidn por alglin au-
tor37 sobre el hecho de que, pensando en el caso concreto castellano, es po-
sible disponer de potestad absoluta y no estar, en cambio, a salvo de las pre-

guardar nin observar juramento nin seguridad alguna”. Memorias de don Enrigue IV de Cas-
tilla, 11, Madrid, 1835-1913, p. 71. Comentando este fragmento, sefialard Maravall cémo “es-
tamos ante una formal declaracion de vigencia de la mdxima ‘princeps legibus est’ que en los
primeros siglos de la Edad Moderna se convirtié en un principio constitucional de las mo-
narquias europeas y en el cual se resume el fundamental contenido de la soberania”. José An-
tonio Maravall, Estado moderno y mentalidad social. Siglos xv a xvu, 1, Madrid, 1986, p. 280.

33 Asf, en un documento real de 1461, se puede leer: “E luego el dicho sefior Rey, avi-
da la dicha informacion ¢ su legitimo tratade dijo quel usando del poder dado por las leyes
de sus regnos € del libre € absoluto poder quél tiene sobre las dichas leyes como Rey ¢ sobe-
rano Sefior, que de los sobredichos poderes de su cierta ciencia € propio motuo que elegia é
nombraba por tutor de la dicha dofia Johana al dicho licenciado Miguel Ruis de Tragacete”.
Memorias de don Enrigue IV, 11, doc. LXVI, p. 222.

# Una expresion de ello en el mismo afio de 1463, el 20 de mayo, en la carta por la que
Enrique TV otorga facultad de renunciar a su oficio al regidor de Murcia Gonzalo Mexia que
publica César Olivera Serrano, Las Cortes de Castilla y Ledn y la crisis del reino (1445-1474).
El registro de Cortes, Burgos, 1986, doc. 50, pp. 302-303.

35 Ejemplo de ello en ibid., doc. 55, pp. 315-316.

3 Asi puede constatarse en: J. B. Owens, “The Conception of Absolute Royal Power in
Sixteenth Century Castile”, Pensiero Politico, X-3 (1977}, 350-361.

37 Recojo aqui algunas observaciones enunciadas por Gonzélez Alonso, “Poder regio,
Cortes y régimen politico...”, p. 250.



170 José Manuel Nieto Soria

siones, a veces muy determinantes, de los distintos poderes oligdrquicos. Sin
embargo, tal como también se ha apuntado por ¢l mismo autor, ¢l que la dis-
ponibilidad de esa potestad absoluta no se tradujera en la automadtica impo-
sicion de un régimen verdaderamente absolutista no debe ser causa de su mi-
nusvaloracién, pues sus efectos no dejan de ser bien relevantes.

En primer lugar, et que el rey se sitiie por encima del Derecho positivo
constituye la condicién previa para la imposicién de un régimen absolutista
efectivo y pleno. En segundo lugar, es circunstancia por si misma suficiente
para invalidar ia presencia de una monarquia realmente limitada. En suma,
tal como se puede ver en funcién de los criterios que se acaban de sefialar, la
presencia de esa potestad absoluta en manos del rey supone un factor deci-
sivo, tanto por lo que representa de cara a la superacidén de un esquema po-
litico anterior, como para la aproximacidn bacia otro nuevo que todavia se
reduce tan sélo a apuntar tendencias bdsicas. Por todo ello, estamos en pre-
sencia de un factor sin duda decisivo en orden a la transformacién del mo-
delo de monarquia. Ya sdlo por esto, sin entrar en mayores consideraciones
sobre su efectividad politica directa e inmediata, adquiere su relieve particu-
lar.

La utilizacién habitual de las expresiones vinculadas al poder absoluto
del rey tiene, como es bien conocido, su marco natural de aplicacion en las
pragmadticas reales, produciendo el efecto de actuar contra ordenamientos
preexistentes a través de la expedicidn de normas u 6rdenes contrarias a De-
recho y, asimismo, el de conferir el maximo valor legal a determinadas nor-
mas que, por la sola decisién del rey, adquieren la misma categoria legal que
si hubieran sido dadas en Cortes38, tal como, en ocasiones, se expresa tex-
tualmente 39.

Con todo ello, queda de manifiesto lo que son las funciones bdsicas e in-
mediatas de caricter general de la aplicacion del poder absoluto del rey, a
través de las clausulas mediante las cnales se expresa en la documentacién

¥ Gonzilez Alonso, “De Briviesca a Olmedo...”, pp. 72-73.

3 “Sepades que yo entiendo que cumple asi a mi seruicio ¢ a bien comun de los mis
regnos ¢ seforios, fue ¢ es mi merged de ordenar e mandar e por esta mi carta mando e or-
deno, la qual ordenanca quiero e mando ¢ ordeno que aya fuerca de ley, asi commo si fuese
fecha en cortes” (Valladolid, 23 de enero de 1419), Biblioteca del Real Monasterio de El Es-
corial, Ms. Z.IIL1,, fol, 203v. Se trata de una de las primeras pragmaéticas reales en gue se em-
plean expresiones que manifiestan esta voluntad de dar a una determinada norma el mismo va-
lor que si hubiera sido acordada en Cortes. Resulta interesante observar come, segin
avanzamos unos afos mds adelante, esta formula se enriquece algo mas, precisando la alusion
que se refiere a ley como “fecha en Cortes”, pretendiéndose seguramente con ello poner de
mantfiesto la plena igualdad, en cuanto a valor juridico, con respecto a las efectivamente da-
das en Cortes. Asi puede verse, por ejemplo: “Et por que a mi commo a rey et sennor perte-
nesge oviar alas malicias e non dar lugar aellas, es mi merced ¢ mando ¢ ordenc e estables-
ca por esta mi carta la gual quiero et mando que aya fuerca e vigor de ley bien asy commo sy
Sfuese fecha ¢ ordenada et establesgida ¢ publicada en cortes”, Biblioteca Nacional, Ms. 6.370,
fol. 80v (lllescas, 15-1-1429).
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real, y que se pone habitualmente de manifiesto en las pragmaticas reales.
Sin embargo, su significacién cambia y se agranda ante la constatacion, tal
como sucede en los afios finales del reinado de Juan 11 y, en adelante, durante
el resto del siglo xv, cuando su aplicacidn se amplia a cuestiones de cardcter
maés cotidiano40, cuya afectacién no se limita al marco exclusivo de las re-
formas legales, sino de la pura y simple accién gubernativa que forma parte
de un dmbito que se integra dentro de lo que es propio de una discrecionali-
dad regia que aspira a un crecimiento continuado. Es en este nivel donde se
produce un salto de primera magnitud en lo que toca a la funcionalidad del
recurso al poder absoluto del rey, acentuiandose su dimensidn politica, aun-
que sin que deje de tener importancia la juridica, que es sobre Ia que la his-
toriografia ha puesto tradicionalmente mayor atencion,

Si hasta aqui se ha hecho consideracién de o que son las implicaciones
generales de cémo se entiende en el periodo considerado el poder absoluto
del rey, habri que hacer referencia ahora a lo que son sus implicaciones mas
especificas, 1o que afecta a cuatro cuestiones esenciales: 1a relacidn entre el
rey v la ley, el problema de la potestad legislativa del rey, la administracién
de la gracia, y la definicidn de la soberania real.

La relacion entre el rey y la ley resultante de la aplicacién del poder ab-
soluto del primero supone la materializacién de la conocida férmula «prin-
ceps legibus solutus est»*1. Lo verdaderamente significativo para esta cues-
tién es que, si los monarcas castellanos bajomedievales procuraron, siempre
que pudieron y les convino, eludir el estricto complimiento de las leyes, con
la aplicacion del «poderio real absoluto» se da fundamento institucional a
una vieja pretension, lo gue tiene lugar de manera cotidiana durante el rei-
nado de Juan I142, percibiéndose desde muy pronto que no se trata de un re-
curso destinado a una utilizacién excepcional, sino practicamente sistemati-
ca®3, quedando plenamente reconocido como principio general de manera
bien precisa en tiempos de Enrique IV#4, en coherencia con lo ya practicado

40 Ya matiz6 esta tendencia Bermejo Cabrero, “Origenes medievales de la soberania™,
p- 290.

45 Recuérdese entre las primeras aproximaciones al tema en la historiografia contempo-
ranea la de A. Esmein, “La maxime ‘princeps legibus solutus est’ dans 1’ancien droit frangais”,
Essays in Legal History, edic. De P. Vinogradoff, Oxford, 1913, pp. 201-214. Véanse algunas
matizaciones sobre la aplicacién de esta maxima en el caso casteliano en Benjamin Genzalez
Alonso, Sebre el estado y la administracidn de la Corona de Castilla en el Antiguo Régimen,
Madrid, 1981, p. 22, y, del mismo autor, “La férmula ‘ébedézcase, pero no se cumpla’ en el
derecho castellano de la Baja Edad Media”, Anuario de Historia del Derecho Espafiol, 50
(1980), pp. 469-487, ademds de otros trabajos ya citados de este mismo autor.

42 Gonzédlez Alonso, “Poder regio, Cortes...”, p. 249,

43 “Absolutismo, poder absoluto y términos equivalentes significan en este contexto la
posibilidad regia de actuar al margen y aiin en contra de las leyes. ;Excepcionalmente? En
modo alguno, sino como prdctica demandada y necesaria para la conservacién del sistema”.
Francisco Tomés y Valiente, en su prélogo al libro de Salustiano de Dios, Gracia, merced y
patronazgo real, p. 16,

44 Maravall, Estado moderno y mentalidad social, I, p. 280.
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por su antecesor. Esto permite comprender que va no tenga tanta importan-
cia, desde la perspectiva del modelo de monarquia, la posicién de preemi-
nencia real frente a la constatacién del desligamiento del rey respecto de la
ley#5. Precisamente, ya a fines del reinade de Juan 11 tal cuestion toma un
valor politico particularmente evidente si se tiene en cuenta cémo el mismo
monarca ¢stablece como diferencia radical entre la dignidad regia y cual-
quier otra el que aquélla tiene como cualidad su desligamiento con respecto
a la ley, mientras que todas las demds existentes en el reino estdn caracteri-
zadas por su sujecién a la misma4o,

A fines de 1a Edad Media, es una tendencia general de las monarquias oc-
cidentales entender la ley como algo que se percibe como un instrumento pri-
vilegiado del poder. Es por eso que la pretensién de dar un fundamento mas
sdlido a la soberanfa legislativa del monarca se plasma en la creencia de que
es la voluntas principis la que por si sola determina la amplitud y los limites
del poder normativo del rey 47, En el transcurso del reinado de Juan I queda
resuelta a su favor la pugna con las Cortes por la acaparacién de las faculta-
des legislativas+8, de la que ya se habia dado indicio durante el dltimo tercio
del siglo x1v. El «poderio real absoluto» constituy6, junto con sus cliusulas
concomitantes, el instrumento formulario y conceptual que despejé el cami-
no a favor de las pretensiones del monarca. Esto ya sucedié antes de la déca-
da de los afios veinte %%, aungue de una manera todavia cautelosa, para tender
a una progresiva sistematizacion del uso a partir de esa misma década, con la
frecuente invocacidn, mediante diversas formulas, por las que a una determi-
nada norma establecida por iniciativa personal del rey se le da idéntico valor
que si hubiera sido otorgada en Cortes, derogando expresamente aquellas
que, originadas efectivamente en Cortes, pudieran concurrir con éstasC,

45 José Maria Monsalvo Antdn, “Poder politico y aparatos de e¢stado en la Castilla ba-
jomedieval”, Studic Historica. Historia Medieval, IV (1986}, p. 124,

46 "Et yo segund rason, nin derecho natural, nin divino, nin aun positivo, caso gue del
tal yo non fuese soluto, lo que soy, non seria obligado de le guardar, nin observar juramento,
nin seguridad alguna; porque aquellos todos son € entieaden ser condicionados segund dere-
cho, € las leyes asi lo disen”(1453), Memorias de don Enrigue IV, 11, doc. XXXVII, p. 71.

47 Asi lo ha puesto de manifiesto Krynen, “De nostre certaine science...”, p. 134, quien
pone el ejemplo de cémo cuando en la obra del escocés Guillermo Barclay, De Regno et Re-
gali potestate, publicada en Paris en 1600, y dedicada a Enrique IV de Francia, cuandoe este
autor trata de oponerse a los que critican la pienitud del poder legislativo del rey, Barclay ha-
ce valer, entre otros argumentos, la importancia de la actividad de redaccién de ordenanzas y
ordenamientos reales por exclusiva iniciativa regia en aplicacién del principio “de nostre cer-
taine science, pleine puissance et autorité royale”. Resulta evidente l1a aplicabilidad de la re-
ferencia al caso castellano.

48 Gustavo Villapalos Salas, Los recursos contra los actos de gobierno en la Baja Edad
Media. Su evolucién histérica en el reino castellano (1252-1504), Madrid, 1976, p. 90.

4% Vease algun ejemplo, ya de 1419, recogido en la nota 39, en que se hace alusion a dar
valor de ley aprobada en Cortes a normas resultantes de la tinica voluntad real.

5t Una de las expresiones formularias mds breves en que se refleja tal procedimiento ba-
sado en el reconocimiento del poderio real af absoluto en ¢l siguiente fragmento: “por esta mi
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También en Castilla, como en Francia, sobre todo durante ¢l reinado de
Juan II, pero igualmente con Enrique IV, la proliferacion de ordenamientos
reales dados en aplicacidn del «poderio real absoluto», en que se dictan nor-
mas nuevas que anulan otras preexistentes, dard un decisivo fundamento de
legitimidad para una prictica gque en el futuro definird de manera esencial la
capacidad gubernativa de los monarcas>!, aunque tal circunstancia no fuera
interpretada por todos igual en cuanto a sus implicaciones politicas concre-
tags2,

La administracion de la gracia real es, sin duda, el campo de la accidén
gubernativa del rey que se muestra mds profundamente afectado por la dis-
ponibilidad del «poderio real absoluto». 1.a relacidén que se establece entre
gracia real y absolutismo regio supone uno de los rasgos mas caracterizado-
res de la propia evolucién del modelo monéarquico. La gracia real viene a ser
el resultado del protagonismo que juega el privilegio en la sociedad de la
época>3, siendo un hecho evidentemente constatable antes de las primeras
manifestaciones de poder absoluto del rey*. Sin embargo, la presencia de
unos recursos absolutizadores concretos debi6 potenciar ese gobierno por la
gracia en el que se resolvian cuestiones al margen del mandato legal, a la vez
que se tradujo en una cotidianizacion de Ja aplicacién de las cldusulas abso-
lutorias, al afectar a multitud de asuntos de caricter ordinarios®. Ciertamen-
te, si las cldusulas y expresiones sobre las que se basaba la administracién de
la gracia real estaban ya perfectamente definidas en tiempos de Juan II, no
experimentando cambios apreciables, al menos, hasta tiempos de Carlos 1, el

carta la gual guiero e mando gue aya fuerca e vigor de ley bien asy como si fuese ordenada
en Cortes” (Illescas, 15-1-1429), en Biblioteca Nacional, Ms. 13.239, fols. 136v-137. Otra for-
mulacion més extensa: “Yo de mi cierta ciencia e proprio motu, e poderio real absoluto, ¢ de
mi deliberada voluntad, la qual quiero que haya fuerza e vigor de pacion e contrato fecho e
unido entre partes e asimismo fuerza e vigor de ley, bien ansi como si fuesse fecha e promul-
gada en Cartes”, José Luis Bermejo Cabrero, “Principios y apotegmas sobre el rey ¥ la ley en
la baja Edad Media castellana™, Hispania, 129 (1975), p. 42.

31 Véase al respecto: A. Pérez Martin, “El renacimiento del poder legilativo y la géne-
sis del Estado Moderno en la Corona de Castilla™, Renaissance du pouvoir legislatif et gené-
se de I'Etat, eds. A. Gouron y A, Rigaudiére, Montpellier, 1988, pp. 189-201.

52 En efecto, frente a los que podian pensar tan silo en los efectos que tal capacidad [e-
gislativa podia tener desde el punto de vista del fortalecimiento del monarca, para otros s6lo
se valoraria como algo positivo y legitimo en cuanto que la facultad legislativa del rey se pu-
siera al servicio del orden juridico. Alguna matizacién al respecto en: Carlos Garriga, La Au-
diencia y las Chancillerias castellanas (1371-1525), Madrid, 1994, p. 123.

33 Véase al resepecto: Bartolomé Clavero, “Derecho y privilegio”, Materiales, 4 (julio-
agosto. 1977}, pp. 19-32.

54 Lictdas consideraciones sobre la relacion entre sociedad de privilegio, administra-
cidn por la gracia y poder absoluto del rey en De Dios, Gracia, merced y patronato real, pp.
415-416.

5 Amplia manifestacién de ello podrd verse mds adelante, al estudiar las acciones de
gobierno fundamentadas en la aplicacién de las cldusulas absolutorias. Piénsese, como ade-
lanto, todo lo que afecta al otorgamiento de mercedes y privilegios de cualquier orden, perdo-
nes, cartas de legitimacion, concesiones de ferias. ..
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4mbito de la gracia sf evolucioné en el sentido de una notable ampliacitén de
su influencia segin se avanza en el tiempo, lo que puede valorarse como un
efecto de la funcion legitimadora del poder absoluto del rey®.

Otra asociacién bdsica constatable en ¢l periodo considerado es la que
se produce entre poder absoluto y soberania real. Se ha sefialado, con acier-
to, que el concepto de poder absoluto no cabe ligarlo a la idea de monopo-
lio de poder, no siendo ¢l poder absoluto un poder exclusivo, sino soberano,
por lo que presupone la existencia de otras alternativas jurisdiccionales so-
bre las que ejerce su superioridad57. Frente a la posicién de quienes han tra-
tado de establecer distancias entre soberania y poder absoluto 38, han predo-
minado en los tltimos afios los que han puesto el acento sobre su estrecha
relacion??, incidiéndose, en algin caso, en la directa asociacién que en ia
documentacién de Juan Il y Enrique [V se observa entre las cldusulas «po-
derio real absoluto» y «rey y soberanc sefior»50.

Aun teniendo en cuenta estas diversas posturas, me parece que resulta
bastante evidente la estrecha relacién entre el poder absoluto del rey y su
posicién como soberano, pudiéndose entender que lo priniero es una conse-
cuencia de lo segundo, pero sin gque se produjera como un efecto inelucta-
ble, automitico y necesario, pues lo cierto es que la evolucién de la sobe-
rania real pudo encaminarse hacia formulaciones que no Incorporasen
necesariamente el reconocimiento del poder absoluto del rey. Pero una vez
que esto tiene lugar, ya no puede entenderse la soberania real sin referirse a
este componente que rapidamente se convierte en esencial para ella y, co-
mo consecuencia, para el propio modelo de monargquia. De este modo, el
«poderio real absoluto» se convierte, a poco de aparecer, en una especifi-
cacién de la soberania real y en un factor que contribuye a su propia poten-

56 De Dios, Gracia, merced y patronazgo real, p. 111,

57 Asi lo ha sefialado De Dios, “Sobre la génesis y los caracteres del estado absolutista
en Castilla”, p. 30, afiadiendo que, en funcién de estas consideraciones, “ni es descabellada la
hipotesis de concebir al sefiorio como un elemento incardinado en las mismas estructuras del
Estado absoluto, abandonandp la imagen de considerarlo un cuerpo extrafio al mismo. Si el
Estado fue absoluto, fue en buena medida gractas ol poder sefiorial” .

58 Asi puede verse en Luis Sdnchez Agesta, El concepto de Estado en el pensamiento
del siglo xvi, Madrid, 1963, pp. 172-176, quien destaca la utilizacién excepcional del poderio
real absoluto, por contra de lo que sucede con Ia soberania real.

39 As{ lo ha hecho, criticando la interpretacién de Sédnchez Agesta, Maravall, Estado
moderno y mentalidad social, pp. 281-287.

80 Bermejo Cabrero, “Origenes medievales de la idea de soberan{a”, pp. 288-289, quien
concluye que “es dificil, por tanto, considerar el empleo de la cldusula como algo excepeio-
nal. Y si se la ve tantas veces acompaiiada de la mencion de ‘soberano sefior’, se puede con-
cluir que entre poderio real y absoluto y soberania hay bien poca diferencia, como si se tra-
tara de formulaciones de un mismo concepto”. Ibid., p. 290. No me parece que sean realmente
formulaciones del mismo concepto, pero, tal como se propone aqui mismo, si es indudable su
estrecha asociacion que da lugar a la imposibilidad de interpretar la soberania real sin referir-
se al poder real absoluto a partir del momento en que €ste se convierte en un recurso juridico-
politico en manos del rey.
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ciacién, aportindole lo gue en adelante serd un rasgo basico del poder so-
berano del rey. A fines del siglo xv ya no podia concebirse 1a soberanfa del
principe, tal como puede verse para el caso de los Reyes Catélicos9!, sin po-
nerla en relacién con el ejercicio del poder absoluto, siendo esto algo que,
en cambio, no sucedia un siglo antes, lo que demuestra la importancia de
esta asociacién soberania real-poder absoluto en la perspectiva de la evolu-
cién del poder mondrquico.

¢) Tendencias absolutistas y teologizacion del poder real

No es nada infrecuente pensar que la evolucion de la Edad Media a los
tiempos modemos supone, por lo que se refiere a las transformaciones de las
estructuras politicas y, en particular, de las monarquias, la reduccién, cuan-
do no la liquidacidn, de sus fundamentos de origen teoldgico, estableciendo
criterios de cardcter cada vez mas racional. En el fondo, es el mismo error
que se comete cuando se pretende asociar el movimiento humanista con ac-
titudes en que predomina un alejamiento de la religién y unos planteamien-
tos de tipo mds o menos agndstico. Teniendo en cuenta el importante prota-
gonismo que los tedlogos al servicio del Papa prestaron al proceso de
elaboracidn de los principios absolutistas, no es de extrafiar su justificacion
a partir de criterios teolégicos®?, escuchdndose el correspondiente eco de ta-
les planteamientos en los paises que se vieron afectados por la expansion de
tales principios absolutistas,

Si ya el comienzo de la dinastia trastimara habia supuesto un mayor
aprovechamiento de las aportaciones de la teologia politica en favor de los
intereses del poder reai®3, a partir de 1445 puede apreciarse una potenciacion

61 Sobre la caracterizacién como absoluta de la monarquia de los Reyes Catdlicos: An-

tonio Morales Moya, “El Estado Absoluto de los Reves Catélicos”, Hispania, 129 (1975), p.
75-119.

92 Sefiala Antony Black como ‘'« mediados del siglo xv, la 1eoria del Papadeo como mo-
narguia adopté su forma definitiva de tal manera que dio un empuje inicial a una teoria de la
monarguia absoluta para todos los reyes y principes que pudiera justificar su abandono de
las limitaciones de la ley, el consejo y el parlamento”. Asi, destaca como uno de los papalis-
tas de la época, Antonio Roselli, escribe hacia 1433 que el Papa “ejerce el poder de s¥ mismo
¥ directamente de Dios (...) por su propio derecho y por el de nadie mds” Concluye Black que
“esto estaba cerca de la doctrina central del derecho divino de los reves: el monarca es au-
tosustantivo porgue ha sido facultado personalmente por Dios y por consiguiente no puede ser
responsable ante ningin mortal”. Amony Black, El pensamiento politico en Europa, 1250-
1450, Cambridge, 1996, pp. 286-288. Un andlisis en profundidad de 1a afirmacién de la ideo-
logia mondrquica de tipo abselutista en relacién con las transformaciones del Papado y, en par-
ticular, con las novedades politico-administrativas que se aplican durante la segunda mitad del
siglo xv al gobierno del Patrimonio de San Pedro en: Paolo Prodi, Il sovrano pontefice: un cor-
po e due anime. La monarchia papale nella prima eta moderna, Bolonia, 1982,

83 Véanse a este respecto las precisiones que pueden encontrarse en Luis Sudrez Fer-
nandez, Monarguia Hispana y revolucion trastdmara, Madrid, 1994, pp. 101-103.
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de tal actitud, produciéndose asociaciones cada vez mas directas entre el ori-
gen divino de la realeza y las nuevas pretensiones y caracteristicas de su po-
der, entre ellas, la atribucion de un «poderio real absoluto». Por otra parte,
si se tiene en cuenta la gran atencién que ahora se va a prestar a la teoria po-
litica y legal proveniente de las Siete Partidas de Alfonso X, en donde, co-
mo en general en el conjunto del pensamiento alfonsino, 1a referencia al ori-
gen divino de la realeza representaba un rasgo inevitable %4, no puede
sorprender que tal cuestién ocupe un lugar central en el proceso de legiti-
macién de una realeza con pretensiones absolutistas,

La importancia de la teologizacién del poder regio es, en definitiva, muy
grande desde el punto de vista de las tendencias absolutizadoras, Ya sefiald
Maravall cémo el absolutismo regio tenia mucho de «trasunto de la concep-
cion teoldgica del poder divino»%5. Esta importancia llega a tal extremo que,
a partir de ese nexo de unidn entre absolutizacion y teologizacion, cualquier
decisién regia podra justificarse, en cuanto que siempre serd posible remon-
tar su razon dltima de ser a Dios mismo, lo que resulta particularmente rele-
vante con relacion a la justicia y todo lo que afecta a la funcién penal®6, in-
sistiéndose por ello en el origen divino de la justicia realé?.

Seguramente no puede considerarse como una simple casualidad el que
sea a partir de 1445, precisamente, cuando, a la vez que va a tener lugar una
significativa potenciacidn del poder absoluto del rey castellano, también se
multipliquen las referencias al origen divino del poder regio. El texto de las
Cortes de Olmedo no puede ofrecer mejor testimonio al respecto. En él, jun-
to con la consideracion del rey como ungido y vicario de Dios, lo que lo si-
tia por encima de cualquier contestacion por parte de sus naturales©3; se ex-
pone con toda rotundidad 1a posicidén del monarca por encima de las leyes,
justificandolo de nuevo a partir de su eleccion por Dios®.

6% Un andlisis reciente del problema del origen divino en el pensamiento alfonsino, con
referencias a sus efectos sobre la monarquia castellana del siglo xv, en José Manuel Nieto So-
ria, “Origen divino, espiritu laico y poder real en la Castilla del siglo xmr”, Aruario de Estu-
dios Medievales, 27 (1997).

65 Maravall, Estado Moderno y mentalidad social, 1, p. 283.

65 M.* Inmaculada Rodriguez Flores, El perdén real en Castilla (siglos xu-xvi), Sala-
manca, 1971, p. 80.

7 David Tomes Sanz, “Teorfa y prictica de laaccién de gobiernoen elmundo medieval
castellano-leonés”, Historia, Instituciones. Documentos, 12 (1985), pp. 25-26.

68 “Que ninguno non sea osado de tocar en su rrey e principe commo aquel que es un-
gido de Dios nin aun de rretraer nin dezir del ningunt mal nin aun lo pensar en su espiritu,
mas gue aquel sea tenido commo vicario de Dios e onrrado commo por escelente e que nin-
gunt non sea osado dele rresistir, porgue los que al rrey rresisten Son vistos querer rresistir
ala ordenanca de Dios”. Cortes, 111, p. 458.

& “Por que cosa seria muy abominable e sacrilega e absurda e non menos escandalo-
sa a toda buena policia ¢ rrazon natural e a todo derecho canonico e cevil, e enemiga de to-
da justigia e lealtar, mayormente de las leyes de vuestros rregnos, si el rey cuyo corucon es en
las manos de Dios, e lo el guia inclina a todo lo quel plaze, el qual es vicario e tiene su logar
enla tierra e es cabega ¢ coragon e alma del puebla, e ellos son sus mienbros, al qual ellos
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Todo ¢llo es la respuesta extrema a una situacidn critica, como la que se
plantea en los dias inmediatos a la batalla de Olmedo, pero las razones que
ahora se dan desde la teologfa politica a las necesidades de justificacidon de
las pretensiones del absolutismo regio quedardn incorporadas al patrimonio
de la ideologia real y serdn objeto de exhibicién en el futuro cuantas veces
sea preciso. Asi lo hardn en 1455 los procuradores reunidos en las Cortes de
Cdrdoba™, o, en otros momentos, nobles promondrquicos?!, eclesidsticos
comprometidos con la causa real??, cronistas atentos a la argumentacién po-
litica73, o el propio monarca, bien se trate de Juan II74 o de Enrique IV75,

3. Los consensos aparentes: Absolutismo y Cortes

El intenso trasfondo conflictivo del perfodo considerado y, en general,
del conjunto del siglo xv es compatible, probablemente por exigencias de esa

natural mente deuen toda lealtat e fidelidat e sujecion e obediencia e rreuerencia ¢ seruigio,
e por el se ha de guiar e mandar el derecho del poderio, el qual es tan grande, especial men-
te segunt las leves de vuestros rregnos que todas las leves e los derechos tienen so si, por que
el su poderio non lo ha delos omes mas de Dios, cuyo logar tiene en todas las cosas tenpora-
les”. Cortes, III, p. 483,

0 “Quel rey ha de ser padre del Regno e lo ha de regir como padre piadoso rige e go-
bierna a su hijos”. Olivera Serrano, Las Cortes de Castilla y Ledn, doc. 27, p. 255, Cabe in-
terpretar el fragmento a partir de la transposicién del concepto de padre divino al de padre del
reino.

7l Es el caso del Marqués de Santillana: “Deven los elettos Reves/ a Dios, pues los eli-
gi6"” o “pues asy, rey € vardén/ por mano de Dios ungide”, se trata de algunos versos de las
Coplas al muy excellente € muy virtuoso sefior don Alfonse rey de Portugal (Poesias comple-
tas, I, edic. de M., Duran, Madrid, 1980, pp. 76-77), si bien se trata de alusiones que tienen un
cardcter genérico para la condicién regia. Conviene poner de manifiesto que se trata de una
composiciéon muy préxima a las Cortes de Olmedo, pues se sitia en el aiio 1447.

72 Véase ejemplo de ello en mi Iglesia y génesis, pp. 191-194.

7> De entre todos, destaca con gran diferencia Enriquez del Castillo por su persistente
interés en incorporar al texto cronistico abundantes reflexiones de teorfa polftica, insertando
muchas veces supuestos discursos o respuestas del propio monarca, como en este caso: “Sy
bien consideramos la dignidad rreal y como Dios la hizo para sefiorear los del mundo por el
bien universal de todos”. Diego Enriquez del Castillo, Crénica de Enrigue IV, ed. de A. S4n-
chez Martin, Madrid, 1994, cap. 20, p. 163.

7 “Como por la gracia de Dios, soy Rey € Seffior comun de todos, é que todos me sir-
van € amen, é cada uno en su estado reciba de mi gracias € mercedes ¢ beneficios, € sean de
mi atacados ¢ honrados € bien tratados & que por esta via podia yo ser mejor servido de to-
dos”. Memorias de don Enrique IV de Castilla, I1, doc, XXXVII, p. 69, es la respuesta que da
Juan I a una peticién de dofia Juana Pimentel v su hijo Juan de Luna el 22 de mayo de 1453.

75 Asi puede verse en la carta que expide en Toro el 14 de julio de 1465, en la gue pide
al Papa Paulo II su apoyo contra los sublevados, fundamentando en su condicién de ungido el
deber de incontestabilidad que hacia €l tienen todos los naturales del reino, recordando de for-
ma muy fiel las consideraciones que en este mismo sentido se hacia en el discurso de apertu-
ra de las Cortes de Olmedo, del que antes se entresacaba un fragmento alusivo a esta cuestién
de la incontestabilidad del rey ungido. La carta al Pana en Memorias de don Envigue IV, II,
doc. CXXIV, pp. 496-500.
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misma dimensién conflictiva, con la exhibicién de toda una serie de actos de
consenso que, por lo comiin, tienen mas de apariencia que de realidad, sobre
todo si se repara en la corta duracién de sus efectos. En cierto modo, puede
decirse que la historia politica castellana de la época avanza, en una cierta
medida, a golpe de simulacién de consensos, que suponian importantes do-
sis de hipocresia y de cinismo politico para todas las partes implicadas, lo
que no carece de significado histérico76.

Tal hecho es particularmente constatable para lo que se refiere a la acti-
vidad normativizadora, que es la que mds directamente puede afectar al de-
sarrollo de las tendencias absolutizadoras que aqui interesa analizar, siendo
sobre todo las reuniones de Cortes el medio utilizado mas habitualmente pa-
ra producir ese efecto de representacién de un consenso aparente del que pa-
rece depender, de modo tan decisivo, ¢l devenir de algunas de las principa-
les relaciones de conflicto en juego, al pretender promover siempre un cierto
efecto de apaciguamiento transitorio, cuando no de pacto?7,

La consecucion de este efecto de consenso, que habitualmente se esce-
nifica en Cortes, no siempre es resultado de un mismo mecanismo, si asi se
quiere ilamar, representativo. En unos casos es consecuencia de una inicia-
tiva personal de imposicion del rey que, no obstante, se ve dulcificada en su
expresion por la alusién a supuestos consejos y acuerdos y al deseo de aten-
der a las necesidades del bien comiin v a la tranquilidad y pacifico estado de
sus reinos. En otros casos, es consecuencia de la aceptacion por ¢l rey de de-
mandas concretas, frecuentemente formuladas por los procuradores de las
ciudades, a las que otorga el correspondiente respaldo real, aunque éste aca-
be teniendo las mds de las veces un cardcter puramente tedrico, lo que nos
hace volver a esa voluntad de apariencia de consenso.

76 Un aspecto que toca directamente a esta funcién politica del consenso, sobre todo con
relacién a la actividad de las Cortes, es el que se refiere al lugar que se le da al consejo y al
acuerdo en el contexto de la funcion de legislar. Véase a este respecto las valoraciones plan-
teadas para el reinado de Juan Il en Gonzdlez Alonso, “De Briviesca a Olmedo...”, pp. 56-38.

77 Era un hecho comiin la escenificacion de estos consensos aparentes en Cortes en los
que se reflejaba esa actitud cinica antes sefialada, tanto por los representantes de las ciudades
reclamantes, como por ¢l rey otorgante. Las ciudades, al formular sus protestas y exigencias
al rey y al aceptar seguidamente su compromiso de enmienda en el sentide propuesto por ellas,
aun suponiendo su improbable cumplimiento, tal como indicaba la experiencia, representaban,
dramatizaban, el ejercicio de una capacidad limitadora del poder real que, en realidad, no te-
nfan. El rey, por su parte, al aceptar las demandas tal como se las presentaban, sin que habi-
tualmente estuviera dispuesto a aplicar la enmienda prometida, creaba una apariencia de con-
senso en torno a su funcién soberana, bien conveniente a sus intereses politicos, y que tampoco
respondia a una realidad efectiva. 5i, tal como se puede comprobar, ordenamiento tras orde-
namiento, cuaderno de Cortes tras cuaderno de Cortes, esta simulacién se repite una y otra vez,
habrd que pensar que estamos ante un rasgo estructural y basico de la forma de entender las
relaciones rey-reino en la época. Como resultado de ello, el reino —las ciudades — se mostra-
ban participes de la capacidad gubernativa del rey, mientras que el rey materializaba en una
realidad tangible, aunque, en definitiva, ficticia, la utopia del reino como cuerpo mistico, sim-
bolo de la idea bajomedieval de unidad politica orginica y arménica.
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En todo este proceso, las tendencias absolutistas que se van percibien-
do en la monarquia tienen su importancia y su plasmacién concreta. En
unos casos, por el manifiesto rechazo hacia ellas de los representantes en
Cortes, hasta llegar al extremo de entender el uso de las denominadas
«cldusulas exorbitantes» como un motive de agravio para los procurado-
res en Cortes, lo que muestra la sensibilizacién politica que hubo con re-
lacion a tal asunto78. En otros casos, por la ambigiiedad o incluso las con-
tradicciones ™ que se plantean sobre tal cuestion, hasta llegar al extremo
de que, a la vez que se niega el valor de las cldusulas absolutorias, se ha-
ga uso de ellas en una misma reunién de Cortes 80, En otros, finalmente,
por la aceptacion implicita o la afirmacidn sin reservas del «poderio real
absoluto»®!,

78 Asi lo destaca Villapalos Salas, Los recursos contra los actos de gobierno, pp. 92-93,
sefialando como manifestacién de tal circunstancia las Cortes de Valladolid de 1442 (Cortes,
111, p. 406, pet. 11); las Cortes de Burgos de 1453 (Cortes, I1I, p. 668, pet. 24); Cortes de Va-
Nadolid de 1451 (Cortes, 111, p. 627, pet. 39) y las Cortes de Ocaiia de 1469 (Cortes, I1I, p.
798, pet. 16).

7 A la hora de comprender estas contradicciones que cabe advertir, sobre todo, en las
posiciones adoptadas por los procuradores de las cindades, hay que tener en cuenta que, tal
como ha sefialado el profesor Gonzdlez Alonso, “no se comprenderfa nada del proyecto po-
litico elaborado por las Cortes, ni su contenido ni el desconcierto de los procuradores de fi-
nes de la Edad Media, si se olvida que tan vital resultaba para las ciudades el control de la
nobleza como la limitacién del poder de la monarquia”. Gonzilez Alonso, “Poder real, Cor-
tes y régimen politico”, pp. 253-254. El problema para las ciudades, y ahi es donde entra el
factor contradictorio en la actitud de sus procuradores con respecto a las manifestaciones del
absolutismo real, consistia que si éste era evidentemente incompatible con esas pretensiones
de limitacién del poder de la monarquia, en cambio, en determinadas circunstancias, podia
ser imprescindible recurrir a €] para poner bajo control a la nobleza. Ello contribuye a apor-
tar un elemento mds de reflexion sobre la importancia que tal cuestion podfa tener en el con-
texto de las relaciones politicas. Ciertamente, tal como acertadamente se afirma en el mismo
trabajo recién citado, “un rey formalmente investido de potestad absoluta no es compatible
con el ideal acariciado por las Cortes y resulta, por ende, inconciliable con el tipo de orga-
nizacion politica que los procuradores propugnaban” (ibid., p. 149). Esto muestra hasta qué
punto, en algunas ocasiones, la preocupacion por frenar las pretensiones nobiliarias pudo lle-
var a los procuradores de las ciudades a traicionar sus principios politicos. No obstante, en
este punto, hay que tener en cuenta otra circunstancia no poco importante que es la denomi-
nada “cortesanizacidn” de los procuradores en Cortes, es decir, la progresiva influencia que
en el transcurso del sigio xv va adquiriendo la Corte sobre las Cortes, afectando a las actitu-
des de sus miembros, e incluso al nombramiento como procuradores de oficiales regios, lo
que contribuyd a que éstos pudieran estar més receptivos a los intereses politicos del poder
real, aunque esto les llevase en ocasiones a olvidar principios badsicos del modele de realeza
tal como podia ser contemplado desde la perspectiva de los poderes locales urbanos. Sobre
este importante procesc que estd en la base misma de la propia transformacidén que van ob-
servando las Cortes en el trascurso del siglo xv, puede verse Salustiano de Dios, “Las Cortes
de Castilla y la administracién central”, en Las Cortes de Castilla y leén en la Edad Media,
II, pp. 255-317.

80 Asi podri comprobarse méis adelante, por ejemplo, para las de Valladolid de 1442.

81 Serdn sobre todo las de Olmedo de 1445 las que ofrezcan una afirmacién més rotun-
da de los principios absolutistas pretendidos por la monarquia.
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a) Las Cortes de Olmedo de 1445

Si las Cortes de Olmedo de 1445 suponen un momento decisivo a la ho-
ra de dar un mds amplio fundamento a la potestad absocluta del rey, convir-
tiéndose en punto de referencia inexcusable para el futuro, conviene rastrear
algunas incidencias al respecto para las celebradas en los afios inmediata-
mente anteriores, a fin de comprender cémo se llega a Olmedo. Tedo ello, sin
olvidar los evidentes avances habidos en materia de potestad legislativa y de
aplicacion de cldusulas absolutorias desde el comienzo de la mayoria de edad
de Juan II, pero que ya ha sido objeto de alguna consideracién paginas atris,
por lo que no se volvera ahora sobre ello.

En las Cortes de Valtadolid de 1440, se hace al comienzo de la reunidn
una declaracién por parte de los procuradores de las ciudades en donde el
criterio teologizador, desde el que se enfoca el oficio regio, deja abiertos evi-
dentes resquicios a una posible interpretacion absolutista del poder regio¥Z.
Asi, partiéndose de la condicion del rey como quien tiene el lugar de Dios
en la tierra y es soberano sefior, se establece que, por mandato divino, debe
buscar todas las vias posibles para alcanzar la concordia y la paz. Ningtn 1i-
mite se apunta en cuanto a estas posibles vias, siendo factible el que se pue-
da pensar en ir mds alld de lo que el Derecho y las leyes permiten, teniendo
en cuenta la definicién teocéntrica que se ha dado del monarca y la prioridad
de los objetivos que se pretenden. Pero, por si habia alguna duda al respec-
to, los deseos de misericordia y de condescendencia que se plantean parecen
forzar necesariamente a acudir a soluciones que queden fuera de lo estricta-
mente definido por las leyes. Evidentemente, dar una interpretacion en el
sentido de aceptacién de principios absolutistas podria considerarse como
exagerado, si no estuviéramos en presencia de una importante experiencia de
esa indole que es la que ha venido desarroliando en los afios anteriores Juan
I1, sobre todo por lo que se refiere al gjercicio de su potestad iegislativa. Por
ello, el procurador que hacia esta declaracion no podia tener muchas dudas
sobre la interpretacion que de la misma se podia hacer desde la monarquia,
teniendo en cuenta tales precedentes.

¢

82 Tras afirmar que “con toda rreuerencia fidelidad subjecion obidiengia e lealtad los
vasallos subditos e naturales dewen ser tenudos e obligados seruir temer amar onrrar obe-
descer e guardar asu rrey e sennor natural, asi commo aquel gue tiene logar de Dios enla tie-
rra e es puesto por cabega ¢ sennor dellos, asy commo el rrey o pringipe o otro qual quier so-
berano sennor gue tal logar Hene”, se manifiesta que el rey, como “soberano sennor”, esta
obligado “segunt Dios e rrazon, trabajar, procurar con todas sus fuerzas, buscando catando
e ageptando todas las vias e maneras e rremedios a el posibles por quitar delos rregnos e pue-
blos que por Dios les son encomendados, toduas discordias e inconuinientes e los traer e rre-
duzir atoda unidar concordia e paz”. Para ello deberd valerse “non sola mente delas muy al-
tus virtudes dela justicia e prudencia, mas aun eso mesmo dela misericordia, e non menos dela
loable paciencia, tolerando muchas cosas e condegendiendo aelias por bien de paz; todo es-
to afyn gquela cosa publica sea rregida en toda buena poligia e gouernada e sostenida en ver-
dat e justicia”. Cortes, 111, p. 369.
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La importancia de la peticién i1 de las Cortes de Valiadolid de 1442 ha
sido amplia y acertadamente valorada en la historiografia reciente?3, sien-
do un caso particularmente representativo del consenso aparente al que se
aludfa mds arriba. La denuncia de los procuradores era clara:«Se ponen mu-
chas exorbitangias de derecho enlas quales se dize non obstantes leyes e or-
denamientos e otros derechos, que se cunpla ¢ faga lo que vuestra sennoria
manda e gquelo manda de gierta sciencia e sabiduria e poderio rreal abso-
luto e que rreuoca e cassa e anulla las dichas leyes que contra aquello fa-
zen o fazer pueden, por lo qual non aprouechan avuestra mergety, pidien-
do al rey, en consecuencia, «quelas tales cartas non sean conplidas e sean
ningunas e de ningunt valor»%, El rey ofrecera una respuesta de lo més cau-
telosa, remontiandose a las Cortes de Briviesca y aceptando, al menos apa-
rentemente, la exigencia de renuncia a las denominadas «clausulas exorbi-
fantes» y, por tanto, al uso del «poderio real absoluto». Sin embargo, 1o que
podria entenderse como una renuncia de valor general, tal como parece de-
ducirse de la primera parte de la respuesta, queda ripidamente reducido en
su aplicacion, al puntualizarse que ta} renuncia solo se produce con respec-
to a las «cartas que fueren entre partes o sobre negocios de personas priua-
das»35. En consecuencia, quedaba con ello perfectamente legalizado, tal co-
mo se ha observade por los comentaristas mds sagaces que se han
aproximado a este texto, el uso del «poderio real absoluto» para todo 1o de-
mas y, muy en particular, para aquello que va a ser su terreno natural de
aplicacidn: la gracia y la merced.

Tal como se ha visto hasta ahora, en los precedentes de reuniones de Cor-
tes celebradas en los afios inmediatos a las de Olmedo de 1445 ha podido
comprobarse como, en el caso de las de 1440, hay consideraciones de cardc-
ter ideolégico que indirectamente podian tener consecuencias desde el punto
de vista de la justificacidn de alguna forma de poder absoluto en manos del
rey; mientras que, en ¢l caso de las de 1442, las consideraciones ya son cla-
ras y precisas, pero ahora planteadas en ¢l plano de la préctica juridica con-
creta. Podria afirmarse que la originalidad de Qlmedo va a consistir ¢n dar si-
multaneamente articulacién a los criterios juridicos y a los politicos, abriendo
asi al poder absoluto del rey un nuevo espacio interpretativo, siendo resulta-
do de ello la utilizacién que desde la monarquia sc haga de este resorte en los
afios venideros, afectando profundamente a la prictica gubernativa.

En las Cortes de Olmedo se ofrecia un modelo estructurado y orgdnico
de realeza, tan estructurado y orgdnico como el definido en la Segunda Par-

8 Véanse al respecto las consideraciones recogidas en: De Dios, “El ejercicio de la gra-
cia regia en Castilla”, pp. 336-337, y, del mismo autor, Gracia, merced y patronazgo real, pp.
101-102; Gonzélez Alonso, “Poder regio, Cortes y régimen politico”, pp. 252-252, y, del mis-
mo autor, “De Briviesca a Olmedo”, pp. 66-70.

& Cortes, HI, p. 406.

85 fhid., 11T, pp. 406-407.
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tida %, como no podia ser de otro modo, teniendo en cuenta la relacién de
dependencia directa que existfa con respecto a ésta. Pero la gran diferencia
entre ambos textos no estaba tanto en lo que se pudiera decir a lo largo de su
redaccién, sino en el hecho de que las Cortes de Olmedo venian precedidas
por una prictica gubernativa concreta que, durante las dos tltimas décadas,
habia aplicado principios politicos y juridicos que ahora se presentaban co-
mo ingredientes irrenunciables de un modelo de monarquia.

En consecuencia, la casi identidad entre los contenidos de las leyes fun-
damentales relativas al poder regio de la Segunda Partida y su efectiva
promulgacidn a través de las Cortes de Olmedo se convertia, de hecho, en
un profundo contraste entre ambos textos. Ese contraste se encontraba en
que si en la Segunda Partida se hablaba como ideal politico de un rey que
actuaba como fundamento del poder juridico e instrumento esencial del po-
der real, que ejercia la méxima instancia legisladora con toda libertad de
iniciativa y que estaba desligado del cumplimiento de sus propias leyes, en
las Cortes de Olmedo se utilizaba el texto de las Partidas para dar cober-
tura legal a un rey que llevaba dos décadas dando muestras de creerse ple-
namente investido de estas facultades que quedaban resumidas en la ex-
presién «poderio real absoluto». E1 mismo hecho de que ahora exista esta
expresidn concreta v precisa ya eéxplica por si mismo lo que se acaba de se-
falar, a la vez que permite comprender que puedan interpretarse las Cortes
de Olmedo como algo que, partiendo del texto alfonsino, en realidad va
mdis allad?.

Sin embargo, para valorar toda la cuestién en su debido contexto histd-
rico, mostrindose asi todo lo que podia haber en ella de contradictorio, no
hay que olvidar que, como para tantos otros acontecimientos politicos de la
época, el instigador principal de que tuvieran lugar unas Cortes como las de
Olmedo no era otro que el condestable don Alvaro de Luna, quien tenia mo-
tivos muy sdlidos para tratar de promover un tipo de monarguja como la que
ahora se presentaba, en la plena seguridad de que €l seria su administrador e
intérprete 88, Se trataba, en suma, de legitimar una monarquia méas poderosa
para acrecentar ¢l poder de un noble sobre cuyos hombros reposaba la ges-
tién de sus atribuciones. Pero el célculo del condestable era a corto plazo y

% Aunque con amplificaciones no poco importantes que afectaban sobre todo al 4mbi-
1o de la teologia politica y de la caracterizacién jurfdica del poder regio. Con respecto al pri-
mer aspecto, el referente al smbito de 1a teologia politica, puede verse: Cortes, III, pp. 483-
484. Por lo que se refiere a la caracterizacién juridica, pueden destacarse, en particuiar, las
matizaciones que se hacen a la funcién legislativa del rey y a su relacién institucional con las
leyes del reino, asf en: Ibid., III, p. 490-491,

87  Este ir més alld de las Partidas, relacionado, en concreto, con la caracterizacion que
se¢ establece para el rey de desligamiento respecto de la ley, ya es apuntado en Pastor Bodmer,
Grandeza v tragedia de un valido. La muerte de don Alvaro de Luna. Estudio y documentos,
L p. 60.

88 Sobre los motivos de don Alvaro de Luna: Ibid., I, pp. 53-54.
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en el contexto de serias amenazas hacia su persona y hacia su modelo de
monarquia, sin embargo, la interpretacién a largo plazo venia a suponer dar
solido fundamento a un poder real de cardcter absoluto, con independencia
de que fuera un favorito quien lo usufructuara o fuera el mismo rey en per-
sona quien lo asumiera en plenitud de funciones. Con ello, se ponia clara-
mente de manifiesto lo que era una caracteristica esencial del régimen poli-
tico del momento: la compatibilidad entre poder real absoluto y la limitacién
efectiva del poder regio en su ¢jercicio cotidiano.

Es cierto que, tal como se ha expresado por algin autor®, con su res-
paldo a las propuestas de Olmedo, los procuradores alli reunidos contribuian
decididamente a cerrar un ciclo, aquél que, desde Briviesca, habia conduci-
do a la imposicién de una cierta férmula de «poderio real absoluto». Sin em-
bargo, no estd de mas establecer alguna matizacién al respecto. La acepta-
cién que dieron los procuradores al texto de Olmedo no dejaba de ser la
expresion de un momerito excepcional de profunda crisis politica en la que
podia estar en juego la supervivencia misma de la monarquia, por 1o menos,
tal como hasta entonces se venfa entendiendo.

No estoy tan seguro de que esa aceptacién se hubiera producido en con-
diciones de normalidad politica. Desde este punto de vista, estariamos de
nuevo, una vez mas, como en el caso de otros tantos ordenamientos de Cot-
tes, ante un consenso mas aparente que real y, por ello, ante la aceptacion de
una forma de absolutismo que no era el resultado de una adhesién entusias-
ta, sino de la exigencia de quien se presentaba como salvador de la monar-
quia en una sitnacién de amenaza extrema. Consecuencia de ello es que si,
en efecto, en Olmedo se puede decir que se cierra el ciclo de la articulacitn
tedrica y coherente, desde el punto de vista de los principios politicos, de un
cierto modelo de monarquia, no se puede afirmar lo mismo ni en lo que se
refiere al respaldo que en el futuro vaya a recibir por parte del conjunto de
la sociedad politica, ni en lo que se refiere a las posibilidades efectivas de
aplicacion concreta del absolutismo regio. Es evidente que Enrique IV apro-
vechd la herencia de Olmedo en la primera mitad de su reinado, pero tam-
bién es cierto que ¢l rechazo al poder absoluto del rey catalizo ideoldgica-
mente a sus oponentes y que los mismos procuradores que en Olmedo
asentian, en Ocafia, en 1469, presentaban lo que podia interpretarse como
una especie de manifiesto alternativo

Por todo ello, podria afirmarse que si, en efecto, como bien ha afirmado
el Prof. Gonzilez Alonso, se cerraba un ciclo en la historia del absolutismo
regio, aquel que afectaba a su fundamentacién teologica, juridica y politica,
eliminando cualquier duda, contradiccién o laguna al respecto; se abria otro
ciclo que habia de resolverse en las aguas mds procelosas de la confronta-
cién politica cotidiana y de la consecucién de un consenso efectivo que fue-

8% Gonzdalez Alonso, “De Briviesca a Olmedo”, pp. 73-74.
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ra mds alla de un simple asentimiento que no era resultado de la libre adhe-
516n, sino de la presion de circunstancias particularmente criticas.

b) Los tiltimos ordenamientos de Cortes de Juan IT

Durante las viltimas Cortes de Juan I cabe advertir, sobre todo, {res ras-
gos principales que nos ponen sobre la pista de la evolucién experimentada
por las manifestaciones de absolutismo regio tras ese aparente consenso fa-
vorable a su confirmacién que parecia haberse alcanzado en Olmedo. Tales
rasgos serian los siguientes:

1) Evidente reconocimiento de la capacidad legislativa del rey con ple-
na y libre iniciativa personal para crear y cambiar cuantas leyes fue-
ra necesario.

2) Afirmacién de la preeminencia del criterio individual del monarca
sobre cualquier otro compromiso para justificar determinadas deci-
siones.

3} Constatacién de la incomodidad que entre los procuradores sigue
produciendo el desligamiento del rey con respecto a la ley.

Son, en efecto, los propios procuradores los que, a través de determina-
das peticiones, confirman la aceptacion de que el rey tiene en si mismo la le-
gitimidad legisladora suficiente para tomar cuantas iniciativas sean necesa-
rias en materia de interpretacién, reforma y creacion de leyes. Tal
reconocimiento se produce tanto en ¢l nivel de la argumentacion tedrica, re-
curriendo a la concepcidn teocéntrica del poder real?, como de la aplicacién
gubernativa concreta, generalmente observable para esta cuestién en los ca-
sos en que se percibe indefinicién o confusién normativa®l.

90 “Por la virtud dela justigia se sostienen e son gouernados los pueblos enel estado que
deuen, la qual sennala mente el rrey es tenudo de guardar e mantener, entre todas las cosas
que Dios le encomendd, por el estado e lugar que del ha enla tierra, e por gue quiso que fue-
se principe e cabega de sus rregnos {...) ca segund los sabios antiguos dixeron, por eso esta-
blescio Dios el poderio del principe, porque rremedie alas cosas graues con claros entendi-
mientos e las mal ordenadas mejore e rremedie a pro e bien de sus subditos, e las cosas
nueuas determine con ley e ordenamiento”. Cortes, 1IE, p. 642. Resulta evidente en este frag-
mento, en el que se destaca la funcién del rey como juez y legislador en funcién del origen di-
vino de la realeza, escuchar el eco de la Segunda Partida y de las Cortes de Olmedo.

91 Asf, ante las dudas que suscita la normativa de las Siete Partidas y de otros ordena-
mientos, 1os procuradores en Cortes hacen ver al rey cémo se originan muiltiples pleitos, por
1o que suplican al rey que mande las leyes dudeosas a los oidores de la Andiencia Real para que
clarifiguen su contenido. El rey acepta la propuesta, pero, a la vez, la aprovecha para procla-
mar Ja superioridad de su criterio y, en definitiva, para afirmar la preeminencia de su potestad
legislativa en aplicacion de los principios de servicie real y bien comidn: “Aesto vos rrespon-
do que desque en mi abdiencia esté el numero de oydores que cunpla asy perlado commo docto-
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La consideracién de la prioridad de las necesidades que vienen impues-
tas por lo que sea mas conveniente al propio servicio del rey y al bien co-
mitin del reino, frente a cualquier otra argumentacién, se convierte en razén
suficiente de fundamentacién de la preeminencia del criterio individual del
rey por encima de cualquier otro®?, al aceptarse que el conocimiento maxi-
mo y la interpretacién ultima de tales claves es patrimonio exclusivo del
monarca®3, lo que nos remite a un manifestacioén caracteristica de lo que ya
se considerd mds arriba, a partir de 1a aplicacién del concepto de «misterio
de estado» que definiera Kantorowicz.

No faltaron, sin embargo, las quejas de los procuradores contra lo que
consideraban un exceso del poder regio al conceder, a peticién de parte, el
sobreseimiento, la absolucién o la revocacién de actuaciones judiciales por
la libre iniciativa del rey, sin contar con el Consejo y por la sola aplicaciéon
de las denominadas «cldusulas exorbitantes» vinculadas al ejercicio del po-
der absoluto del monarca®.

res, yo les enbiaré mandar que platiguen e apunten lo queles paregiere cerca delo contenido
enla dicha vuestra peticion e lo enbien ante mi con los motivos que aello les movieren, por
que yo mande e hordene sobrello lo que cunpla ami seruicio e abien de mis rregnos” Cortes,
1L, p. 524,

92 Plasmacion de tal actitud puede encontrarse en algunas de las respuestas reales a de-
terminadas demandas de los procuradores en las Cortes de Valladolid de 1451. Asi, por ejem-
plo, ante la denuncia de que algunos grandes del reino adquieren patrimonios en los bienes de
las ciudades, el rey responderd que “alas cibdades e villas que sobre esto tienen preuillejos
basta lo por mi ya rrespondido; e quanto alas ¢ibdades e villas gue sobre ello non tienen
preuillejos yo les mandaré dar las prouisiones que ¢erca desto cunplan por que se faga e
guarde lo que cunple ami seruicio e a bien delas tales ¢ibdades e villas”. Cortes, 111, p. 395.
Queda asi definido el necesario margen de plena discrecionalidad para la libre decision del rey.
En otros casos, tal margen de discrecionalidad real se hace patente, no mediante la alusién a
principios genéricos, como se acaba de ver, sino a partir de la expresion de circunstancias par-
ticulares del caso considerado. Asi, por ejemplo, ante la peticion de limitacidn de mercedes re-
ales que demandan los procuradores, el rey manifestard que “commo quier gue yo non puedo
escusar, antes es bien negesario fazer mergedes alos qiie me siruen e continuan en mi seruicio,
especial mente gquando algunas cosas vacan”. Ibid., II1, p. 577. En consecuencia, tanto en un
€as0 como en otro, como en lantos otros ejemplos que se pueden traer a colacién, de lo que se
trata es de que, bien sea por la aplicacidén de principios politicos genéricos, o por la valoracién
de las circunstancias especificas del case, la resolucién del mismo pueda quedar englobada en
el grupo de aquéllas que han de resolverse en el marco de la aplicacién de la gracia y merce-
des reales, lo que conduce irremisiblemente a la aplicacién del poderio real absoluto.

93 Este tipo de cuestiones conducen al problema clave de la doble posibilidad interpre-
tativa de algunos principios politicos basicos, como ¢l de bien comun, en funcién de un crite-
rio personalizador o de un criterio transpersonalizador. Esta diversidad interpretativa puede
verse analizada en: José Manuel Nieto Soria, “La transpersonalizacién del poder real en la
Castilla bajomedieval”, Anuario de Estudios Medievales, 17 (1987), pp. 559-570.

%4 “Ha dado e mandado dar algunas cartas e prouisiones por las quales absuelue e qui-
ta su derecho a alguna delas partes, e da por ninguno e rrevoca todo lo progesado, e manda
alos juezes que non progedan nin vayan adelante por las dichas cabsas e pleytos e quelas di-
chas partes non sean mas oydas a su derecho e justicia, e mande vuestra alteza que se faga e
cunpla asi de vuestro propio motu e poderio rreal absoluto e con otras exorbijtangias, non
sevendo las dichas cartas e prouisiones vistas nin acordadas en vuestro Consejo, nin rrefren-
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Ante esta denuncia que se produce en las Cortes de Burgos de 1453, Juan
IT parece mostrarse comprensivo, aprestandose a corregir tales actuaciones.
Sin embargo, de nuevo estamos, como tantas veces en Cortes, ante una nue-
va simulacion de consenso. La respuesta del rey, de notable brevedad, a pe-
sar de que pueda parecer en un principio como de plena aceptaci6n de lo que
se le propone por los procuradores, €s decir, someter tales decisiones a la
consulta del Consejo, en realidad, considerada mds detenidamente, resuita
extremadamente ambigua, pudiendo interpretarse en el sentido de que todo
queda sometido a su criterio personal#3.

Por otro lado, a partir de las investigaciones mas recientes sobre la insti-
tucion de la gracia real %, ya ha sido advertido c6mo éste, que era un asunto
de trascendencia juridica verdaderamente extraordinaria, siéndolo también
desde una perspectiva politica, a pesar de la aparente condescendencia del
rey en su respuesta, siguié resolviéndose del mismo modo que los procura-
dores denunciaban, es decir, con la aplicacién del libre criterio personal del
rey, sin contar con ¢l Consejo, haciéndose uso de las cldusulas derogatorias
y dando lugar, por tanto, tal comno e¢n realidad sucedid, a gue el sobresei-
miento se convirtiera en practica comun, siempre sometida a la libre y per-
sonal iniciativa del rey.

¢) Las Cortes de Enrique IV hasta 1465

Durante los diez primeros afios del reinado de Enrique IV, hasta la gue-
rra civil, no cabe advertir cambios con respecto a las posiciones manifesta-
das con relacién a los contenidos de indole absolutista del poder real ya de-
tectados en las dltimas Cortes de Juan II, tanto por lo que se refiere a la
defensa de los principios absolutistas desde la monarquia, como a la oposi-
cién que provocan entre los procuradores de las ciudades.

Por 1o que se refiere a los enunciados ideel6égicos de caracterizacion
general del poder regio, cabe sefialar c6mo, tanto en las Cortes de Cordo-
ba de 145597, como en las de Toledo de 146298, los procuradores comienzan

dadas enlas espaldas delos de vuestro Consejo segund que se rrequiere, lo qual es en grand
deseruicio vuestro e danno dela rrepublica de vuestros rregnos e de vuestros subditos e natu-
rales e en grand cargo de vuestra congiengia, e por ello peresce su derecho alas partes e les
es quitado”. Cortes, IH, p. 668, pet. 24.

93 “Aesto vos rrespondo que vosotros dezides bien e lo que cunple a seruicio de Dios e
mio e a guarda e conseruagion dela mi justicia e asi mando gue se faga e guarde e cunpla e
de aquf adelante™. Ibid., 111, p. 669. Aparentemente pudiera parecer que el rey estd diciendo
que se haga lo que los procuradores suplican, sin embargo, la respuesta estd construida con tal
ambigiiedad que también podria interpretarse como que se cumpla y guarde aquello que con-
venga al servicio de Dios y a la guarda y conservacion de la justicia real, lo que, en definitiva
quedaba al criterio del rey. Fue precisamente esto iltimo lo que en realidad sucedi6.

9  De Dios, Gracia, merced y patronazgo real, pp. 103-104,

97 Cortes, 111, pp. 675-676.

98 [Ibid., III, pp. 701-702.
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la relacién de sus peticiones con una declaracién de principios perfectamen-
te en consonancia con el espiritu de las Cortes de Olmedo de 14435, es decir,
reconociendo el origen divino del poder real y sacando de ello la conse-
cuencia inmediata de la incontestabilidad de su preeminencia, de su posicién
como juez supremo y de su libre capacidad para dar leyes y ordenamientos,
Quiz4d en esto podamos percibir indicios de que algunos de los elementos de
descripcién ideoldgica del poder regio expuestos en Olmedo eran menos
utdpicos de lo que pudieran parecer.

Tampoco faltan, al igual que en las Cortes de Juan II, las denuncias con-
tra los excesos en cuanto a expedicién de determinados tipos de cartas que
ni siquiera son debidamente registradas 9, para las que se exige que se les
aplique la férmula de «obedézcase, pero no se cumpla»1%, o aquéllas otras
que se dan en virtud de las clausulas expresivas del «poderfo real absolu-
to» 101, Del mismo modo, no faltan las quejas por el uso abusivo de las car-
tas de perdon 102,

Todo ello viene a apuntar en el sentido de que, a pesar de la aparente re-
ceptividad real hacia las quejas de los procuradores, las pricticas gubernati-
vas en aplicacién de una concepcién soberana del poder regio, que se tradu-
ce en determinados momentos en actuaciones contra Derecho, sigue
formando parte de la préictica cotidiana de la monarquia. Nada nuevo, en su-
ma, con respecto al reinado anterior, como tampoco lo serd el que la acepta-
cién por el rey de lo demandado por los procuradores no deje de ir acompa-
fiada en algidn caso por la correspondiente expresion de reserval03, mediante
la que Enrique 1V, como su antecesor, expresa su intencién de salvaguardar
Ambitos de intervencién que no estd dispuesto a compartir 104,

99 Ibid, I, p. 707,

100 Sobre el significado y evolucién de esta cldusula, tan vinculada al ejercicio de la po-
testad legislativa del rey: Benjamin Gonzilez Alonso, “La férmula ‘obedézcase, pero no se
cumpla’ en el Derecho castellano de la baja Edad Media”, Anuario de Historia del Derecho
Espaiiol, 50 (1980), pp. 469-488. La alusion que ahora se hace con cierta reiteracién reivindi-
cativa por parte de los procuradores a la aplicacién de esta férmula para una amplia diversi-
dad de cartas, en realidad, estd poniendo de relieve el importante nimero de ellas en las que
el rey estd actuando contra derecho en aplicacién de su poder absoluto.

101 Cortes, I, p. 732.

W02 Jbid., pp. 732-734.

103 Asf, por ejemplo, cuando, en respuesta  los procuradores, Enrique [V acepta que las
cartas que no hayan sido debidamente registradas no deberdn cumplirse, introducird una re-
serva en la que sefiala que “de agui adelante se faga asy, saluo enlas cosas que yo mandare
espedir e proueer, conplideras ami seruigio e a esecucion de mi justigia™, Cortes, I, p, 707.

104 La falta de registro de determinadas cartas reales tiene particular relieve si se tiene
en cuenta que lo que significaba es que el rey, para determinados asuntos, actuaba por via de
hecho, al margen de cualquier condicionatmiento jurfdico. El que en su respuesta a los procu-
radores se introduzca la mencionada manifestacién de reserva evidencia, en suma, su inten-
cién de seguir actuando del mismo modo para determinados asuntos que, tal como se puede
VeI por U texto, eran de no poca importancia. Sobre este cardcter de “via de hecho™ para tal
tipo de actuaciones: De Dios, “El ejercicio de la gracia regia”, pp. 40-41.
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d) Las Cortes de Ocana de 1469

Las Cortes de Ocafia de 1469 pueden considerarse como el contrapunto
de las de Olmedo de 1445. Det mismo modo que en aquéilas se mostraba un
modelo orginico de monarquia, basada en los principios y en algunas de las
principales leyes resultantes del pensamiento alfonsino, en Ocafia se presen-
taba por los procuradores de las ciudades, por primera vez, una propuesta
claramente sistematizada de un modelo alternativo de monarquia. Por su-
puesto, esta licencia que se tomaban los procuradores de las ciudades hubie-
ra sido inconcebible al margen de las particulares circunstancias en que se
produjo aquella reunidn que, a fin de cuentas, tenia lugar al término de una
guerra civil en 1a que el apoyo de las cindades organizadas en hermandades
habia sido decisiva para el sostenimiento de la causa real. Por ello los pro-
curadores se podian sentir legitimados para plantear con menos comedi-
miento del habitual sus quejas.

Este modelo alternativo de monarquia expresado por los procuradores
reunidos en Ocafia se resume en los siguientes puntos !95;

1) «El oficio del rrey asy por su primera ynvengion commo por su non-
bre es rregir, ¥ ha se de entender, bien rregir, por que el rrey que mal
rrige no rrige, mas disipa». Con ello se apuntaba la idea de que la
posicién del rey no quedaba al margen de la critica y, siguiendo el
principio isidoriano, sélo los reyes rectos pueden esperar la lealtad
de sus subditos.

2)  «Propio es a los reves hazer juyzio e justicia e por el exergigio de
aquesta prometio Dios por boca de su propheta alos rreyes, perpe-
tuydad de su poder». Es decir, no se cuestiona el origen divino de la
realeza que s¢ mantiene como principio incontestable, pero tampo-
co esto puede actuar como impedimento a la contestacidn, pues si
los reyes reinan por Dios es para que actiien a su semejanza, es de-
cir, premiando a los buenos y castigando a los malos.

3)  «E vuestro cargo es que mientra vuestros subditos duermen vuestra
alteza vele guardando los, y su meresgenario soys pues soldada des-
to vos dan vuestros subditos parte de sus frutos e de las ganangias
de su yndustria, y vos siruen con su personas muy ahincada mente
alos tienpos de vuestras nescesidades por vos hacer mas poderoso
para que rreleuedes las suyas e quiteys sus vexagiones». Se enun-
cia, por tanto, una concepcidn del oficio regio como servicio a las
necesidades del teino que lo mantiene.

WS Cortes, 111, pp. 767-769.
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4)  «Pues mire vuestra alteza si es obligado por contrato callado alos
tener y mantener en justicia e considere de quanta dignidad es ¢er-
ca de Dios aquesta virtud deyfica». Asi se define con toda origina-
lidad una suerte de relacién contractual entre el pueblo y la realeza,
de forma que el acatamiento al poder real parece quedar en depen-
dencia de 1a justicia con que se utilice, para matizarse mds adelante
la superioridad de la justicia sobre la misericordia, debiendo ser és-
ta consecuencia de la primera y no necesariamente al revés.

Tal como se puede ver, el programa politico de Ocafia no penia en cues-
tién determinados principios mondrquicos fundamentales, tales como podi-
an ser el origen divino de la realeza ni la idea de preeminencia real, pero si
gue se oponia a cualquier pretension de interpretacion absolutista del poder
regio. Su ejercicio se sometia a una especie de relacion contractual, quedan-
do, en definitiva, delimitado por el respeto a la ley. Era, sin duda, la argu-
mentaciéon mas completa que, con una perspectiva general, los procuradores
de las ciudades habian dado a todo lo que giraba en torno al «poderio real
absoluto». Después de varias décadas de estar los procuradores reivindican-
do a los monarcas mesura en su ejercicio, cuando no limitindose tan sélo a
protegerse de sus efectos mds nocivos, por fin se pasaba al ataque para pro-
clamar con toda rotundidad que ¢l poder del rey estaba limitado por las le-
yes y los ordenamientos del reino.

Sin embargo, una vez mds, como tantas veces sucede, si nos atenemos
estrictamente a los textos de Cortes, estamos més ante una apariencia que an-
te una realidad. Con todo su caracter reivindicador, los procuradores sabian
que un exceso de limitacién para ¢l poder regio podia acabar yendo en per-
juicio de los intereses de las ciudades del reino1%. En el fondo, més que una
critica a lo que podria considerarse como los «rasgos constitucionales» del
poder real, el interés de los procuradores va mas dirigido a poner de relieve
lo que funcionaba mal. No es de extrafiar, por ello, que concedan una desta-
cada importancia a todo lo relativo a la reorganizacion del Consejo Real 197
o a la falta de operatividad de la Audiencia Real!%8, De hecho, los limites
que parecen propenerse al ejercicio del poder real resultan sumamente ge-
néricos, mds ain teniendo en cuenta [a concrecién con la que se producian

106 Véanse algunas precisiones al respecto con relacion a estas mismas Cortes de Oca-
fia, en Yaldedn Baruque, “Resistencia popular y poder monéarquico”, p. 636.

107 En este caso, las quejas de los procuradores se tradujeron en algo concreto como
unas nuevas ordenanzas, aunque de escasa efectividad, pues no resolvieron la préctica parali-
Zacidn en la que habia caido la institucién en estos afios posteriores a la guerra civil y ya has-
ta el final del reinado. Estas ordenanzas pueden verse en: Salustiano de Dios, Fuentes para el
estudio del Consejo Real de Castilla, Salamanca, 1986, pp. 55-62. Sobre la inoperancia del
Consejo Real en los iltimos afios del reinado, del mismo autor, EI Consejo Real de Castilla
(1385-1522), Madrid, 1982, pp. 136-139.

108 La necesidad de reformacion de la Audiencia Real en Cortes, I, pp. 768-769.
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las extralimitaciones de la realeza con respecto al ordenamiento juridico. En
suma, no tengo la impresién de que el rey pudiera sentir verdaderamente
comprometido su «poderio real absoluto» tras la celebracién de estas Cortes
en el plano de las actividades gubernativas concretas.

Por otra parte, habfa otras circunstancias que relativizaban la eficacia de
las reivindicaciones de los representantes de las ciudades. Entre ellas, el im-
portante acuerdo al que liegaban algunos de los personajes mds influyentes
del reino con el monarca en los dias inmediatos a la reunidn de Cortes 109,
Con dicho acuerdo si que aceptaba el rey ciertos limites al ejercicio de su
poder, pero no venian éstos de las ciudades, sino del pacto con los nobles y
prelados contratantes. Esto significaba que no serian limites de indole legal,
sino de intereses personales coyunturales, pero, para su defensa, también
era necesario que el rey dispusiera de un cierto margen de «paderio real ab-
soluto» que le permitiera dar satisfaccion a los grandes que ahora se pres-
taban a colaborar con €l mediante la entrega de las oportunas mercedes. Las
«cldusulas exorbitantes» no dejarian de formar parte de la redaccién de de-
terminado tipo de documentacién real en los afios finales de Enrique IV. Es-
to, naturalmente, suponfa actuar de espaldas al programa de las Cortes de
Ocafiall0,

Habria que esperar a 1518 para que en unas Cortes!!! se retomara, casi
al pie de la letra, el programa politico expresado en Ocaifia, aportando fun-

109 §i con este acuerdo el rey obtenia el compromiso de apoyo de algunos de los perso-
najes mas poderosos del reino para llevar a cabo su pacificacién, también hacia toda una serie
de promesas que, al garantizar la amplia influencia politica de estos personajes, imposibilita-
ba el cumplimiento de lo establecido en las Cortes de Ocafia, tal como refleja el siguiente frag-
mento del mencionado acuerdo: “Yten que el dicho sefior rey agora e de aqur adelante en to-
do tiempo aya de guardar e guarde bien e verdaderamente las vidas e personas e casas e
estados e dignidades de los dichos marqués e dugque e obispo e don Pedro e de cada uno de-
llos, que non serdn en fecho dicho nin consejo de su mal nin dapmno nin muerte nin presyon
nin desfazimiento dellos nin de algunos dellos nin de sus casas, estados nin de algunos dellos
nin lo consentiran nin lo permitiran nin daran logar a ello publica nin secretamente nin nin-
gund tiempo, nin por alguna manera nin saber nin razon nin color que sea o ser pueda. Asy
sopiere que lo tal se fabla o trata o se quiere fazer en qual quier manera gelo revelara e fara
saber lo mds ayna que pueda e lo registird e arredrard, e que para la conseruacion de las di-
chas sus casas, estados e dignidades e bienes e rentas que agora tienen ¢ touieren de aqui ade-
lante les dara todo el fauor e ayuda que menester ouieren cada e quando gelo demandaren e
les fuere nescesaria. E otrosy que el dicho seflor rey aya de confiar e confie delos dichos mar-
qués e obispo e don Pedro de Velasco, juntamente con los dichos maestre e ar¢obispo ¢ con-
de e delos que dellos quisieren ser con su alteza, presentes en su corte (...) estando a la gouer-
nagion de sus reynos e non de otras personas algunas syn voluntad e consentimiento dellos
todos seys e de los que ellos quisieren ser presentes con el dicho sefior rey en su corte, com-
mao dicho es, e non de los unos syn los otros”. Biblioteca Nacional, Ms. 19.703, n.° 22 (origi-
nal).

LIl Ya observé la contradiccidén entre las Cortes de Ocafia y los pactos alcanzados por
el rey con algunos grandes M.” Isabel del Val Valdivieso, “Resistencia al dominio sefiorial du-
rante los dltimos afios del reinado de Enrique IV”, Hispania, XXXIV (1974), p. 56.

"1 Cortes, IV, p- 261.
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damentos reivindicativos bisicos a los comuneros, aunque en esta ocasién la
derrota para tales principios fuera més dolorosa y definitiva.

4. El gobierno por la gracia

A pesar de gque se haya considerado en alguna ocasién que los rasgos ab-
solutistas que exhiben los monarcas castellanos durante €l siglo xv sélo tie-
nen relieve desde el punto de vista de las concepciones y no desde la pers-
pectiva de la realidad politica concreta!!?, la constatacién de toda una amplia
tipologia de actos de gobierno que se legitiman a partir de la referencia al
«poderio real absoluto» y que, de hecho, suponen acciones que se sitiian
mas alla de Jo que Jos limites de la ley permiten parece indicar todo lo con-
trario 1'3. Cuestién distinta es que la utilizacién de tal principio como ele-
mento de legitimacion de determinadas acciones de gobierno deba interpre-
tarse necesariamente como signo de fortaleza real, pudiendo ser, a veces,
indicio de todo lo contrario y, sobre todo, de ciertos factores de desequilibrio
dentro de las propias funciones gubernativas de 1a monarquiall4.

Precisamente estos factores de desequilibrio que se refieren esencial-
mente a la descompensacion que se observa entre la capacidad administrati-
va efectiva de la monarquia y sus pretensiones ¢ iniciativas concretas de cen-
tralizacién politica se agudizan en coincidencia cronolégica con la primera
expansion de la apelacién al poder absoluto del rey como instrumento de go-

112 En este sentido interpreto, no sé si acertadamente, la afirmacién de que la formula-
cién del absolutismo regio, tal como se desarrolla durante el siglo xv en Castilla, “se trata de
concepciones doctrinarias que, st bien reflejan el incremento del poder de los reyes y fortale-
cimento de las monarquias, no se corresponden con la realidad de las prdcticas politicas”.
Monsalvo Antén, “Poder Politico y aparatos de estado”, p. 125.

113 La documentacién real de esta época relativa a los actos de gobierno que son direc-
tamente resultantes de la aplicacién de alguna cualidad real particularmente significativa, co-
me, en este caso, el “poderio real absoluto”, suelen mostrarse especialmente atentos a preci-
sar la justificacién doctrinal sobre la que se sustentan, lo que facilita la indagacién de la
relaci6n entre el absolutismo real y los actos de gobierno concretos sobre los que se proyecta.
Véase al respecto: David Torres Sanz, “Teoria y prictica de la accién de gobierno en el mun-
do medieval castellano-leonés”, Historia. Instituciones. Documentos, 12 (1985), pp. 9-87.

114 Traigo aqui unas consideraciones que podrian ofrecer una clave para valorar este
problema: “La monarquia, debilitada por la resistencia de nobles y ciudades, se ve aquejada
ademds por visibles desajustes y contradicciones, entre los cuales no es ciertamente la menor
la de haber elegido el camino de la centralizacion y el intervencionismo pelitico sin contar
con ¢l respaldo de un aparato institucional eficaz y proporcionado a los fines que persigue”.
Benjamin Gonzilez Alonso, Gobernacidn y gobernadores. Notas sobre la administracion de
Castilla en el periodo de formaciin del Estado moderno, Madrid, 1974, p. 31. Me pregunto si
el progresivo uso dela referencia al “pederio real absoluto™ como mecanismo gue permite re-
solver favorablemente a los intereses regios determinados asuntos no serd una necesidad que
viene impuesta por ese desajuste entre la politica centralizadora e intervencionista de la mo-
narquia y la insuficiencia de su aparato institucional.
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bierno, lo que se comprueba ya en el transcurso de la mayoria de edad de
Juan II.

La aplicacién del «poderio real absoluto» a las actividades gubernativas
concretas nos lleva necesariamente a la consideracién de la alta importancia
que ¢l ejercicio de la gracia tuvo para la época en cuestidn, tal como ya ha
sido puesto de relieve en alguna ocasion, observandose como el gobierno por
la gracia, reflejo directo del absolutismo regio, alcanz6 una importante di-
mensién juridica y politica, precisamente por lo que evidenciaba de estas
tendencias absolutistas, como por su notable efecto social, por su vincula-
cién con la consolidacidén de una sociedad en la que el privilegio jugaba un
protagonismo decisivolls,

La aplicacién de la gracia real afecta a una amplia variedad de asuntos
de gobierno de entre los que destacan cuantitativamente los perdones y las
mercedes reales. Puede considerarse que éstos constituyeron el nicleo ini-
cial bisico de los temas para los que ¢l rey acudid a su poderio absoluto, Sin
embargo, tal aplicacidn se fue extendiendo progresivamente a lo largo de fa
época de Juan II y Enrique 1V, tal como dan buen testimonio de ello los for-
mularios de la cancilleria real!l6. Se tratard de apuntar ahora alguna preci-
$idn para estos asuntos mds caracteristicos, dejando para otro apartado el ca-
so concreto del perdodn real, por el especial relieve que adquiere dentro de las
actividades propias del gobierno por la gracia.

a) Mercedes reales

Fue el otorgamiento de mercedes reales uno de los motivos mas profu-
samente empleados por los reyes para expresar su condicién soberana. La
amplia exhibicién de clausulas y de expresiones de teoria politica que se
plasman en este tipo de documentos y que, predominantemente, hacen refe-
rencia a esa posicion soberana del rey y su poder absoluto, tal como ha se-
flalade algiin autor, seguramente con acierto, «no es teorfa iinica y simple-
mente, sino que tiene unos correlatos prdacticos»17. Entre ellos, 1a reserva

15 Asi, refiriéndose al gobierno por la gracia, se ha destacado su “notorio alcance ju-
ridico ¥ politico, en cuanto simbolo del absolutismo regio, por su efectiva desvinculacidn del
derecho positive en las actuaciones graciosas. Mas igualmente de verdadera trascendencia
social en un mundo de privilegio juridico, de desigualdad de condiciones y de estados de sus
miembros, hasta adguirir la gracia real un valor sustantivo, nada marginal, dado su papel en
la reproduccion de estas situaciones”. De Dios, “El ejercicio de la gracia”, pp. 323-324,

116 Una enumeracion de los principales temas de la gracia real a partir, sobre todo, de la
informacién que ofrecen estos formularios cancillerescos en De Dios, Gracia, merced y pa-
tronazgo real, pp. 106-113.

17 Ignacio Atienza Herndndez, “El poder real en el siglo xv: lectura critica de los do-
cumentos de donacién de villas y lugares. La formacién de los estados de Osuna”, Revista In-
ternacional de Sociologia, segunda época (octubre-diciembre, 1983}, p. 585.
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que el rey hace para si, con motivo de la concesion de sefiorios, de determi-
nados dmbitos exclusivos de intervencion, en especial, en lo que afecta a
cuestiones de justicia. Por otra parte, la manifestacion expresa de que se con-
cede una merced a pesar de que se reconozca la posibilidad de que puedan
existir leves en contra, guedando derogadas por el propio acto de otorga-
miento de la merced en cuestion, ya dice mucho de su importancia politica
mds allg de 1a pura formulacién de argumentos doctrinales 18,

En este mismo sentido nos informan los privilegios que otorgan los mo-
narcas complementariamente a Jas tomas de posesion de sefiorios, en los que
prevalece el mensaje mediante el cual se presenta, en realidad, la merced co-
mo un instrumento de exaltacién de la supremacia de la autoridad regia al es-
tablecer las reservas especificas para el rey y los supuestos en que deberd
producirse el retorno al dominio real del sefiorio !1°. Mientras, en el propio
acto de la toma de posesion se plasma el cardcter delegado del poder sefio-
rial respecto del real 120,

Inmediatamente después de las Cortes de Olmedo, con su grandilocuen-
te preclamacién de un modelo de monarquia coherente con el que se expre-
saba en las denominadas «cldusulas exorbitantes», tiene lugar la concesion
de algunas mercedes reales en las que parece perseguirse una especie de
efecto de eco de lo que se habia establecido en aquella reunidn, encontran-
dose precisamente enire sus bencficiarios algunos de los que mads habian
ayudado al monarca en aquellas horas dificiles y que habian hecho manifes-
tacion de su solidaridad con aquel proyecto monarquico que tan directamen-
te recordaba al del Rey Sabio.

En efecto, el 5 de septiembre de 1445, Juan II concede a don Alvaro de
Luna la merced de renunciar en su hijo los oficios, dignidades y tenencias
que poseia el condestable!2!, Hasta cuatro veces se repiten las cldusulas alu-
sivas al poder absoluto del rey que justifican la concesién. No podia ser de
otro modo si se tenia en cuenta el trasfondo legal de la merced que, por si
misma, contravenia un buen niimero de leyes del reino. Asi se manifiesta ex-
presamente en el documento, pretendiendo con el recurso a las cldusulas ab-
solutorias dar la «mejor manera via e forma, que para valer e ser firme se
requiere»122 Lo cierto es que, en realidad, se actuaba contra un buen niime-

118 Ipbid., pp. 586-587. Véanse los fragmentos documentales que acompafian en nota a
estas paginas del articulo citado.

119 Isabel Beceiro Pita, “El escrito, la palabra y el gesto en las tomas de posesién sefio-
riales”, Studia Historica, Historia Medieval, 12 (1994), p. 61.

120 Jbid., p. 69.

121 Pastor Bodmer, II, pp. 110-114.

122 “E porgue mi voluntad es de acrecentar su estado e decorar e sublimar su persona
e que la casa de vos el dicho mi condestable quede en el. Por ende, yo por la presente, de mi
propio motu e cierta ciencia ¢ poderio Real absoluto de que quiero usar e uso en esta parte,
do licencia e actoridat e poder e facultad en la mejor manera, via e forma, que para valer e
ser firme se requiere g vos, el dicho don Alvaro de Luna mi condestable para que podades re-
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ro leyes, entre ellas, la ley por la que no se podian proveer oficios, mientras
no vacasen, en vida de su titulari23. Ademds, el hijo de don Alvaro, al que
ahora se favorecia, era menor de edad, no estando ain emancipado, no pu-
diendo, por tanto, ejercer efectivamente los oficios en cuestién 24, Del mis-
mo modo, se obviaba toda solemnidad y procedimiento ordinario para hacer
efectiva la toma de posesién!25, En suma, la carta que ahora se daba era ma-
nifiestamente desaforada y contra derecho?6, En realidad, era un cimulo ca-
si exhaustivo de actuaciones fuera de la ley a la hora de otorgar una merced,
No era sorprendente que la apelacion al «poderio real absoluto» y a las de-
mas cldusulas derogatorias se repitiera casi como una letania a lo largo del
tenor de la carta real. Se trataba de todo un ejemplo de que la proclamacién
de una cierta forma de absolutismo real, tal como se habia producido en Ol-
medo, era algo mas que una declaraciéon de principiosi??.

En la merced que otorga Juan II al marqués de Santillana, también en
14435, de la villa de Saldafia ¥ su tierra!2® puede encontrarse una manifesta-

nunciar e traspasar e renunciedes e traspasades en el dicho don Juan vuestro fijo el dicho
viestro oficio de mi condestable de Castilla e la notaria mayor de Castilia e la mi camareria
mayor de los pafios e de las tenencias de la mi cibdat de Alcala la Real e de la villa de Saha-
ra e de todos los otros gficios e tenencias e titulos e dignidades que vos de mi avedes e tene-
des e ovieredes e tovieredes de aqui adelante”. Pastor Bodmer, op. cit, I1, p. 111.

123 “Non emburgante las leyes ¢ derechos gue disen qgue s¢ non puede ny debe proveer
de los oficios antes que vaquen ni en vida de aquellos cuyos son, ni otras qualesquier leves,
Jueros e derechos”. Ihid., I1, p. 112,

124 “Ni otrosy enbargante, quel dicho don Juan de Luna, vuestro fijo, sea menor de he-
dat de catorce afios e non emancipado e so vuestro poder ¢ administracion”. 1bid., I1, p. 112,

\i5 “E gue lo asy fagan e cunplan sin me requerir nin consultar sobrello ni esperar otra
mi carta ni segunda instrucion en case que se non faga la dicha entrega por mano de porte-
ra conocido de mi camara e aunque non vengan a mi para gue lo gelo vo mande en persona
ni sean en ello guardadas las otras cosas asyn de sustancia como de solenydat, que segunt de-
recho ¢ leyes de nuestros Regnos e costumbres de Espafia se requieren en la entrega de las
Sfortalesas. Ca yo del dicho mi propio motu e cierta ciencia e poderio Real absoluto, lo alco,
guito, amueve e dispenso con ello ¢ con cada cosa e parte dello en gquante esto tafie o tafler
puede”. Ibid., 11, p. 114.

126 Ny otrosy enbargantes las leyes que disen que las cartas dadas contra ley o fuero
o derecho no deben ser obedescidas e non conplidas aunque contengan que las qual clausu-
las derogatorias e otras firmesas e que las leyes e fueros e derechos valederos non pueden ser
derogados, salve por Cortes. Yo de mi propio motu ¢ clerta ciencia e poderio Real absoluto
de que quiero usar e uso en esta parte, como Rey e soberano sefior, no reconosciente superior
en lo temporal e por justas e legitimas causas que a ello me mueven e por gue cumple asy a
my servicio e a bien de la cosa publica de mis Regnos, lo abrogoe e algo e quito en quanto a
esto atafie v atafier puede. E dispenso con ello e con cada una cosa e parte dello, aviendo ¢
lo he agui por espresado e declarado, bien asy como sy de palabra a palabra aqui fuese pues-
to e de my plenaric poderio e del dicho mi propio motu e cierta ciencia suple qualesquier de-
Sfectos”, Tbid. 11, p. 112,

127 Similares circunstancias pueden advertirse en algunas otras mercedes recibidas por
don Alvaro de Luna por aquellos afios, asi por ejemplo, aquélla en la que se le hace confir-
macién de todas las mercedes que le hubiera hecho ¢l rey. El documento en Pastor Bodmer,
op. cit., 11, pp. 209-212 (Valladolid, 15-11I-1447).

128 Rogelio Pérez Bustamante y José Manuel Calderon Ortega, Ef marqués de Santillana
(biografia y documentacion), Madrid, 1983, doc. 167, pp. 301-306 (en especial, pp. 304-305).
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cién parangonable con la que se acaba de sefialar, por lo que se refiere al pro-
cesa de extensién del recurso al poder absoluto del rey. Tanto en un caso co-
mo en otro se observa su utilizacién como instrumento en la concesién de
mercedes para salvar sus implicaciones contra Derecho en los momentos in-
mediatos a las Cortes de Olmedo, con el objeto de favorecer a colaborado-
res del rey particularmente comprometidos con el modelo de realeza asocia-
do a este tipo de iniciativas.

El recurso al «poderio real absoluto» resultaba de enorme utilidad para
el rey cuando de 1o que se trataba era de invalidar una merced preexistente
para favorecer con ella a un nuevo beneficiario. Naturalmente, el resultado
de tal procedimiento era, para los receptores de las mercedes, una evidente
inseguridad juridica. Sin embargo, para el rey representaba disponer de un
instrumento mediante el que siempre podia estar en condiciones para recu-
perar cualquier merced, siendo ésta una expresion no poco importante de los
rasgos exclusivos de su posicidn soberanal?s,

Ni que decir tiene que, cuanto mds excepcional ¢ra la merced, mas cabia
exigir de la aplicacién del «poderio real absolute», tal como puede compro-
barse en algunas mercedes relativas sobre todo al ennoblecimiento de algun
personaje 30, estableciéndose una relacién directa entre éste y el ejercicio de
una facultad propia englobada en el poder absoluto del rey.

Probablemente, pueda percibirse una sensacion de contradiccidn en todo
lo sefialado con relacién a las mercedes reales. jPor qué tanto empefio real

129 Un ejemplo de la aplicacién de tal procedimiento puede verse en el expolio que lle-
va a cabo el rey de los sefiorios de algunos grandes que se le habian opuesto en Zatarraga,
transfiriendo wno de esos sefiorios ahora revertidos a Ia Corona, el de la villa de Gumiel de
Izén, al marqués de Santillana. Véase ibid., pp. 77-78. El texto de la mecerd en favor del mar-
gués de Santillana en pp. 311-315 (Toledo, 5-VI-1452). El problema del cambio de beneficia-
rio de la merced vy la aplicacién de las cldusulas derogatorias, en virtud del poder absoluto del
rey queda claramente expresado en ¢l siguiente fragmento: “De la gual dicha villa con su cas-
wllo y fortaleza y vasalios, y con todo lo sobredicho y cada cosa y parte dello, vos fage la di-
cha merced por juro de heredad para siempre jamas como dicho es, y non embargante que
ante de agora yo, della tenia fecha merced a otra qualquier persona o de qualquier cosa o
parte de lo que dicho es, que yo de la presente del dicho mi propio motu y cierta ciencia y po-
derio real absoluto de que en esta parte quiero usar y uso, revoco la tal merced y mercedes,
¥ quierp gue sean en si nengunas y de ningund valor. E mi merced y deliberada voluntad es,
por las razones sobredichas y en alguna emienda y satisfacion de los dichos vuestros servi-
cios que la vos ayades v poseades, vos y los dichos vuestros herederos v subcesores como di-
cho es, non embargante qualguier ley de fuero y de ordenamienio de Partida y otra qualquier
ley ¥ derecho, asi canonico como cevil, escriptos o non escriptos, o qualguier costumbre, es-
tilo o fazafia que en contrario desto sea o ser pueda, en qualquier manera. Ca yo del mio po-
derio real absoluto y cierta ciencia, de que quiero usar y uso en esta parte, quanto a este lo
abrogo y derogo y anulo y alzo y quite”. Ibid., p. 313.

130 Un buen ejemplo en ei documento en que se recoge el ennoblecimiento de don Mi-
guel Lucas de Iranzo: “Por el tenor de la presente de mi propio motu y por mi real actoridad
et paderio real absoluto, del qual en esta parte uso ¥ sar guiero, yo vos enoblesco y vos crio
v fago noble, y vos constituyo y pongo en linage, estado y grado de nobleza”. Memorias de
don Enrigue IV, 11, doc, XLIX, pp. 141-143 (Granada, 12-VI-1455).
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en actuar conira derecho y en aplicar la mas elevada expresion de su poder
para favorecer a otros, debilitindose a sf mismo con la entrega de estas mer-
cedes que, a fin de cuentas, eran bienes desgajados del patrimonio real? No
era €sla la percepcion que se tenia por parte de la monarquia de las merce-
des reales. Si el objetivo hubiera sido simplemente favorecer a alguien por
los servicios prestados o por la especial predileccién que hacia el beneficia-
rio tuviera el rey, ni hubieran sido necesarias tantas mercedes, ni hubiera si-
do necesario que muchas de ellas tuvieran el enorme valor que de hecho tu-
vieron. Desde la monarquia, ademds de tener en cuenta razones como las que
se acaban de citar, también se valoraba que la entrega de una merced podia
ser un medio de integrar a alguien en el servicio a la Corona.

Planteada la cuestién en el marco de las coordenadas mentales de la épo-
ca, bien distinias de lo que cabe percibir desde una perspectiva contempori-
nea, el rey podia encontrar en la concesién de mercedes una forma de forta-
lecimiento de su propia posicién. Por si cabe alguna duda al respecto,
convendra ir al tenor de algtin documento, en especial para un monarca tan
dado a usar de este tipo de procedimientos como Enrique IV,

Cuando, al hacer donacion a don Alfonso Téllez de Girdn, primer conde
de Ureiia, de diversas villas y fortalezas, sefiala que lo hace «por gue vues-
tra casa y estado sea mas acrescentada por que quanto mas acrescentada
fuere, vos me podades mas e en maior grado servir»13!, se expresa con toda
claridad la compatibilidad entre el otorgamiento de mercedes y el ejercicio
del poder mondrquico y entre poder nobiliario y poderio real absoluto. Este
mismo criterio interpretativo puede aplicarse cuando lo que se pretende con
la merced es dar garantia juridica —siempre a la postre mas aparente que re-
al— a una ciudad para mantenerse dentro del realengo32.

Dentro de las mercedes reales, son las cartas de mayorazgo una de las
ocasiones en que la aplicacién del «poderio real absoluto» se manifiesta con
mayor profusion!?3, Se trata de una cuestién del mayor interés, tanto del la-
do de la monarquia como de los beneficiarios de las concesiones. Para la
raonarquia, entre otras cosas, no deja de ser un medio de estabilizacién de
las relaciones politicas, mientras que para los receptores supone la plasma-
¢ién de la «unidad indisoluble entre la gloria del linaje v la continuidad en
el favor regio»13, lo que seguramente contribuiria a una percepcidn positi-
va del absolutismo regio como instrumento mediante el que se hacia posible
tal concurrencia de intereses.

131 Atienza Herndndegz, art, cit., pp. 374-575.

132 Biblioteca Palacio Real, Ms. II/2988., fols. 5v-6v, relativo a ¢dmo no se pueda ena-
jenar la villa de Toro de ta Corona real.

133 Véase un caso especialmente interesante al constituirse un mayorazgo en favor del
marqués de Villena sobre un antiguo sefiorio expropiado, Puebla de Montalbdn, antes perte-
neciente a la esposa de don Alvaro de Luna, dofia Juana de Pimentel: Memorias de don Enri-
que IV, 11, doc. LXVIIL pp. 226-234 (Madrid, 24-XII-1461).

134 En palabras de Beceiro Pita, “El escrito, la palabra y el gesto”, p. 59.
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b) Legitimaciones

La aplicacién del «poderio real absoluto» a las cartas reales de legiti-
macidn, por las que se salvaban los defectos de nacimiento, se hacian posi-
bles los prohijamientos y se anulaban las circunstancias que impedian con-
traer determinados matrimonios, supone la extensién de tal mecanismo a la
resolucién de problemas que afectaban a la vida cotidiana en cualquier nivel
social. 8i su dmbito de utilizacién era sobre todo el nobiliario, como conse-
cuencia de su importancia para la transmision de titulos y patrimonios, en
cambio, no estaban excluidos otros sectores de 1a sociedad. Esto explica la
importante presencia en los formularios de la época?!3s.

Para la monarquia, estas cartas de legitimacion supornian la ocasion pa-
ra patentizar unas atribuciones peculiares y exclusivas de que gozaba el rey
dentro de su reino y que le permitia establecer elementos de comparacién
con las atribuciones legitimadoras propias del mismisimo Papa, pues si &s-
te legitimaba en lo espiritual, era el rey el que hacia lo propio en lo tempo-
ral 136,

La aplicacién del «poderio real absoluto» se hacia especialmente profu-
sa en ¢l caso de las legitimaciones matrimoniales. No hay que olvidar que,
con ello, a la vez que se convertia en legal lo ilegal, se podia deducir perjui-
cio a terceros, por lo que el rey acudia con toda intensidad a aquellos meca-
nismos que contribuian a dar efecto juridico a lo que habitualmente era el re-
sultado de una conveniencia politica'?7.

¢) Cartas de naturaleza

Una de las posibles utilidades politicas concretas en la préctica cotidia-
na que podia tener una concepcidn de preeminencia soberana del poder real,
que utilizaba como uno de sus mecanismos de aplicacién el recurso a la dis-

133 Véase este reflejo formulario en: Luisa Cuesta Gutiérrez, Un formulario notarial
castellano del siglo xv, Madrid, 1948, doc. 46, pp. 63-65 (carta de legitimacién de nacimien-
to} y doc. 59, p. 92 (carta de prohijamiento).

136 Agi, en la carta de legitimacion de dofia Maria de Luna como hija de don Alvaro de
Luna puede leerse: “E porque asy como el Papa ha poder de legitimar en lo espiritual, asi los
reyes avemos poder de legitimar en lo temporal & los que no son nascidos de legitimo matri-
monio, aungue padescan los tales defectos, € por ende, de mi cierta ciencia € poderio real ab-
soluto, de que quiero usar 8 uso en esta parte, é por fazer bien & merced & la dicha Dofia Ma-
ria, vuestra fija {...) alco € guito de la dicha Dofia Maria de Luna, vuestra fija, el dicho
defecto e macula, € la legitimo e fago legitima € abile ¢ capaz”. Antonio Paz y Melid, EI cro-
nista Alonso de Palencia, Madrid, 1914, doc. 2, pp. 4-5 (Madrid, 6-VII-1436).

137 Un ejemplo de este tipo de legitimaciones matrimoniales, con la correspondiente uti-
lizacién del “poderio real absoluto”, declarando la validez del matrimonio contraido por don
Alvaro de Estufiiga, conde de Plasencia, con su sobrina dofia Leonor Pimentel en: Memorias
de don Enrique 1V, 11, doc. LXTII, pp. 211-212 (Segovia, 18-I11-1461),



198 José Manuel Nieto Soria

ponibilidad de alguna forma de poder absoluto consistia en la paulatina
transformacién del vinculo politico entre el individuo y el poder soberano,
siendo resultado de esta mutacidn a lo largo de la baja Edad Media, con par-
ticular intensificacién en el siglo xv, hasta entrar con pleno vigor en el siglo
xVvl, el vinculo de naturaleza.

Comeo consecuencia de su cardcter exclusivo para esa relacidn entre po-
der soberano y la comunidad politica y de su aplicacién general al conjunto
de la misma, sin excepciones, el vinculo de naturaleza fue tendiendo a su-
perponerse frente a otras férmulas con las que coexistid durante mucho tiem-
po, pero que ofrecian matices completamente distintos, como la que queda-
ba represeniada por el concepto de vasalle, en la que predominaba una
acepeion de relacién privada, frente a la dimension decididamente piblica
que caracterizaba al concepto de natural 138,

En el fondo de toda esta cuestién estaba la voluntad de consolidar la
efectividad de la soberania real a partir de la potenciacién de vinculos direc-
tos de fidelidad y lealtad entre el rey y todos y cada uno de los miembros de
la comunidad politica, superponiéndose con cardcter preferente a cualquier
otro tipo de vinculacidn alternativa!39. Esta bisqueda de formas de supre-
si0n de instancias intermedias que favorezcan la relacién directa entre ind:-
viduo ¥ poder soberano, que ya se advierte con claridad en el siglo xv, en un
proceso continuado de potenciacién que cabe remontar a la segunda mitad
dei siglo xnt y que habra de continuar en los comienzos de la modernidad,
ha sido sintetizado por algun autor como «una tendencia de inmediatizacion
del individuo respecto al Estado»\%.

Si la condicién de natural se adquiria por el mero hecho del nacimiento
dentro de los limites del reino, la necesidad de la mediacién de un instru-
mento de efectos juridico-politicos se planteaba cuando surgia la circunstan-
cia excepcional de la conversion en natural para quien carecia de este origen.
Es aqui donde se hizo necesario el recurso al poderio real absoluto, no tanto
para convertir en miembro de la comunidad politica a quien era extranjero,
sino para que esa conversidn se produjera con todos los deberes y derechos
que le eran consustanciales. Para ello, sobre todo para o que afectaba a los
derechos, habia que actuar fuera de norma, pues se trataba de otorgar dere-

13 Algunas precisiones de no poco interés sobre este concepto en: Jacques Krynen,
“Naturel. Essai sur I'argumentation de nature dans la pensée politigue 4 la fin du Moyen Age”,
Journal des Savants, 1982, pp. 169-190.

133 No es de extrailar la preccupacidén de los monarcas por imponer la condicién de na-
tural como imprescindible para acceder a los cargos politicos, pero también a los eclesidsticos,
tratando asi de evitar compromisos de lealtad alternativos a los que venian impuestos por el
deber con respecto al rey. Tal preocupacién se convirtié en obsesiva para los monarcas caste-
llanos ya a fines del siglo xiv, yendo en continua progresién a lo largo del siglo xv. El andli-
sis de tal problema en su aplicacién concreta al tema de la promocién de los eclesidsticos pue-
de verse en: Nieto Soria, Iglesia y génesis del Estado Moderno, pp. 344-363.

14¢  Maravall, Estado Moderno y mentalidad social, 1, p. 421,
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chos excepcionales, lo que suponia, en definitiva, privilegiar, y para resolver
tal encrucijada el rey siempre tenfa a mano su poderio real absoluto.

Los formularios de la cancilleria real de Juan II ofrecen datos muy sin-
tomdéticos con respecto a Ia evolucién de las cartas de naturaleza en fo que
afecta a la aplicacidn del poder absoluto del monarca, En las cartas de co-
mienzos del reinado se habla en términos de «plenaria dispensacion» y de
«glerta giengia e poderio real», tratandose, como se puede ver, de unas ex-
presiones todavia muy contenidas, mediante las cuales se otorga al nuevo na-
tural la adquisicién de todos los derechos propios de su nueva condiciénl4l,
En cambio, el poderio real absoluto se proclama con toda solemnidad,
rotundidad y completo aparato retdrico en las cartas de naturaleza mas tar-
dias 142, convirtiéndose en el argumento legal y politico fundamental con el
que el rey se siente seguro para forzar la ley y producir la excepcion segin
su necesidad y conveniencia.

d} Nombramientos

En el 4mbito de la iniciativas reales de nombramiento, todo parece indi-
car que la actuacidn regia en este terreno se lleva a cabo mediante la aplica-
cidn del poderio real absoluto precisamente para aquellas designaciones en
las que la intervencion del rey puede interpretarse como una forma de inje-

Wl “Por ende, yo por vos fazer bien e mer¢ed, de mi ¢ierta giencgia e poderio real, vos
fago natural e subdicto mio e por tal vos he e resgibo e guiero e mando que seades avido e
resgebido por mi natural, syn enbargo e syn contrario alguno, e que ayades e podades aver
todas las onrras e oficios e dignidades que han e pueden aver los naturales de mis reynos ene-
llos nascidos e criados, non enbargante qualquier prematica sencion e leys e ordenancas por
los reyes onde yo vengo (...) que los que non fuesen naturales delos mis reynos que non pue-
dan aver nin ayan ofigios nin beneficios enellos (...) ca yo los abrogo e derogo en gquanto a
esto atanne et quiero que non ayan logar contra vos e yndugo e contra todo ello mi plenaria
dispensacion”. Biblioteca del Palacio Real, Ms. II/2988, fol. 19r.

141 “E guiero e mando e es mi merced e voluntad que seades auido agora e de aqui ade-
lante para en toda vuestra vida por mi natural de los dichos mis reynos e ayades e gozedes e
podades aver e gozar bien e conplidamente en guisa e syn enbargo nin contradicion alguna
de todas las onrras e oficios e prerrogatinas e preheminencias e libertades e de todas las otras
cosas e cada una dellas de qualguier natura, e efecto e calidad e misterio que sean o si pue-
dan que han e pueden e deven aver e de que gozan e pueden gozar por ser mis naturales e de
mis reynos cada uno de los otros mis naturales dellos bien asy e tun complidamente commo
sy ouierades seydo engendrado e nascido en los dichos mis reynos e ouierades biuido ¢ mo-
rado en ellos fasta aqui, non enbargantes quales quier leyes e fueros e dichos ordenamientos,
Jazannas, costunbres, estilos e toda otra cosa de gual quier natura vigor e misterio que en
contrario sea o ser pueda. Ca yo, de mi gierta giencia e propio motu e poderio real avsoluto,
lo abrogo e derogo en quanto a esto atanne, e dispenso contra todoe ello e contra cada cosa e
parte dello, e especialmente contra las leyes e ordenamientos que dizen que las cartas dadas
contra fuero o derecho deven ser obedegidas e non conplidas aunque contengan gualesguier
clausulas derogatorias e que las leys e fueros e derechos non puedan ser derogados, saluo por
cortes”. Biblioteca del Palacio Real, Ms. TI/2988, fol. 33r.
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rencia frente a procedimientos tradicionales, en los que no se contemplaba
necesariamenie esta intervencién regia. A partir de esta constatacion, podria
valorarse el recurso a los poderes absolutos del monarca para actuar en tales
materias como una especie de ariete empleado para penetrar en nuevos es-
pacios competenciales.

Asi sucede, por ejemplo, para nombramientos que afectan a la adminis-
tracion local urbana, donde se ha observado la introduccidn del «motu pro-
pio», como novedad, junto a la peticién de parte, como justificacién que mo-
tiva la iniciativa del nombramiento regto de corregidores a partir de las
Cortes de Madrid de 1435, confirmédndose tal procedimiento en Cortes pos-
teriores 143, Actuaciones basadas en el poder absoluto del rey se producen en
general para diversas manifestaciones de las distintas formas de injerencia
real en todo lo que afecta al nombramiento de cargos municipales 144, no fal-
tando los nombramientos que se producen expresamente contra fuero!4s, pu-
diéndose también incluir en este dmbito de actmaciones regias todo lo que
afecta a la posibilidad de renuncia de un cargo municipal para traspasarlo a
otro 146,

Un dmbite particular de actuacién habri de ser el referido a nombra-
mientos eclesidsticos. Estando todavia lejos de la férmula del exequarur, que

143 A Bermudez Aznar, El corregidor en Castilla durante la Baja Edad Media (1348-
1474), Murcia, 1974, p. 123.

144 Véase al respecto: José M. Garcia Marin, E! oficio piiblico en Castilla durante la ba-
Jja Edad Media, Madrid, 1987 (2.7 edic.), pp. 167-174.

145 Es el caso, por ejemplo, de los “regimientos acrecentados™, que, a pesar de su
prohibicién, el rey interviene por su poderio real abseluto para nombrar regidores bajo tal f6r-
mula de regimiento acrecentado. Un efemplo, en el caso del alcaide de Lorca, vasallo del rey,
al que Juan IT nombra regider de Murcia, actuando explicitamente contra derecho (12-VIL-
1450): “Es mi merced e voluntad que se faga e cunpla asy, no enbargante las leyes por mi fe-
chas e ordenadas en que se contiene gue no sea acrecentados el nimero de los regidores de
las cibdades, e villas de mis regnos, e que las cartas que sobrello diera sean obedescidas e no
conplidas aungue contengan gualesguier penas e abrogagiones, e no obstancias, e gue {os re-
gidores gue las pidieren incurran por el mismo fecho en ¢iertas penas, ni otrosy enbargantes
otras gualesquier leves e fuerops e derechos e ordenamientos que en contrario sean o ser pue-
dan desta merged que vo fago del dicho ofigio de regimiento al dicho Alfonso Fajardo; ¢
otrosy, no enbargantes las leves gque dizen que las cartas dadas contra ley o fuero o derecho
deuen ser obedesgidas e no conplidas aungue contengan qualesquier clausulas derogatorias,
e otras firmezas, e que las leves e fueros, e derechos valideros no pueden ser derogados, sa-
luo por cortes, ca yo de mi propio motuo, e gierta ¢lengia, e poderio real absoluto de que quie-
ro usar € uso enesta parte mouido por las cabsas susodichas con todo ello, ¢ lo abrogo e de-
rogo en quanto a esto ataie o alafier puede, e los unos ni los otros no fagades ni fagan ende
al por alguna manera so pena de la mi merced e de diez mill marauedis a cada uno para la
mi camara”. Juan Abelldn Pérez, Documentos de Juan I, en “Coleccién de Documentos pa-
ra la Historia del Reino de Murcia”, vol. XVI, Murcia-Cédiz, 1984, el documento completo en
pp. 630-632.

I46  Véase un ejemplo de ello de tiempos de Enrique IV, con todo el necesario desplie-
gue de cldusulas derogatorias en Olivera Sertano, Las Cortes de Castilla y Ledn y la crisis del
reina, doc. 50, pp. 301-303 (Salamanca, 20-V-1465).



El «poderio real absoluto» de Olmedo (1445) a Ocaria (1469)... 201

habra de llegar a Castilla con un cierto retraso respecto a otros reinos occi-
dentales, si es posible rastrear en este punto, el de la intervencién en ¢l pro-
ceso de nombramiento eclesiastico de la gracia real, indicios significativos
desde, al menos, los dltimos afios del siglo xiv 147,

En consecuencia, €s precisamente en aquelios campos en que las inter-
venciones reales corren mds peligro de exceder claramente los limites defi-
nidos por los ordenamientos legales, como son el municipal y el eclesiasti-
co, donde las actuaciones de los reyes para proceder a nombramientos por
via de clausulas derogatorias se producen de modo mas comiin, contribu-
yendo mediante este recurso a hacer mas accesibles terrenos insuficiente-
mente encuadrados en la accién gubernativa de la realeza.

e) Anulacion de juramentos

Pocas atribuciones regias, en virtud del poderio real absoluto, podian
afectar tan profundamente a la vida social y politica del reino como aquélla
por la que el monarca actuaba investido de la facultad de derogar y dar por
nulos juramentos y compromisos de cualquier orden. Parecia, por otra parte,
evidente que si era capaz de legitimar actuaciones que se reconocian mani-
fiestamente que iban contra las leyes y el ordenamiento del reino, no seria
dificil aceptar que quien poseia tal capacidad pudiera ser competente tam-
bién en la anulacién de juramentos y compromisos.

Sin embargo, la cuestién planteaba mds dificultades de las que se pudie-
ra pensar en principio, puesto que en las Cortes de Valladolid de 1442, como
va s¢ vio mds arriba, ante la denuncia de los procuradores sobre el uso abu-
sivo de las cldusulas exorbitantes, el rey habia aprovechado la ocasion para
legalizar tal uso, dejando sélo fuera aquellos casos que se dieran exclusiva-
mente entre partes privadas 148, §in embargo, en la practica, cabe comprobar
como ni siquiera este limite fue respetado, siendo anulados juramentos y
compromisos en aplicacion de las famosas clausuias derogatorias.

Para ello, el motivo dltimo alegado por el rey fue el de Ja superioridad
de su soberania sobre lo previamente acordado o la preeminencia que sobre
cualquier acuerdo tenia su servicio real, bien comiin y paz y sosiego de los
reinos, destacandose esta tiltima justificacién, la paz y el sosiego del reino,
cuando los juramentos anulados tenfan particular incidencia politica. Buena

147 Remito sobre este puato al lector a algunos trabajos mios como, aparte del libro ya
citado, fglesia v génesis del Estado Moderno: “El pontificado de Martin V y la ampliacién de
la soberania real sobre la iglesia castellana (1417-1431)", 17 (1994}, pp. 113-132; “Enrique HI
de Castilla y la promocién eclesidstica del clero: las iniciativas politicas y las siplicas benefi-
ciales™ (1390-1406)", 33 (1995), pp. 41-90, y “Enrique IV de Castilla y el Pontificado”, En Ia
Espafia Medieval, 19 (1996), pp. 167-238.

198 Cortes, 111, pp. 406-407, pet. 11.
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expresién de ello puede encontrarse en la anulacién de los compromisos
contraidos para el establecimiento de ligas y confederaciones!4®, En otros
casos, se trataba de reconciliar a distintos personajes!50, o de recuperar el
servicio de alguien 3L, Pero la casuistica podia ser tan amplia como exigiera
la propia conveniencia del monarca.

) Testamentos reales

En suo andlisis de los indicios de absolutismo regio en la época de los Re-
yes Catolicos, sefialaba el prof. Morales Moya la importante presencia de las
alusiones al «poderio real absoluto» que se podia detectar tanto en ¢l testa-
mento de Isabel como de Fernando, concluyendo en este punto que, con ellg,
y como manifestacion de estas tendencias absolutizadoras, los testamentos
reales se situaban por encima del derecho positivo!52,

Pues bien, un claro antecedente de esta practica, mediante la cual el tes-
tamento real, por la aplicacidn del poderio real absoluto, se situaba automa-
ticamente por encima del derecho positivo, hasta el extremo de darle caric-

149 Ejemplo de anulacidn de los compromisos de ligas, confederaciones y otros pleitos-
homenajes contraidos y que perjudicasen a los intereses del rey en: Memorias de Enrigue 1V
de Castilla, 11, doc. XXIX, pp. 53-54.

50 Reconciliacién entre el conde de Medinaceli don Luis de la Cerda y don Alvaro de
Luna, con anulacién regia de los compromisos que en contrario hubiera jurado el primero: “Yeo
el Rey entendiendo ser conplidero a mi seruicio e al bien publico de mis regnos e sennorios ¢
por tal lo declare de mi propio motu e poderic real absoluta de que en esta parte quiero usar
e uso, do Iycencia e abtoridat para que sin enbargo de qualesquier leys e hordenangas e cos-
tumbres e fazannas que he aqui por expresas e expresadas asi commo si de palabra a palabra
aqut fuesen inxertas, las quales quiero e es mi voluntad que non aya vigor e los reuoco guan-
to al caso presente para que vos don Luys de la Cerda, conde Medina ¢ely e del mi consejo,
non enbargante gualgquier pleito e omenaje e juramento, ligas e confederaciones e otro qual-
quier amistanca que fasta aqui tengades fecho con qualquier o qualesquier personas de qual
quier ley e estado e condicion e prehemynencia que sean aungue sean reales ¢ de estirpe e ly-
naje de reys, las quales de mi propio motu e poderio real absoluto yo reveco e do por ningu-
nas e de ningund valor, a vos do per libre”. Biblioteca Nacional, Ms. 19.701, n.° 24 (Avila,
7-111-1441. Original).

151 Anulacion del voto y juramento por el que, con acuerdo del rey, don Alvare de Lu-
na se habfa comprometido con los grandes del reino para no entrar en la corte real: “E agora,
por gquanto el dicho juramento e voto ¢ pleyto e omendje es en deservigio mio e contra el bien
publico e pas e sosiego de mis regnos, yo como rey e sennor mouido por lo sobre dicho e por
otras suficientes e legitimas causas conplideras a mi seruicio ¢ a execucion de la mi justicia
e al bien ¢ utilidad dela cosa publica delos dichos mis reynos de mi propio motu e (ierta
ciencia e poderio real absoluto de que quiero usar e use en esta parte reuoco, case e anullo
e yrrita ¢ he e do por ninguno ¢ de ningund valor ¢ racto e cangellado por mi sentencia real
el dicho juramento e voto e pleyio ¢ omenaje ”. Biblioteca Nacional, Ms. 19.701, n.” 33 (Aré-
valo, 20-XII-1440. Original). O también, Ia orden de Juan II al conde de Benavenie por el que
le manda gue acuda a su servicio, anulando los juramentos y compromisos que tuviera de per-
manecer en la villa de Benavente: Pastor Bodmer, op. cit., 11, p. 174 (25-111-1446).

152 Morales Moya, “El Estado absoluto de los Reyes Catdlicos”, pp. 97-98.
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ter de ley, puede encontrarse ya en el testamento de Juan II, otorgado en Va-
lladolid el 8 de julio de 1454. Junto con las habituales cldusulas derogato-
rias, se establece cémo todo lo recogido en el testamento real debera ser te-
nido por ley 153, De este modo, mediante el recurso a su «poderio real
absoluto», el monarca convierte el acto de testar en una manifestacién de su
potestad legislativa.

4. El perdén real

Junto con la concesién de mercedes, el perdén real es la expresion mis
caracteristica de ese Ambito de acciones gubernativas propias de la realeza
que quedaban englobadas dentro de lo que se entendia como la gracia real.
Al igunal que ocurria con las mercedes, la administracién del perdén era un
instrumento esencial del poder real, ocupando lugar destacado aquéllos que
se otorgaban por consideraciones de indole politica, percibiéndose con cla-
ridad como una expresién muy significativa del absolutismo regio, no estan-
do exenta de coniestacién su reiterada utilizacién por los monarcas castella-
nos, hasta entender como abusiva v perjudicial para el mantenimiento de la
justicia.

a) El perdon como instrumento del poder real

La asociacion entre perdén y poder real ha sido considerada como de va-
lor esencial, entendiéndose tal asociacién como un factor decisivo en el de-
sarrollo de las nuevas concepciones que caracterizaron la evolucién de la
monarquia hacia el absolutismo, halldndose en la base de tal asociacién, co-
mo es bien sabido, la aplicacion del viejo principio romano «quod principi
placuit legis habet vigorem»'3*, La propia relacién directa que se establece

V3 “E quiero é mando € es mi merced ¢ voluntad que este mi testamento vala por tes-

tamento, € si non valiere por testamento,que vala como cobdicillo, € si non valiere como cob-
dicillo que vala como mi iltima € postrimera voluntad en aguella mejor manera, via € forma
que puede ¢ debe valer € st alguna mengua ¢ defecto hay en este mi testamento, yo de mi pro-
pio motu € cierta ciencia € poderio real absoluto lo suplo € quiero que sea abido por suplido:
€ alzo € quito todo obstdculo € impedimento ast de fecho como de derecho de qualquier nau-
tra, vigor € efecto, calidad ¢ misterio gue lo embargase, 6 embargar pudiese. E quiero & man-
do € es mi merced e € voluntad que todo lo en este mi testamento contenida, é cada cosa é par-
te dello sea avido ¢ guardadado ¢ tenido como ley € por ley, € que lo non embargue nin pueda
embargar ley nin fuero nin derecho nin costumbre nin ofra cosa alguna, porque mi merced ¢
voluntad es que esta ley que yo aguf fago ast como postrimera revoque d todas € quales leves
é fueros & derechas € costumbres ¢ otra qualquier cosa que le pudiese embargar”. Memorias
de don Enrigue IV de Castilla, 11, p. 124.
1% Reodriguez Flores, op. cit., p. 79.
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entre €l ejercicio del perdén y el mencionado principio romanistal>s ya
apunta a la estrecha vinculacién entre el perdon real y 1a potestad legislativa
del rey, contribuyendo tal circunstancia a dar particular protagonismo en el
ejercicio del perdén real a los principios absolutistas.

Tal como se definia el perdon real en la Partidas 56, su prictica adquiria
una cierta connotacidn religiosa acorde con el ideal ético de monarca que se
impulsé durante la segunda mitad del siglo xm!37. Sin embargo, seglin va-
mos avanzando en la baja Edad Media, y a pesar de que no deje de haber re-
ferencias a esa percepcién simplemente virtuosa del perdén real, se va ha-
ciendo progresivamente evidente su valor como arma political3®. En este
sentido, parece indudable que los monarcas de la dinastia Trastdmara toma-
ron progresiva conciencia de esta utilidad como (al arma political3®, Por otra
parte, no se les debid escapar la mutua potenciacién que se producia entre
perdon y poder absoluto. Si cuanto mas reconocido era el poder absoluto del
rey éste podia disponer de mayor margen de aplicacién de sus perdones; en
la propia aplicacidn del perdodn el rey podia encontrar un instrumento de pro-
fundizacién en sus pretensiones absolutistas.

Para otros reinos occidentales se ha estudiado con detalle las distintas
expresiones causales, tal como se refleja en la documentacion real, median-
te las que se fundamenta el otorgamiento del perdén 60, Da la impresion
que, en el caso castellano, hay un predominio, como causa esencial directa
del perdédn, de la posicién que el rey reconoce en si mismo de situarse por
encima de todo juicio y sentencia y como expresidn de la potestad legisla-

155 Al ya mencionado principio romanista hay que afiadir la importante presencia que
fue adquiriendo el concepto de epigueya en el pensamiento juridico y politico castellano del
siglo xv (Nieto Soria, fglesia y génesis, p. 202), al igual gue sucede en otras monarquias occi-
dentales (Claude Gauvard, ‘De grace especial’. Crime Etar et Société en France & la fin du
Moven Age, vol. 11, Paris, 1991, pp. 907-908),

136 Siete Partidas, part. VIL, tit. 32.

157 No obstante, ya del propio texto de las Partidas (Part. VII, tit. 32, ley 3) aborda Ia
concepeidn del perdén real desde tres perspectivas distintas: la misericordia, la merced y la
gracia. La primera asocia el perdon a la idea de piedad religiosa; la segunda, a la de compen-
sacién por servicios prestados, ¥ la tercera, 4 la iniciativa libérrima del rey al margen criterios
objetivos precisos. Todo ello ya da indicic de sus posibilidades de interpretacion especifica-
mente politica, al margen de los tradicionales criterios morales y religiosos. Evidentemente,
fue esa interpretacion especificamente politica la que adquirié progresivo protagonismo segiin
avanzamos en la evolucion bajomedieval.

158 Rodriguez Flores, op. cit., p. 227.

139 Véase una clara expresién en este sentido para Juan II, aludiendo, en referencia al
perdon real, al mejor servicio de Dios y del rey ¥ a su necesidad para la paz y tranquilidad del
reino: Biblioteca Nacional, Ms. 13.104, fol. 2v.

166 Véase, por ejemplo, para el caso de Francia, que puede constituir una inleresanie re-
ferencia en este punto, dada la amplitud y profundidad del estudio de referencia: Gauvard, op.
cit., 1, p. 98. Algunos aspectos relacionados con la ritualizacidn del perddn en Jean-Marie Mo-
eglin, “Harmiscara-Harmschar-Hachee, Le dossier des rituels d’humiliation et de soumission
au Moyen Age,", Archivum Latinitatis Medii Aevi (Bolletin Du Cange}, LIV (Bruselas, 1996),
pp. 11-65.
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tiva que se atribuye, por o que el acto del perdén se convierte en una ma-
nera de afirmacién de la preeminencia real sobre la ley, lo que, en definiti-
va, viene a ser la genuina expresién de una concepcién absolutista del po-
der regio!6t, Si lo que se acaba de sefialar seria la interpretacién mds
avanzada, en el contexto de la evolucidn politico-institucional de fines de la
Edad Media, en el nivel de lo que era su interpretacién més tradicional, en
ese mismo acto del perdén la monarquia plasmaria su doble dimensién de
justiciera y benefactora 162,

b) El perdén real como arma politica

La utilizacién del perddn real como instrumento politico de la monarquia
que se aplica a la regulacién de los conflictos se produce con alguna reitera-
cioén en el escenario particularmente convulso del periodo considerado. En-
tre estos perdones reales, naturalmente, los de caracter politico alcanzan un
relieve particularmente notable. En este punto cabe advertir indicios signifi-
cativos de evolucién que apunta al desligamiento del rey con respecto a de-
terminadas limitaciones en el ejercicio de tal facultad.

Cuando Juan 11 otorga un perddén general en 1428, éste se produce a ins-
tancias de una suplicacién, su concesion es resuelta en consejo, y sus efec-
tos de exculpacién no tuvieron un cardcter universal, excluyendo a los que
ya habfan sido condenados por sentencia y dejando a salvo el interés de par-
te163. En definitiva, tal perdén parecia plasmar una férmula de sujecién del
rey a los limites de la ley, tanto por la iniciativa, que era ajena al rey, como
por el procedimiento de aprobacién, como por la extensién de su aplicacién,
evitando dar por nulas sentencias firmes.

Situacién completamente distinta se puede encontrar para el perdén ge-
neral que otorga Juan If en [4501!64 Es el rey el que toma la iniciativa y
resueive personalmente su aplicacién, no determindndose razones de exclu-
sidn, aplicando expresamente su «poderio real absoluto» para obviar cual-
quier contraposicion con disposiciones legales previas. Cabe encoantrar en
todo ello un cambio enormemente significativo que apunta en el sentido de
que, para cuando Juan 1T otorga el perdén de 1450, tal instrumento ha entra-
do de lleno en el ambito de aplicacién del poderio real absoluto, 1o que, en

81 Puede destacarse el discurso del propio Enrique IV que reproduce en su crénica En-
riquez del Castillo, en el que se alude al “absoluto sefiorio del reynar” como el fundamento
politico determinante del perdén real. Enriquez del Castillo, Crénica, ed. cit., cap. 2, p. 136,

162 In abanico de interpretaciones sobre el significado del perd6n real entre autores de
la época aqui considerada, como Diego de Valera, Fernando del Pulgar, Diego Enriquez del
Castillo o Fray Ifiigo de Mendoza en: Nieto Soria, Fundamentos ideoldgicos, pp. 214-215.

163 Ferndn Pérez de Guzmdn, Crinica de Juan I, BAE, vol. LXVII, p. 444,

164 Abellan Pérez, Documentos de Juan I, doc. 280, pp. 613-617 (Salamanca, 24-V-
1450).
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cambio, no parece claro que sucediera cuando se concedid el de 1428. Del
mismo modo, la tendencia a la politizacién del perdon es evidente. Asi, pa-
ra el de 1450 cabe encontrar una relacién verdaderamente exhaustiva de las
causas politicas de su concesién y de los amplios beneficios de la mds va-
riada indole que el rey piensa obtener con cllo. Esta misma sensacion de fal-
ta de limites en la concesién del perddn es lo que parece percibirse de la pro-
mesa de su otorgamiento por Enrique IV en 1465 a los que en el plazo de
diez dias volvieran a su obediencia, no haciendo en este caso alusién a las
cldusulas derogatorias puesto que el documento en cuestién no recoge la
concesion efectiva del indulto real. sino tan sélo su promesalss,

Dentro de los perdones colectivos, con Juan II y Enrique IV alcanzaron
un cierto relieve aquéllos que iban dirigidos a los habitantes de una de-
terminada ciudad. En tales casos, la inmediatez de la necesidad politica
de su aplicacién se hace particularmente evidente. En todos ellos, tal co-
mo, entre los documentalmente mas accesibles, se puede comprobar para
Lorca, en 1450166, Toledo, en 1451167, o la misma cindad de Toledo para
1468 %% constatandose la omnipresencia del «poderio real absoluto» como
fundamento juridico-politico a partir del cual actida el rey con entera liber-
tad en cuanto a amplitud y caracteristicas concretas de los perdones conce-
didos.

Si resultaban menos relevantes los perdones individuales de interés po-
litico, éstos se concedieron siguiendo los rasgos ya advertidos para los de ca-
racter general o colectivo, presentindose igualmente como actos resultantes
de la aplicaci6n del poderio absoluto del rey 169,

c¢) El perdon real como conflicto

La transformacidén del perdén real, tal como acaece durante el reinado de
Juan II, en un instrumento al servicio de los intereses del rey que lo admi-
nistra por la aplicacién de su poder absoluto, al margen de cualquier control
y por su propia iniciativa, sin limite preciso alguno, fue detectada, sobre to-

165 Memorias de don Enrigue IV, 11, doc. CXXV, pp. 500-501 (Toro, 15-VII-1465).

166 Abelldn Pérez, Documentos de Juan I1, doc. 289, pp. 626-629 (Salamanca (20-V1-
1450). Es la aplicacidén a la ciudad de Lorca del perddn general otorgado por Juan I un mes
antes.

167 Eloy Benito Ruano, Teledo en el siglo xv, Madrid, 1961, doc. 23, pp. 216-220 (To-
rrijos, 21-111-1451). Es el perdén concedido por Juan II a los habitantes de Toledo por los de-
litos cometidos con motive de la rebelién de Pero Sarmiento.

168 Memorias de Enrigue IV, 11, doc. CXLVI, pp. 551-553 (Madrid, 16-VI-1468). Es ¢l
perddn concedido por Enrigue IV a Toledo por la participacién de la ciudad en 1a guerra civil.

1% Algunos ejemplos en: Pastor Bodmer, op. ciz., I, pp. 172-173 (Madrigal, 20-III-
1446); Memorias de don Enrigue IV, 11, doc. XLI, pp. 92-96 (Escalona, 28-VI-1453); Biblio-
teca Nacional, Ms, 18.691, n.° 8 {Arévalo, 10-V]-1459),
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do en el contexto de las reuniones de Cortes, como indicio importante del
progresivo desligamiento del rey con respecto a la ley, dando origen a even-
tuales quejas y protestas que, tanfas veces, en la prictica no tuvieron efecto
alguno, lo que no impide consiatar su presencia como un sintoma més de la
toma de conciencia de las tendencias absolutizadoras del poder real.

En las Cortes de Valladolid de 1447, en su peticién 24, los procuradores
mostraron al rey su preocupacién por la liberalidad con la que el rey venia
concediendo su perddn, entendiendo que tal procedimiento iba en perjuicio
del hien comuin del reino, exigiéndole que se cumpliesen las leyes tocantes
a tal figura juridica!70. El rey reconoci6 la existencia de una legislacion que
limitaba el uso real del perdén, segin lo establecido en las Cortes de Bri-
viesca y en la ordenanza que dio a tal respecto Enrique I en 1399, plas-
méndose en esta norma especiales cautelas, en particular, en lo que se refe-
ria a la intervencién del Consejo Real!”!. Juan 1I se comprometié en su
respuesta a sujetarse a estas normas, aun advirtiendo de las especiales nece-
sidades que, como rey, podia tener para ejercer perentoriamente esta facul-
tad, aceptando, no obstante, no ampararse en las clausulas derogatorias vin-
culadas al «poderio real absoluto» para evitar su cumplimiento 172, Fue
exactamente todo lo contrario de lo que hizo con motivo del perdén general
concedido en 1450 antes aludido y en otros que otorgd hasta el final de su
reinado, en los que se ampard expresamente en su poder absoluto para de-
sentenderse de cualquier limite legal para proceder a perdonar segin su con-
veniencia.

Ante esta falta de cumplimiento, que se extendié por igual al reinado de
Enrique IV, no es de extrafiar que, en las Cortes de Toledo de 1462, se de-
nuncien diversos casos en los que el perdén real otorgado fuera de lo que las
leyes permitian sea un hecho comin 73, Es asi que cuando los procuradores
reunidos en Ocana en 1469 reclaman del rey la revitalizacién de una Au-
diencia Real que parecia decididamente paralizada en su actividad, tras las

170 “Que es fama muy publica en vuestros rregnos que vuestra merced manda perdonar

vuestra justicia e las grandes osadias e atrevimientos gue asy contra vuestra persond commo
contrg la corona rreal de vuestros rregnos ¢ en grand danno del bien ¢ pro comun dellos e
contra la vuestra justicia algunas personas an cometido. E non solumente aquellas que segund
sus estados pueden mucho serulr avuestra alteza o Sea conplidero de fazer los dichos perdo-
nes, mas aun en general ay muy muchos que non son de tal condicion. Suplicamos a vuestrta
alteza que guiera mucho mirar en esto gue quando los perdones se dieren de ligero e asy en
general, tomardn osudia parg errar”. Cortes, 111, p. 525.

1T Ipid., 1L, pp. 527-528.

172 “F los perdones que en otra manera de agui adelante fueren fechos e librados, asy
antes del dicho viernes dela cruz commo en todo el otro tiempo del anno, non valan nin sean
guardados nin conplidos, aun que se digan ser fechos de mi propic motu ¢ glerta giengia e po-
derio rreal absoluto e con quales quier clausulas derogatorias e abrogatorias desta mi ley e
de otras quales gquier leyes e fueros e derechos e con ofras quales quier firmezas”. Corres, U,
p- 530.

173 fbid., 111, pp. 712-713, pets. 15 y 16.
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recientes alteraciones politicas, desarrollen toda una argumentacién dirigida
a poner de manifiesto la supremacia de la justicia sobre la misericordia’.
Con ello se dejaba patente el abuso politico que del perddn real se venia rea-
lizando a lo largo del reinado.

5. Absolutismo real y conflictos politicos

La referencia al absolutismo real no parece carente de significados y de
aportes interpretativos en el marco de los principales procesos de indole con-
flictiva que tienen lugar en la evolucion politica del periodo comprendido
entre 1445 y 1469. En asuntos del relieve de las privanzas, de la formacién
de confederaciones y bandos nobiliarios, de movimientos populares o, in-
cluso, y con particular vigor, en la deposicién de Enrique IV y la consi-
guiente guerra civil, la consideracién del absolutismo real debe ser objeto de
alguna suerte de valoracién en una perspectiva de interpretacién global de
tales contextos de conflicto.

a) Las privanzas

Habitualmente se percibe la privanza como una forma de limitacién del
ejercicio del poder regio. Sin negar lo que de cierto pueda haber en ello, tam-
bién es posible advertir otras connotaciones de signo distinto. Frecuente-
mente los privados reales del siglo xv se presentaron como adalides de la de-
fensa del poder regio. Independientemente de lo que pudiera haber en ello de
justificacion ideolégica de sus propias ambiciones, lo cierio es que no hay
que subestimar, por ejemplo, la decisiva aportacién de don Alvaro de Luna
a la consolidacién, primere, y ampliacidn, después, del «poderio real abso-
luto» de Juan 11, lo que habria de tener, por cierto, consecuencias bien ne-
fastas, con el tiempo, para el propio privado.

A partir de la crénica que del condestable escribiera Gonzalo Chacdn, en
su afdn apologético en favor del biografiado, se aplica ¢l mayor empefio pa-
negirico cuando se alaba la actitud de entrega al servicio del rey, siendo es-
ta dedicacion la que da dimensién heroica a 1a vida del privado que culmina
con su propio sacrificio personal en su entrega a esta causa!’5. En el fondo,

74 “pues mire vuestra alteza si es obligado por contrato callado alos tener y mantener
en justicia e considere de quanta dignidad es cerca de Dios esta virtud deyfica, gue Dios se
yntitila en la sacra escriptula juez iusto, y mas considere vuesira Sennoria gue commo guie-
ra que se llame por el psalmista, misericordioso, nunca tomo titulo de la misericordia sin que
lo tomase junto con la justicia o verdad que son hermanas”. Ibid., 111, p. 768.

175 Véase sobre todo el panegirico final con que se cierra la crénica: Gonzalo Chacén,
Crénica de don Alvaro de Luna, ed. de J. de M. Carriazo, Madrid, 1940, pp. 451-452.
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en tal forma de presentar las cosas subyace una adhesién a los principios del
absolutismo real. Tal postura del cronista es coherente con la propia actitud
politica del protagonista de cbra.

Lo cierto es que una buena parte del impulso que experimenta el absolu-
tismo real en el transcurso, sobre todo, de las dos iltimas décadas del reina-
do de Juan I1, que constituird un legado tan importante de cara a la evolucién
inmediatamente posterior de este principio politico, se debe a la iniciativa
personal del condestable. Baste recordar, sin volver sobre ello, puesto que ya
fue antes objeto de consideracion y ha sido valorado por otros autores!76, cé-
mo conviene considerar las Cortes de Olmedo de 1445, con toda su decisiva
aportacion a un modelo de monarquia de pretensiones mds que autoritarias,
decididamente absolutistas, como resultado de la planificacidn y el empefio
personal de don Alvaro.

El caso resulta particularmente impactante si se tiene en cuenta que el
propio don Alvaro pereci6 victima del monstruo que €l habia contribuido a
alimentar. En efecto, es en aphcacmn del poderio real absoluto c6mo Juan II
detiene, primero 177, y envia al cadalso, después, a don Alvaro, dando clara
muestra del desarrollo alcanzado por este principio politico al térnino del
reinado. La sentencia condenatoria de don Alvaro de Luna puede conside-
rarse como todo un monumento al poder absoluto del monarca, patentizan-
do la amplitud de los recursos que con su aplicacién se ponian en manos de
éste 78, El que esto fuera asi habia que atribuirselo a la propia estrategia po-
litica de quien ahora era condenado en nombre de ¢sa misma concepeion.

No fue don Alvaro de Luna una excepcmn En gran medida, la valora-
cién que se ha hecho en alguna ocasién de la crénica del condestable don
Miguel Lucas de Iranzo para lo que respecta a sus relaciones con Enrique IV
ofrece igualmente datos valorables en este mismo sentido!7, el de un priva-
do que, en su entrega al servicio real, contribuye a consolidar y potenciar
aquellos rasgos que mas favorecen la preeminencia y soberania regias, entre
los que, naturalmente, de acuerdo con la ideologia politica de la época, el po-
derio real absoluto no puede estar ausente.

Ni que decir tiene que, a pesar de la visién edulcorada que de estas acti-
tudes puedan ofrecer los autores de crénicas particulares de la época, las ra-
zones politicas son evidentes, Si el privado se convierte en un administrador
del poder reconocido en el rey y en la corona, su ambito de administracidén
¥, por tanto, su influencia, serd tanto mayor cuanto més crecido se halle un

176 Pastor Bodmer, op. cit., L, pp. 51-66.

177 Memorias de don Enrigue IV, 1, doc. XXV.

178 Comprobacién documental sobre este aspecto en fbid., II, XL, XLI.

179 Reflejo de este enfoque en: Lucien Clare y Michel Garcia, “La guerre entre factions
ou clientzles dans la Crénica de M. Lucas de Iranzo™, en Bandos y querellas dindsticas en Es-
paiia al final de la Edad Media (Cuadernos de la Biblioteca Espaiiola, 1), Paris, 1991, pp. 59-
75, en especial, p. 62.
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poder real que, en definitiva, se le estd confiando. De ello tuvo plena con-
ciencia don Alvaro de Luna, que, en consecuencia, actué de acuerdo con el
dictado de sus intereses personales. El problema radica mas bien en la ines-
tabilidad de la propia condicidén de privado, que es tan sélo el resultado de 1a
voluble voluntad del rey. De modo que, al final, siempre es éste, el monar-
ca, €l que recoge la cosecha de 1a siembra que sus privados hayan podido ha-
cer en beneficio de la ampliacién del poder real. Mientras que los privados
pierden tal condicidn, las conquistas de sus estrategias, aungque movidas por
sus particulares intereses, que hayan podido producir a beneficio de 1a mo-
narquia, quedan para ésta y para sus titulares soberanos.

b) Las confederaciones nobiliarias

Se ha sefialado, con razén, por diversos autores la presencia de unas cier-
tas concepciones politicas en las cartas de confederacién que definirian los
marcos ideolégicos en que éstas se solian mover, si bien, todo ello era com-
patible con 1a utilizacién de tales enunciaciones como forma de legitimacion
de lo que eran objetivos efectivos, generalmente traducibles en la consecu-
cién de nuevas mercedes y de nuevos dmbitos de influencia para el linaje 189,

Si se revisan tales alegaciones ideoldgicas, se constatardn constderacio-
nes muy genéricas y abiertas a muy diversas matizaciones politicas, segin
los intereses concretos en juego. Asi se hablard del «servicio de Dios y del
rey», del «bien comiin», del «buen gobierno», o del «pacifico estado de los
reynos»181, observandose escasa evolucién en la utilizacién de tales princi-
pios 182, En cambio, no cabe hallar una toma de posicién concreta sobre el

130 M.* Concepcién Quintanilla Raso, “Les confédérations de nobles et les bandos dans
le royaume de Castille au bas moyen-age. L'Exemple de Cordoue”, Journal of Medieval His-
tory, 16 (1990), p. 168 y, de la misma autora, “Facciones, clientelas y partidos en Espafia en
el transito de la Edad Media a la modemidad”, en Poder, economia, clientelismo, coord. por
1. Alvarado,, Madrid, 1997, 22-23 y Marie-Claude Gerbet, Las noblezas espafiolas en la Edad
Media, siglos XI al XV, Madrid, 1997, p. 279.

%1 Quintanilla Raso, “Facciones, clientelas y partidos™, p. 30.

182 “Acatando el servicio de Dios e del rey nuestro sennor e el pro e el bien de noso-
tras e de cada uno de nos e de nuestras tierras e vasallos e de los vasallos del dicho sefior rey
e el bien e paz e tranguilidad que de lo que ayuso sera contenido”. Biblioteca Nacional, Ms.
19.701, n.” 42 (20-111-1444). En un ejemplo mas tardio: “Nes don lohan Pacheco, margues de
Villena, mayordomo mayor del principe mi sennor e Juan de Luna, del consejo del rey nues-
tra sennor, por algunas cosas complideras a servicio del dicho sennor rey e bien de sus reg-
nos € a seruicio del dicho sennor pringipe e al pro e bien de nuestras personas, onrras, casas
estados”. Biblioteca Nacional, Ms. 19.703, n.” 15 (31-X-1453). Un caso notable de desplie-
gue de referencias ideoldgicas con especial intencién de ocultar los verdaderos objetivos poli-
ticos del acuerdo en la confederacién promovida por el rey Juan II de Aragén, aparentado vo-
luntad de colaboracién con el rey castellano cuando, en realidad, se esta fraguando una alianza
en SU contra: “Ser juntos e unanimes e conformes e confederados por estrecha amistat a su-
plicar al serenissimo principe don Enrrigue, por la gracia de Dios rey de Castilla e de Leon,
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absolutismo regio, ni para utilizarlo como argumento que movilice la soli-
daridad de los linajes confederados, nmi para motivar tampoco su reaccion
combativa.

A pesar de la frecuente asociacion de las confederaciones nobiliarias a
posiciones de resistencia al poder real, es bien sabido c¢émo en muchos ca-
sos estamos ante ¢l resultado de la propia inicilativa monérquica que pro-
mueve tales férmulas para encontrar un apoyo suplementario en situaciones
de particular inestabilidad 83, Si bien en estos casos hay una referencia di-
recta, pero habitualmente genérica, a su actitud de obediencia al rey!84, tam-
poco cabe encontrar alusiones especificas al absolutismo regio, ni siquiera
en aquellos contextos de particular polarizacién entre bandos nobiliarios fa-
vorables y detractores del rey 185,

Puede afirmarse, en suma, que, a partir de la consideracién de las razo-
nes de movilizacidn y de los objetivos expresados en las cartas de confede-
racion, el «poderio real absoluto» no parece que sea una cuestién que se vea
directamente afectada. En cambio, no es posible obviar un cierto nivel de
afectacion indirecta. Probablemente, la alusion mads evidente a tal cuestion
se produzca a través de un recurso formulario que se constata, sobre todo, en
las cartas de confederacion de tiempos de Enrique IV. En €l se alude a cémo
los firmantes no recurrirdn a obtener la absolucién de los compromisos con-

nuestro muy carc e onrrado sobrine e senyor vuestro, algunas cosas complideras a servicio
de nuestro sennor Dios e ensalgamiento dela nuestra santa e catholica fe e deffension de su
yglesia e inpugnacion de los infieles e servicio del dicho senyor rey e tranquillo e pacifico es-
tade delos dichos regnos e senyorios e sublimacion dela corona reyal e refformacion e repa-
racion de los vuestros stados e bien dela cosa publica dellos, queriendo vosotros e cada uno
de vos seguir e guardar aquella lealtat que vuestros progenitores antepassados a la corona
roval delos dichos reynos e senorios en todas las cosas suso dichas siempre guardaron, se-
gund a ellos e a vosotros obligaron e obligan las leves divina e umana, suplicando nos, non
como rey queriendo imperar enlos dichos regnos, mas como natural oriunde por cierta linea
dela siirpe e casa real de Castilla e como vezine delos dichos regnos e senyorios por razon
delos bienes e heredamientos patrimoniales que en ellos tenemos e poseemos”. Biblioteca Na-
cional, Ms. Res. 261 n.”* 6 (Tudela, 4-IV-1460). Con fecha errénea, situdndolo en 1464, en Me-
morias de don Enrigue IV, pp. 321 y ss.

63 [Luis Sudrez Ferndndez, “Gestacion de los partidos politicos castellanos en ¢l siglo
xv", en Bandos v querellas dindsticas en Espaiia al final de la Edad Media, p. 34, y Quinta-
nilla Raso, “Facciones, clientelas y partidos™, pp. 29-30..

184 “Por obedecer mandamiento del dicho ssennor rey e por que a mi despues de su re-
gia magestad aquesto principalmente pertenesce” . Pastor Bodmer, op. cit., 1L, p. 200 (30-XII-
1446); de la confederacidn hecha por orden de Juan II entre el duque de Medina Sidonia y el
conde de Niebla. Otros ejemplos de la misma indole en Dolores C. Morales Muiiiz, “Las con-
federaciones nobiliarias en Castilla durante la guerra civil de 14657, Anuario de Estudios Me-
dievales, 18 {(1988), doc. 2, p. 465 o en M.® [sabel Val Valdivieso, *‘Los bandos nobiliarios du-
rante el reinado de Enrique IV”, Hispania, XXXV (1975), pp. 284-289.

185 Tal como sucede en el reinado de Enrique IV, con la polarizacién en torno a los
Mendoza de los partidarios del fortalecimiento mondrquico, frente a los que se apifian en tor-
no al marqués de Villena y al arzobispo Carrillo como representantes de la opeién contraria:
Val Valdivieso, “Los bandos nobiliarios durante e! reinado de Enrique IV”, pp. 255-256.
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traidos, mediante la suplicacion al Papa, al rey, o a quien tenga autoridad pa-
ra otorgarla, haciendo expresa mencién de las cldusulas derogatorias habi-
tualmente utilizadas en su documentacién 186,

La presencia de tal alusién pone de manifiesto como se reconoce la exis-
tencia de un «poderio real absoluto» con la capacidad derogatoria ya conoci-
da. Pero, ademads, en este caso tal circunstancia toma particular relieve si se
tiene en cuenta que estamos ante un acuerdo entre particulares, correspon-
diente, por tanto, a ese dmbito para el que hubo especial voluntad de dejarlo
al resguardo de ia potestad absolutoria del rey. Sin embargo, hay que adver-
tir que los firmantes se reconocen con capacidad para oponerse a esa posible
absoluctdn en el caso de que se les aplique a peticidén de parte, o sin haberla
solicitado por ninguno de ellos. Esto vendria a suponer una especie de exen-
cidn de la carta de confederacién con respecto al poder absoluto del rey.

En definitiva, si se considera, como parece adecuado entenderlo, la pre-
sencia de tal clausula como la alusion mds directa al poderio real absoluto, a
la vez que en su misma inclusién se pone de manifiesto el reconocimiento de
tal cualidad como formando parte de la iniciativa ordinaria del monarca,
también se evidencia la voluntad de situar las cartas de confederacién fuera
de su ambito de aplicacién. Con todo ello estariamos ante lo que podria en-
tenderse como un reconocimiento matizado y claramente limitado de la po-
testad derogatoria del rey.

¢) La guerra civil de 1465 a 1468

Un rasgo que va a contribuir a caracterizar profundamente este con-
flicto con relacidn a otros conflictos comparables de su época va a ser la
fuerte ideologizacién de la que serd objeto, lo que seguramente serd resul-
tado de la débil legitimidad de la que parten las dos posiciones en con-
flicto, tanto la del rey %7, como la de los partidarios del principe Alfon-

180 Una manifestacién extensa de tal expresion formularia en el siguiente fragmento
perteneciente a la carta de confederacién entre la condesa de Montalban, el marqués de San-
tillana y don Juan de Luna: “F cada uno de nos prometemos de no demandar nin pedyr ni
procurar absulucion ni relaxagion del dicho juramento e pleito e omenagje agora nin en al-
gund tiempo al Santo Padre nin al Rey nuestro sennor nin a otro jues eclesyastico o seglar
que tenga poder e facultad para ello, ni usar de la tal absulucion e relaxagion en caso que
noy sea dada o enbiada de su motu propio e ¢lerta sgiencia o a nuestra postulacion o en otra
gqualquier manera, caso que della usaremos o queramos usar que nos non vala”, Archiovo
Histérico Nacional, Osuna, leg. 1860-9 (21 y 30-111-1459), segiin transcripcion recogida en
Ana Belén Sanchez Prieto, La Casa del Infarfado (1350-1531). Relaciones polfticas, poder
sefiorial y organizacidon del linaje. Documentos (Tesis Doctoral inédita, Universidad Com-
plutense), 11, p. 152.

187 La falta de legitimidad del rey ya se venia elaborando con una cierta anterioridad al
propio comienzo del conflicto basdndose en que la legitimidad de origen quedaba borrada por
1a falta de legitimidad de ¢jercicio. Resulia de gran interés rastrear tal planteamiento en extos
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so 188 Debates teoldgicos, cartas al Papa, poemas cancioneriles, verdaderos
tratados politicos..., entre otros muchos tipos de textos, dan testimonio es~
crito de esta efervescencia ideoldgica que alcanzé aquel conflicto como po-
cos 189,

Planteada la deposicion de Enrigque IV como resultado de una faita de
legitimidad de ejercicio, era necesario poner de relieve tal defecto a partir
de la valoracién de aquello que caracterizaba en un plano individual el
buen o el mal gobierno de un monarca, y esto no era otra cosa que €l uso
que hubiera hecho de la gracia y de sus dos principales expresiones, el per-
don y la merced reales. Es por esto que el fundamento principal de la in-
habilidad politica de don Enrigue, segiin sus detractores, se referia prefe-
rentemente a que hacia un uso excesivo del perdén y a que otorgaba

de comienzos de [a década de los sesenta. Un buen exponente puede encontrarse, por ejemplo,
en una carta que dirige el propio Diego de Valera al rey en 1462 en la que se atreve a denun-
ciarle aquellos incumplimientos que él advierte en su forma de gobierno, precisando cinco
principales: 1) no atiende a los consejos que se ie dan; 2) otorga dignidades a quienes no las
merecen; 3) no recibe ni atiende a los quejosos; 4) la monarquia no paga a sus oficiales, y 5)
no se administra debidamente la justicia. Argumentaciones de esta indole dardn base justifi-
cadora sélida a los sublevados poco tiempo después. La carta de Valera, de gran interés por la
precision y claridad en el contenido de sus denuncias en: Diego de Valera, Tratado de las epis-
tolas, B.A.E, CXVI, epistola IV, pp. 8-9.

188 Cualquier consideracién sobre la legitimidad de los alfonsinos acaba conduciendo a
la farsa de Avila y en este punto, lo que no parece ofrecer muchas dudas, es que tal acto difi-
cilmente podia dejar de considerarse como una forma de perversién de un sistema politico que
consideraba el oficio real como una encomendacion divina que no pasaba por el reconoci-
mento de unos electores capacitados para actuar como depositarios de la continuidad regia,
con facultad para transferir por su sola iniciativa la corona de un rey a otro miembro de la fa-
milia real, tal como s¢ presentaron ante el reino los principales protagonistas de aquel acto.
Véase al respecto: Angus Mackay, “Ritual and Propaganda in Fifteenth-Century Castile™, Past
and Present, 107 (1985), 3-43, en particular, sobre el problema de las implicaciones de aque-
ila ceremonia en relacién con su valoracion en el marco del sistema politico vigente, p. 22, En
defintiva, la cuestién se remitia a que basar una iniciativa de destronamiento en una ilegitimi-
dad de funcidn, a pesar de la evidente legitimidad de origen, siempre entrafiaba un efecto de
conflicto ante las inevitables implicaciones de subjetividad.

189 Sobre la voluntad de comprometer al Papa por parte de ambos bandos puede ver-
se mi articulo: “Enrique IV de Castilla y el Pontificado (1454-1474)", En la Espafia Me-
dieval, 19 (1996), pp. 167-238. La importante aportacion de Rodrigo Sdnchez de Arévalo a
la incuestionabilidad de la legitimidad de Enrique IV de Castilla frente a las acusaciones de
los alfonsinos en: Robert B. Tate, Ersayos sobre historiografia peninsular del siglo xv, Ma-
drid, 1970, pp. 105-122. Un tratado politico coetineo del memento que da testimonio de la
confrentacion de legitimidades puede encontrarse en la obra de Pedro de Chinchilla, Ex-
hortacion de la buena y sana doctrina, realizada por encargo del conde Benavente y, por
ello, decididamente antienrriquefia, viniendo, en definitiva, a impugnar a Enrigue IV por
su falta de adecuacion con el ideal de rey virtuoso (Biblioteca Menéndez y Pelayo, Ms. 88,
estando su edicitn en curso a cargo del prof. Bonifacio Palacios Martin). A todo ello, na-
turalmente, se puede aiiadir la rica informacidn que ofrecen los distintos cronistas interesa-
dos en este acontecimiento, donde se puede encontrar un fidedigho testimonio, en funcién
de la lealtad de cada cual, de ese cardcter de conflicto ideolégico que alcanzd esta confron-
tacidn.
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mercedes a quienes no las merecian, siendo resultado de todo ello el gque el
ejercicio de la gracia real se convertia en la fuente principal de la injusti-
cia imperante en el reino 99,

Considerada de este modo la cuestidn, llegamos al problema que agui
nos interesa: el del papel del poder absoluto del rey en el desarrollo del con-
flicto. El poderio real absoluto era un factor determinante en la expansion de
la gracia real. Si el rey se habia mostrado incompetente en la utilizacién de
ésta, mientras se quisiera llegar a una solucién pactada, habia que imponer
condiciones al poderio real absoluto como factor de regulacién de la gracia
real. Desde esie punto de vista, la Seniencia Arbitral de Medina del Campo,
como intento mas relevante de solucion pactada, ofrece un valor inequivoco.
Veamos cuales fueron las propuestas que en este importante texto se mane-
jaron con relacién al asunto del absclutismo regio.

La Sentencia Arbitral de Medina del Campo de 146519! ha sido en algu-
na ocasidén considerada como ¢l documento de mayor relieve histérico en el
contexto de la historia politica del reinado de Enrique IV 192, valordndose co-
mo la plasmacién de un proyecto politico ampliamente compartido y asumi-
ble por todos los estamentos representados en el proceso negociador del que
fue resultado 193. No ofrece muchas dudas el que el tema del «poderio real
absoluto» tuvo un tratamiento especifico, sin embargo no tengo la impresién
de que se abordase ni con criterios radicales, ni globales!94, sino que su con-
sideracion se produjo mds bien a partir de la impugnacién de algunas deci-

150 Tal planteamiento es coherente con la apreciacion de la profesora del Val, para la
cual, y por lo gque afecta al estamento nobiliario, la partictpacién de éste en el conflicto da lu-
gar a “una querella en torno a la concepcidon de la autoridad mondrquica y la corona y del
papel que el rey debe jugar al frente de la administracion del reino”. M.* Isabel del Val Val-
divieso, “La sucesién de Enrique IV”, Espacio, Tiempo y Forma. Historia Medieval, serie 111,
4 (1951), pp. 65-66.

191 Memorias de don Enrigue IV, 11, doc. CTX, pp. 355-479.

192 Asi ha sido calificado por Tarsicio de Azcona, Isabel Ia Catélica. Estudio critico de
su vida y de su reinado, Madrid, 1964, p. 88.

193 Algunas valoraciones de conjunto y de detalle de particular interés sobre este docu-
mento en: Gonzilez Alonso, Sobre el Estado y la administracién de la Corona de Castilla en
el Antiguo Régimen, sobre todo, pp. 16-54; William D. Phillips, Enrigue IV and the Crisis of
Fifteenth-Century Castile, Camdridge (Mass.), 1978, pp. 81-95, ¢ Isabel Beceiro Pita, “Dolé-
ances et ligues de la noblesse dans la Castille de la fin du Moyen Age (1420-1464)”, en Gene-
se Médiévale de I'Espagne Moderne. Du refus a la revolie: les resistances, ed. de A .Rucquoi,
Niza, 199}, pp. 120-126.

¥4 Esto no quiere decir que, tal como se ha observado por algiin autor (véase Gonzélez
Alonso, Sebre el Estado y la administracion..., pp. 26 y 54), no se tratase de imponer limites
al poder real que supusieran una cierta adecnacion del mismo a las exigencias del Derecho, so-
bre todo porque reiteradamente se trata de remitir las grandes decisiones a la intervencién del
Consejo, pero ni esos limites ni esa adecuacién se planteraron en términos lo suficientemente
rigurosos como para cerrar por completo todos los resquicios abiertos por la prictica politica
previa a la supervivencia de alguna forma de absolutismo regio que brindase nuevas ocasio-
nes a la monarquia para actuar fuera de los limites de la ley.
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siones que habia impuesto el rey mediante el recurso a la aplicacién de tal
principio 195,

Es decir, que, ¢n definitiva, no me parece que estemos ante un ataque di-
recto al ejercicio del «poderio real absoluto» como instrumento de gobier-
no, ni ante su explicita impugnacién, sino mds bien ante la reaccién contra
algunas actuaciones precisas del rey fundamentadas en la aplicacion de tal
principio, ni siquicra todas ellas, quedando, en cualquier caso, dicho princi-
pio a salvo. De hecho, tan a salvo, que 1a aceptacién por el rey de la Senten-
cia se produce mediante la referencia a su «poderio real absoluto», en el que
se reafirma al final del texto con toda rotundidad 196,

Dificilmente se podia presentar una ocasion més favorable para erradicar
el absolutismo real como procedimento de actuacion regia. Sin embargo, la
Sentencia de Medina del Campo se limité a condenar tan sélo lo que podria-
mos entender como una serie de malos usos concretos que se habian llevado
a cabo por su mediacidén. En cierta medida, al dejar pasar tal oportunidad, se
estaba favoreciendo una cierta forma de reconocimiento, por lo menos, para

195 Asi, entre las referencias mis significativas al mal uso del “poderio real absoluto”
se pueden resefiar Ias recogidas en los capitulos XXIV, XLII, LXXXVII, C, CXII y CXIX, se-
fialdndose en todos ellos 1a utilizacién del rey de este principio para dar érdenes contrarias al
bien comiin del reino. En el capitulo XXIV se trata de evitar que mediante la aplicacidén de las
cldusulas derogatorias el rey pretenda ampliar en exceso el mandato de corregidores v asis-
tentes. En €] capitulo XLII se trata de impedir que el rey “por el grand poder que tienen™ no
respeten debidamente las garantias procesales de los nobles, actuando penalmente contra ellos
“stn los oir nin flamar e sin forma de derecho”. En ¢l capitulo LXXXVII se revocan las con-
cesiones reales de tablas de juegoe a pesar de que hubieran sido otorgadas en virtud del “po-
derio real absoluto”. En el capitulo C se restablece Ta obligacién de que los judios y moros
lleven sefiales distintivas, anulando asi tas cartas gue hubieran podido obtener algunos en con-
trario por el “pederio real absoluro”. En el capitulo CXII se reponen las leyes antiguas en ma-
teria de contratos de cristianos con moros y con judios, a pesar de las derogaciones que por el
“poderio real absoluto” se habian producido. En el capitulo CXIX se invalidan las cartas de
procuracion que se hayan obtenido o se puedan obiener mediante la aplicacidn de las cldusu-
las derogatorias.

19 En efecto, conviene no olvidar que la aceptacidn por el rey de la Sentencia Arbitral
de Medina de] Campo se produce exactamente en los siguientes términos: “La qual dicha sen-
tencia € declaracion por los dichos diputados con el dicho padre general de que de suso fuce
mencion € va encorporada por mi vista, porgue todo lo en ella contenido procedid é mand de
mi voluntad € por virtud de mis poderes € con mi abtoridad que para ello les di, é aun porgue
los dichos diputados € el dicho padre general lo fablaron é comunicaron € platicaron conmi-
go muchas € diversas veces, € de todo ello fui € soy cierto € certificado € por mi visto € esa-
minado singular ¢ especialmente, ¢ entendiendo que todo ello fué € es fecho d servicio de Dios
€ mio ¢ ensalzamiento de nuestra santa fe catdlica € d conservacion de la mi justicia € d bue-
na gobernacion € pro & bien de mis regnos; por ende de mi propio motu ¢ cierta ciencia € po-
derio real absoluto, de que quiero usar € uso en esta parte, confirmo é apruebo é he por fir-
me todo lo susodicho é declarado € ordenade por los dichos diputados de acuerdo é consejo
del dicho padre general, ¢ suplo qualesquier defectos de substancia ¢ de forma é solepridad
que en ello aya entrevenido, € si necesario ex para validacion € firmeza de tode, yo lo ordeno
¢ mando que sea guardado € complido € esecutado para ahora € para siempre jamas™ . Me-
morias de don Enrigue IV, 11, p. 479,
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su excepcional aplicacion. Todo ello hace pensar que, acaso ya para enton-
ces, el persistente recurso de los monarcas a su «poderio real absoluto» se
habia hecho tan habitual que no se podia concebir al rey enteramente despo-
jado de tal cualidad. Ya no cabia pensar en su definitiva anulacién, sine tan
s6lo en evitar sus efectos mas funestos referidos a actuaciones precisas y en
su reduccion a circunstancias excepcionales.

Es posible que, desde la perspectiva del principio politico que aquf se
viene analizando, la clave interpretativa haya que buscarla en el tltimo sen-
tido que se acaba de apuntar, el de la reduccién del «poderio real absoluto»
a un instrumento del poder regio de uso excepcional, lo que ciertamente cho-
caba con la préctica politica reciente en la que se estaba advirtiendo, ya des-
de los afios finales de Juan 11, una tendencia a su cotidianizacién. Probable-
mente fue este matiz de la cuestién el que llevé a hacer saltar todas las
alarmas, comenzdndose en amplios medios de la sociedad politica castella-
na a formular 1a pregunta de si habia algo al seguro resguardo de los efectos
derogatorios del «poderio real absoluto». Evidentemente el trecho entre esa
posicién extrema que los hechos parecian confirmar y la otra posicidn ex-
trema que hubiera supuesto la pretension de total liquidacién de tal princi-
pio, era demasiado grande como para que ésta tltima opcidn fuera factible.
Por eso se apunté a una solucién posibilista: si no parece posible despojar a
ta monarquia de su poderio real absoluto, sin evitar lo que acaso hubieran
podido ser males mayores para los propios intereses estamentales, reduizca-
se a la condicidn de recurso excepcional, impidiendo su firme trayectoria ha-
cia la conversidn en procedimiento ordinario como, de hecho, ya parecia ser-
lo en los afios inmediatos a 1465.

Por otro lado, no hay que olvidar el predominio de los criterios nobilia-
rio-sefioriales en la mencionada sentencia. Desde la perspectiva de dichos
criterios, la supervivencia de un marco de discrecionalidad regia con ¢l que
se identificaba la administracién de una gracia real que ahora se vinculaba
de modo directo al ejercicio del «poderio real absoluto» era de todo punto
necesaria. Tan necesaria como comprometer al rey con la salvaguarda de sus
intereses politicos y patrimoniales que tenian una de sus principales expre-
stones en la merced, que era una de las manifestaciones mads caracteristicas
de la propia gracia real. El problema, por tanto, estaba en que a estas alturas
de la evolucion politico-institucional del siglo xv parece que la vinculacién
que se habia establecido entre gracia real y «poderio real absoluto» era
demasiado estrecha como para concebir la primera sin el segundo. Por ello,
no se fue al fondo de la cuestién, lo que nos hace recordar 1o que ya se ha di-
cho aqui y en trabajos ya citados de otros autores sobre el absolutismo nece-
sario.

Pero, por llamativo que pueda parecer, y con toda la evidente impor-
tancia que en si misma tiene la Sentencia Arbitral de Medina del Campo,
ta aceptacidn del absolutismo regio como instrurnento reconocido y acep-
tado, incluso por la nobleza mis radicalmente partidaria de una férmula de
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monarquia decididamente limitada, se constata, ain con mds claridad que
por el propio texto de la Sentencia, por la documentacién que durante la
guerra civil expide la cancilleria del principe Alfonso, o mejor, de Alfonso
XII de Castilla, pues se trata de documentacién dada en su nombre como
rey.

Ante el incumplimiento de lo pactado en la Sentencia Arbitral de Medi-
na del Campo, como es bien sabido, en los meses inmediatamente siguien-
tes de 1465 se precipitan los acontecimientos hasta llegar a la confrontacién
abierta tras la proclamaci6n en Avila del joven principe don Alfonso como
rey de Castilla!97. Por fin se daban las condiciones necesarias para llevar a
cabo, si asi se quiere llamar, una especie de refundacion de 1a monarquia cas-
tellana. En la corte de don Alfonso ¢staban los maximos inpiradores del mo-
vimiento antienriqueiio y, en definitiva, de los principios limitadores que se
habia pretendido aplicar a Enrique IV en Medina del Campo. Si uno de los
objetivos politicos fundamentales era el despojamiento del rey de sus atri-
buciones absolutistas, éste era el momento para conseguirlo. Sin embargo, lo
que sucedié fue exactamente aquello hacia lo que se apunto en la Sentencia
de Medina, no pudiendo negar la coherencia entre tal documento que, en
efecto, ahora se confirma Como un verdadero programa politico, y la breve
accidén de gobierno desarrollada desde 1a corte real de don Alfonso en su bre-
ve existencia entre 1465 y 1468.

Por lo que se refiere al «poderio real absoluto», puede afirmarse con to-
da rotundidad que permanecié vigente como instrumento del poder real du-
rante el breve reinado de Alfonso XII de Castilla!%, pero eso si, sometido a
una aplicacién excepcional, sin convertirse, tal como habfa sucedido con
Juan II o con Enrique IV, en una especie de comodin permanentemente en
manos del rey y siempre aplicable a lo que, segtin su criterio o e} del priva-
do de turno, conviniese.

En efecto, las cldsulas derogatorias se utilizan. Ahora bien, y esto es muy
importante tenerio en cuenta con relacién a la intepretacién que se acaba de
apuntar, ni se utilizan con la misma frecuencia, ni se formulan siempre de la
misma manera, ni se detecta en supuestos tipicos en que la aplicaban Juan II
o Enrique 1V, siendo siempre constatable un sentido de excepcionalidad v, si
asi se quiere Ilamar, de necesidad juridica en su uso.

Puede afirmarse que la utilizacién de la referencia al «poderio real ab-
soluto» se reduce significativamente, incluso cuando se trata de documentos

197 El curso de los acontecimientos puede seguirse con detalle en Dolores C. Morales
Mufiiz, Alfonse de A vila, rey de Castilla, va‘i]a, 1988,

198 La utilizacidn por la cancilleria de Alfonso X1I de las clausulas derogatorias ya fue
advertida por Angus Mackay (La Espafia de la Edad Media, p. 156), sin embargo, tal uti-
lizacién debe ser matizada, tal como tratari de mostrarse aqui, para valoraria en todo su
significado politico en el contexto de la definicién del modelo de monarquia que estaba en
juego.
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tipicos, como otorgamientos de mercedes, en los que, en los afios anteriores
a 14635, se venian aplicando con bastante regularidad %%, Cosa insélita en el
caso de la documentacidn de Enrique IV y de Juan 11, hay ocasiones, en la
documentacién alfonsina, en que se incluyen las tipicas clausuias derogato-
rias como «motu propio e ¢iencia cierta» sin que, en cambio, se aluda al
«poderio real absoluto»?, lo que da clara manifestacién de la voluntad de
comedimiento en tal tipo de alusiones. Hay otros casos en que, junto a las
dos expresiones que se acaban de citar, se afiade, en efecto, la referida al po-
derio real, pero evitando, lo que resulta atin mas sintomatico, la palabra «ab-
soluto»201,

Pero, por si fueran poco significativos estos indicios, atin lo son més, a
mi modo de ver, las consideraciones que se incluyen en alguna de las oca-
siones en que se hace alusion, esta vez si, al «poderio real absoluto». Asi,
como si se guisiera evitar cualguier sospecha de vuelta a tiempos anteriores,
se incorpora una frase en que se recuerda que tal clausula no puede signifi-
car que cualquier derecho pueda ser revocado por su sola aplicacién, siendo
esto solo posible para determinados casos exclusivamente por la interven-
cién de las Cortes202, como si con ello se quisiera establecer una cautela pa-
ra la delimitacion del campo de accién de la facultad derogatoria del rey.

De esta limitada utilizacién del «poderio real absoluto» por la cancille-
ria alfonsina s¢ pueden sacar varias consecuencias. La primera, que era un
principio gubernativo respecto del que existia una evidente sensibilizacién
politica, como lo demuestra su diferente utilizacién con los distintos monar-

198 Ni una sola vez se utilizan la consabidas declaraciones absolutorias, a pesar de los
contenidos de la documentacidn recogida, muy afines al empleo de tales férmulas con Enri-
que IV ¢ Juan IT en M. de la Soterrafia Martin Postigo, “Diez documentos de don Alfonso co-
mo rey de Castilla a lugares v monasterios de la actual provincia de Segovia (1467-68)", Ho-
menaje a Fray Justo Pérez de Urbel, 1, Abadia de Silos, 1976, pp. 483-512. En cambio, si se
puede comprobar su presencia en otras colecciones documentales. De nuevo estamos ante una
utilizacion no comparable, por lo infrecuente, con relacién a los citados monarcas, tal como
puede comprobarse en: Dolores C. Morales Muiiiz, Contribucion al registro diplomdtico del
rey Alfonse XII de Castilla: la documentacion de Avile, Madrid, 1991,

20 Asi puede verse en el albald de 13 de agosto de 1466 por el que Alfonso XII otorga
al arzobispo de Toledo Alfonso Carrillo la alcaidia de la ciudad de Avila, leyéndose lo si-
guiente: “Lo qual mi merged es que se faga e compla non embargante qualesquier impedi-
mento de qualguier vigor o efecto calidad o misterio gque contra lo sobredicho o qualguier co-
sa o parte dello sea o ser pueda con lo gual, todo yo dispenso en gquanto a esto atafie”.
Morales Mufiiz, Contribucion al registro diplomdtico del rey Alfonso X1I, doc, VIII, p. 62. Co-
mo se ve, dificilmente se puede comparar esta expresidn derogatoria con la prolijidad de las
que venia haciendo uso para este mismo fin Enrique IV.

201 En este caso se trata de la concesién de un mercado franco semanal a Madrigal de
20 de noviembre de 1466, incluyéndose como cldusula derogatoria, como se verd, de lo més
sucinta, la siguiente expresién: “Con lo qual todo yo dispenso en esta parie y de mi propio
motu e cierta ciencia e poderio real lo abrogo e derogo”. Ibid., doc. X, p. 67.

202 Se trata de una merced otorgada el 17 de febrero de 1468, Ibid., doc. XVI, pp. 77-
81.
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cas, segiin el programa politico que se pretenda desarrollar en cada caso. La
segunda, que su propia formulacién como cldusula cancilleresca tenia su im-
portancia, variando en funcién de su valoracién politica. La tercera, que, ala
altura de 1465, la relacién entre monarquia y poder real absoluto no se pola-
rizaba en una opcidn absolutista y otra antiabsolutista, sino que las opciones
efectivas en juego eran monarquia ordinariamente absoluta o excepcional-
mente absoluta. Y cuarta, consecuencia de la anterior, que ni siquiera para la
nobleza mas decididamente partidaria de la mas rigurosa limitacién del po-
der real era concebible 1a total liquidacién del «poderio real absoluto», en el
que se vefan evidentes utilidades, no siendo ajenas a sus propios intereses.

d) Los movimientos populares

Al analizar algunos de los movimientos populares que tuvieron lugar du-
rante el periodo en que se desenvuelve este estudio en su relacién con la evo-
lucién de las tendencias absolutizadoras del poder real, puede observarse c6-
mo estamos ante una diversidad de actitudes.

Por de pronto, conviene tener presente cdmo, al menos desde los afios
treinta del siglo xv, va teniendo una cierta presencia como elemento del dis-
curso ideoldgico que acompafia a algunos movimientos populares el con-
cepto de «comunidad>», con el cual, en una de sus acepciones, tal como se ha
observado, se ofrece una especie de sinénimo de estructura politica que se
pretende exenta respecto del poder real, hasta llegar, ya a fines de los afios
cuarenta, a asociarse «comunidad» y «comunero» con una actitud de oposi-
cién y de resistencia a la monarquia203,

El seguimiento del concepto de comunidad como instrumento ideolégi-
co al servicio de la resistencia al poder mondrquico encuentra un momento
privilegiado de aplicacién en la conocida revuelta toledana capitaneada por
Pero Sarmiento, en la que se pueden encontrar algunas de las argumentacio-
nes mas rotundas sobre 1a exigencia de sometimiento de la monarquia a los
ordenamientos legales y, en definitiva, sobre el rechazo mas enérgico a cual-
quier forma de poder real absoluto. El prof. Gutiérrez Nieto2%, siguiendo el
memorial elaborado por el bachiller Marcos Garcia de Mora, en el que se
contenian las reivindicaciones del movimiento toledano, ha sisternatizado
cofi toda claridad la alternativa que planteaba la comunidad toledana al mo-

203 Sobre el concepto de “comunidad” en e} ransito de la Edad Media a la Moderna en:
Juan L. Gutiérrez Nieto, “Semantica del término ‘comunidad’ antes de 1520, Hispania, 136
(1977), pp. 319-367, en especial, pp. 327 y 332, Una aportacién més reciente, aunque, a mi
modo de ver, no més clarificadora sobre algunas connotaciones de dicho concepto en: Julio A.
Pardos, “Comunidad, persona invisibilis”, Arqueclogia do Estado, I Jornadas sobre formas de
organicazac e exercicio dos poderes na Europa do sul, seculos XIII-XVIII, Lisboa, 1988, 11,
pp- 935-965.

24 Gutiérrez Nieto, art. cit., p. 346.
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delo de monarquia de pretensiones absolutistas que se habia dibujado tan s6-
lo unos pocos afios antes ¢n las Cortes de Olmedo.

Tal alternativa, segin ¢l mencionado autor, se componia de cuatre pun-
tos. En primer lugar, las normas dadas por la monarquia contrarias a Dere-
cho o al bien comin no tienen valor. En segundo lugar, se reivindica el de-
nominado defecto de jurisdiccidn para aquellos casos en que el rey no quiere
administrar justicia o la administra arbitrariamente o da disposiciones con-
trarias a derechos fundamentales del individuo o al bien de la comunidad, es-
tando justificado en tales circunstancias el derecho de resistencia y defensa
contra el rey. En tercer lugar, los actos de tiranfa deslegitiman al tirano que
debe ceder su poder a su sucesor o, de no haberlo, a las ciudades. En cuarto
lugar, los naturales estén obligados a oponerse a las disposiciones reales in-
justas, no siendo s6lo un derecho, sino también un deber.

Resulta evidente que la aceptacidn de tales planteamientos suponia la
exigencia para el rey de una renuncia de hecho a coalquier forma de preten-
sion absolutista. Se trataba, sin duda, de una especificacién precisa en todos
sus detalles de aquello que se queria decir en las Cortes cuando los procura-
dores de las ciudades mostraban su queja por el uso que el rey hacia de las
denominadas «cldusulas exorbitantes». Si, por tanto, el brote conflictivo to-
ledano era una excepcidn, sus argumentaciones politicas, para lo que se re-
feria a la posicidn de la monarquia, era coherente con un estado de descon-
tento que, en términos mas pacificos ¥ moderados, se venia manifestando
desde tiempo atras, a partir del momento en que Juan II venia aprovechando
cualquier ocasion para proclamar su desvinculacidn respecto de la obser-
vancia de la ley, arrogdndose el derecho, segiin su conveniencia, de derogar
o de reponer normas segtin le conviniese.

Por si, no obstante, quedaba alguna duda de que una buena parte de las
reivindicaciones de los sublevados toledanos iba dirigida contra el poder
absoluto del rey, hay algin fragmento del texto que lo pone de relieve con
claridad palmaria. Este es el caso de aquél que dice que «mienten como pro-
ditares lisonjeros, destruidaores v como aquéllos que con lisonjas, falseda-
des y mentiras hazen errar a su Rey y le hazen entender que puede usar de
poderio absoluto»205, atribuyendo a continuacion la autoria de tales lison-
jas y falsedades a don Alvaro de Luna, al que, en definitiva, se convierte en
causa de que el rey actie convencido de poseer atribuciones que no le
corresponden 2%, Conviene en este punto recordar, como ya en su momen-

205 Eloy Benito Ruano, Los origenes del problema converso, Barcelona, 1976, p. 121.

W6 “Ca la rebellion que la dicha ciudad fizo no se hizo ni pudo fazer contra la perso-
na del dicho sefior Rey, por que bien sabe y tiene la dicha ciudad e vezinos de ella que el di-
cho sefior es su Rey y sefior de derecho y ellos son y querrdn ser sus stibditos naturales, pero
saben y ven notortamente que el dicho sefior Rey no manda ni gouierna, ni puede mandar ni
gounernar sus Reynos de derecho, antes los manda y so color de gouernacion los destruye el
dicho malo tirano don Aluare de Luna con el consejo del dicho Mose Hamomo y sus parien-
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to se sefialé paginas atrds, ¢l protagonismo de don Alvaro de Luna como
inspirador de las Cortes de Olmedo y de la reivindicacién que en ellas se hi-
zo de una monarquia de pretensiones absolutas a partir de la referencia a la
segunda de las Partidas.

En defintiva, el antiabsolutismo de los rebeldes toledanos al que da for-
ma de alegato Garcia de Mora en su memorial, no era sélo el resultado del
ofuscamiento ante el inevitable aislamiento en que la rebelién toledana pare-
cia haber ido cayendo, segin iba avanzando el afio 1449, entre cuyos meses
de octubre y noviembre situd el prof. Benito Ruano este importante testimo-
nio 207, Su hilazén argumental, en lo que se referia al poder real, era coheren-
te con lo gue ya habian dicho en el trascurso de algunas de las reuniones de
Cortes celebradas en la década de los cuarenta los procuradores de las ciuda-
des. También lo era con la posicién de algunos intelectuales decididamente
partidarios de poner limites legales precisos al ejercicio del poder soberano208
—tanto el del papa comeo el de los principes seculares—, mostrandose en to-
dos 1os casos la preocupacién por la progresiva ampliacién del territorio de la
gracia, con respecto de la que esos poderes soberanos exhibian toda su dis-
crecionalidad y su falta de delimitacién por el ordenamiento juridico.

Si hasta aqui s¢ ha podido comprobar esa vertiente antiabsolutista de un
movimiento popular concreto, como el que tuvo lugar en Toledo a fines de los
afios cuarenta, en la revuelta hermandiiia de los afios 1467-68 puede hallarse
lo que creo que podria valorarse como un ejemplo de todo lo contrario.

Se ha sefialado cémo en la citada revuelta, a partir de abril de 1467, el
grito de «;Viva el Rey!» se convierte en una especie de consigna que, con to-
do su aparente caracter espontineo, no deja de estar sujeta a un cierto diri-
gismo, contribuyendo significativamente a legitimar las acciones emprendi-
das y a movilizar nuevas fuerzas. En esa exclamacioén se concreta todo su
«monarquismo maginario» en el caso de los sectores mas populares. Esto
impulsa a los dirigentes a hacer uso de este reclamo en los momentos de ma-
yor necesidad de su apoyo209,

tes, de cuyo poder tirano estd la persona del dicho sefior Rey presa y opressa con todos sus
Reynas”. Ibid., p. 121.

27 Ibid., pp. 96-97.

208 Hay que tener en cuenta que el Memorial del bachiller Garcia de Mora se produce a
resultas de la condena que de la revuelta toledana hace el Papa Nicolds V. Seguramente no le
era desconocido al autor de este texto la presencia de un cierto nimero de tedlogos y de juris-
tas, incluso con presencia en la propia Corte Romana, que criticaban las preteasiones absolu-
tistas del Pontificado, por lo que, a ia vez que se reflejan algunos de los planteamientos teéri -
cos de estos intelectuales ¥ eclesidticos, pudo pretender buscar su simpatia en el intento
desesperade por obtener el apoyo para sus reivindicaciones, dando con cllo a sus argumenta-
ciones una cierta coherencia intelectual. Sobre esta opcidn antiabsolutista en el entorno ponti-
ficio: José Luis Orella Unzde, Partidos politicos en el primer renacimiento (1300-1450), Ma-
drid, 1976, pp. 353-392 y 469-500.

209 Esta linea argumental se puede ver desarrollada en detalle en Carlos Barros, “jViva
el Rey! Rey imaginario y revuelta en la Galicia bajomedieval”, Studia Historica. Historia Me-
dieval, 12 (1994}, pp. 83-101.
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En la constatacién del hecho al que se acaba de hacer referencia lo que
subyace, en definitiva, entre otros factores de interpretacién?19, es el con-
vencimiento popular que existia de que cualquier acto, por brutal y fuera de
la ley que pudiera producirse, no olvidemos que estamos hablando de asal-
tos de fortalezas y de asesinatos, se podia convertir en legitimo y quedar
exento de penalizacion al hacerlo en nombre del rey, como consecuencia de
su ilimitada capacidad absolutoria v derogatoria. En todo ello, por tanto, se
encontraba la expresion de la percepcidn papular que, por aquellas fechas, se
podia llegar a alcanzar de la dimensidn absolutista del poder real al margen
de cualquier referencia tedrica precisa.

6. A modo de conclusion: el absolutismo real (1445-1469)
en perspectiva histérica

Apenas comenzado el reinado de los Reyes Catdlicos, Diego de Valera
proclamaba en su Doctrinal de Principes que los reyes «todo lo que quieren,
pueden». Pocos afios después, hacia 1480, en su Libro del regimiento de los
sefiores, Junan de Alarcén afirmaba que los reyes «fazen € dan € tiran leyes».
Tanto en un caso como en otro estamos ante expresiones sintéticas, pero cla-
ras, del grado de consenso que se iba alcanzando por aquellas fechas en tor-
no a la plena vigencia de lo que, en la documentacién real, venia enuncidn-
dose en términos de «poderio real absoluto» desde hacia aproximadamente
un siglo.

A lo largo de ese tiempo, se habia venide produciendo un proceso pau-
latino de expansion de tal principio politico, tanto por lo que se refiere a la
frecuencia de su uso, como a la diversidad, cada vez mayor, de temas a los
que iba afectando y que se convertian en sus ambitos habituales de aplica-
cidn. De tal suerte, que es la transformacidn del poderio real absoluto de ins-
trumento de uso excepcional en ordinario, a pesar de todas las resistencias,
lo que seguramente mejor define su evolucidn a lo largo del tiempo transcu-
rrido entre el comienzo del reinado de los Reyes Catdlicos y sus primeras
manifestaciones documentales en el dltimo tercio del siglo x1v.

La experiencia en la utilizacion de tal recurso politico estaba lo bastante
desarrollada a fines del siglo xv como para dejar de considerar, en mi opi-
nién, los inicios del siglo xvi como contexto inaugural de la idea de poder
absoluto, tal como, durante mucho tiempo se ha mantenido en la historio-
grafia?!!. De hecho, muchas de las contradicciones del poder real absoluto

2lv Entre estos otros factores de interpretacién habria que considerar, por ejemplo, la aso-
ciacién que en la mentalidad popular y, sobre todo, en contextos de confrontacién antisefiorial
pudicra darse entre rey y libertad y poder sefiorial y opresion, tal como ha puesto recientemente
de relieve Valde6n Baruque, “Resistencia popular y poder monarquico en Castilla”, p. 636.

2t Maravall, Estado moderno y mentalidad social, 1, pp. 289-290.
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propio de la Monarquia Hispdnica adquieren su razén de ser cuando se apli-
ca esta perspectiva cronoldgica mas amplia, pues con todos los matices que
fuera adquiriendo en su devenir, tal principio politico nunca llegd a des-
prenderse de algunos de los rasgos mas caracteristicos que adquirié en su pa-
so por la época de la realeza trastdmara, durante Ia cual tomé un valor efec-
tivo y preciso como instrumento gubernativo, superando, sin ningin género
de dudas, su reduccién a un mero concepto teérico?)2,

El impulso alcanzado, como tal instrumento gubernativo, ya entre 1420
y 1445, seguramente le supuso la garantia de una larga supervivencia. Pero,
en cualquier caso, el periodo comprendido entre 1445 y 1469 supuso una ex-
periencia decisiva en la que se demostré hasta qué punto se trataba de una
férmula condenada a una efimera existencia o, por el contrario, era algo més
consistente que habia de ir consoliddndose con su propio uso.

Las dos fechas extremas de este perfodo significan mucho en el proceso
de definicién del absolutismo regio, mostrando bastante de lo que de con-
tradictorio cabia encontrar en sus entrafias, tal como sucedia en el mismo se-
no de la institucién mondrquica. En las Cortes de Olmedo de 1445 se hacia
la proclamacién mds radical y rotunda de los principios mds autoritarios y de
pretensiones mas absolutistas que se habfa conocido en toda la baja Edad
Media castellana, yendo maés alld, como ya se sefialé en su momento, de lo
que el texto inspirador de la segunda de las Partidas permitia concebir, Sin
embargo, todo ello se ilevaba a cabo en un contexto critico para la propia
institucién mondrquica y como consecuencia de la estrategia disefiada, pen-
sando, en primer lugar, en su propio poder, por un privado del rey, el con-
destable don Alvaro de Luna. Aun con todo, el proyecto mondrquico de Ol-
medo, que, a pesar de toda su grandilocuencia teolégico-juridica, no era del
todo contradictorio con algunas experiencias politicas precedentes del pro-
pio reinado de Juan II, sobrevivié a su urdidor, consoliddndose con el tiem-
po muchos de sus principios fundamentales.

En el otro extremo, las Cortes de Ocafia de 1469 vienen a mostrar la
misma rotundidad gue las de Olmedo tuvieron para proclamar un modelo
autoritario-absolutista. Asi lo hicieron al reclamar su exigencia —manifes-
tada con tanta fuerza como inutilidad— a la renuncia a ese modelo, cuan-
do, en realidad, a pesar del sinnoso camino recorrido, 1a monarquia de En-
rique IV, que ni habia ganado ni perdido la guerra civil recién concluida, y
la nobleza sefiorial, que tampoco la habia ganado ni perdido, sabian que
principios esenciales de ese modelo autoritario-absolutista, y entre ellos, el
propio poderio real absoluto, eran irrenunciables, puesto que, a pesar de sus
diferencias de matiz en su interpretacién, eran necesarios para ambas par-
tes.

212 “E] poder absoluto del monarca no es una entelequia, ni una mera elucubracion de

clertos juristus sine que adquiriria traduccion inmediata en el ejercicio de gobierno en los ex-
pedientes de la Cdmara”. De Dios, Gracia, merced y patronazgo real, p. 426.



224 José Manuel Nieto Soria

En efecto, la disponibilidad de alguna forma de poderio real absoluto era
una demanda de las clases sociales dominantes. S6lo algunos de los que ca-
recian de tal condicién comprendian —y esto tan sole eventualmente — la
necesidad de oponerse a ello. Si esto ya ha sido asi reconocido en la histo-
riografia reciente al hablarse del absolutismo necesario, tampoco debe mi-
nusvalorarse, por evidente que sea, pues de puro evidente a veces parece ten-
der a olvidarse, que era precisamente el poder real el que podia obtener
mayores beneficios de su poderio absoluto, aunque esos beneficios tuviera
que compartirlos con esas clases sociales dominantes. Cuestion distinta es
que nos podamos plantear dudas mds que razonables sobre el éxito del ab-
solutismo regio si éste hubiera sido un objetivo del exclusivo interés del po-
der regio. No me parece muy aventurado apostar por la enorme dificultad de
tal empefio.

En la mecdnica del ejercicio efectivo del poder real, 1a progresiva apli-
cacion que fueron adquiriendo los recursos absolutistas de que disponia la
monarquia me parece que jugé el decisivo papel de contribuir a reequilibrar,
hasta un cierto nivel, el inevitable desequilibrio que se producia entre la po-
litica centralizadora e intervencionista de la realeza y su insuficiente es-
tructura institucional disponible para desarrollarla plenamente. Por decirlo
de algin modo grifico, era una especie de valvula reguladora ttil frente a
los recurrentes episodios de evidente descompensacidn entre unos objetivos
y los medios efectivos para conseguirlos. No es por ello extrafio que cen-
tralizacién y absolutizacidén son procesos que marchan en paralelo, tal co-
mo, sobre todo, puede comprobarse durante 1a segunda mitad del reinado de
Juan IIL.

Por otra parte, si el rey otorga tantas mercedes y para ello necesita pasar
por encima de los limites que le impone la legalidad y recurrir a su poderio
real absoluto, naturalmente, esto no es por el placer de dilapidar el patrimo-
nio real, sino porque la merced, junto a su dimension como factor de debili-
tamiento real, también tiene la de instrumento para crear consensos, tan ines-
tables como necesarios, para las pretensiones de la propia monarquia. En ese
comiin interés, el poderio real absoluto encuentra una circunstancia decisiva
en su proceso de expansion y de consolidacién como recurso politico 1til a
la realeza y a las clases dominantes.

De otro lado, me parece que la disponibilidad por el rey de ese poderio
absoluto que le podia permitir en un momento dado obviar las imposiciones
legales también contribuyé a potenciar el papel de la monarquia en su fun-
cién de regulacidn de los conflictos. Por esa via el poderio real absoluto tam-
bién pudo ser apreciado por los que formaban parte de los grupos saciales
mas oprimidos cuando recurrieron a la violencia contra los poderes sefioria-
les dando vivas a su rey, al que suponian por encima de cualquier norma o
compromiso. Seguramente, nada sabian del principio politico en cuestién y
mucho menos de su complejas implicaciones teoldgicas, juridicas o politi-
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cas, pero s{ asociaban al monarca a esa posicion pteeminente, lo que pudo
ser un factor més en las tendencias absolutistas del poder real. Para estos sec-
tores mas oprimidos de la sociedad e rey podia ser bueno para ellos en cnan-
to que, como titular de un poderio real absoluto del que nada sabjan, pero
que asimilaban a la propia condici6n real al asociarla con la falta de limites,
podia actuar al margen de unas leyes que sabian contrarias a sus intereses
mads elementales. Lo que seguramente no relacionaban, por lo menos en su
mayoria, era que esas leyes que aborrecian eran el resultado de una sociedad
de privilegio, que encontraba uno de sus pilares esenciales en la aplicacion
del poderio real absoluto.

Las consideraciones precedentes pueden permitirnos apuntar algunas
matizaciones sobre la recepcidn social del poderio real absoluto al término
del periodo considerado.

La nobleza no podia concebir una monarquia totalmente despojada de tal
cualidad, que para los intereses nobiliarios debia traducirse sobre todo en el
otorgamiento de mercedes y privilegios. El poder nobiliario era compatible
con tal atribucién regia, tan compatible que incluso necesitaba de ella. La
nobleza opuesta a Enrique 1V no pretendié despojar a la realeza de ese ins-
trumento de gobierno, tal como se pudo ver para el breve reinado de don Al-
fonso, simplemente delimité su uso en funcién de sus conveniencias. Por
tanto, en torno al poderio real absoluto se definia un espacio de consenso en-
tre la monarquia y la nobleza que los Reyes Catélicos supieron aprovechar
en el sentido que les fuera mas favorable. Tal posible consenso no evitaba
que, en e} marco de su contexto, hubiera lugar también para la disputa en tor-
no a la interpretacién mas conveniente para cada parte de este instramento
de poder.

Los letrados y oficiales regios, muchos de eilos provenientes de las oli-
garquias urbanas, eran, ante todo, unos servidores del Derecho Real. El ab-
solutismo real podia contribuir por si mismo a crear nuevos dmbitos de ex-
pansion de ese Derecho Real. El incremento del absolutismo real podia ser
una circunstancia decididamente favorable a la promocién social y politica
de la casta formada por sus agentes, es decir, los juristas, letrados y oficiales
al servicio del rey.

Por lo que se referia a los dirigentes de la Iglesia, habian aceptado
tiempo atrds colaborar en el camino emprendido por 1a monarquia de en-
globar, con e} largamene negociado beneplicito pontificio, una buena par-
te de los principales asuntos del gobierno de la Iglesia castellana en la es-
fera de la gracia real. Aquf el camino de la evolucién estaba muy marcado
desde las negociaciones monarquia-Papado que siguieron al Concilio de
Constanza.

Fueron los representantes de los poderes urbanos los que mostraron una
actitud mds dubitativa. Apoyar sin reservas el poderic real absoluto del rey
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era renunciar defitinivamente a la utopia del «contrato callado», de que ha-
blaban los procuradores de Ocaiia, y aceptar que el rey tenia plena iniciativa
legislativa al margen de las Cortes y que sobre las decisiones de éstas siem-
pre pendia la derogacién caprichosa del rey. Pero no aceptarlo era renunciar
a las aspiraciones personales de ennoblecimiento o al recurso en dltima ins-
tancia al que se podia acudir en caso de conflicto con los poderes sefioriales.
De ahi la alternancia entre el apoyo y el rechazo, constatable en los propios
cuadernos de Cortes.

Para los sectores més populares, ya se apunté alguna explicacion. Su ac-
titud se nos revela sobre todo en contextos de violencia ¥ confrontacidn, en
donde la actuacién contra los poderes sefioriales hace que se crea en una in-
tervencidn real, que se¢ produzca al margen del Derecho, en aplicacién de su
poder absoluto, viendo en ello la dltima posibilidad de legitimacién de los
movimientos que protagonizaron. Si para ellos la ley siempre es mala, pues-
to que no estd hecha pensando en sus intereses, s6lo las actuaciones contra
l1a ley, bien fueran actos violentos o intervenciones derogatorias del rey, po-
dian redimirlos.

Consecuencia de esta hipotética vision de la recepcidn social del pode-
rio real absoluto era que, en términos de consenso politico, salvo eventuales
brotes de conflicto, dicho consenso estaba mds préximo a la aceptacidn que
al rechazo al término dei periodo considerado y en las inmediaciones del
cambio de reinado. Probablemente, para 1474, la opcidn no era una monar-
quia con o sin poderio real absoluto, sino si éste debfa convertirse en insiru-
mento politico ordinario o excepcional. A esa cuestién era a la que habia que
dar respuesta en las décadas siguientes.

A pesar de todas las adversidades y situaciones de crisis por las que hu-
bo de pasar la monarquia durante los reinados de Juan Il y Enrigue 1V, siem-
pre, incluso en los momentos de mas aparente dificultad en el ejercicio del
poder regio, le quedé a éste algin margen de aplicacién de su poderio real
absoluto, aun en el contexto de la muy controlada monarguia de Alfonso XiI
de Castilla. Esto ya da indicio de que cuando se habla de proceso de expan-
sién de tal atributo politico no se estd pensando en una evolucién carente de
momentos de retroceso. Cosa distinta es que esos retrocesos nunca llegaron
a un nivel de claudicacion tal que supusiera su renuncia efectiva por la mo-
narquia, ni aunque, ante presiones ocasionales, pudiera expresar su voluntad
de hacerlo, sin que luego tal compromiso se hiciera realidad.

De modo més concreto, y con referencia a tres momentos clave, se pue-
de afirmar lo siguiente: que, tras las Cortes de Olmedo de 1445, la monar-
quia castellana disponia de un cierto grado de poderio real absoluto que,
desde luego, no era tanto como el que se pretendia exhibir en aquel texto de
Cortes; que tras la Sentencia Arbitral de Medina del Campo de 1465, ia mo-
narquia hacia expresa renuncia a algunas manifestaciones de su poderio real
absoluto, sin que por eso renunciase al ejercicio de éste, y que, tras las Cor-
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tes de Ocafia de 1469, gran monumento al cinismo regio, el rey aceptaba so-
bre el papel una férmula de limitacién contractual de su poder con relacién
a las ciudades, cuando, en realidad, tampoco estaba dispuesto a renunciar a
su poderio real absoluto, habiendo pactado previamente con los grandes del
reino una férmula de gobiemo en que no se otorgaba ningln papel de con-
trol a los poderes concejiles. En estos tres momentos significativos se refle-
ja esa continuada supervivencia del poderio real absoluto en toda circuns-
tancia, aunque en cada momento la definicién de su marco de aplicacién
tenga caracterfsticas propias, manteniendo el rasgo comiin de su considera-
cién, desde la perspectiva mondrquica, de simbolo irrenunciable por exce-
lencia de la preeminencia y soberanfa real.

La esencia contradictoria del poderio real absoluto, tal como se planted
en la evolucién de la Castilla del siglo xv, salta a la vista. Era, tal como se
acaba de seiialar, una clara expresién de la preeminencia y soberania regias
y, por tanto, un recurso imprescindible, teniendo en cuenta las caracteristicas
Jjuridico-politicas de Ja época, en el impulso de proceso de centralizacién po-
litica. Pero era también, como se ha visto, un instrumento al servicio de los
intereses de los grupos politicamente mds influyentes. Era un factor decisi-
vo en orden a garantizar la seguridad juridica del poder real y la preeminen-
cia socio-politica de los mds influyentes, pero también producia un inevita-
ble efecto de inseguridad juridica de cardcter general, en cuanto que el rey
se arrogaba la potestad derogatoria en un sentido que se pretendia cada vez
mds tlimitado.

En una perspectiva histérica amplia, esa esencia contradictoria con que
crecio el poderio real absoluto en la experiencia temporal sobre todo del si-
glo xv supuso un legado que impuso a la institucién mondrquica un cierto
grado de fatalismo en su evolucién politica futura. Tal fatalismo suponia que
si la monarquia encontraba en su poderio real absoluto un instrumento para
salvar obstdcuios en su proyecto centralizador del que tantas pruebas docu-
mentales nos ofrece el reinado de Juan I, proyecto centralizador gue a ve-
ces se interpreta en términos de racionalizacién politica, la monarqguia tam-
bién queda sometida a un inestable consenso en el que la variabilidad de las
actitudes personales de los que necesitan del poderio real absoluto para man-
tener su influencia en una sociedad basada en el privilegio impone limites
concretos en el desarrollo de ese proceso centralizador.

En definitiva, hacia 1420 se podia todavia pensar que la cldusula canci-
lleresca «de mi propio motu, cierta ciencia y poderio real absoluto» era s6-
lo una tipica férmula documental de puro valor simbélico, condenada a una
desaparicién més o menos proxima, tratdndose de una novedad extravagan-
te. En los afios siguientes Jos procuradores en Cortes la valoraban como el
nucleo de las «cldusulas exorbitantes», cuya erradicacién exigian ante la
persistencia de la monarquia que, mientras asentia ante tales demandas, se
obcecaba a toda costa en su preservacidn y aplicacién concreta. Al término
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de la época de Enrique IV, aunque no faitasen los tedricos partidarios de la
estricta sujecién del rey a la ley que justificaran, en consecuencia, la ilegiti-
midad politica, juridica e incluso teoldgica del concepto, ya no se podia con-
cebir la preeminencia real desligada del poderio real absoluto. En ese mo-
mento ya no era eficazmente planteable su liquidacién, sélo su eventual
matizacion. Por el contrario, s¢ constataba que el consenso en torno a su le-
gitimidad no se limitaba al dmbito de la corte. No obstante, si quedaban
abiertos distintos caminos alternativos para su paulatina definicién, dado el
dinamismo que habia caracterizado a este principio politico. De que esa de-
finicidén tuviera unos u otros elementos iba a depender para varios siglos el
concepto mismo de monarquia.



