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RESUMEN

El proceso de sefiorializacion de la tierra de Cuenca conllevé un uso econémico més diversificado de la
mismay provocé constantes disputas jurisdiccionales con el territorio de la ciudad. Las aldeas sefioriaes, de
términos reducidos, irrumpian en la Sierra, territorio montafioso dependiente de Cuenca. La politica regia
trat6 de equilibrar la presién concejil y sefiorial sobre los asuntos agrarios y ganaderos, mediante la redac-
cién de ordenanzas especificas y el envio de corregidores y jueces de términos para aclarar la atribucion de
lindes y derechos de explotacion de las tierras.
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ABSTRACT

The extension of lordshipsin the land around Cuenca entailed its more economically diversified use and pro-
voked continual jurisdictional disputes with the city’sterritory. Lords' villages with limited boundaries burst
forth in the mountainous territory dependent on Cuenca. Royal policiestried to balance consular and seignio-
rial pressures regarding agriculture and stockbreeding by issuing specific ordinances and sending chief mag-
istrates and boundary judges to clarify the limits and rights to exploitation of the land.
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El proceso de sefiorializacion de la tierra de Cuenca, desarrollado araiz de
|ainstauracion de la dinastia Trastamara en € trono castellano, conllevd un uso eco-
noémico mas diversificado de lamismal. La Corona castellana autorizd a concejo de
Cuenca hacer dehesas en la Sierra 'y obtener ingresos de su arrendamiento desde
finales del siglo x1v2. Las dehesas fueron conforméndose con dificultades por dis-
crepancias entre pecheros y regidores y, sobre todo, por la protesta enconada que
manifestaron los lugares de sefiorio, que habian planteado contiendas con la ciudad,
al oponerse ala consolidacion de las dehesas de propios que € concejo disponiacon
la pertinente autorizacion regia. En muchas ocasiones, la ocupacion sefiorial de las
tierras se acompafiaba del adehesamiento, para impedir la entrada y asegurarse su
uso exclusivo. Ladocumentacion menciona pequefias “ entregas’ por iniciativas par-
ticulares para poner en cultivo tierras vedadas alos campesinos de la comarca. Asi,
las aldeas serranas bajo jurisdiccion sefiorial, de términos reducidos, irrumpian en el
territorio montafioso dependiente de Cuenca, que estaba poco poblado. L os sefiores
locales apoyaron estas iniciativas y consiguieron “adhesiones’ que aseguraban la
subsistencia alos campesinos, en detrimento del realengo3. El concejo conquense se
dirigi6 reiteradamente a la Corona para pedir € respeto ala integridad de la Sierra,
tratando de garantizar los pastos comunes para el disfrute de las aldeas de los sex-
mos?. Los fendmenos de adehesamiento, apropiacion indebida de términos y otros
abusos sefioriales fueron muy habituales alo largo del siglo xv>.

* AGS: Archivo General de Simancas; AHN: Archivo Histérico Nacional; AMC: Archivo Municipal
de Cuenca; EEM: En la Espafia Medieval; ETF: Espacio, Tiempo y Forma; HID: Historia. Instituciones.
Documentos; RGS: Registro General del Sello.

1 |anoblezase asent6 en @ territorio conguense gracias a donaciones y mercedes regias, fue incre-
mentando su patrimonio sefiorial —afianzado gracias a la fundacion de mayorazgos que garantizaron la
transmision de su poder econdmico y social— y disfrutd de una privilegiada posicion politica en la ciudad,
donde desempefi6 relevantes cargos concejiles. Esta temética ha constituido la investigacion central de mi
tesisdoctoral, La accidn politica y la proyeccion sefiorial de la nobleza territorial en el obispado de Cuenca
durante la baja Edad Media, desarrollada bajo la direccién de M.2 Concepcién Quintanilla Raso y defendi-
daen la Universidad Complutense de Madrid en junio de 2006.

2 Cuenca consi guio e derecho de adehesamiento de ciertas partes de la serrania por concesion de
Enrique 1l el 5 de noviembre de 1386, AMC, leg. 110, exp. 1, cit. J. S. GARCIA MARCHANTE, Economia
forestal del Ayuntamiento de Cuenca, Cuenca, 1985, p. 87. El arrendamiento de dehesas, “yerbas’ y “luga-
res despoblados’ suponia un ingreso importante para las arcas concejiles.

3 En 1423 se enviaron hombres armados para quemar y destruir las siembras, pagjaresy otros edifi-
cios levantados ilegalmente en la Sierra conquense, AMC, leg. 187, exp. 2, fols. 11r-v y 16r, cit. Y.
GUERRERO NAVARRETE y J. M. SANCHEZ BENITO, Cuenca en la baja Edad Media: un sistema de
poder urbano, Cuenca, Universidad de Castilla-La Mancha, 1994, pp. 76 y 183.

4 Entre las ddeas denunciadas a la Corona se encontraban Beteta, Ufia, Poyatos, Tragacete,
Huélamo, Portillay Las Majadas. En 1454 se reclamaron determinados términos, pastos, montes, dehesas y
abrevaderos usurpados a la ciudad, AMC, leg. 187, exp. 2, fols. 17v-18v y leg. 110, exp. 1, cit. ibidem, pp.
183-184. J. A. JARA FUENTE interpreta el arrendamiento de las dehesas de forma dialéctica, en una rela-
cion desigual entre la clase dominante rural y la clase dominada de los sexmos, dentro del proceso sefiorial,
Concejo, poder y élites. La clase dominante de Cuenca en el siglo XV, Madrid, CSIC, 2000.

S Parad territorio conguense hay que partir del andlisis de M. C. QUINTANILLA RASO, “Los
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Otras précticas abusivas fueron e arrendamiento —conseguido mediante pre-
sion— detierras, que finalmente se apropiaban, y la ocupacion indebida de despobla-
dosy términos comunales, especiamente enlaSierra. Estaprivilegiada situacion juris-
diccional de los sefiorios, con € consiguiente acrecentamiento econémico y politico,
provoco durante € siglo xv no pocos éxodos de habitantes de Cuencay su tierrahacia
las villas sefioriales. El concejo conguense protestd ala corte reiteradamente la huida
de poblacion pechera hacia “los logares de sennorio e de la obispalya’, donde preten-
dian evitar sus obligaciones fiscal es. Estos pecherosiban con susmujeres e hijosy lle-
vaban consigo todos |os hienes muebles que tenian, abandonando sus heredades urba-
nas. Juan | concedié unamerced a concejo conquense para que estos hombresy muje-
res pagasen, aunque morasen en lugares de sefiorio, apremiando alos alcaldes de éstos
para que lo cumpliesenS. Desde finales del siglo xiv agunos miembros ddl linge
Albornoz redlizaron roturaciones, casas y pajares de forma irregular. A lo largo del
siglo XV también cometieron determinados abusos en las tierras de Cuencay Huete
los Hurtado de Mendoza, sefiores de Cariete, los Carrillo de Albornoz, los Carrillo de
Mendoza, condes de Priego, y los Acufia, condes de Buendia’.

derechos sobre latierra en el sector centro-oriental de la Extremadura castellana. Usos y abusos a fines de la
Edad Media’, Meridies, 3 (1996), pp. 29-50y J. I. ORTEGA CERVIGON, “Usurpaciones de términosy abu-
sos sefioriales en la jurisdiccion urbana de Cuenca a finales de la Edad Media’, en B. ARIZAGA
BOLUMBURU y J. A. SOLORZANO TELECHEA (eds.), Njera. Encuentros Internacionales del Medievo.
La ciudad medieval y su influencia territorial, Logrofio, Instituto de Estudios Riojanos, 2007, pp. 221-238.
Este andlisis ofrece determinados paralelismos en otros ambitos geograficos de connotaciones econémicas
similares, E. CABRERA MURNOZ, “Usurpacion de tierras y abusos sefioriales en |a sierra cordobesa duran-
te los siglos X1V-XV”, Actas del | Congreso de Historia de Andalucia: Andalucia Medieval, 11, Cérdoba,
1978, pp. 33-80, M. A. CARMONA RUIZ, Usurpaciones de tierras comunales en Sevilla y su “tierra”
durante el siglo XV, Sevilla, 1995, M. C. QUINTANILLA RASO, “Propiedades y derechos en los sefiorios
nobiliarios cordobeses de la baja Edad Media. Nuevas interpretaciones’, HID, 24 (1997), pp. 391-414 y R.
M. MONTERO TEJADA, “Violenciay abusos en |los sefiorios del linaje Manrique afines delaEdad Medid”,
EEM, 20 (1997), pp. 339-377.

6 Briviesca, 9 junio 1386, AMC, leg. 3, exp. 15, publ. A. CHACON GOMEZ-MONEDERO,
Coleccién diplomatica del Concejo de Cuenca, 1190-1417, Cuenca, 1998, doc. 122, pp. 287-288.

7 Algunas consideraciones sintéticas sobre estos sefiorios en los trabajos de M. C. QUINTANILLA RASO,
“El condado de Priego de Cuenca. Un gemplo de e;trategiaseﬁorial en laBga Edad Media castellana’, HID,
19 (1992), pp. 381-402; “Marcosy formas de proyeccion de lanobleza congquense en su entorno urbano y terri-
torial”, en A. CARRASCO MARTINEZ, L. A. DA FONSECA y L. A. RIBOT GARCIA (coords.), Congreso
Internacional de Historia. El Tratado de Tordesillas y su época, Valladolid, Junta de Castillay Ledn, 1995, I,
pp. 131-154; “Estructuras y relaciones de poder en la tierra de Cuenca a fines de la Edad Media’, en M.
GONZALEZ JMENEZ (ed.) e I. MONTES ROMERO-CAMACHO y A. M. CLARET GARCIA
MARTINEZ (coords.), La Peninsula Ibérica en la Era de los Descubrimientos (1391-1492). Actas Il
Jornadas Hispano-Portuguesas de Historia Medieval, Sevilla, 1997, I, pp. 707-736; “Implantacion de la
nobleza en latierrade Cuenca’, en J. S. GARCIA MARCHANTE y A. L. LOPEZ VILLAVERDE (coords)),
Relaciones de poder en Castilla: el ejemplo de Cuenca, Cuenca, 1997, pp. 103-132, y de J. I. ORTEGA
CERVIGON, “La proyeccion politicay sefiorial de los Hurtado de Mendoza en Cuencay su tierra durante el
siglo XV”, 1195y 11195 Premios de Investigacién Juan Giménez de Aguilar, Cuenca, 2003, pp. 9-84 y “Titulos,
sefiorios y poder: los grandes estados sefioriales en la Cadtilla centro-oriental”, en M. C. QUINTANILLA
RASO (dir.), Titulos, Grandes del reino y grandeza en la sociedad politica. Fundamentos en la Castilla medie-
val. Madrid, Silex, 2006, pp. 265-307.
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1. AMOJONAMIENTOS Y APEOS DE TERMINOS
1. 1. APEOS DE TERMINOS EN LA TIERRA DE CUENCA

Un fendmeno muy habitual paradelimitar el espacio fueron los apeos de tér-
minos entre el concegjo de Cuencay los sefiorios ubicados en la Sierra, en los que se
renovaban |os amojonamientos entre sus limitesS. El corregidor Fernando Martinez
de Bonilla llevo a cabo e amojonamiento de la Sierra a finales del siglo xiv para
defenderse de |as penetraciones constantes de los sefiorios en Ufia, Las Mgjadas, La
Losilla, Poyatos, Beteta, Tragacete, Huélamo y Beamud®. Los lugares sefioriales rea-
lizaban entradas en € término de la ciudad vy, a veces, cambiaban de posicion los
mojones que indicaban los limites.

El procedimiento eramuy similar en todos |os casos: la ciudad de Cuenca, tras
elevar susquejas ala Corona, enviaba sus procuradores —en muchas ocasiones € pro-
pio corregidor conquense— a estos lugares para delimitar los términos entre estas
poblaciones y la Sierral®. Los jueces mandaban derribar los edificios erigidos en tér-
minos ocupados, destruir las labranzas ilegales y restituir los mojones en los lugares
adecuados. El propio procurador sefiorial realizaba esta Gltima labor, o bien, se eegi-
an “varios omnes antiguos’ del lugar, los “gque mas sopiesen en hecho de los dichos
términos’, y les tomaban juramento para determinar € trazado correcto de los mojo-
nes. No en vano la documentacion recoge, por giemplo, cémo e término de Poyatos
era“muy fraguoso, que non se puede andar a menos de muy gran trabagjo”. Las sefia
les més habituaes que servian como mojones eran montones de piedra y cruces en
arboles de algin pargje significativo, como e cauce de los rios y arroyos.

L as autoridades conquenses instaban a devolver €l pan que se hubiera sem-
brado dentro de los limites de latierra de Cuencay a “recabdar e tomar en fialdad a
un home o dos, abonados’ para hacerlo bajo juramento, “sin arte e syn engafio”. Por

8  Edati pologia documental ha sido analizada desde e punto de vista diplomético por J. M. LOPEZ
VILLALBA, “La carta de términos: documento constitutivo municipal”, ETF. Serie 1ll, H.2 Medieval, 17
(2004), pp. 325-338. Para el dmbito de nuestro estudio existe un trabajo en este mismo sentido, A. CHACON
GOMEZ-MONEDERO, “Problemas de término del concejo de Cuenca. Estudio diplomético de la documen-
tacion originada’, Studia Academica. Centro Asociado de la UNED de Cuenca, 7 (1998-1999), pp. 171-225.

9  AMC, leg. 34, exp. 1, 9-23 agosto, 16 'y 23 septiembre 1390, AMC, leg. 34, exp. 1, publ. Coleccion
diplomatica..., docs. 131-134, pp. 301-324. Dofia Constanza, viuda de Juan de Albornoz, y sus hijas eran las
titulares del sefiorio de estos lugares salvo Beamud, que pertenecia a Gonzalo Fernandez de Albornoz, Las
Majadas, cuya sefiora era Elvira Lopez, viuda de Ruy Diaz de Huérmezes, y La Losilla, que pertenecia a
Francisco L 6pez de Huélamo, vecino de Cuenca.

10 purante el reinado de Juan 11 la ciudad de Cuenca pidio reiteradamente el envio de un juez de
términos para dirimir las querellas que € concejo sostenia con algunos nobles sobre la posesion de algunas
adeas de la tierra, Cuenca, 21 septiembre 1433, AMC, leg. 188, exp. 5, fol. 4r-v, cit. C. OLIVERA
SERRANO, “Inventario de la documentacion medieval de las Cortes de Castilla 'y Ledn en e Archivo
Municipal de Cuenca (1250-1500)", EEM, 19 (1996), p. 372.
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ultimo, la sentencia del corregidor dictaminaba, normalmente, que las aldeas sefio-
riales no tenian privilegios o cartas sobre los términos y hallaba los mojones y las
determinaciones hechas por los junteros “bien puestas e verdaderas’. A continua-
cion, se pregonaba en el concejo pertinente la prohibicién de entrar en la Sierra'y
sembrar o labrar en €ella sin licencia de la ciudad de Cuenca, bagjo |la amenaza de
determinadas penas pecuniarias, de la pérdida de |las cosechasy los animales—*|os
bueyes y las bestias que llevaran”— en caso de laboreo y de ser prendidos por los
cabaleros delasierrall y conducidos presos ala ciudad, ademas de disponer no usar
las dehesas hechas y no edificar casas ni pajares!2.

1. 2. LA LEY DE TOLEDO DE 1480 SOBRE USURPACION DE TERMINOS

La politica regia tratd de equilibrar la presion concejil y sefiorial sobre los
asuntos agrarios y ganaderos en las Ultimas décadas del siglo xv. Los Reyes Catdlicos
impulsaron laredaccion de ordenanzas especificasy enviaron corregidoresy jueces de
términos —nombrados por laley promulgada en las Cortes de Madrigal de 1476 y de
Toledo de 1480, especialmente ésta, sobre las usurpaciones del territorio jurisdiccio-
nal de las ciudades del reino castellano, renovando un mandato dado en 1432 que dio
lugar a sus intervenciones!3— para dilucidar la atribucién de lindes y derechos de
explotacion de las tierras. La monarquia mostraba un respeto por |os usos locales tra-
dicionales, como su proteccion de los pastos comunaesen laSierrao € apoyo a gana-
do trashumante, aunque, en otras ocasiones, defendian los derechos al adehesamiento
efectuado por el concejo o por particularest4.

11 | os caballeros de la sierra eran un oficio concejil cuyas obligaciones eran velar por la conserva-
cién de los montes, impidiendo los dafios o castigando a sus autores; vigilar la caza, persiguiendo la que se
hacia en tiempo de veda; inspeccionar los gjidos para evitar su labranza; castigar la pesca con instrumentos
vedados; examinar |os ganados para sancionar a que tuviese en aparceriacon otro y no fuese vecino del terri-
torio; cobrar el montazgo a los forasteros que, sin licencia del rey o del concejo, entrasen con sus ganados a
pastar en los términos concejiles, R. de URENA Y SMENJAUD, Fuero de Cuenca. Formas primitiva y sis-
temética: texto latino, texto castellano y adaptacion del Fuero de Iznatoraf. Edicion critica, con introduc-
cion, notas y apéndice, Madrid, 1935, apéndice, cap. XLIII, rdb. 1.

12 AMC, leg. 33, exp. 3, fols. 1r-6v. En agosto de 1464 el corregidor Pedro de Saceddn, tras la peti-
cion concejil al monarca, realizé unas diligencias contralos vasallos de Juan Hurtado de Mendoza por haber
ocupado unos terrenos de Cuenca limitrofes a sus villas de Poyatos y Tragacete: Collado del Sapo, Fuente el
Berro, Hoya el Peralgjo, Vegadel Codorno y Huerta de Marojales; ademas, fueron necesarios |0s apeos de la
Sierracon €l término de Ufia

13 Los fenémenos de roturacion de nuevas tierras y puesta de explotacion de baldios son caracteris-
ticos de la segunda mitad del siglo xv, con su secuela frecuente de privatizaciones ilegales de aprovecha
mientos o bienes comunales, tanto en realengo como en sefiorios, y la consecuencia de pesquisas y pleitos
gue sesiguieron, M. A. LADERO QUESADA, “Politica econémica, restauracion de laHacienday gastos de
la monarquia’, en L. SUAREZ FERNANDEZ y J. |. GUTIERREZ NIETO (coords.), Las instituciones castella-
no-leonesas y portuguesas antes del Tratado de Tordesillas, Valladolid, 1995, p. 80.

14 M. C. QUINTANILLA RASO, “El pastoreo en Cuenca a fines de la Edad Media Basesy légicas
de un sistema econémico en la compleja realidad agraria’, en J. GOMEZ-PANTOJA (ed.), Los rebafios de
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El corregidor o el juez de términos designado, tras llevar a cabo el procedi-
miento habitual pararesolver |os litigios de términos, emitia una sentencia que con-
firmaba al querellado en sus derechos o los restituia a querellantels, indicandose
que las resoluciones dictadas en los reinados de Juan Il o Enrique IV habian de ser
gjecutadas, aunque €l proceso estuviera en grado de apelacion.

Laley de Toledo de 1480 sobre la restitucion de términos publicos fue pro-
mulgada para evitar |as usurpaciones que la nobleza sefiorial, la oligarquia urbana,
las instituciones eclesiasticas 0 algunas personas particul ares especia mente podero-
sas realizaban en lugares destinados al uso comunitario de los concejos: “ A ruego de
los procuradores [los reyes| protegieron los concejos contra los caballeros y demas
personas que por su propia autoridad ocupaban sus lugares, términos, jurisdicciones,
prados, pastos y abrevaderos, remitiendo estas cuestiones de posesion a los jueces
gue debian reintegrar en la plenitud de su derecho a despojado, sabidalaverdad, de
planoy sin figurade juicio” 6. Las ciudades de Cuencay Toledo, en particular, ape-
laron alos mecanismos establecidos por estaley desde finales del siglo xv y duran-
tetodo €l reinado de Carlos |. No obstante, la excesiva dilatacion de la gjecucién de
las sentencias no garantizaba el cumplimiento de la leyl’. Como tendremos ocasion
de analizar, en Cuenca los conflictos de términos se documentan desde finales del
siglo xiv y proliferaron alo largo del xv.

1. 3. ELAMOJONAMIENTO DE 1390

L os amojonamientos entre los limites de los términos de Cuenca con varios
concejos de sefiorio ubicados en la Sierra congquense se renovaron en 1390: Ufia, Las
Majadas, La Losilla, Poyatos, Beteta, Tragacete, Huélamo y Beamud!8. Dofa
Constanza, viuda de Juan de Albornoz, y sus hijas eran las titulares del sefiorio de

Geridn. Pastores y trashumancia en Iberia antigua y medieval, Seminario celebrado en la Casa de Veldzquez
(15-16 de enero de 1996), Madrid, 2001, pp. 66-67.

15 J A.JARA FUENTE, “”Que memoria de onbre non es en contrario”. Usurpacion detierrasy mani-
pulacion del pasado en la Cadtilla urbana del siglo XV”, Stvdia Historica. Historia Medieval. En memoria de
José Luis Martin (1936-2004), 20-21 (2002), pp. 83-84. El querellado era convocado en un plazo de 30 dias
y las partes enfrentadas habian sido conminadas a presentar 10s testigos o la documentacidn pertinente.

16 M. COLMEIRO, Cortes de los antiguos reinos de Castilla y Leon, Madrid, 1883, I1, cap. XXI]I.

17 3 LOPEZ-SALAZAR PEREZ, “ Poderosos y adehesamientos en Castilla La Nueva durante e rei-
nado del Emperador”, en J. L. CASTELLANO CASTELLANO Y F. SANCHEZ-MONTES GONZALEZ (coords.), Carlos
V. Europeismo y universalidad. Vol. IV. Poblacion, economia y sociedad, Madrid, Sociedad Estatal para la
Conmemoracion de los Centenarios de Felipe 11 y Carlos V, 2001, pp. 403-441. Este autor pone derelieve la
desigual eficaciade laley de Toledo, a pesar de que la mayoria de los fallos se resolvian de forma favorable
para los demandantes. Los incumplimientos de las sentencias cuando en éstas estaban implicados grandes
sefiores y personajes poderosos fueron constantes.

18 923 agosto, 16 y 23 septiembre 1390, AMC, leg. 34, exp. 1, publ. Coleccion diplomética..., docs.
131-134, pp. 301-324.
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estos lugares salvo Beamud, que pertenecia a Gonzalo Fernandez de Albornoz, Las
Majadas, cuya sefiora era Elvira Lépez, viuda de Ruy Diaz de Huérmezes, y La
Losilla, que pertenecia a Francisco Lépez de Huélamo, vecino de Cuenca. Estos
lugares realizaban entradas en el término de la ciudad y, a veces, cambiaban de posi-
cion los mojones que indicaban los limites. La ciudad de Cuenca envid sus procura-
dores a estos lugares para delimitar |os términos entre estas poblacionesy la Sierra,
ademés de instar el corregidor conquense a devolver el pan que se sembrase dentro
de los limites de la tierra de Cuencal®.

En el apeo de Uiia con Cuenca el mayordomo de dofia Constanza, Pascual
Sénchez, y €l alcalde delavilla, Y afez Gil, aun obedeciendo el mandato regio, dije-
ron que “en razon del oficio, que heran vasallos de dofia Constanca e de hijas de don
Juan de Albornoz, e fasta no haver mandado della que non farian cosa alguna, que
non serian osados’. Los encargados por €l concejo de Cuenca de realizar la delimi-
tacion de los términos, Marcos Sanchez y Adan Lopez20, como “la dicha dofia
Constanca avia seydo rebelde en no querer venir ni enviar procurador con su gierto
poder”, pidieron que tomaran juramento a “varios omnes antiguos del dicho logar
Ufia e que més sopiesen en hecho de los dichos términos’, para determinar junto a
los otros junteros el término entre la Sierra de Cuencay Ufiay ver y requerir €l tra-
zado de los mojones. Las sefiales méas habituales que servian como mojones eran
montones de piedray cruces en arboles de algun paraje significativo?l.

19 g corregidor de Cuenca Fernando Martinez de Bonilla habia sido nombrado por Juan | paradiri-
mir estos amojonamientos, 9 mayo 1390, AMC, leg. 47, exp. 3, fol. 51r-v.

20 g concejo de Cuenca habia dado, en principio, una carta de poder a Juan Sanchez de Jabaga y
Adéan Lopez de Villanueva para que les representaran en la determinacion de términos, Cuenca, 19 junio
1390, ibidem, fol. 53r-v. Un mes después €l regidor Marcos Sanchez recibié tal cometido, Cuenca, 17 julio
1390, ibidem, fol. 52v.

21 |4 descripcion del trazado de los amojonamientos es muy minuciosa, efectuada por los junteros
delalocalidad, que conocian bien €l terreno y su toponimia, como sucede en este pargje entre €l término de
Ufiay la Sierra de Cuenca:

“E luego vinieron ala dehesa que tienen amojonada e usaban guardar los de Ufia, e comien-
ca el primer mojon della en la cingla del Cello do est& un pino alvar que tiene una cruz. E dende
recude alas tgjadas do esta un mojon en un pedregal, gerca el camino que va de Uiaa Valdecabras,
e dende va a ato adelante fasta el mojén que esté en e altyllo La Cafiada. E dende recude a un
pino seco que sté en € dltillo de engima del 1lano en que esta hecha una cruz antyguamente. E
dende recude €l gerrillo ayuso a un teso de un pedregal que esta un mojon de piedras gerca de un
pino negral que hicieron una cruz e tiene una cortadura antygua. E dende recude €l teso ayuso fasta
el rostro de La Cafiada e a donde estan tres pinos en uno e estén sefialados antyguamente, e sefia
l&ranlos nuevamente. E dende recude [al teso] a mojon que esta en el atyllo gerca del royo La
Cafiada, gerca de un pino negral que esta sefialado. En dende recude a teso que esta otro mojon
del royo La Cafiada, e donde traviesa el royo La Cafiada e recude al mojén que estafondo del villa-
rejo la cafiada El Cerrillo, estd el mojon agerca de dos pinos, € uno mayor que el otro. E dende
recude a otro mojon que esta un teso gerca la senda que sale a la hoya Caltin. E dende recude €l
teso adelante e del camino arriba fasta el mojén que estacercael carril quedigen delaCajadaVigja
e recude a hondén de la cueva El Rayo e da en Xlcar. E dende recude a camino adelante e del
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La determinacién de los términos de Las Maadas y Cuenca mostré como,
en tiempos de Ruy Diaz, se habia adelantado la ubicacion de algunos mojones en la
Sierra, por lo que € concejo conquense embargd todo el pan que ese afio cogieran
los vecinos del lugar de Las Majadas en la Sierra de Cuenca,

“fuera del término e mojones por los dichos juramentados determinados, e lo man-

dase recabdar e tomar en fialdad a un home o dos, abonados, para que lo tuviesen

asy en manera de secrestagion, fasta tanto quel pleyto que la ¢ibdad entendia aver

con ladicha Elvira Lépez fuese determinado”.
En este caso el procurador de Elvira Lopez era Lope Sanchez de Caldas?2. La sen-
tencia encargd a Andrés Martinez, vecino de Las Majadas, tomar cuenta del pan, y
éste realizO juramento de hacerlo “sin arte e syn engafio”. Finamente, Marcos
Sanchez y Adéan Lopez, representantes de la ciudad en € apeo, solicitaron a corre-
gidor que requirieraa concejo de Las Majadas no sembrar ni labrar mésen laSierra
sin licencia de la ciudad de Cuencaz3.

camino arribaroyo pasado, e luego sale e recude a arenoso del fondén de lafuente El Herae finca
de fuera la fuente El Hera, e de las apartes de arriba partelo la Cingla del Cello, fondonero del
carril, donde dijeron que vieran guardar de commo pasa €l vado de Ufia para Valdecabras de la
parte de hazia Cuenca, como dize o labrado, fasta pasadalafontezilla de laHoz del Juez que entra
en Xucar”,

9 agosto 1390, publ. Coleccion diplomatica..., p. 304.

22 Lope Sanchez de Caldas mostré la carta de poder que habia recibido de su sefiora Elvira Lépez
para representarla en la delimitacion de términos, Cuenca, 8 mayo 1386, AMC, leg. 47, exp. 3, fols. 55v-56r
y leg. 34, exp. 1, publ. ibidem, doc. 121, pp. 286-287.

23 Los junteros determinaron que e primer mojon comenzaba

“en Tormo Vellido e recude d teso arriba € alto que esté en las vertientes de la hoya Las
Cortezas. E dende recude al teso adelante fasta e mojon que esté gerca el camino las hoyas Las
Cortezas. E dende recude a un pino que esta en el camino mismo e tiene dos cruzes. E dende recu-
de al ato adelante fasta un teso donde estan unas piedras en cabo de la hoya Las Cortezas e esta
el mojoén en las piedras mismas, gerca de un pino grande que tiene dos cruzes, e dende recude el
gerro de medio arriba fasta un pino grande que esta en par de la hoya El Contadero que tiene dos
cruzes e un mojon de piedras cabo él. E dende recude al gerro adelante como dizen las vertientes
alaunaparte e alaotra, fasta el alto donde esta un mojon e un pino alvar gerca en que estan dos
cruzes. E dende recude ala mano ysquierda el llano adelante fasta un pino grande que esta en el
Ilano e tiene dos cruzes vigjas, e hicieron otras dos nuevas. E dende recude por mita del gerro de
medio arriba fasta un mojon de piedras que esté gerca de un pino que tiene dos cruzes vigjas. E
dende recude el gerro delante de rededor de una hoya labrada fasta un pino que tiene unacruz vigja
e hizieron otra cruz nueva, e dende adelante por mitad del gerro, como dizen las vertientes, fasta
otro mojon que esta cavo la senda de la fuente El Verro. E dende recude el cerro adelante fasta el
mojén que esta cabo el ato El Estepar. E dende va a dltillo en delante de la hoya El Estepar fasta
gercade las estepas, e esta engima de la cunbre un pino que tiene una cruz (+), e luego buelve otra
hoya adelante El Estepar, e recude a un pino que esta de la otra parte del vallgjo que tiene una cruz.
E dende recude a mojon que esta en los orcajos de encimala hoya El Estepar a ojo de lafuente El
Tejo. E dende recude a otro mojon que esta a hojo de lahoya L as Yeguas que esta gerca de un pino
grande gue tiene dos cruzes, la una vieja e la otra nueva. E dende recude al teso ayuso fasta el
moj6n que esta gerca de la senda que vaa Valsalobre, cerca de dos pinillos que tiene uno una cruz
vigja e estd asentado en el mojén engima de un enebrillo. E dende recude a un mojén que esta en
mitad del villar de la fuente El Tejo, e dende traviesa ala muela La Madera por €l vallguelo de
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Parala determinacion de los limites entre Poyatos y Cuenca, junto a Marcos
Sanchez y Adan Lopez, estuvo Fernando Sanchez de Salmerdn como procurador
mayor de dofia Constanza, sefiora del lugar. Este eligié “dos onbres buenos anti-
guos’ del concejo para realizar juramento y acompafarle en el amojonamiento,
Pascual Sanchez —mayordomo de Ufia— y Esteban Pérez de Poyatos. El término
de Poyatos es “muy fraguoso, que non se puede andar a menos de muy gran traba-
jo". Los procuradores también mandaron poner embargo en toda la cosecha que se
recogiera ese aflo en la Sierra de Cuenca fuera de los limites de |0s mojones?4.

L a determinacién de términos entre Betetay Cuenca también fue encomen-
dada alos procuradores de la ciudad Marcos Sdnchez y Adan Lopez y a procurador
de dofia Constanza, Fernando Sanchez. Entre los hombres buenos de Beteta fueron
escogidos como junteros Pedro Martin de Pinilla, Martin Jiménez de Masegosa,
Miguel Martinez y Miguel Lopez. El corregidor volviaaconminar que no “entrasen
a senbrar nin alabrar en la dicha syerra e término de Cuenca, fuera de los mojones
de Veteta, so aquellas penas en fuero e en derecho establecidas contralos que entra-
ren en heredad gjena contra voluntad de su sefior”. Los procuradores pusieron por
fieles a Juan Garcia de Masegosay a Pascual Pérez, juez de Beteta, para dar cuenta
del pan que se recogiese ese afio en la Sierra de Cuenca. En & amojonamiento de
Beteta el procurador mayor de dofia Constanza fue acompafiado por Juan LOpez,
alcade del lugar, Juan Garcia de Masegosa, Pascual Pérez, juez de Beteta, Miguel
Garcia de Buenache y Pascua Garcia, vaquerizo de Beteta?s.

arriba de la entrada por donde estd un pino alvar melguiso en €l arroyo, e dende rebuelve por la
gingla, segln vierten las aguas, fastalo angosto de |a pineda, después buelve la gingla adelante por
entre la dehesa de Bonilla, aparte en la dehesa de Francisco Lopez”,

13y 15 agosto 1390, publ. ibidem, pp. 305-307.

24 g amojonamiento de Poyatos quedo de la siguiente forma:

“el primer mojén comienca en Royo Malo, e dende va € royo arriba fasta el royo que viene

del vallgjo Las Mugeres, e dando a la pefiuela de la Varga e recude a la boca de la Ortezuela. E
dende recude a Royo Frio. E dende recude alamajada L a Carrasca, e dende alasalezueladel cerro
El Cavallo. E dende recude a torvillo de la hoya La Casa, e dende va la cuerda arriba, ala Hoya
Pecena. E dende recude ala fuente El Castellar. E dende recude a la quebrada Cabera e térnase a
mojon e Royo Malo”,

17 agosto 1390, publ. ibidem, p. 310.

5 g amojonamiento de Beteta se realizo el viernes 19 de agosto:

“fallaron e primer mojén en la cuerda de Cafiada del Saz, agerca de un pino avar. E dende
recude alafuente El Cubillo e finca el aguadero coman, segiin costunbre antigua. E dende recude
a otro mojén que hyzieron en un prado de la otra parte de el royo haza la casa entre El Cubillo e
la casa de Durdn. E dende recude la senda adelante e va a las casas e esta otro mojon en un teso
cabo una haga que tien un pino seco. E dende recude al mojon que esta encima de un pedregal que
esta en par de la fuente de la Penilla, de la otra parte, e dende dixeron los dichos esterminadores
gue recude por medio de la risca de a 0jo de las caleras a la mansorra de fonddn de Cafiada
Chaparrosa. E dende recudea |a bereda e traviesa la muela el Bustal de Santo Domingo. E dende
recude yuso de a ojo de la vagueriza de Valdepuerto al zerrillo de los Pinos Altos. E dende recude
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En Tragacete, “lugar de herederos de don Juan de Albornoz”, los mismos
protagonistas determinaron los mojones. Acompafiaron como junteros a Fernan
Sanchez, procurador de dofia Constanza, |os vecinos del lugar Pedro Martin Rifién,
Nicolés Sanchez, Domingo Hernandez, Juan Y éfiez y Esteban Garcia. Los procura-
dores Marcos Sanchez y Adan L épez presentaron como junteros a Miguel Garciade
Buenache, vecino de Cuenca, y a Domingo Llorente de Poyatos. El corregidor esta-
blecié una pena de 6.000 mrs. si alguien osaba sembrar o labrar en la Sierra de
Cuenca. Después se eligieron como fieles para guardar estas prerrogativas y dar
cuentadel pan a Domingo Fernandez, hijo de Juan Y &fez, alcalde de Tragacete, y a
Juan Martinez, hijo de Martin Pérez, vecinos de Tragacete. Finalmente, determina-
ron los términos y pusieron los mojones entre Tragacete y la Sierra de Cuenca y
entre la vega gque existia entre Huélamo y Tragacete, denominada El Saz, en la que
Cuenca mantenia una contienda por sus términos?.

En Huélamo los procuradores de Cuenca se presentaron ante Francisco
Hernéiz, alcalde del castillo por Ruy Gonzédlez Mejia. Para el amojonamiento se eli-
gieron a los vecinos Miguel Séanchez, Juan Lopez, Fernan Martinez, Mingo
Hernandez Burillo y Pascual SéanchezZ’. Por Ultimo, los procuradores Marco

el vallgo arryba a medio de Cafiada Luenga, e dende la senda ayuso hasta €l cuello La Graja. E
dende recude a la fuente Morena de Miravete e parte con Fuertescusa’,

publ. ibidem, pp. 310-312.

26 g primer mojén, que esta en la pefiuela del angosto del agua que sale de la Cafiada Luenga, e a
|a otra parte del agua esta una cruz en un pino negral. E luego recude €l alto adelante, como dize
lavertiente, hazya el vallgjuelo Estapan, adonde estd un mojon en el camino de Veteta, e de laotra
parte de haza El Poyal, como dize el ato, hasta El Poya por en cabo de las lavores vigjas, e recu-
de al cabo de la pefia El Poyal, e €l ato adelante fasta donde esté la vereda a Masegosyllo, e del
mojén que dixeron del camino de Veteta del vallgjuelo Estapan recude €l alto arriba de larisquilla
de alende € lavajuelo. E dende recude €l alto adelante fasta un mojon que esté en e ato de la
Soriana, a 0jo de la zeveda, e dende los dichos yunteros, por quanto latierrano se podia andar que
hera fraguosa, dixeron que atravesava el mojén ala Pefia Blanca por medio de la zeveda. E dende
que recude €l alto de engimade lafuente La Jarasa, e dende que va el alto ayuso aengimala puen-
te El Ynfierno. E dende recude el ato del Escaleruela e dende el millomar adelante hasta la senda
del teso.

Los mojones que parten término e determinaron los sobredichos junteros en la vega de
Tragazete son estos que comienzan en un mojon de piedras que estd en meytad de la vega, cabo
unacarcaen el prado de Cafiada honda. E dende recude a otro mojén questé en el alto, gercade un
henebro, haziael poyal. E dende recude aotro alto de un pinillo y estael mojén cercadél, y e pini-
Ilo tiene unacruz. E dende recude al cuchillo del risco arriba, segln dize lavertiente, hasta el poyal
donde entrala vereda, e después del mojon, por medio de lavega, traviesa el rio erecude alaotra
parte, a un pino redondo que esta en un alto, e hizieron un mojén de piedras ¢erca dél. E dende
recude €l theso arriva a una pefiuela salobral. E dende recude al ato de las quebradas e esta un
mojo6n de piedras. E dende recude al mojén que esta cabo el camino vigjo. E dende recude a ato
guesta desta parte de la hoya El Gamellén, cabe el camino viejo. E dende el camino vigjo adelan-
te recude a un collado questa entre el vado lahoya el Estepar. E dende recude ala peguera, e dende
a portillo de la Pefia, e dende ala senda el teso”.

20y 21 agosto 1390, publ. ibidem, pp. 312-315.
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Sanchez y Adan LdGpez, junto a corregidor, realizaron el amojonamiento entre
Beamud, lugar de Gonzalo Fernandez de Albornoz, que acompafi6 a los junteros, y
Cuenca?s.

La sentencia del corregidor sobre Ufia, Poyatos, Betetay Tragacete, lugares
de dofia Constanza, dictaminé que no tenian privilegios o cartas sobre |os términos
y hallabalos mojonesy determinaciones hechas por |0s junteros “ bien puestas e ver-
daderas’, pese a que Herndn Sanchez de Salmerodn, procurador de dofia Constanza,
quiso mostrar ciertos recaudos sobre el rincon de Ufia, unos mojones que segun é
debian ir por otro lado2d. La sentencia sobre los amojonamientos de Huélamo, Las
Majadas y Beamud también considerd correctos los trazados30.

27 - Comienga el primer mojén en el collado La Raspla e recude la ladera adelante hasta la fuente El
Azevillo. E dende recude a engima de Pefia Valtosso, e dende la vertiente delante de la syerra Las
Canales fasta €l collado Las Enseleras, e dende adelante la muela ayuso fasta hondén de la Hoya
de Sancho Vifiadero, e dende rebuelve € risco ayuso a enpar de Royo Pedregoso, e dende €l royo
arriba fasta el camino de Cuenca, e dende buelve el marroja arryba fasta los horcajos de engima
el royo Los Cimbes, e dende a las moletillas, e dende encima de la fuente de la Cafiada Espinosa,
e dende traviesa los poyales hasta la fuente Verrosyla, e dende salle a la solana de hondon dende
el royo El Puerco”,

21 agosto 1390, publ. ibidem, p. 315.

28 “Egad primer mojon que parte entre Cuenca e Moya e Behamud en el gerro del Hoyo, e dende
parte con Cuenca e recude €l teso ayuso a un pino alto capado e tiene una cruz nueva e otra vigja
e un majano de piedras cabo €. E dende recude a gerro ayuso a un mojon que esta en una risca.
E dende recude a en cabo de los Ilanos a un dltillo de unarisca, aun pino negral que tiene dos cru-
zes. E dende recude d dltillo de la Hoya Pinosilla e esta e mojon en una esquinilla. E dende recu-
de a un pino que esta en medio del vallejo que esta engima de Hoya Pinosilla, e dende traviesa el
vallegjo de la Cerrada alaotra parte alariscade aojo € Prado el Ciervo esta gercael mojén auna
savina que tiene una cruz (+). E dende recude el alto adelante hagia Behamud a un pino negral que
tiene dos cruzes e un majano de piedras cabo él. E dende recude a un pino negral que esta solo en
un llano a ojo de el Prado € Ciervo que tiene dos cruzes, e dende a un pino alvar que esta en un
alto, gercala senda por do salle la senda que va de Prado € Ciervo [a] Beamud. E dende recude a
un pino pequefio que esta en el camino que va de Cuenca a Valdemeca que tiene dos cruzes. E
dende recude la costera adelante hasta un mojén de piedras que esta en un teso a ojo de la cafiada
El Alvereda e de las Lagunillas vertiente las aguas. E dende recude alarisca de engima la cafiada
El Alvereda. E dende recude la risca adelante a un pino negral grande que esta solo encima de la
cafiada El Alvereda, e tiene una cruz. E dende recude a encima |a cafiada El Alvereda do se apar-
ta el atajo para Cuenca, e dende traviesa el camino de Cuenca a un pinillo negral que esta solo e
tiene dos cruzes. E dende recude a otro pino negral que esta en hondén de la Hoya Hermosa. E
dende recude & ato do comiengael cerro [El Cadogo]. E dende recude a larisquilladel ato dela
Hoya Hermosa a 0jo de la cabega Las Hontecillas. E dende recude a un pino questé cabo el cami-
no que va de Hufia e Behamud e tiene dos cruzes. E dende recude a Cadogo aojo de LaVarga, e
luego e camino de La Varga adelante fasta el agequia de royo Pedregoso que viene a molino, e
dende el royo de Noguerol arriba EI Masegoso, e dende a las cuevas Los Valles’,

23 agosto 1390, publ. ibidem, pp. 315-316.

’ 29 g pachiller y corregidor Fernando Martinez Bonilla publicd la sentencia en el palacio del obispo
Alvaro, en presencia de los procuradores de Cuenca y el procurador de dofia Constanza, Cuenca, 23 sep-
tiembre 1390, AMC, leg. 47, exp. 3, fols. 63v-65r.

30 Cuenca, 16 y 24 septiembre 1390, ibidem, fols. 65v-68v.
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2. ENTRADAS ILEGALES DE LOS HABITANTES DE UNA, TRAGACETE
Y POYATOS

La documentacién concejil describe cdmo fueron amonestados los vasallos
de Uniay Poyatos por redlizar entradasilegales en 1423. Diego Ferndndez de Molina
defendi6 los intereses de la ciudad frente a Diego Hurtado de Mendoza3!l. La pro-
testa concegjil elevada a la Corona llevé a una propuesta de arbitraje entre Diego
Hurtado de Mendozay € regimiento conquense. En 1436 y en 1438 |os vecinos de
Poyatos repitieron estos actos. En 1455 se acuso a propio Juan Hurtado de entrar en
tierras de Cuenca? y, afios antes, Alfonso Péez de Ecija fue enviado junto a Diego
de Molina ante €l infante Enrique para tratar este tipo de diferencias33.

Previamente, en 1435, se habia dictado sentencia contra las roturaciones,
casas y pajares que los vasallos de dofia Maria de Albornoz, sefiora de Alcocer,
Tragacete y Beteta, entre otras villas, habian hecho en la Sierra de Cuenca34. Lope
Garcia de Corcoles, procurador de Maria de Albornoz, habia presentado una escri-
tura de sentencia arbitraria firmada por Juan Lépez de Buenache, en la que se acu-
saba a los vecinos de Tragacete, Beteta y las alquerias de Beteta de realizar “entra-
dasy rozas, auerturas e labranzas de pan, e casas, e pajares e sobre la corta e sacade
madera’. Ante esta situacién Maria de Albornoz apelé ante el rey, quien nombré
como juez paradilucidar la cuestién a Fernando Diaz de Toledo, oidor refrendario y
secretario del rey que aprob6 y confirmé la sentencia dada por Gutierre Mufiiz.

Alvaro de Luna, Condestable de Castilla, habia mandado unas cartas de
ruego ala ciudad de Cuenca parainterceder por Maria de Albornoz, de quien habia
recibido parte de su herencia patrimonial. El resultado fue una solucién inaudita que
permitia lalabor de la Sierra de forma vitalicia:

“por ende e por servicio del dicho sefior Condestable e contemplacion de la

dicha sefiora dofia Maria mandamos que en quanto la dicha sefiora dofia

Mariaviviere e en su vida que ladicha cibdad de Cuenca permita e consienta

gue los vecinos e moradores de |as dichas villas de Tragacete, e de Beteta e

sus alcarias de Beteta labren e cojan pan en ladicha Sierra de Cuenca, segin

e en las tierras que fasta agora labraron e cogieron pan, e tengan en ellalas

casas e pajares que fasta agora tienen fechas e vsen de ladicha Sierra segunt

gue fasta aqui han vsado”.

31 v. GUERRERO NAVARRETE y J. M. SANCHEZ BENITO, Cuenca en la baja Edad Media...,
ob. cit., nota 180, p. 150.

32 3 A.JARA FUENTE, “La «nobilizacién> de un concejo en el siglo XV: Cuencay los Hurtado de
Mendoza’, en La Peninsula Ibérica en la Era de los Descubrimientos (1391-1492)..., ob. cit., |I, notas 15-
24, p. 1028.

33 Y. GUERRERO NAVARRETE y J. M. SANCHEZ BENITO, Cuenca en la baja Edad Media...,
ob. cit., nota 210, p. 153.
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En contraprestacion, 1os vecinos de estos lugares debian dar anualmente al
receptor de la ciudad de Cuenca un ailmud de pan de cada 25 que cogieran, con €l
juramento de los regidores o un acalde de estos lugares3. Las costas del proceso
[levado por Gutierre Mufioz, que debian pagar |0s vecinos de estas villas, les fueron
perdonadas. Dofla Maria de Albornoz, “seyendo certificada de todo su derecho”, y
los concejos de Beteta y Tragacete aprobaron e contenido de esta escritura de sen-
tencia arbitraria una vez que les fue leida3®.

Martin Garcia de Saceddn, regidor y procurador de Cuenca, pidié alavilla
de Poyatos en 1455 que, por mandato del corregidor de Cuenca, se adjudicase ala
ciudad todos los sembrados que aquel dia estaban en suslimitesy se pagaran 10.000
doblas de oro de la banda castellana, pena establecida para aquellos que entraban a
segar, sembrar, rozar o cortar la Sierra3’.

Mas adelante, en 1464 € corregidor Pedro de Saceddn, tras |a peticidn conce-
jil @ monarca38, realiz6 unas diligencias contra los vasalos de Juan Hurtado de

34 AmC, leg. 860, exp. 2, fols. 10r-17v y leg. 120, exp. 3, fols. 1r-7r (este documento es un traslado
hecho en Cuenca el 16 dejulio de 1787). Los procuradores de Cuenca eran Martin Garcia de Saceddn, regi-
dor delaciudad, y Juan Sanchez de Moya, bachiller en leyesy alcalde mayor de la sefiora Mariade Albornoz;
el procurador de Maria de Albornoz era Lope Garcia de Corcoles, escribano de la villa de Alcocer.

B g pan debian entregarlo €l dia de San Miguel, afinales de septiembre, que era cuando acababa la
recogida de la cosecha, y no debian encubrir ninguna cantidad, “so pena del doblo del dicho pan que asi
hovieren hadar con juramento que los regidores o un alcalde de cada uno de los dichos logares de Tragacete,
e de Beteta, e susalcarias de Betetd”, Alcocer, 13 mayo 1435, AMC, leg. 860, exp. 2, fols. 10r-11r y leg. 120,
exp. 3, fol. 3r-v. Entre los testigos se encontraba Juan Martinez de Salmerdn, capellan de dofia Maria de
Albornoz.

36 Betetay Tragacete, 15y 17 mayo 1435, AMC, fols. 14v-17v y leg. 120, exp. 3, fols. 5v-7r. El con-
cejo de Tragacete estaba compuesto por Nicolas Sanchez, alcade, Miguel Sanchez y Martin Sanchez, regi-
dores, y Mateo Sanchez Caja, alguacil.

37 Poyatos, 7 julio 1455, AMC, leg. 47, exp. 3, fol. 46r. El procurador de Cuenca se present6 “ante
las puertas de | as casas donde mora Pedro Fernandes Ferrero, alcalde”, quien repico dos veces las campanas
pero “los omes buenos no se quisieron juntar en congejo”.

38 Cuenca, 2y 7 agosto 1464, AMC, leg. 33, exp. 3, fol. 1r-2v. El concejo, reunido a voz de pregén,
estaba compuesto por el juez y corregidor de Cuencay su tierra, Pedro de Sacedon, los regidores Gonzalo de
Beteta, Juan de Saceddn y Juan Fernandez de Chinchilla, mosén Alfonso de Alarcdn, €l alcaide de la forta-
leza, Pedro de Taboada, Diego de Montoya, € bachiller Gonzalo Sanchez de Olivares, Gabriel Lopez, Juan
Diaz de Alcocer, Alvaro de Cuenca, e receptor Fernando de Molina, e escribano Gonzalo Garcia del
Cadtillo, Pedro dela Zarza, Lope Ruiz de Belmonte y otros vecinos. En presencia de Luis de Chinchilla, apa-
recio e procurador de los hombres buenos de Cuenca, Juan Ledn el Vigjo, que presentd una carta del rey
Enrigue 1V, fechada en Segovia el 17 de noviembre de 1463, en la que ordenaba a Pedro de Saceddn, “mi
maestresala e al cayde de Atienza e corregidor en la cibdad de Cuenca’, restituir los términos ala ciudad para
el bien'y pro comun de sus moradores, ya que “a gunos caualleros, e escuderos e otras personas que son vesi-
nos de Cuenca e tierra, como de las comarcas, tienen tomados e entrados muchos lugares, e términos, e dehe-
sas, e pastos, e prados, e montes, e gjidos, e sotos, e caminos e calles publicas comunes congejiles de la gib-
dad e su tierra’, y que algunos vecinos tenian edificadas casas y huertas sobre ellos, por lo que autorizaba la
realizacion de pesquisas'y juicios en los casos que asf |o requisieran. El corregidor y los regidores dijeron que
obedecerian la carta con “omyll e deuida reuerengia’. Dias después, se present6 ante el concejo conquense
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Mendoza por haber ocupado unosterrenos de Cuencalimitrofes asusvillas de Poyatos
y Tragacete: Collado ddl Sapo, Fuente el Berro, Hoya el Peralejo, Vegadel Codornoy
Huerta de Marhojales; ademés, fueron necesarios |os apeos de la Sierra con € térmi-
no de Ufia. El corregidor era e responsable de retituir los lugares tomados por los
“sefiorios comarcanos’ a Cuenca, especialmente de los lugares de Juan Hurtado de
Mendoza, seglin se contenia en ciertas sentencias y determinaciones anteriores.

En el Collado del Sapo hallé ciertas casas y pajares edificados por |os vasa
Ilos de Juan Hurtado contrala voluntad de la ciudad y los mandd quemar y derribar.
También habia casas y pajares hechos por vecinos de Ufiay Poyatos en unos sabi-
nares cercanos a la Fuente el Berro. Alli pregond gque ninguna persona osara entrar,
labrar o rozar en la Sierra de la ciudad, bajo pena de perder 1os bueyes y bestias que
llevaran y ser prendidos por |os caballeros de la sierra, ademas de instar a no usar
las dehesas hechas. El prado de la Fuente € Berro, “con toda la cafiada de a 0jo del
prado”, estaba vedado por algunos vecinos de “ Poyatos contra toda rasén e derecho,
seyendo sierra e tierra de la cibdad”, por lo que determiné que fuera para todos los
ganados “que lo deuen comer e pacer”, y deshizo los mojones. Simultdneamente, el
corregidor dio todo su poder cumplido a Juan Beneyto y a Juan Sanchez Jabaga,
vecinos de Cuenca, para delimitar los mojones antiguos entre la Sierra de Cuencay
la villa de Poyatos. Para esta tarea fueron encomendados Pascual Ruiz, Juan
Sanchez Salvador, Benito Sanchez de Palomaresy Bartolomé Moreno —vecinos de
Fresneda de la Sierra, aldea de la jurisdiccion de Cuenca— porgque habian sido
moradores de Poyatos durante 20 afios o més tiempo. En la Hoya € Peralgjo, térmi-
no de la ciudad, quemaron dos casas que tenian los vecinos de Poyatos. En las
Vaguerizas, término que pertenecia ala Sierra, quemaron dos de las tres casas exis-
tentes, que eran de vecinos de Poyatos; la otra pertenecia a Benito Sanchez de
Palomares, vecino de Cuencay morador de Fresneda. Después fueron a las vaque-
rizasy cafadas de Terrasillo y alas Talayuelas, términos de la Sierra, y quemaron
otras casas de vecinos de Poyatos®.

Maestre Martin, cirujano y vecino de Cuenca, que dijo que “en latardanga va peligro”, por lo que solicitaba
a corregidor que ejecutara la carta del monarca.

39 “EnlaCrusdeBardallo, que es agerca de la cibdad de Cuenca’, 19 agosto 1464; Collado del Sapo,
Fuente el Berro y Hoya el Peralgjo, 20 agosto 1464, ibidem, fols. 3r-4v. El primer mojon esta en el pozo del
arroyo Malo y de ali va el rio arriba hasta el arroyo de Matavacas, de donde “sale a ensomo” de la Pefiuela
delaVacay de aqui € mojon vaalo angosto de la Ortesuela; sale alas pefias de las Corralisas y de las pefias
adelante vaadar a arroyo Frio, después a colladillo de la senda que sale alahoya el Peralgjo, junto a arro-
yo Frio, y aqui renovaron un mojén; otro mojén se situaba en frente, encimade una“ gingla de pefias que esta
en un cerro de a0jo” del rio Escabas, baja d espolon y debajo este cerro atravesaba €l rio, donde renovaron
el mojén pegado al rio de Hoz quemada, que ibario arriba hasta dar con el cerro de la Silesuela, donde habia
otro mojén hasta las Encrucijadas y desde aqui volvia a una casa de Pedro Martinez de Lagunaseca; el tér-
mino seguia “a la coronylla dentre las hoges’, y de ali a colladillo del arroyo Lacasa, continuaba por una
huerta, por el estepar de la Fuente e Cobo y por los collados de Mingo Lozano, hasta llegar a rio de
Valdelafuente el Peral; después, seguia por |as casas de Pedro de Casalmalo y volvia €l arroyo arriba hasta el
pozo de Riomalo, donde se cerraba el término de Poyatos con la Sierra de Cuenca.
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En la dehesa de laVega del Codorno, propio de laciudad, Pedro de Sacedén
hizo su lugarteniente a Martin de la Riba, su alguacil, para restituir dehesas, térmi-
nosy prados que estaban tomados ala ciudad de Cuenca. Martin delaRiba, € escri-
bano y algunos vecinos de Cuenca fueron a una dehesa hecha por los vecinos de
Poyatos en la Huerta Marhojal, en cuya hondonada habia cuatro casas que fueron
guemadas, asi como los mojones que hallaron entre la dicha dehesa y la Sierra de
Cuenca. En cabo de |a dehesa habia otra casa que fue derribada 'y “ se puso en pose-
sién de la cibdad”. En la susodicha dehesa de la Vega del Codorno se leyd un pre-
goén, diciendo que “todos e qualesquier personas con sus ganados mayores e meno-
res pascan la yerua de la dicha dehesa que esta fecha en la Huerta Marhojales e que
sea pasto como otras zonas de la Sierra, ponyendo pena a qualquier persona que
entrara a poner mojones ala dehesa’: se les advertia que perderian todos sus bienes
parala camara del rey, que les quitarian y matarian sus ganados y que los llevarian
presos a la ciudad “syn pena alguna’, instdndoles a no edificar casas ni pajares.

El corregidor también habia mandado a la villa de Tragacete, “logar del
sefior Juan Furtado”, que enviaran procuradores a determinar [os mojones, para cuyo
cometido fueron encomendados Gabriel Lépez y Lope de Flores. Alli pregonaron
gue ningn habitante de los lugares de sefiorio osara entrar a labrar o arar la Sierra,
“s0 penaque les matarean |os bueyes e bestias con que asy labrasen e pudieran lleuar
presas alas personas que asy labraren”. Finalmente, el corregidor mandé renovar los
mojones de Ufia y Poyatos, poniendo en la posesion de los términos de la Sierra a
los regidores de Cuenca®.

El guarda mayor de Cuenca?! utiliz6 en 1473 su privilegiada posicion en la
ciudad para otorgar tierras acensadas en condiciones ventgjosas a sus vasalos de
Tragacete y Ufia. El concejo conquense cedié por la cantidad de 2.000 mrs. anuales
un terreno de la Sierra a Ufia, cuyo concejo dio poder cumplido a Mateo Rodriguez
y Martin Sanchez de Osma para

40 Vega del Codorno, 22 y 23 agosto 1464; Tragacete, 24 agosto 1464, estuvieron presentes Juan
Sanchez Caja, alcalde de Tragacete, Juan Martinez de Molina, mayordomo, Pedro Lopez, Juan Martinez,
Bartolomé Sanchez, Alfonso Diaz, Pedro Sanchez, Juan Rojero, Juan Rodriguez, Fernando de Segovia 'y
otros vecinos; “Santa Maria Madalena, que es acerca de la villa de Vfa’, 25 agosto 1464, Andrés Ldpez,
Jimeno Ldpez, Alfonso de Torralba, regidor, y Juan de Poyatos, vecinos de Ufia, establecieron e primer
mojén en la cabeza del cerro a ojo del Palancarejo; otro en el camino que iba a Cuenca, “e va del camino
ayuso que viene e va ala Madalena fasta otro mojén que esta en somo de la boca de la hos Buxosa’; otro en
el prado L os Santos; despuésiba camino delafuente al vado La Cepa, donde marcaron dos cruces en un pino,
y continuabario arriba hastaencimadel vado Masegosillo, por la“gingla’ de los Tres Escal ones hastala Pefia
Alta Hendida, donde se cerraban los mojones, ibidem, fols. 5r-6v.

41 Esta figura concgjil ha sido estudiada de forma detallada en nuestro trabajo “El intrusismo nobi-
liario en los concejos castellanos: € oficio de guarda mayor de Cuenca durante el siglo XV”, en J. F.
JMENEZ ALCAZAR, J. ORTUNO MOLINA y J. A. EIROA RODRIGUEZ (eds.), Actas | Simposio de
Jovenes Medievalistas. Lorca 2002, Murcia, 2003, pp. 147-162.
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“tomar a censo cierto término que va por e mojon de Viia e parte término con
Valdecabras, e por € barranco arriba de la Soldada fasta el Cerro de la cafiada el
Espino, e desde alli va el cerro adelante hasta dentro de las pefias de la hoz de las
Aguijadas, y desde alli hasta dar en el rio Jicar en par de la Fuente Caliente”.
Los vasallos de Juan Hurtado de Mendoza se comprometieron a pagar 2.000 mrs.
cada afio de la moneda corriente en Castilla de forma censual y enfitéutica, perpe-
tuamente para siempre jamas. Las condiciones del contrato eran las siguientes. que
ni el concejo de Una ni sus sucesores |o puedan vender, trocar, engjenar, dar, donar
aiglesia, monasterio, hospital o personaalgunade ninglin estado o condicién, “salvo
a persona llana e abonada en el dicho censo o siendo requerido el concejo de
Cuenca’; que el concejo de Unarenovara este contrato cada nueve afios; que se diera
al receptor de los propios y rentas de Cuenca los 2.000 mrs. por € dia de San Juan
dejunio de 1474. Si alguna de estas clausulas era incumplida, €l terreno tornaria a
la propiedad de la ciudad de Cuenca®2.

3. EL PLEITO DE PEDRO SANCHEZ DE FRIAS (1477)

El concejo de Cuenca inicio un proceso contra las villas de Ufia, Tragacete
y Poyatos en 1477 para averiguar qué términos de la Sierra tenian ocupados, derri-
bar los edificios construidos en ella 'y renovar € amojonamiento. El doctor Pedro
Sanchez de Frias, que pertenecia al Consejo Real de la reina Isabel, fue designado
juez de términos de la ciudad de Cuencay su tierra, quien inicié un proceso judicial
individualizado con cada villaimplicada, aunque todos ellos contienen un argumen-
to similar si no idéntico.

En  caso de Tragacete?3 € juez de términos Pedro Sanchez de Frias mostré
unacartade lareina por laque le daba poder cumplido y en la que acusaba a aquellos

“caualleros e personas veginos de la cibdad de Cuenca e su tierra e comarca, quienes
por su propia avtoridad e sin para ello thener titulo ni derecho alguno, en deseruicio
mio e en dafio de la dicha cibdad e su tierra e de los veginos e moradores della, an
entrado e tomado e ocupado y entran e toman e ocupan e apropian para sy algunos
de los logares e términos e montes e prados e exidos e dehesas e pastos e sotos e

42 | concejo de Una se reunié en el cementerio de laiglesia de San Miguel, “segin que lo habemos
de uso e costumbre, a campana repicada’, y estaba integrado por Mateo Rodriguez y Juan Lozano, alcaldes,
Antoén, aguacil, Juan de Beamud, Juan Rodriguez el Mozo, regidores, Juan Rodriguez €l Vigjo, Diego €l
Sastre, Pedro Malinero, Martin Snchez de Osma, Bartolomé Moalinero, Juan de Ufia, Juan Romero, Pedro
Sanchez de Olivaresy Miguel Dominguez, vecinos de lavilla, Ufia, 21 octubre 1473y Cuenca, 1y 4 noviem-
bre 1473, AMC, leg. 122, exp. 1, fols. 1r-16r y M. C. QUINTANILLA RASO, “Marcosy formas de proyeccion...”,
ob. cit., nota 30, p. 141. La“carta de censo e perpetua infiteusin” es una copia documental hecha en 1788.

43 Tragacete, 22 julio 1477, AMC, leg. 120, exp. 5y AGS, Camara de Castilla, Pueblos, leg. 20,
n° 553. Existe un traslado de este documento efectuado en Cuenca, 16 enero 1788, AMC, leg. 120, exp. 6.
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beuederos e otros heredamientos de la dicha gibdad de Cuenca e su tierra que son del
VS0 e pro comdn della’ 44,

La reina habia asignado cincuenta dias para resolver € asunto, arazén de 350 mrs.
diarios para el juez y 50 mrs. para €l escribano que les debian pagar de los propios
y rentas del concejo.

Los vecinos de Tragacete fueron acusados de ocupar “logares e prados e
montes e dehesas’ pertenecientes a los términos de la ciudad de Cuenca y tener
“muchos panes sembrados, e fechos barbechos, e arado, e rogado e arronpido
muchas tierras en la Syerra e lleco de la dicha cibdad, e fechos otros edyficios en
ella’. Los vecinos de Tragacete justificaban estos hechos “porgue los avian acos-
tumbrado de faser”, mientras los procuradores de la ciudad —el regidor Alonso de
Alcalay Luis de Chinchilla— replicaron que “syempre auia sydo e fue contra dere-
cho et ellos con fabores, syn ninglin themor de Dios e de lajusticia’. El juez Pedro
Sanchez de Frias dictaming, tras examinar anteriores escrituras y sentencias sobre €l
caso y escuchar ambos argumentos, adjudicar las tierras y edificios en litigio a los
procuradores de Cuencay prohibir alos vecinos de Tragacete la labor de la Sierra,
“so pena de gient mill mrs. al congegjo de ladichavillae dies mill mrs. aqual quier
persona syngular que lo contrario fisyere”. La villa de Tragacete tenia que cumplir
lasentenciade Gutierre Muiiiz y, si poseiaalgin titulo o derecho sobre la propiedad,
disponia de treinta dias para mostrarlo ante lareina.

El licenciado Pedro Sanchez de Frias decidié que se renovaran y determina-
ran los mojones gue separaban los limites entre la ciudad de Cuenca y la villa de
Tragacete, “syn vanderiani parcialidad alguna” y basandose en “las sentencias anti-
guas sobre ello dadas especialmente por €l bachiller Gutierre Mufiis’. El concejo de
Tragacete nombré como junteros a Juan Martinez de Molina, mayordomo de Juan
Hurtado de Mendoza, Bartolomé Sanchez, escribano, y Alfonso Lopez, vecino dela

44 Trujillo, 23 junio 1477, AMC, leg. 120, exp. 5, fols. 2r-3v. Esta cartade poder le conferiaalareso-
lucién que se tomara un carécter definitivo, sin posibilidad de recurrir, pues

“es mi merged e mando que de la sentengia 0 sentencias, mandamiento o mandamientos, exe-
cugién o execugiones, apoderamiento o gpoderamientos e otros quales quier avtos que en la dicha
rason diéredes e fesiéredes dar, no aya ni pueda aver apelagion ni suplicagion, agrauio, ni nulidad ni
otro recurso alguno para ante los oydores de lami Avdiengia, ni acaldes ni otros jueses de lami casa
e corte, e Changilleria ni para ante otros algunos més que solamente vengan o enbien ante mi en
seguimiento de su derecho, non enbargante en cosa alguna la dicha execugién o continuagién della’.
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villa. El juez de términos delegd su presencia en Juan de Alcald, regidor de Cuenca,
y Francisco Gil, vecino de Cuenca.

En el caso de Poyatos € juez comisario, que conocia las escrituras y sen-
tencias anteriores dadas por otros jueces, adjudico ala ciudad de Cuenca todos los
edificios hechos, los sembrados y |os barbechos que tenian “ para el venidero afio de
setenta 'y ocho”, mandando que los dejasen libres y desembargados y no los usaran
S0 penaen gque caen “aguellos que vsan e exercen |o que no tienen” 46, Algunos veci-
nos tenian casasy pajares en algunas labores y dehesas de herbaje, especialmente en
la huerta de Marhojales, y muchos prados y €idos vedados y amojonados en la
Fuente e Berro, Los Sabinares y en Las Talayuelas y en otras partes de la Sierra
“como si fuese cosa propid’. Los procuradores de Cuenca protestaron y pidieron el
cobro de 5.000 doblas de oro castellanas de la banda, “buenas e de justo peso”.

La sentencia del doctor de Frias reiteraba la posesiéon de los panes sembra-
dosen la Sierraalaciudad y que los vecinos de Poyatos no debian segar 10s panes
ni usar del barbecho, so pena de 100.000 mrs. para el concejo de Poyatos y 10.000
mrs. para cualquier persona singular que lo quebrantara. Asimismo, ordenaba des-
truir las casas, edificiosy pajares levantados, convertir en pasto comun los pradosy
dehesasy derribar 1os mojones que las rodean. Los vecinos de Poyatos disponian de
30 dias para enviar ante la reina Isabel algun titulo que demostrara la propiedad de
€30S términos.

Andrés Martinez, procurador de lavilla, apel6 1a sentencia, aunque € doctor
de Frias o rechazd porque “donde no avia agrauio no debe aver apelacion” y porque
“manifiesta e claramente paresce € derecho de la dicha cibdad ser suyo”. Poyatos
presento ante € comisario una escritura que tenia de la dehesa de Marhojales, por la
gue Fernando de la Muela, alcalde de las mestas y cafiadas, habia concedido al con-

45 La mojonera para dilucidar los términos entre la Sierra de Cuencay Tragacete aprovechd anterio-
res sentencias que se habian hecho sobre €l asunto.

“E luego in continente el dicho Juan de Alcald, en nonbre del dicho dotor, e Alonso de Alcal,
regidor asy como procurador de ladicha ¢ibdad, fueron faser e desterminar los dichos mojones con
Juan Martines de Moalina, mayordomo del sefior Juan Hurtado de Mendoga, e Bartolomé Sanches,
escriuano, e Alonso Lopes, vesino de ladichavilla de Tragasete, desterminadores que fueron non-
brados por €l congejo de la dicha villa de Tragasete, e yo, e dicho Gongalo Gargia del Castillo,
escriuano, con ellos’.

Tragacete, 22y 23 julio 1477, AMC, leg. 120, exp. 5, fols. 5r-8v.

46 Poyatos, 20 julio 1477, AMC, leg. 47, exp. 3, fals. 7r-9r. El concejo de Poyatos se reunié como
acostumbraban en la casa de Honorato de Mendoza y estaba constituido por el bachiller Pascual Ruiz de
Tragacete, alcalde, Rodrigo Noguerol, alguacil, Benito Sanchez, regidor, Andrés Martinez, procurador de la
villa, Pedro Martinez de Arias, Juan Sanchez de Trillo, Martin Alonso, tintorero, Andrés Martinez, Martin
Guijarro, Andrés Ldpez, Pedro Sanchez Carrillo, Garcia Garcés, Francisco de la Puerta, Juan Fernandez,
Alonso Gonzalo, herrero, Pedro Sanchez de Palacios, Juan Sanchez de Carrascosa, Pedro Garcia de Checay
otros vecinos, en presencia de Gonzalo Garcia de San Martin y Gonzalo Garcia del Castillo, escribanos del
rey y lareina, y del doctor Pedro Sanchez de Frias, del Consgjo Real, que mostré la Real Provisién otorga-
dapor lareinalsabel en Trujillo.
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cgjo y hombres buenos de Poyatos su posesién. Los procuradores de Cuenca dijeron
gue si daba esa dehesa debia estar en término mismo de Poyatos 'y, en cambio, perte-
necia ala Sierra de la ciudad. El doctor de Frias, a semejanza de |as anteriores sen-
tencias, guardé € derecho de Cuenca?’. El juez comisario ordené a concejo de
Poyatos nombrar de entre sus vecinos “ omes buenos antiguos’ para apear y determi-
nar los mojones entre la Sierra de Cuenca y Poyatos. Lavilla no dispuso tales deter-
minadores, que fueron impuestos por Pedro Sanchez de Frias ante su actitud de rebel-
dia: Pedro de Huete, caballero delasierrade Cuenca, y Miguel de Cotillas, vecino de
la ciudad, tomaron las escrituras antiguas que existian sobre ello. También se realizo
la mojonera de los pargjes denominados Los Sabinares y la Fuente el Berro®,

El juez comisario mando derribar |os mojones de la dehesa de la Huerta de
Marojales. También estuvo en Las Mgjadas, lugar del sefior Pedro de Barrientos, y
en Los Tejadillos deshaciendo os mojones, no sin encontrar resistencia. En este Ulti-
mo pargje habia cinco casas de pajares en lo lleco y de una de €llas salié Benito
Sanchez, vecino de Poyatos, diciendo “que juravaaDios que si atentasen de quemar
las dichas casas e pgjares que adelante |o fallarian a él e a otras personas parage las
defender”. Antes esta amenaza, Francisco Gil y Pedro de Gerica, encargados de lle-
var a cabo estas acciones, ho quemaron ninguna casa pero si “comencaron a derri-
bar della vna dellas |o méas que pudieron”49,

4. OTRAS DEMANDAS A VASALLOS DE SENORIO EN LAS DECADAS DE
1470, 1480 Y 1490

En 1479 & corregidor Juan Osorio gecutd una sentencia que obligaba a
Pedro Carrillo de Albornoz, Juan Hurtado de Mendoza, Pedro Carrillo de Mendozay
otros caballeros a devolver “ciertos términos, prados e pastos e dehesas e vasallos e
heredamientos de la cibdad de Cuencae su tierra” que tenian ocupados en la Sierra.

47 Ibidem, fols. 9r-11r.
48 Ibidem, fols. 11r-16r.

“E fuimos por el camino que va de Poyatos a Caflizares e Fuertescusa, e de ay fueron alacasa
que dicen del Capatero e a otra casa que esta gerca della, que es de Pedro Martines Arcas, a qua
fallamos ende, que es home de setenta afios y si més que no menos. E los dichos Pedro de Huepte
e Miguel de Cotillas le dixeron al dicho Pedro Martines Arcas que, por que él era ome de los anti-
guos de toda Poyatos, que aél le pluyese de yr con ellos adeclarar e desterminar |os mojones entre
ladichavilla de Poyatos e la dicha Syerra de Cuenca. E se ygualaron con é e le dieron medio rea
castellano. El qual dicho Pedro MartinesArcas lo resgibi6 por que fuese con ellos efue con ellos’.

Existe un traslado sin fecha de este documento del apeo de 1477 realizado por el doctor Pedro Sanchez
de Frias, con letradel siglo XVIII, AMC, leg. 861, exp. 1, fols. 2r-4v. Ver apéndice documental 1.

49 Ibidem, fol. 16r-v.
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La posicion de preeminencia politica del linaje Hurtado de Mendoza logra-
ba, mas alla de |a cesidn temporal, la apropiacion definitiva de las tierras; una Real
Cédula de 1489 prohibia que se arrendasen tierras de la ciudad a Juan Hurtado de
Mendoza, porgue tenian constancia de que “so color del arrendamiento” se apode-
raba de ellas. Los beneficiarios inmediatos eran |os vasallos de | as a deas sefioriales:
en 1473, los vecinos de Ufia habian obtenido en censo un terreno en la Sierra—en
linde con el término de Valdecabras— para pasto o labranza. La exigua cantidad que
se pagaba —2.000 mrs. anuales— era en atencién “del virtuoso caballero el sefior
Juan Furtado de Mendoza’51.

Los reyes mandaron gjecutar en 1485 las sentencias dadas por el doctor
Pedro Sanchez de Frias, ordenando a regidor Diego Gomez de Guadarramair a la
Sierra parademoler y derribar “todos los edificios, e casas e chogas fasta el cimien-
to dellos’, y que fueraa Ufia, Las Mgjadas, Tragacete, Huélamo, Poyatos y Beteta a
decir a sus habitantes “que no entren alabrar ni edificar en término ageno, bajo pena
de 10.000 mrs., e tanbién que todas las personas e bestias e bueyes de labor que
fallasedes labrando los prendais’. En total se quemaron o derribaron un total de 58
edificios: en Ufia 14 casas pajares, en Huélamo 9; en Tragacete 7, en Poyatos 28 con
dos hornos y en Las Majadas 152.

La ciudad traté de impedir los arrendamientos de términos de la Sierra en
condiciones favorables para los vasallos de Juan Hurtado de Mendoza, quienes la
ponian en cultivo, mientras la propiedad de la Sierra estaba destinada para propios
0 para pasto comun. En 1489 el corregidor de Cuenca, Pedro Vaca, recibié una comi-
sién de los monarcas sobre la demanda de la ciudad y su tierra, que queriala Sierra
para sus ganados y estaba arrendada para los vasallos de Juan Hurtado “ por mucho
menos de lo que vale” 3. En 1490 se instaba a respetar |a sentencia dada por €l juez
de términos en la que se devolvia a la ciudad ciertos lugares tomados por Juan
Hurtado de Mendoza y mandaba que, una vez pasados |os tres afios que tenian de
arrendamiento, “dende en adelante los caualleros e congejos que |os tenian que non
fuesen osados arrendar e tomar nin ocupar los dichos términos, nin pagiesen nin
rocasen en ellos por via de arrendamiento nin en otra manera que vosotros se lo
arrendasedes’. La queja principal era que los concejos sefioriales asentados en la

S0 AGS, RGS, 2 noviembre 1479, fol. 94. Pedro Carrillo de Albornoz habia tomado los “logares e
fortalesa de Cannysares e Fuertescusa e Alcantud”, aldeas pertenecientes a sexmo de la Sierra. Ver también
AMC, leg. 5, exp. 24, cit. M. C. QUINTANILLA RASO, “Estructuras y relaciones de poder...”, ob. cit., nota
28, p. 723.

Sl amc, leg. 30, exp. 3, cit. M. C. QUINTANILLA RASO, “Losderechos sobrelatierra...”, ob. cit.,
notas 49 y 50, p. 43.

52 Cuenca, 26 septiembre 1485, AMC, leg. 47, exp. 3. Larelacion detallada de los edificios esté reco-
gidaen el apéndice documental 3.

53 AGS, RGS, 5julio 1489, fol. 144.
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Sierra “hacian mucho dafio en ella arando e arrancando los pinos y arboles de ray-
zes’, por lo que aquélla se perdiay se quitaba el pasto paralos ganados®. El procu-
rador de Juan Hurtado aleg6 ante el Consejo que “ladicha Syerra conpliamésal bien
desa cibdad e vecinos della para que se labrase por pan” y que los vasalos de las
villas de Juan Hurtado “lo pueden pager con sus ganados porque estan sytuados a
suelo de la dicha ¢ibdad e gosaron més della que los otros vecinos de la dicha cib-
dad por lo tener agerca’ss.

Las autoridades municipales mantuvieron constantes disputas territoriales
en la Sierra con los lugares de sefiorio. Cuencalogré en 1491 e reconocimiento de
la posesion de un pedazo de Sierra ocupado por la villa de Poyatos®®. Los regidores
conquenses pidieron en 1493 alos miembros de la nobleza sefiorial que no cerraran
los términos que tenian en la Sierra, porque eran lugares comunes a todos |os veci-
nos desde tiempo inmemorial, guardando la costumbre antigua que permitia “ pacer
e cortar e rocar” en los términos’. Asimismo, el concejo denuncio al Consegjo Real
gue habia personas, caballerosy concejos de fuera de la jurisdiccion de Cuenca que
tenian algunas heredades en lugares despoblados de la Sierra y las juntaban a sus
posesiones sin titulo de compray se aprovechaban sin contribuir ni pechar, como €l
caso de Alfonso Carrillo en Ortezuela, a apropiarse de montes y términos pertene-
cientes ala ciudad®8.

En 1494 se concedieron a Juan Hurtado de Mendoza y a dofia Francisca de
Silva—viuda de Honorato de Mendoza— las penas pecuniarias por las que fueron

54 AGS, RGS, 28 junio 1490, fol. 62. En esta carta también se disponia que € lugar de Los
Masegosos se adjudicara ala ciudad por 20.000 mrs. anualesy se recordaba que Pedro Carrillo de Albornoz
lo arrendaba “por muchas mayores cuantias’, |0 que suponia un agravio para los ganados y vecinos de
Cuenca. Mientras se cumplia el arrendamiento de la Sierra se ordend que “non corten, ni rogen, ni quemen,
ni arrangquen pinos algunos de la dicha Syerra, so pena quel que lo contrario fiziere caya e yncurra en pena
de dos mill mrs. por cada pino que asy cortare”. Pedro Carrillo de Albornoz habia arrendado la dehesa de los
Masegosos a un censo muy bajo y la habia explotado de forma exclusiva, impidiendo que los vecinos de
Arbeteta apacentaran en ella sus ganados, AGS, RGS, 19 febrero 1488, fol. 79, cit. M. C. QUINTANILLA RASO,
“Marcosy formas de proyeccion...”, ob. cit., nota 50, p. 145. Més adelante se prohibié alos caballeros, con-
cgos y particulares labrar, rozar u ocupar con sus ganados |la dehesa de |os Masegosos, AGS, RGS, 7 abril
1493, fol. 156.

35 AGS, RGS, 9 noviembre 1490, fol. 101. En este documento se inserta la carta anterior dejunio de
1490, que se manda guardar y cumplir pese a las alegaciones de Juan Hurtado de Mendoza.

56 AGS, RGS, 15 diciembre 1491, fol. 223.

57 AGS, RGS, 27 abril 1493, fol. 147. Entre la nobleza territorial y miembros de la oligarquia con-
quense con presencia en los términos de la Sierra menciona a ifiigo Lopez de Mendoza, conde de Tendilla,
ifilgo L 6pez de Mendoza, conde de Priego, Alonso de Fonseca, obispo de Cuenca, Juan Hurtado de Mendoza,
Pedro Carrillo de Albornoz, Pedro de Barrientos, el comendador de Huélamo, Leonor de Portocarrero, Pedro
Suérez de Alcald, Juan de Valencia, Alonso de Iniesta, Alonso Alvarez y Fernando del Castillo.

58 Barcelona, 30 abril 1493, AMC, leg. 47, exp. 3, fol. 43r-v.
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condenados |os lugares de Tragacete, Ufa y Poyatos a haber labrado terrenos en la
Sierrade Cuenca. Unos afios antes se habia anulado € arriendo, vigente por tres afios,
de los baldios montafieses a Juan Hurtado para la siembra de pan por parte de sus
vasallos, ya que éstos cortaban &rboles y realizaban penetraciones hacia € interior®.
Los Reyes Catdlicos ordenaron este mismo afio a corregidor Francisco Ortiz vender
el pan que los vecinos de los lugares de sefiorio tenian sembrado en la Sierra “alas
personas que mas por ellos diexen”, o averiguar S era més provechoso cogerlo.
Pedro de Herriega, vecino de Cuenca, puso cierto precio a pan sembrado en la Sierra
por los sefiorios comarcanos a ellay en él se remataron en publica almonedafl.

5. EL PLEITO DE PEDRO DE AVILES (1501-1503)

Lalabor agricola en los lugares de propios de Cuenca provocé mas enfren-
tamientos entre la ciudad y las villas de Poyatos, Tragacete y Ufia a comienzos del
siglo xvi, ya que estos lugares incumplian las sentencias y continuaban practicando
rozasy cultivos. Los pleitos de los habitantes de sefiorio contrael concejoy el corre-
gidor de Cuenca no se resolvian de forma sencilla, se dilataban fehacientemente en
el tiempo y su resultado, habitualmente, no era aceptado de buen grado.

Pedro de Alcal4, regidor de Cuenca, se habia quejado en 1501 alos monar-
cas de que habia “ congejos, caballeros y personas, vesinos de la cibdad de Cuenca e
Su comarca, que tienen entrados y tomados muchos términaos, e prados, e pastos, e
exidos, e montes, e abreuaderos y otras cosas a la dicha ¢ibdad”. En su relacién
recordaba gque algunas sentencias favorables a Cuenca, dadas por jueces comisarios,
no habian sido gecutadas como lo disponia la ley sobre la restitucién de términos
promulgada en las Cortes de Toledo de 1480. Otros pleitos pendientes no se habian
determinado debido a que habia expirado €l tiempo de sus comisiones. Y a pesar de
las sentencias emitidas algunos caballeros y concejos de la comarca habian derriba-
do los mojonesy habian ocupado términos de la ciudad. El bachiller Pedro de Avilés
fue nombrado juez de comisién por los Reyes Catélicos para averiguar qué térmi-
nos, prados, pastos, montesy gjidos habian sido tomados y ocupados a la ciudad de

59 AGS, RGS, 10 agosto 1493, fol. 31. De esta manera se impedia la eficacia de una sobrecarta real
de noviembre de 1490 que era favorable a la demanda que Cuenca habia presentado un afio antes. No obs-
tante, en marzo de 1494 selogr6 unaorden real dirigidaal corregidor paraque se adjudicasen las dichas penas
alahacienda concgjil, J. M. SANCHEZ BENITO, “Territorio y conflicto en el @mbito jurisdiccional de Cuenca
(época de los Reyes Catdlicos)”, ETF. Serie Ill, Historia Medieval, 9 (1996), nota 73, p. 109.

60  Medinadel Campo, 21 marzo 1494, AMC, leg. 47, exp. 3, fol. 45v.

61 Cuenca, 14 y 17 enero 1503, ibidem, fol. 33v. Esta informacion fue obtenida durante el pleito que
mantuvieron Cuencay los lugares de Poyatos, Tragacete y Ufia.
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Cuencaf2. El juez comisario Pedro de Avilés cobraria 250 mrs. por cada dia que se
ocupara del pleitoy el escribano Pedro de Oviedo recibiria 60 mrs.

El propio Juan Hurtado de Mendoza realiz6 una carta de obligacion en la
gue aseguraba que cualquier trigo, cebada u otro cereal que hubieran sembrado o
cogido los vecinos de las villas de Poyatos, Tragacete y Ufia dentro de los limitesy
mojones de la Sierra de Cuenca,

“este presente afio de 1501, se pondr& por inventario, fecho con juramento

de las mismas personas que o cogieren, e se dard a congejo fasta en fin de

mes de octubre, e se dard e restituird a quien fuera determinado, pagando e

tomando en cuenta la costa que se ficiere en el segar, linpiar o encamarar €l

pan, so pena del doblo”,
y ponia a su disposicién sus bienes?s.

El licenciado Fernando de Aguayo habia comenzado |os procesos, pero fue-
ron paralizados por los Reyes Catdlicos®4. El concejo de Cuenca dio una carta de
poder a Pedro de Avilés para entender en la causa de la ciudad con los lugares de
sefiorios5. Alvaro de Molina, procurador del concejo, present6 |a demanda emitida
por € juez comisario Pedro de Avilés contra varios vecinos de Poyatos, basdndose
en una sentencia del doctor de Frias, en la que se determiné que se pusieran mojo-
nes entre los términos de Poyatos y la Sierrade Cuencay no entraran en ellaalabrar,
sembrar, cortar lefiar, pacer o levantar edificios; los caballeros de la sierra eran los
encargados de prendar y penar a quienes realizaban estas labores no debidamente.
En nombre de la ciudad de Cuenca, Pedro de Avilés se querell6 de los vecinos de
Poyatos que “de diez afios a esta parte han querido” ellos y cada vno de ellos
“inquietar e molestar ala dicha cibdad y su tierra”, porque “han rompido, e arado e
senbrado dentro de los mojones’ que delimitan el término con Cuenca, “fasiendo
facas e barbechos en que han cogido mucho pan e han fecho cabafias e pajares e
otros hedifigios contra el tenor e forma de las dichas sentencias e contra la ley de
Toledo”. El juez comisario condenaba a los vecinos a adjudicar |os panes a la ciu-
dad —cuya cantidad podia ascender a 500 fanegas en esos aflos— y a pagar indivi-

62 Granada, 30 agosto 1501, AMC, leg. 47, exp. 3, fols. 2v-3v.

63 Cuenca, 20 junio 1501, ibidem, fols. 44r-45r. Esta obligacion cayd en saco roto, como evidencia
la continuacion del pleito.

64 Toledo, 29 julio 1502, ibidem, fols. 4v-5r. Previamente, Alvaro de Molina dio fe de haber busca-
do todos los registros y escrituras de Luis Gomez de la Banda, escribano antecesor, y hallé6 un mandamiento
del corregidor Rui Gémez de Ayalay unos autos y memorias de la quema que se hizo en los pajares, casares
y hornos levantados en la Sierra de Cuenca en 1485, Cuenca, 12 febrero 1502, ibidem, fol. 40r.

65 [ concejo, reunido en ayuntamiento secreto, estaba compuesto por el teniente de corregidor Pedro
de Acebedo —por mosén Fernando de Rebolledo—, los regidores L uis Hurtado, Fernando de Beteta, Fernan
Goémez y Juan de Chinchilla, el procurador de los caballeros y escuderos Lope Ramirez y el procurador sin-
dico Pedro de Arcas, Cuenca, 13 octubre 1502, ibidem, fols. 1r-2r.
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dualmente 50.000 mrs., porgue las sentencias habian sido publicadas en Cuencay
Poyatosy losimplicados o habian debido saber. Por Ultimo, mandaba no barbechar,
sembrar, arar, romper, ni cortar lefia ni madera en la Sierra, solicitaba el derribo de
los edificios hechosy, si habia barbechos o panes sembrados, pedia“ que se pasen a
por todos como yeruas nasgidas en tierra de Cuenca e suelo e lleco della’ 66,

Unos dias después e bachiller Pedro de Avilés mand6 que los querellados
se presentraran ante él en Cuenca, en la posada de Pedro de Villanueva, que viviaen
la calle que Ilamaban de los Caballeross’. El escribano Alvaro de Molina fue a
Poyatos a notificar este auto y, a no saber cudles eran las casas de los acusados, acu-
dié a pregonero delavilla, Juan de Aguilar, para que se las mostrara, pero no quiso
andar con é s no se lo mandaba €l alcalde, Martin Alonso, y € escribano fue a
requerirselo. El alcalde repicé campana para que acudieran a concejo y solo apare-
cieron, ademés de él, Pascua de Cafiizares, Juan de Arcasy Miguel de Huesca, por-
gue mucha gente del lugar habia ido con sus haciendas y ganados a los extremos,
otros a sus labores y otros huidos porque decian que venia camino de Poyatos €l
teniente de corregidor de Cuenca desde Tragacete “a aver enformagion sobre las
cosas e ocupacion de laiglesia de Tragasete”. Otro diafueron el escribano y € pre-
gonero casa por casa de los citados; la mayoria estaban ausentes, algunos habian
fallecido o no existia tal nombre en la villa'y otros vivian en otros lugares, como
Arcos, Las Magjadas, Ribatgjada, Villaba, Fuertescusa, Tragacete, Alcalg, Caravaca o
latierra de Molinafs.

El 2 de noviembre Alvaro de Molina acuso la rebeldia de los emplazados
ante €l juez y después le recordd gque el término impuesto de tres dias habia pasado
y ningln vecino de Poyatos se habia presentado, y “que en su reueldia haya el plei-
to por concluso”. Ese mismo diaAlonso Enrique, vecino de Cuencay procurador de
los vecinos de Poyatos, presentd al juez de términos un extenso escrito en € que
negaba la relacion aportadab®. En €l ponia en duda su propia jurisdiccion, solicitaba

66 Cuenca, 19 octubre 1502, ibidem, fols. 5v-7r. Los vecinos de Poyatos prendados y penados fueron
Miguel de Garcia, Martin, yerno de Garcia Martin, Diego Fernandez Montero, Juan Mafias, Juan de Poveda,
Alonso de Poveda, Pedro Jiménez, Miguel de Arcas, Martin de las Cuevas, Miguel de Yueste, Alonso
Martinez, Juan Montero, Francisco de la Ginesa, Pedro Alonso, Martin Mafas, Miguel de las Cuevas,
Francisco Martinez Mufioz, Miguel de Garcia Martinez, Juan Izquierdo, Pedro de Almodévar, Martin de la
Plaza, Martin Mufioz, Gonzalo Mufioz, Martin Palomares, Gil Lépez, Juan de la Plaza, Pedro de la Cueva,
Andrés de la Cueva, Mingo Bermejo, Benito Lopez, Juan Sanchez Trillo y su hijo Juan, Pedro Blas, Pedro
Martinez deArcas, Andrés deArcas, Juan de Arcas, Juan de laFuente, Garcia Garcés, Pedro Carrasco, Andrés
Carrasco, Miguel Fernandez, Miguel de Villaracho y Juan de la Puerta.

67 Cuenca, 22 octubre 1502, ibidem, fol. 17r.
68 Poyatos, 27 octubre 1502, ibidem, fol. 17v-18v. El alcalde, a pesar de la escasa representacion del
concejo, dio la carta por leida.

69 Cuenca, 31 octubre y 2 noviembre 1502, ibidem, fols. 18v y 20v. Alonso Enrique habia recibido
una carta de poder el 29 de octubre para representar a los vecinos de Poyatos, cuya sefiora era en aquellos
momentos dofia Francisca de Silva
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la absolucion de sus representados y 1a condena de las costas a la parte adversa, enu-
meraba |os beneficios que proporcionaba la labor de la Sierray contradecia las sen-
tencias anteriores emitidas sobre esta causa.

Seglin su razonamiento, existia defecto de jurisdiccion en tres casos. sobre
los términos ocupados y tomados no habia habido sentencia para aplicar la ley de
Toledo de 1480; la demanda no pedia g ecucion de las sentencias, que fueron dadas
en 1477 —antes por tanto de la mencionada ley— y sin parte, porque no fue llama-
do €l sefior de lavilla de Poyatos; las sentencias favorables ala ciudad que gecuta-
ran las penas de la ley de Toledo, ademéas de amparar a la ciudad de Cuenca en la
posesion, no eran validas porque “las sentencias ni fueron dadas conforme alaley
de Toledo ni menos executadas conforme aladichaley, ni se pudo ni puede pedir a
los dichos mis partes las penas de ladichaley”.

Alonso Enrique continud agregando que, “persistiendo en mi protestacion,
en caso que €l sefior juez fuera de lo que no sois, se hallaba que la dicha demanda
Nno es puesta por paste bastante a quien conpeta acto o derecho alguno para pedir lo
que pide e dicho Aluaro de Molina’. Y aungue laciudad tuviera derecho para pedir-
lo, “lo que se dice Sierra e llecos della es tierra e término comin de todos los luga-
res que se dicen del suelo de Cuenca, tanbién como de la cibdad, para los pacer, e
rocar, e arar, e senbrar e se aprouechar dellos’. Ademas, era cosa notoria que la
Sierrafue comprada por los lugares del suelo de Cuencay por laciudad, y que desde
tiempo inmemorial tanto unos como otros habian estado en posesion de pacer, labrar
y cortar en ella. Laciudad no teniamayor preeminenciani derecho en laSierrasalvo
en lo tocante alajurisdiccion y alafacultad de poner montaraces para guardarla.

Otra argumentacion del procurador de los vecinos de Poyatos era que,
“aunque alguno haya labrado e coxido pan de la Syerra, o que no confieso”, la ciu-
dad habia manifestado muchas veces que la labor de la Sierra era muy Util y pro-
vechosa por varias razones. solucionabala cuestion de la escasez de pan y del apro-
visionamiento de la ciudad; proporcionaba a los pastores hallar pan a buen precio;
propiciaba que se arrasaran, acamparan € hicieran raso las grandes espesuras, a la
par que estirpabay destruia a los “animales dafiosos e ponzofiosos que en ellas se
crian”, asi raposas, lobos o viboras; daba lugar a que |os ganados |a pudieran pacer,
conservaba los pastos al quitar las espesuras que ocupaban mucha hierbay los pas-
tores podian guardar sus ganadosy atajarlos cada dia, sin que se mezclaran unos con
otros. Los propios sefiores de ganado habian rogado que se labrara cuando algun afio
habia cesado la labor y habian ofrecido ayuda para hacerlo.

Respecto a las supuestas sentencias emitidas por € doctor de Frias, Alonso
Enrigue manifestd que no eran tales porgque “sin orden alguna en la misma hora en
gue se hacia € pedimiento e se presentaua la prouision, se pronunciaba la senten-
¢id’. Por tanto, esas acusaciones vertidas en la declaracion de los mojones por donde
ibala Sierra no tenian validez, pues jamés habia habido debate ni sus partes habian
sido citadas ni como concejo ni como particulares. Fueron autos dictados de hecho
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sin orden y usando las maneras de cohechar que los caballeros de la sierra habian
usado “ecediendo de sus oficios en |os tienpos pasados’.

Aungue se probara que la Sierra fuera depurada para pastos y no para labor,
eraevidente €l beneficio de éstay, contrajusticia, se realizaban estos molestos pleitos
para castigar pasiones particulares. Y s fuera verdad —"lo que no es’— que ladicha
labor no estuviera permitida a los vecinos de Poyatos e hiciera dafio a la Sierra, no
podian reclamar |o sembrado en los pastos, pues pertenecia a los sefiores de ganados
—(ue eran particulares— y no ala ciudad. Los vecinos de Cuenca que habian tenido
ganado eran siete personas y de los lugares ddl suelo de Cuenca eran més de mil qui-
nientas personas. Por Ultimo, apuntd que el pan habia sido consumido y gastado?©.

Por su parte, Alvaro de Molina solicit6 el jueves 3 de noviembre que € juez
dierapor concluido el pleitoy pidié sentencia, aunque €l juez dio un término de gra-
ciahasta“el viernes ala ora de las bisperas’. Al dia siguiente present6 ante el juez
un escrito en el que solicitabala gecucion de su peticion, porgue las alegaciones del
procurador de los vecinos de Poyatos “no presentan |egitimas causas de defensiones
y las que agora dicen notoriamente parescen frivolas’, sin titul os justos que tuvieran
fundamento de derecho. Asimismo, protestaba las costas y pedia cumplimiento de
justiciarl.

Primeramente enuncié que la jurisdiccién del juez de términos comprendia
el quebrantamiento de las sentencias por apropiaciones de términos y que estaban
gjecutadas.

Laciudad podia emprender estas causas judiciaes a tener adjudicadas tales
términosy la Sierra, y poner las penas que contra ello fueran, porque ninguna per-
sona podia arar, sembrar, rozar ni hacer edificios en la Sierra, pues incurrian en las
dichas penas mas 2.000 mrs. por cadapino que cortaran. Y si argumentaban que teni-
an derecho para pacer la Sierra, no podian arar o sembrarla, ya que era de provecho
comun y utilidad publica.

L os panes habian sembrados y comidos “sin titulo e con malafe”, sabiendo
gue pertenecia a la ciudad. El procurador de la ciudad replicé que a ésta no “les
aprouechan en cosa alguna que la Sierra se are”.

La Sierra se habia amojonado con intervencidn de ambas partes y fueron
sentencias reales y no particulares que hicieron derecho sobre la Sierra, adjudicada
alaciudad. Estaresolucion habia sido consentida por la villa de Poyatos entoncesyy,

70 Cuenca, 2 noviembre 1502, ibidem, fols. 21r-24r. Los argumentos de la defensa resultaban bastante
débiles porque se basaban en supuestos defectos de forma 'y no en pruebas fehacientes que aseveraran su
derecho.

1 Cuenca, 3 y 4 noviembre 1502, ibidem, fols. 24v-26r. Alvaro de Molina alegd que su peticion
habia“lugar de derecho ansi por las razones juridicas alli dichas, como por €l tenor e fuerca de las escrituras
ali presentadas en esta cabsa, que son tales que aun sin oir alas partes contrarias, en ellosy en sus bienes las
pudiéredes y debiéredes executar”.
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“como sus subgesores”, les comprendian cumplir tales sentencias. Por tanto, Alvaro
de Molina pidié que se gecutaran y solicité a la parte contraria que no dilatara el
pleito y fuera cortés en sus respuestas, pues ellos no eran “vexadores e ocupadores’.
Ahondando en €l enfrentamiento, dijo que

“mayor enpacho e verglienca es a las partes contrarias non biuiendo en tie-

rra de Cuenca, saluo en lugar de sefiorio, querer para sy tomar la dicha

Syerra aréndola e senbrandola e querer fazienda propia de |a agena, mayor-

mente habiéndolo defendido sus altezas por sus provisiones reales’.

En dltimo lugar, comentd que los panes recogidos en estos diez afios per-
tenecian a la ciudad y no a los sefiores de ganados, pues no era suya la Sierra ni
tenian titulo de ella, “salvo vn mudo vso de pager con sus ganados’. Asi, €l pan que
habian cogido hogafio debian pagarlo en |las cantidades determinadas.

Durante varios dias ambos procuradores se presentaron ante el juez comisa-
rio con estrategias diferentes. Alvaro de Molina pretendia la conclusién del pleitoy
la gjecucién de la sentencia ante la incomparecencia de los vecinos de Poyatos. El
bachiller Pedro de Avilés asigné la cldusula “iure impertinencium et non admiten-
dorum” con un término de nueve dias en tres plazos’2. Alonso Enrique reiterd sus
argumentaciones: insistia en que €l juez no tenia poder para conocer las dichas cau-
sas, pues debia tener expresa diligencia en forma de mandato; expresaba que las
demandas previas alaley de Toledo no se podian gjecutar porque no se habian dado
con parte; decia que las sentencias emitidas por €l licenciado de Frias no valian por-
gue no fue citado nadie; acusaba de redactar fal sas relaciones de sus altezas, pues|os
habitantes de la sierra tenian derecho inmemorial de labrarla; enunciaba que tampo-
co se podia probar la costumbre antigua del pacer ni si la Sierra era depurada solo
para pasto; argliia que el fruto era del usufructuario, que las personas eran més con-
tentas con la labor que sin ella, al haber més pasto; decia que a la parte adversa no
competia accion para su peticion y que era contra derecho pedir 1o consumido?’3.

L os procuradores de cada una de las partes implicadas presentaron un inte-
rrogatorio’. Pedro de Avilés requirié a los vecinos de Poyatos su comparecencia
pararedlizar €l juramento de calumniay el escribano Alonso de Carranza notifico a
ciertos vecinos de Poyatos este mandamiento, pero no le quisieron mostrar las casas

72 E| estrito de Alvaro de Molinafue notificado por €l escribano en la casade Alonso Enrique, estan-
do presente su mujer, mientras aquel recordaba al juez que los vecinos de Poyatos no habian aparecido, con-
tra quienes realizo juramento de calumnia, Cuenca, 5 noviembre 1502, ibidem, fol. 26r-v.

73 Cuenca, 7, 8y 9 noviembre 1502, ibidem, fols. 27r-29r.

74 Cuenca, 10 y 13 noviembre 1502, ibidem, fols. 69r-70v y 81r-82v. Ambos interrogatorios estan
recogidos més adelante.
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donde vivians. Alvaro de Molina pidi6 que se procesara alos vecinos que se nega-
ron a colaborar, ya que algunos habian maltratado con palabras injuriosas a Alonso
de Carranzay hubieran puesto “las manos en él sy no fuerapor el mucho sufrimiento
e pagiencia que tobo”. Ademés, se habian avisado entre si para no notificar los man-
damientos y se escondieron y cerraron las puertas de sus casas. Y s esto quedaba
“sin punicion, € no hallaria escriuano parair lo que ala ¢ibdad tocare notificar e su
justicia pereceria’. Por su parte, Alonso Enrique protesto para poder gozar de un
cuarto plazo “si lo ouiesen menester sus partes’, ya que los susodichos no habian
sido emplazados “porque todos o0 los mas de ellos estauan en estremo”. Después
pidi6 a escribano que le diese por testimonio “cémo y nevaba, e que a esta cabsa
acaesge seguind la fortuna haze en Tragazete y Ufiay Poyatos non poder andarse los
caminos’. Alvaro de Molina acust la rebeldia de |os emplazados que no habian ido
adeclarar el juramento de calumniay pidi6 que “los hagan por confiesos conforme
alaley de Madrid”. El juez Ilamé alas mencionadas personas para castigar |as ofen-
sasy dilucidar si los nombraba confesos.

Alonso Enrigue solicitd de nuevo cuarto plazo con término convenible para
“realizar la prouanza de sus partes porque muchos andaban en extremo” y presentd
sus testigos’®. El juez, considerando la distancia que habia de los lugares de donde
eran |os testigos, otorgd 20 dias de plazo. Alvaro de Iniesta, procurador de Cuenca,
pidié que no se consintiera e cuarto plazo, pues solo era una argucia para dilatar el
proceso’’. Asimismo, solicitd la publicacion de las probanzas que trataba con los
vecinos de Poyatos y presentd sus testigos, que fueron rechazados por la parte con-
trariaa considerar que no podian tomar parte en la causa. Alvaro de Iniesta volvio
a pedir que pagaran todo el pan cogido esos afios y declard que sus testigos eran

& Cuencay Poyatos, 11, 13, 15, 16 y 17 noviembre 1502, ibidem, fols. 29r-32r. Pedro de Andrés,
Garci Garcés, Benito Lopez, Yuste, Toméy Alonso Martin fueron los vecinos de Poyatos a quienes se noti-
fic e mandamiento de Pedro de Avilés; Pedro Jiménez estaba “en extremo”.

76 | areacion de testigos era la siguiente: Juan Caja, vecino de Cuencay morador en Embid; Juan
de la Jara estaba en Cartagena; Sancho Romero, vecino de Huélamo, estaba “en extremo”; Juan Guijarro,
mayoral deAlonso Alvarez de Toledo, estaba“ en extremo”; Pedro Carrasco viviaen El Viso; Gonzalo Lépez,
vecino de Huélamo, estaba “en extremo”; Andrés Martinez, vecino de Villalba, aldea de Cuenca, estaba “en
extremo”; Pascual de Alarcon, vecino de Beteta, estaba “en extremo”; Pedro Guijarro € Vigjo, vecino de
Beteta; Resa, vecino de Beteta; Pascual Sanchez de Titos, vecino de Ufia; Gonzalo Caja, vecino de Huélamo;
Juan Carnicero, vecino de Huélamo; Miguel Martinez, vecino de Huélamo; Pedro Martinez, vecino de
Huélamo; Pedro Martinez de Poyatos, vecino de Va decolmenas; Sancho Martinez, vecino de Valdecolmeneas;
Pedro Carrasco, hijo de Pedro Sanchez Carrasco, estaba en Baros, aldea de Baeza; Pedro Pérez de Tragacete
estaba en Murcia; Juan Carrasco estaba en Caravaca; y Pedro Gallego, vecino de Ufia, estaba en Caravaca,
Cuenca, 12 y 14 diciembre 1502, ibidem, fols. 32v-33v. Alonso Enrique tomé por agravio €l breve término
recibido, porque muchos pastores habian partido “al extremo”.

77 Alvaro de Molina, que estaba impedido, fue sustituido como procurador de la ciudad de Cuenca
por Alvaro de Iniesta, Cuenca, 23 noviembre 1502, ibidem, fol. 2r. Alvaro de Molina presentd una carta de
sus altezas dirigida a juez para recordarle que el tiempo concedido para dilucidar el pleito —120 dias— se
habia cumplido y alargaban €l plazo, Madrid, 12 diciembre 1502, ibidem, fol. 38v.
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hombres buenos y honrados, y no padecian “los objetos ni tachas alegados en con-
trario, que eran tachas generales incgiertas, ni verdaderas, ni especificadas, ni apro-

badas con las calidades’ 78. _ o
Alvaro de Molina, en nombre del concejo de Cuenca, presento el siguiente

interrogatorio:

1° ¢Habian conocido € justiciay los regidores a los vecinos de Poyatos?

2° ¢Habian oido decir desde hacia 50 afios que |as posesiones de la Sierra—
“que es mucho espacio e tyerra de mas de quinze e veynte leguas’— pertenecian a
la ciudad?

3° ¢Sabian que para la conservacion de la Sierra no se sembraba, ni se cor-
taban pinos, ni se podia pacer en tiempos vedados —conforme al fuero y alas orde-
nanzas— y se ponian seis caballeros de la sierra que prendian a quienes cometian
tales infracciones?

4° ;Sabian si laciudad tenia muchas sentencias favorables—bachiller Bonilla,
Gutierre Mufiiz y doctor de Frias— y Poyatos fue amojonado por estos jueces?

5° ¢Sabian si se habian cumplido y guardado las provisiones reales de sus
altezas por Pedro de Salcedo, Juan Osorio y Pedro Vaca ante el bachiller Francisco
Ortiz y Francisco Bazan?

6° ¢Se habia publicado y pregonado en Poyatos que no sembraran, ni hicie-
ran casas o pajares, ni cortaran madera, y que tenian muchas penas acumuladas, en
especial de diez afios a esta parte?

7° ¢Tenian constancia si alguno de los mencionados habia irrumpido en la
Sierra?

8° ¢Eraverdad que habian arado y sembrado pan de trigo, cebada o centeno
y cada uno habia cogido 50 fanegas en diez afios?

P ¢Sabian si los jueces pasados les habian hecho prendas y embargado
panes? ¢Habian venido aigualar con la ciudad y habian pagado?

78 Alonso Enrique presentd dos testigos y €l juez le concedid ocho dias para que compareciera el
resto, Cuenca, 9y 11 enero 1503, ibidem, fol. 33v. La defensa de los vecinos de Poyatos alegé que los testi-
gos podian redizar testimonios parciaes. Segin ellos, Juan de Valdemeca era “pobre, geuil, ladrén e perju-
ro, que siempre anda arobar e acohechar con los caballeros de lasierra, a quienes habia hecho fraudes e encu-
biertas e tranpantojos, por lo cua su dicho no se puede ni debe dar fe alguna’. Juan de Arcos, Pedro de
Herriega, Juan Rodriguez de Alcocer y Fernando de Molina no podian ser recibidos como testigos por ser
vecinos de la ciudad de Cuenca, por haber poseido mucho ganado y por haber sido engafiados por Fernando
Gomez de Ecijay otras personas, quienes “con pasion” habian dicho que lalabor de la Sierra era perjudicial
alos ganados. Alvaro de Gumiel no podia comparecer por ser teniente de escribano del concejo y porque era
“enemigo capital” de Martin Alonso y otros vecinos de Poyatos, porque le quitaron diez ovejas que traian
prendadas como sobre caballero hacia tres afios, y les dijo que les haria dafio en lalabor de la Sierra. Pedro
de Molina tampoco debia ser testigo por ser vecino de Cuencay tener oficio de receptor de los encabeza-
mientos, ademas de ser amigo y familiar de los regidores que habian movido estos pleitos. Por Gltimo, Juan
de Cuenca Pedrazano, Miguel Mendafio y Miguel de Huesca no podian actuar como testigos por ser vecinos
de Cuencay porque los afios que fueron caballeros de la sierra “ no la guardaron conforme a juramento que
ficieron”, Cuenca, 17 y 24 enero 1503, ibidem, fols. 35r-36r.
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10° ¢Sabian s las sentencias, ejecuciones o amojonamientos habian sido
“ciertos e notorios’ y los habia conocido el sefior Juan Hurtado de Mendoza, “cuia
ha sido ladichavilla, y también la sefiora dofia Francisca de Silva, “cuia es ahorala
villa’, y que para hallar remedio habian enviado muchas veces a sus altezas y habla-
do con muchos regidores y jueces de la ciudad?

11° ;Conocian la provision de sus dtezas por la que no se podia cortar pinos
delaSierra, so penade 2.000 mrs. por cada uno, y que no se siembre ni labre en ella?

12° ;Se tenia publica noticia de lo susodicho en Cuenca y Poyatos, espe-
cialmente en los Ultimos diez afios?

13° Que €l juez examinara otras preguntas.

14° Que declararan con juramento, sin consgjo de letrado, lo que sabian
“simplemente e de plano”.

L os testimonios de los testigos, vecinos de Cuencay de algunos lugares de
la Sierra, coincidian en sefialar que ésta pertenecia a la ciudad de Cuencay que los
caballeros de la sierra actuaban en el periodo en que estaba vedada. Desconocian las
cantidades de cereales que habian recogido en los Ultimos diez afios. Las discrepan-
cias emergian cuando los vecinos de los lugares de sefiorio defendian su derecho a
labrar la Sierra en €l tiempo en que no estaba vedada, porque tenian antigua pose-
sion, pero gque en los Ultimos cinco afios no o hacian por miedo’®.

Garcia Garcés expuso que Pedro de Salcedo, corregidor de Cuenca, habia
guemado pajares en la Sierra para complacer a obispo Lope de Barrientos, que esta-
ba enemistado con Juan Hurtado de Mendoza. Algun testimonio decia que los algua
cilesy los caballeros de la sierra habian quemado pajares tres o cuatro veces desde
hacia 20 afios.

Varios testigos habian sido caballeros de la sierra, por lo que la conocian y
la habian guardado. Los caballeros de la sierra prendaban a quienes cortaban pinos
por €l piey “otra qualquier fusta que no fuere para el sobrentamiento de los gana-
dos’ 0. Juan de Valdemeca, que habia andado por los montesy prendado como guar-
da, habia derribado edificios y capturado bueyes de Alonso de Poveda, Martin

79 Cuenca, 10 noviembre 1502, ibidem, fols. 69r-70v. Alvaro de Molinay Alvaro de Iniesta presen-
taron a sus testigos entre noviembre y diciembre, ibidem, fols. 70v-72r. Los testigos vecinos de Cuenca eran
Juan de Valdemeca de 55 afios, Miguel Mendafio de 65 afios, Juan Rodriguez Alcocer de mas de 50 afios;
Pedro de Molina de 55 afios, Juan de Cuenca Pedrazano de 55 afios, Fernando de Molinade 70 afios, Juan de
Arcosde 40 afios, Alvaro de Gumiel de 35 afiosy Miguel de Huesca de 60 afios; de Poyatos eravecino Garcia
Garcés, que llevaba 34 afios viviendo ali; de Huélamo eran vecinos Fernando Javarguna de 60 afios y
Juancho de 45 afios, de Arcos de la Sierra eran vecinos Pedro de Herriega de 52 afios, Pedro Mufioz de 45
afos y Andrés Mufioz de 30 afios; el juez también tomo testimonio de oficio a Ortufio de Zarate, ibidem, fols.
72r-80v. L os testigos declaraban que no habian sido sobornados ni inducidos ni atemorizados por ninguna de
las partes, sefialaban si tenian parientes en los lugares de la Sierray querian, en su mayoria, “que vengiese el
que traere derecho”.
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Guijarro y Juan de Alonso porque |os habia hallado arando. Pedro Mufioz, vecino de
Arcos de la Sierra, declard gque los caballeros de la sierra habian posado en su casa.
Miguel Mendarfio declard que habia visto a los vecinos labrar la Sierra, cortar pinos
y hacer teay pez, y como caballero de la sierrales habia sacado los bueyes y asnos.

Los testigos conocian la sentencia del doctor de Frias que adjudicaba a la
ciudad la Sierra, pero no llamaba a parte alguna. Se dice que habia posado en casa
de Sancho de Avilés. Ortufio de Zarate, hacia unos 20 afos, habia ido a la Sierra
como alguacil de la ciudad por mandado de Juan de Osorio a derribar casasy cho-
Zas y trgjo presos a varios vecinos de Poyatos, aungue otros le huyeron. También
mencionan las gjecuciones de las sentencias del corregidor Pedro de Salcedo, a
guien acompafi6 Juan Rodriguez de Alcocer y su padre a quemar panesy pajares, y
gue después €l resto de corregidores hacian lo mismo, “aunque no con tanta gente ni
con tanta aficion”. Alvaro de Gumiel fue como escribano junto a corregidor
Francisco de Bazan y a alguacil Alonso Diaz de Pefialver aderribar y quemar paja-
res; también habia acompafiado a bachiller Francisco Ortiz. Miguel de Huesca,
caballero de lasierra, habiaido a quemar pajares con Pedro de Salcedo vy, posterior-
mente, con Francisco Ortiz —acompafiado de Rodrigo de Alcézar, Alvaro de
Molina, Juan de Arcos, Juan de Valdemecay otros cuatro peones— quemaron paja-
resy destecharon las casas para sacar €l pan.

Respecto a lairrupcion de vecinos en la Sierra, casi todos |os testigos dije-
ron haber visto a los inculpados coger pan. Pedro de Herriega, criado de Juan
Hurtado desde hacia 22 afios, declard que habia oido decir a personas de Tragacete
gue Sancho Romero, vecino antes de Tragacete y ahora de Huélamo, hacia méas de
25 afos que habia comprado un heredamiento en la Sierra Lomera, en las
Veguillas de Tajo, de los herederos de Juan Vaquerizo, vecino de Tragacete, y 1o
habia poseido muchos afios y habia labrado en é, pero hacia tres afios que lo habia
vendido a Pedro de la Iglesia, vecino de Tragacete. También que Pedro Caja, vecino
de Ufia, compré a Mateo Rodrigo, vecino antes de Ufia y ahora de Verdelpino, un
pedazo detierraenlaSierra, en laMuelalaMadera, segun le dijo el vendedor, y que
se hacian muchas ventas de hazas. Durante dos afios no habian arado en la Sierra,
salvo Benito LOpez, que tuvo que deshacer @ mismo sus chozas. Aunque les que-
maran las casas, |0s vecinos tenian que sembrar porgue no podrian vivir en Poyatos.

L os testigos recuerdan algunas prendas de los jueces, como € embargo de
panes que decret6 €l corregidor Juan de Osorio en 1482. Pedro de Herriega, como
mayordomo de Juan Hurtado de Mendoza, concertd con la ciudad la avenencia de
los panes por 25.000 mrs.; antes de pagarse, entr6 Juan Hurtado, que estaba deste-

80 Alguno de los testigos conocia que la pena por cortar un pino o un roble era de 60 mrs. y la pér-
dida de lamano.
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rrado en el tiempo de la avenencia, y que a esta intercesion le soltaron cierta parte
de los dichos maravedis y que €l resto los pagd. También en tiempos del corregidor
Pedro Vaca, este testigo avino en nombre de Juan Hurtado y pag6 ciertos panes en
la Sierra. Asimismo, en 1501 también se embargaron y se avinieron con Juan
Hurtado, pero no sabia de qué manera.

Pedro de Molina, siendo receptor de Cuencadl, recibié de Huélamo 2.500
mrs. en 1479, 8.000 mrs. en 1481 y 2.500 mrs. en 1489. De Miguel Sanchez
Zomefio, que sali6 fiador con el mayordomo de Juan Hurtado, recibid 9.925 mrs. por
Poyatos, Ufa y Tragacete en 1481. De Pedro de Herriega, mayordomo de Juan
Hurtado, recibi6 10.075 mrs. en 1482, 5.000 mrs. en 1484y 4.000 mrs. en 1491 por
lo que tenian sembrado |os vecinos de estos lugares para que la ciudad no tomase los
panes. De Poyatos, Ufia, Tragacete, Las Majadas y Valdecabras recibid 5.000 mrs.
en 1489, afio que los arrendd Pedro de Herriega, y la misma cantidad en 1492. El
escribano Alvaro de Gumiel dijo que en el registro existia una obligacion en la que
Pedro de Herriega debia dar 20.000 mrs. por los panes sembrados en la Sierra por
los vecinos de la tierra de Juan Hurtado y que éste, en el proceso actua, se habia
comprometido a dar por inventario el pan que aquel afio se cogiese.

Segun Juan de Vademeca, Diego Hurtado habia de traer una carta de la
reinaparaque pudieran sembrar sin pena. Cuando vino Honorato de Mendozale dijo
ante testigos que no quemaran |os pagjares para que no se les perdiese el ganado.

Juan Hurtado de Mendoza y dofia Mencia debian conocer la sentencia, por-
queresidian de continuo en la ciudad de Cuencay eraago publico y notorio en otros
lugares, aunque no la habian visto notificada. Ademés, tanto él como dofia Francisca
de Silva habian procurado provisiones de sus atezas. Pedro Mufioz se quejaba de
que los vecinos de los lugares de |a Sierra habian enviado a notificar a Juan Hurtado
y aHonorato de Mendoza los embargos y la quema de los pajares, pero “nuncalos
remediavan sy no por sus dineros’.

Por su parte, Alonso Enrique, presentd un extenso interrogatorio:

1° ¢Habian tenido noticia de los vecinos de las villas de Poyatos, Tragacete
y Ufa? ¢Conocian a sefior Juan Hurtado de Mendoza? ¢Habian tenido noticia del
conceio, justicia, guarday regidores de la ciudad de Cuenca? ¢Sabian si las susodi-
chas villas hacia més de 40 afios que eran de Juan Hurtado de Mendoza?

2° ¢Conocian s las villas de Poyatos, Tragacete y Ufia eran del suelo de
Cuenca, porque desde que la ciudad se gané hasta que los reyes las concedieron
como merced pertenecieron ala ciudad?

3° ¢Habian tenido por cosa muy cierta—"por memoria de los padres en los
hijos”— que todos |os términos de la Sierra de Cuenca fueron comprados aun conde

81 Ppedro de Molina debi6 ser receptor del concejo en diferentes ocasiones. El cargo eraanual y cum-
pliaen San Miguel, como €l resto de los oficios.
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negro, a quien se le habia concedido merced cuando se gand latierray que contri-
buyeron en la dicha compra de |la Sierra todos los lugares que eran del suelo de
Cuencay asi habia quedado por cosacomin aellosy ala ciudad? ¢Habian visto pri-
vilegios de la dicha compra o o habian oido decir a mayores y ancianos?

4° ;Sabian que desde tiempo inmemorial 10s vecinos de Tragacete, Poyatos
y Ufia pacian y labraban continua y sucesivamente la Sierra por haberlo oido a
padres, mayores y ancianos? ¢Conocian que asi apareciaen loslibros de lasiglesias
y en otras escrituras de 150 afios a esta parte y que se habia hecho desde que latie-
rra se pobl6?

5° ¢Realizaban también los vecinos de Buenache y La Cierva—lugares de
latierrade Cuenca— esa costumbre? ¢ Tenian constanciade si existian otros lugares
cercanos aladicha Sierra que fueran de latierra de Cuenca aparte de Buenachey La
Cierva?

6° ¢Creian que, si se labraba templadamente la Sierray se guardaban maja-
das, sesteros, veredas, cafiadas y abrevaderos, lalabor era provechosa paralaciudad
de Cuenca, por ser tierra estéril y falta de pan?

7° ¢Pensaban que si el pan que se cogiaen laSierra por los lugares del suelo
y latierra de Cuenca no se tomase la ciudad recibiria dafio, porque el precio del pan
se incrementaria un tercio més de lo que habia valido, ya que era tierra estéril y de
acarreo y se habian de proveer todos |os pastores que pacian en la Sierray todos los
vecinos de la serrania del pan que de ali habia de venir para €l aprovisionamiento
de la ciudad?

8° ¢Consideraban que si lalabor no se realizaba juntamente, sino desviadas
un haza de otra, en diversas partes de la Sierray 1o que se sembraba convenia vol-
verlo a sembrar en dos, tres o cinco afos, la labor no era dafiosa ni perjudicaba €l
paso de los ganados, al contrario, antes era beneficiosa por ser una zona montuosa,
€on espesuras que s o se cortasen o labrasen ocuparian mucha parte del pasto, y la
lana del ganado que es muy fina se pelariay se perderia parte de ella?

9° ;Creian que los ganados recibian provecho al labrar |as espesuras porque
podian andar mas libremente por la Sierray no eran acosados por los lobos, |as rapo-
sasy los animales dafiosos a los ganados?

10° ¢Pensaban que era beneficioso labrar porgque a causa del pan se conser-
vaba el pasto de los rastrojos, asi como de |os entrepanes en que se conservaban los
ganados en agosto y septiembre, los meses en que solian padecer mayor necesidad
por falta de hierbay pasto?

11° ¢Sabian si cuando se habia dejado de labrar algin afo, por ser costosa 0
por otras causas, € ganado y sus duefios habian recibido dafio a faltar €l pasto en
tiempo de mayor necesidad, ya que a no tener donde guardarlos, se volvieron unos
contra otros y hallaron que muchos de ellos se |les habian perdido en sus atajos?

12° ;Sabian si los duefios de ganados habian rogado a quien labraba que lo
hiciera un afo sin labor y habian ofrecido la ayuda de sus bueyes?
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13° ¢Conocian si habiendo sido informado e concejo de Cuenca de los
dafios y provechos de no labrar la Sierra habian dado provisiones a sus altezas para
poder labrarla? ¢Habian ganado este pleito?

14° ;Tenian constancia de si ante Diego LApez de Trujillo, juez comisario
de sus altezas, u otros jueces, a peticion de la ciudad o de la Iglesia mayor de ella
—que recibia los diezmos del pan que se cogia en la Sierra— se habian hecho pro-
banzas y recibido informaciones de o provechosa que era la labor para el bien de
Cuencay su tierra?

15° ¢Pensaban que, como la Sierra se habia labrado pacificamente con el
consentimiento del concejo, 1os pleitos que existian ahora eran promovidos por los
regidores para mostrar enemistad con los sefiores de Poyatos, Tragacete y Ufia, a
guienes esperaban suceder en €llas?

16° ¢Sabian que, después que dos o tres regidores habian mostrado contra-
riedad o se habian opuesto contra la provision de sus altezas que mandaba que la
guarda mayor entrase en concejo y tuviese voto como antes de que se hiciese cerra-
do, el concejo temiala enemistad que de alli habia nacido y por otras cosas recreci-
do, hasta el punto de que uno o dos regidores se movieron para hacer requerimien-
tos el afio pasado a Francisco de Bazan, corregidor que fue de Cuenca, sobre los
panes gque estaban sembrados en la Sierray enviar los dichos testimonios a sus alte-
Zas, con peticiones para que proveyesen €l juez de términos?

17° ;Sabian si los regidores habian puesto en alteraciones alos corregidores
€l afo pasado y este presente para que fueran atomar |os panesy que esos mismos
—sin pasion ni enemistad— habian tolerado, consentido y tenido por buenalalabor
delaSierra?

18° ¢Podian afirmar que quienes poseian ganados en Cuenca eran siete u
ocho vecinosy que €l resto de habitantes de laciudad y las tres partes de latierrano
recibian provecho ni utilidad del pasto de laSierra? ¢Sabian si estas siete u ocho per-
sonas traian €l ganado ala Sierra solo unos 10 o 15 dias?

19° ¢Conocian que los pastores y sefiores de ganados de la Sierra que
tenian derecho de pacer eran entre 1.000 y 1.500 personas, y €llos gozaban de la
mayoriadel pasto de la Sierra?

20° ¢Sabian que cuando la Sierra estaba vedada —de marzo a mediados de
junio— los caballeros de la sierray montaraces también prendaban a los vecinos de
laciudad si los hallaban paciéndola como a los de sefiorio?

21° ¢Tenian constancia si 1os autos habian sido ordenados y €jecutados de
hecho o habian surgido por una cuestion de enemistad, como cuando €l corregidor
Pedro de Sacedo6n intervino por razén de los bandos que habia entre Lope de
Barrientos y Juan Hurtado de Mendoza?62

El argumento que pretendia demostrar Alonso Enrique era, en primer lugar,
gue la labor de la Sierra resultaba provechosa para los habitantes de la ciudad de
Cuencay, en segundo término, que los pleitos habian sido comenzados por enemis-
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tad entre miembros del lingje Hurtado de Mendoza y algunos regidores de la ciu-
dad por un pleito sobre la figura del guarda mayor. Este planteamiento resulta
muy interesante porque ilustra hasta qué punto las rencillas personales podian
generar el desarrollo de un largo proceso judicial, aunque estas razones oscuras no
podian ser comprobadas fehacientemente. Demostrar documentalmente el derecho a
labrar la Sierra por parte de |os vasallos de sefiorio era muy complicado porgue ape-
nas s tenian algun titulo de compra, donacién o posesién de algunatierra o heredad.

L os testigos declararon conocer que Juan Hurtado de Mendoza era sefior de
las villas de Poyatos, Tragacete y Ufia hacia més de cuarenta y sesenta afios. Juan
Alvarez, que habia sido regidor hacia 35 afios, declaré que a Juan Hurtado de
Mendoza lo tenia “por sefior e por amigo”. Otros testigos, que habian sido caballe-
rosdelasierra, dijeron que las susodichas villas pertenecian a suelo de laciudad de
Cuenca, que partia con Aragén.

Seguin algunos testimonios, la Sierra de Cuenca habia sido comprada por
Cuencay por laciudad de Murcia e incluso Ubeda. Al menos, los vecinos de Murcia
y Cartagena podian ir a herbagjar la Sierra conquense.

Francisco de las Zomas habia comprado pan de los sefiores del diezmo dela
Iglesia, que le venia de lo que labraban. Andrés del Cabrén, que se habia criado en
la Sierra hasta que tuvo 25 afios, se habia encargado de coger en Ufia los diezmos
por los sefiores de lalglesia.

Varios testigos habian visto prender a vecinos de Buenache y La Cierva,
lugares que eran mas cercanos a la ciudad de Cuenca que otros de la Sierra. Juan de
Calahorra declard haber ayudado a segar a vecinos de estas villas.

El provecho de labrar la Sierra era evidente, porque “abaja mucho €l pan” y
€ ganado pacia mejor; pero cuando no se hacia, “puja el pan” y se descuidaban los
pastores y se revolvian los ganados. Asimismo, estando la tierra rasa era mejor la
lana que producia el ganado. Alonso Verdejo declard que hacia seis afios habia ido
alaSierraaver su ganado y, por no estar labrados |os rabadanes, dejaban el ganado
alos muchachos y se revolvian unos rebafios con otros. Desde que se labraba el pan
venia tardio, gozaban de espiga y de lindazos de entrepanes en los que se criaba la

82 Cuenca, 13 noviembre 1502, ibidem, fols. 81r-82v. Se pide en ellos que todo sea publicado en la
ciudad de Cuencay su tierra, asi como en todos los lugares de la Sierra. Alonso Enrique present6 a sus tes-
tigos entre noviembre y diciembre, ibidem, fols. 83r-84r. Los testigos vecinos de Cuenca eran Francisco de
las Zomas de 60 afios, Juan Ruiz de Villarreal de 50 afios, Juan Alvarez de 66 afios, Diego de Ribera de 64
afios, Andrés del Cabron de 50 afios, Alonso Verdejo de 27 afios, Pedro de Taavera de 48 afios, Juan de
Calahorra de 60 afios, Juan de Poyatos de 60 afios, Juan Lopez de Cigales —can6nigo—, Martin Fernandez
—canonigo—, Gil Mufioz —clérigo—, Juan de Belver, Mateo de Ventura—tejedor—, Juan Collado Perales,
Nicolas de Valdemeca, Rodrigo de Torres de 70 afios y Alonso de Arcas de 45 afios; de Poyatos era vecino
Gonzalo Martinez de Poyatos de 50 afios; de Embid era vecino Juan Caja de 43 afios, ibidem, fols. 84r-102r.
Los testigos sefidlaban si conocian a algunos vecinos de las villas susodichas y a Juan Hurtado de Mendoza
detrato y conversacion, y querian, en su mayoria, “que vengiese el que tuviere justigia’.
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hierba, que podian segar bien y que servia de comida a los ganados hasta que iban
al extremo, mientras que en caso contrario crecian espesuras en 15 dias.

Rodrigo de Torres, que habia sido criado de Juan Hurtado, envié una peti-
cion alos Reyes Catdlicos siendo regidor de Cuenca para que se labrase la Sierray
dieron licencia para ello. De igual forma, por solicitud previa de la Iglesia mayor,
sus altezas pidieron informacion sobre el provecho que se obtenia al labrar la Sierra.

Con Diego Hurtado no ponian impedimento en la labor de la Sierra 'y que,
unavez que pasaban |0s jueces que mandaban no labrar, volvian a hacerlo. Esta pes-
guisa se movi6 por la diferencia que hubo entre los regidores y Alvar Garciay Juan
de Anaya. Cuando los regidores “estaban buenos’ con Juan Hurtado se daban estas
peticiones sino traian jueces de términos; cuando “no estaban buenos’ 1os degjaban y
consentian que labrasen®3. Si no hubiera enemistad no habria peticiones ni requeri-
mientos. Parece ser que esta enemistad también existia entre |os regidores y Diego
Hurtado —que esperaba suceder a su abuelo en las villas de Tragacete, Ufia y
Poyatos—, pues Francisco de las Zomas, que habia sido testigo en el pleito de Diego
Hurtado de Mendoza sobre la guarda, pensaba que por aquella causa € regidor Pedro
de Alcalarequirié a Francisco de Bazan que enviase coger los panes de la Sierrab4.

A quien realmente beneficiaba que no selabraraeraalas 10, 20 o 30 perso-
nas que en la ciudad tenian ganados y gozaban poco de la hierba. Alonso Alvarez,
Fernando de Ecija, Fernando de Beteta, Diego de Alcalay Pedro Suérez de Toledo,
entre otros, tenian ovejas y carneros. Estos sefiores de ganado, vecinos de Cuenca,
Se enriquecian porque vendian sus cabezas en Aragon a precios mas caros que en
toda la comarca.

Seguin algunos testigos, hacia 30 afios el corregidor Pedro de Salcedo se
mostré favorable y “bien aficionado” a obispo Lope de Barrientos y no a Juan
Hurtado en las diferencias que estos mantenian, y fue ala Sierra“a estoruar la siem-
bra’. Diego de Ribera, que habia vivido con Juan Hurtado, declar6 -de forma exa-
gerada- que € corregidor Salcedo habia actuado de forma parcia y habiaido, con la
sefid real, de laciudad de Cuencay delalglesia, hasta con 3.000 hombres por man-
dado del obispo.

Después de recoger las declaraciones de |os testigos presentados por ambas
partes, el pleito fue prorrogado en abril de 1503 otros cien dias®®, durante los cuales

83 Ege testimonio lo redlizé Juan Alvarez, gue tenia deudos con algunos regidores. También argu-
ment6 que si no hubiera enemistad no habria peticiones ni requerimientos, ibidem, fol. 86r-v.

84 pararedizar este cometido fue encomendado el licenciado de Aguayo, que habiainiciado €l plei-
to en 1501.

85 Alcalade Henares, 1 abril 1503, ibidem, fols. 46v-47r. Alvaro de Iniesta present6 una carta de pro-
vision y prorrogacion de sus altezas dirigida a Pedro de Avilés.
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Alvaro de Iniesta continud presentando escrituras antiguas sobre la delimitacion de
términos entre Cuenca y los lugares de sefiorio®6. Redacté un interrogatorio para
conocer si el concejo tenia guardadas escrituras antiguas sobre el derecho tocante a
laciudad (mercedes, privilegios, cartas, provisiones o sentencias); donde estaban las
arcas publicasy s estaban cerradas con tres llaves (dos custodiadas por regidoresy
otra por €l escribano); si las escrituras alli guardadas estaban sin peligro; si entre
ellas estaban las que recogen los apeos de Cuenca con los lugares de sefiorio, que
“por su tenor paresgen antiguas, ciertasy verdaderas’; y si habia personas vivas que
supiesen algo de este asunto —ya que habian pasado mas de cien afios— y s era
honrado el escribano Alonso Lépez de Santorcaz. Los testigos respondieron de
forma afirmativa a las preguntas, salvo algunas matizaciones?’.

En mayo de 1503 € juez, tras comprobar que las sentencias del doctor Frias
habian sido gecutadas, dio por concluso €l pleito y las razones cerradas, asignando
término para dar sentenciag8, que finalmente tuvo lugar un mes después. Pedro de
Avilés emplazd a ambos procuradores en su posada €l lunes 12 de junio, “alaorade
las bisperas’, a oir sentencias en los dichos pleitos®.

Pedro de Avilés, ante la presencia de Alvaro de Molina —que solicitaba la
giecucion de las anteriores sentencias favorables a la ciudad de Cuenca— y de
Alonso Enrique —"¢€l qual dixo que Dios haréd merced”—, condeno alos vecinos de
Poyatos, Tragacete y Ufia® por “aver labrado e ronpido e rocado e cogido pan en la

8 |La parte que defendia alos vecinos de Poyatos alegd que readlizar € registro concejil correspondia
aun juez ordinario, que si no seria falsedad, y que por las escrituras parecia que hacia més de 110 afios que
tenian antigua posesion de labrar en la Sierra. Alvaro de Iniesta pidié que no recibiera las contradicciones
alegadas y que las escrituras, recogidas en el arca del concejo, daban fe de ello, Cuenca, 26 abril 1503, ibi-
dem, fols. 37v-38r

87 Los testigos eran vecinos de Cuenca: Juan de Saceddn, Pedro de Alcal, Juan de Chinchilla'y
Fernan Gomez eran regidores; Diego de Valera era escribano; los otros declarantes eran Pedro Molina y
Alonso Ruiz el Vigjo. Sus testimonios coincidian en resefiar que €l escribano Alonso L6pez habia sido “hom-
bre verdadero e de congiencia, leal efiel en su oficio e de buena fama e casa’. Juan de Saceddn declar6 que
él, como regidor, habiatenido unallave delas arcas, otrael justiciay otrael escribano, Cuenca, 27 abril 1503,
ibidem, fols. 47v-50v. Alvaro de Iniesta extrajo todas las sentencias dadas por el corregidor Fernando
Martinez de Bonillaen 1390, en los apeos entre la ciudad de Cuencay Ufia, Las Majadas, La L osilla, Poyatos,
Beteta, Cafiada el Saz, Tragacete, Huélamo y Beamud, ibidem, fols. 50v-68v.

88 Cuenca, 27 mayo 1503, AMC, leg. 47, exp. 3, fol. 68v.

89 Cuenca, 10, 11y 12 junio 1503, AGS, Consgjo Redl, leg. 628, doc. 17, 3.2, fol. 3r-9v y AMC, leg.
47, exp. 3, fols. 102v-103r.

90 | os vecinos de Tragacete inculpados eran Esteban Sanchez, Martin Lépez, Juan de San Miguel,
Juan Ruiz, Juan de Las Majadas, Juan de Olla, Jerénimo Mayoral, Marco Mayoral, Miguel Vaquerizo, Andrés
Sénchez Regajero, Pedro Mayoral, Martin Usino, Francisco de San Miguel, Pedro Rico, Pedro delalglesia,
Pedro Ruiz, Alonso Cardo, Andrés Cardo, Juan de Pedromin, Juan de Cafiaveras, Pedro Piqueras, Pedro
Agustin, Ferndn Cava, Miguel de Molina, Juan de lalglesia, Francisco Machin, Juan Cardo, Pedro Lozano,
Fernando I bafiez, Pedro Martinez Bermejo, Pedro Abarca, lamujer de Regajero, Pedro de Almonacid, Martin
de San Miguel, Sancho Lozano, Martin de Belinchén, Martin Sanchez Regajero, Juan Lozano, Miguel
Carnicero y lamadre de Juan de lalglesia, AGS, Consgjo Redl, leg. 628, doc. 17, 3.9, fol. 3v.
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dicha Syerra de Cuenca’ ala pena de 10.000 mrs., ya pronunciada en la susodicha
sentencia del doctor de Frias, que debian pagar en el término de nueve dias a Diego
de Valera, receptor de las penas ddl fisco de sus altezas. De la misma forma, debian
dejar y desembargar todas las tierras, labores, rozas, plantas, pajares o casas que
tuvieran en la Sierra para que la ciudad dispusiera de €llos como propios sin ser per-
turbada, so pena de otros diez mil mrs. parala camara real segiin contenian las sen-
tencias pronunciadas por € bachiller Gutierre Martinez y € doctor de Frias. Acerca
de los panes que habian cogido en los Ultimos diez afios no condenaba ni absolviaa
los inculpados, sino que debia determinarlo en Consgjo Real. También habia que
anadir la condena econémica que suponia el pago de 45 dias del salario del juez y
del escribano, arazén de 300 mrs. diarios —230 mrs. del juez y 70 mrs del escriba-
no— que debian ser pagados en tres dias®. Por Ultimo, debian asumir también las
costas del juicio y abonarlas en nueve dias.

Alvaro de Iniesta, procurador de la ciudad de Cuenca, “en lo que fazia por
la dicha gibdad su parte consentya e en lo que no fazia apelava e apel¢”. Alonso
Enrique, procurador de los vecinos las villas de Poyatos, Tragacetey Ufia, “no fablé
ninguna cosa’, pero presentd ante el juez un escrito de apelacion en el que exponia
gue la sentencia que condenaba a cada vecino de Tragacete a pagar 10.000 mrs. para
lacémarade sus altezas, aque dgjaran lastierrasy labores paralos propios delaciu-
dad —" con los panes senbrados e crecidos’—, a no perturbar con semejantes |abo-
res alaciudad y a pago de los dias de salario del juez y escribano, era injusta®2.
Seguin su andlisis, de lo procesado se podia colegir:

— Por defecto de jurisdiccidn del tenor y la forma en que sus atezas mandaron a
Pedro de Avilés entender en |os términos ocupados a esta ciudad y no se puede entro-
meter en ello, salvo en uno de tres casos. que la ciudad se quejara de alguna ocupa-
cion de términos sobre la cual no fuera dada sentencia, guardando la forma que la
ley de Toledo daba; que, dada una sentencia, no fuera gjecutada; que, dada la sen-

L os vecinos de Ufiaincul pados eran Romero L6pez, Pascual Sanchez Molinero, Juan Rodriguez, Mateo
Sanchez de Alcantud, Miguel Martinez, Martin de Olivares, Juan Peralesy Miguel Molinero, ibidem, fol. 6r.

Los vecinos de Poyatos incul pados eran Juan Mafias, Martin Mafias, Gonzalo Mufioz, Juan de la Plaza,
Andrés de la Cueva, Benito L6pez, Pedro Martinez de Arcas, Juan de Arcas, Garci Garcés, Andrés Carrasco,
Miguel Fernandez, Andrés Bermejo, Pedro Mufioz, Andrés Martinez el Mozo, Pedro Alonso, Martin Alonso,
Diego Ferndndez Montero, Pedro Jiménez, Miguel de Arcas, Miguel de Velasco, Alonso Martin, Juan
Montero, Miguel de las Cuevas, Francisco Martinez de Lagunaseca —sastre—, Miguel de Garcia Martin,
Pedro de Almodévar, Pedro Mufioz, Martin de Palomares, Gil Lépez, Miguel Bermejo, Pedro Blasco, Juan
delaFuente, Pedro Carrasco, Juan de la Puerta, Sancho Trillo, Juan L6pez, Juan Carrasco y Juan Mufioz, ibi-
dem, fol. 8r.

9N g juez rectifico la condena del pago de su salario “por que no avia fecho bien la cuentade lo que
le eradevido” y les quitaba cinco dias, Cuenca, 16 junio 1503, ibidem, fol. 5r.

92 Cuenca, 16 junio 1503, AMC, leg. 120, exp. 8, fols. 118v-120r. Este documento fue trasladado en
1556 por €l licenciado Juan Gonzélez de Cisneros, juez de comision.
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tencia conforme alamencionada ley de Toledo, que procediese llamadas y oidas |as
partes. Y ninguno de los casos concurria en la presente causa, por lo que €l juez de
términos carecia de jurisdiccién para haber pronunciado la sentencia, ya que no
podia decir ni proceder por nueva €jecucion | as sentencias que fueran dadas en otros
tiempos sobre la labor de la Sierra, pues no hubo condenacion de penas ni fueron
gjecutas a peticiéon de la ciudad en la forma de la sentencia emitida.

— El proceso no estaba concluso por definitivo —solo paralaparte de los de la ciu-
dad—, pues sus representados tenian tiempo de presentar sus escrituras para defen-
derse, como lafacultad y licencia regia para poder labrar la Sierra sin pena alguna,
“sy algunos afios de |os pasados |a han labrado”.

— La sentencia era abiertamente contraria a la disposicién de la ley de Toledo, por-
gue en ella estd expresamente dispuesto que sobre cosas de términos haya habido
sentencias; si éstas fueron dadas sin ser [lamadas y oidas todas las partes implicadas,
gue era tal caso, la causa deberia concertarse de nuevo. También denunciaba que
fueron dadas las mismas sentencias y ejecuciones gue otros jueces en la Huerta
Marojales, por 1o que se debié mandar que comenzase de nuevo lacausay condenar
las costas a la ciudad.

— No estaba probado que todos |os vecinos a quienes se habia demandado hubieran
labrado en los afios expresados en la demanda, segn su confesion; y aungue lo
hubieran hecho, no habrian incurrido en pena alguna, “estando como est4 prouado
ser ladicha Syerra propios comin paraellos e paratodos |os otros lugares e vecinos
del suelo de Cuenca’, segun laley hecha por Alfonso XI: “lo que es comin para el
pasto es comun paralalavor”. Sus partes tenian una escritura “ prouada no sygnada,
ni firmada de escriuano e de diuersas letras escriptas’, en la que se afirmaba que
hacia mas de ciento diez afios que por costumbre |os vecinos de Tragacete |abraban
la Sierra. Este documento hace referencia a apeamiento y amojonado de la Sierra
gue ordend & bachiller Bonilla, corregidor de Cuenca, en 1390, quejandose que se
habia aprovechado de este precedente para emitir la sentencia actual, pero sobre €l
dicho apeo arbitral no se hizo pronunciamiento, ni se hizo guarda de la orden, ni se
Ilamé a las personas a quien tocaba.

— El proceso se habia hecho en ausencia de algunos vecinos de Tragacete, en con-
tradelo dispuesto en las leyes del ordenamiento de Segoviay deAlcal& no se podia
considerar en rebeldia a nadie sin que fuera citado en persona, ya que muchos de los
inculpados se encontraban en los extremos y montes, por |o que solicitaba la nuli-
dad de la sentencia.

— EI proceso no se habia hecho en provecho de la ciudad, sino por “pasyones per-
sonales’. Lalabor de la Sierra era provechosa al pasto y s no se labraba resultaba
perjudicial. Por ser Cuencay su tierra “muy estérile de pan”, la ciudad padeceria,
“sy Dios no lo remedia, continua hanbre e esterilidad”.

— Laciudad habia solicitado que los panes sembrados se pacieran por hierba, con-
tralaforma de la demanda.
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El procurador de los vecinos de Tragacete, en nombre de Juan Hurtado de
Mendoza, sefior delavilla, pidi6 respuestaalaapelacion y quelos dias de sdario fue-
ran pagados por e procurador de laciudad. Por su parte, Alvaro de Iniestainsto al juez
a no admitir tal apelacion porgque Alonso Enrique no habia mostrado poderes bastan-
tes para ello. El juez deneg6 la apelacién interpuesta, alegando que fue rechazada la
apelacion de los 10.000 mrs. a no ser aceptada por sus atezas en € Consgjo Real %3,

Mas adelante, Alonso Enrique acusd a Alonso Paz, escribano del rey, de
sacar alaluz estos procesos®. Varios vecinos de Poyatos apelaron |a sentencia del
bachiller Pedro de Avilés, juez de términos de Cuenca, que habia favorecido al con-
cejo de éstay habia condenado a cada uno a pagar 10.000 mrs. parala camarareal.
La sentenciales exhortaba adejar sustierras de labor y los “ pgjares e casas que tie-
nen hechas en la Syerra con los panes senbrados e crecidos, para propios de
Cuenca’%. Los vecinos protestaron porgque “no se ovo lugar la ley de Toledo, no
hubo ocupacién ni despojo de términos —dos cosas de las que habla dicha ley— e
no ocurrié aqui”; por consiguiente, el juez no teniajurisdiccion para gjecutar la sen-
tencia. En pleitos anteriores tampoco se habia demostrado que hubieran labrado y
sembrado en la Sierra, que era de pasto comin, “e lo que es comund para €l pastor
deve ser e es comund para lavorear tanto e més previllegiada que €l pastor”.
Exponian que “la labor de la Sierra es provechosa al pastor, ya que a no labrarse
es muy dafioso e de grave perjuizio alacibdad e su tierra, que queda estéril de pan,
por el pan que se fase”, y servia de mantenimiento de los lugares donde se labraba
y beneficiaba a los ganados que pacian en ella. Asimismo se quejaron de no haber-
les sido notificado el emplazamiento y, tratando de salir indemnes de la acusacién,
alegaron gue si eran “condenados en rebeldia e estando ausentes en |0s estremos,
la ¢cibdad rescibiria poco provecho e yntereses porgue no tiene aparejo ni dispos-
ycion para poder coger 10s panes, e hariamas costo en |o segar”. Ademas, adujeron
gue estaban “apartados e en tierra muy aspera’, y que “eran labradores pobres que
senbraron sus panes con trabajo e costo”, y les seria muy gravoso que se los quita-

93 Cuenca, 19y 20 junio 1503, ibidem, fols. 120r-121v. Al notificar la respuesta a Alonso Enrique,
éste “larecibié por agrauio”.

94 Cuenca, 26 y 30 junio 1503, AGS, Camara de Castilla, Pueblos, leg. 15, n® 495-496. Alonso
Enrique, vecino de Cuenca, sustituyd a los procuradores Alonso de la Torre y Alonso de Alcald —procura-
dores en el Consgjo de sus altezas—, y a Martin de Marianay Juan Losillo —criados de Diego Hurtado—.
Alonso Enrique era procurador de Martin Alonso, Juan Martinez, Pedro Alonso —“e de |os otros vezinos de
Poyatos’—, Martin Lépez, Juan de San Miguel, Juan Ruiz, Marco Mayoral —"“e de los otros vecinos de la
villa de Tragasete’—, Romero LOpez, Pascual Sanchez Molinero, Juan Rodriguez —“e de los otros vezinos
de Ufia’— en los pleitos mantenidos frente a juez de comisién Pedro de Avilés.

95 Alcalade Henares, 9 julio 1503, AGS, Camara de Castilla, Pueblos, Cuenca, leg. 15, n° 494. Los
vecinosdelavillade Poyatos eran Martin de M ariana—representante de todos ellos—, Juan Martinez, Diego
Alonso, Martin Martinez, Garci Martinez, Juan de la Plaza, Andrés de la Cueva “ e otros sus consortes, vezi-
nos de lavilla de Poyatos”.
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ran “en tiempo de tanta esterilidad” . Por Ultimo, sefialaron que habian sembrado los
dichos panes “conforme a lo que siempre usaron e acostumbraron desde tiempo
inmemorial” %,

Los monarcas notificaron a concejo de Cuenca la apelacion presentada por
Martin de Mariana, procurador de las villas de Poyatos, Tragacete y Ufia, en la que
suplicaba anular las sentencias emitidas, condenar en costas a la ciudad y dar una
carta de inhibicion “porque el dicho nuestro jues no conosgiese més de las dichas
causas e executoria e emplazamiento”, y solicitaron que enviara ante el Consgjo
Real su procurador paraalegar®’. Alonso Enrique de Valladolid, como procurador de
las villas de Poyatos, Tragacete y Ufia, se presentd ante €l concejo conguense con
esta carta, por lo que se procedié a “natificar a los regidores absentes que tienen
cargo de los pleitos destos dichos logares’ 8.

Mientras, € juez de la causa gecuto la sentencia en el valle Valonguillo y
puso a Alvaro de Iniesta, procurador de Cuenca, en la posesion de todos |os panes
sembrados en la Sierra, adjudicados a la ciudad por la sentencia. Los vecinos de
Tragacete dijeron que alli habia unos panes que pertenecian a Miguel Caja, vecino
delavilla El juez cogié de lamano a procurador de la ciudad y entrd en los panes
sembrados y, simbdlicamente, le otorgd la posesién de todos los panes de la Sierra
sembrados por |os vecinos de Tragacete. Para finalizar, Alvaro de Iniesta, “con una
foz en lamano”, comenzd a segar en los panes®.

AUn en 1504 Alvaro de Iniesta, procurador de Cuenca, debia realizar apea-

9%  Martin de Mariana, que era criado de Diego Hurtado de Mendoza, suplic6 a los monarcas que
mandaran revocar la sentencia, “paralo qua ynploro vuestro real oficio e pido conplimiento de justicia, ya
que s seles quitaban los panes, seria un perjuizio irreparable, por el tienpo y esterilidad y calidad de latie-
rra, e perescerian de hanbre”, ibidem. Sobre este contexto conquense de crisis cerealistica a comienzos del
siglo xvi ha profundizado J. M. SANCHEZ BENITO, “Crisis de abastecimientos y administracion concejil.
Cuenca, 1499-1509", EEM, 14 (1991), pp. 275-306.

97  Alcalade Henares, 12 julio 1503, AMC, leg. 8, exp. 31, fal. 1r-v. Martin de Mariana present6 su
peticién ante el Consegjo Real “en grado de apelagion, nulidad e agrauio”.

98 Cuenca, 12 marzo 1504, ibidem, fols. 1v-2r. Puede sorprender la tardia fecha de la carta, pues
habian pasado nueve meses desde |a carta de los Reyes Catdlicos. El concejo, reunido en las casas de los
ayuntamientos de la plaza de la Picota, estaba compuesto por Alonso de Paraiso, teniente de corregidor por
mosén Fernando de Rebolledo y Fernando de Valera, teniente de guarda mayor por Diego Hurtado de
Mendoza, y Fernando Valdés, Fernando de Betetay Juan Alvarez de Toledo, regidores, Francisco el Largo,
procurador sindico, Fernando de Albornoz, procurador de los caballeros y escuderos, y Alvaro de Moling,
procurador de latierra.

9 Cuenca, 1 agosto 1503, AMC, leg. 120, exp. 8, fols. 120v-121v. Juan de Arcos, Pedro de Ecija,
Alvar Gomez del Castillo y Gonzalo Sanchez de la Flor, caballeros de la sierra de Cuenca, declararon por
juramento “quel Vallonguillo donde agora estén e tyenen los pyes que es syerra e término de Cuenca e fuera
del término deladichavillade Tragasete, e como tales cavalleros de la syerralahan guardado de veynte afios
acd’. Sobre estos autos también existe un documento copiado en 1781, AMC, leg. 120, exp. 9.
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mientos con las villas de Huélamo, Beamud, Beteta, Poyatos, Tragacete, Ufia, Las
Majadas 'y La Losilla, paralo que necesitaba los autos determinados antiguamente
sobre ell0190,

6. NUEVOS CONFLICTOS (1509-1510)

La continua disyuntiva entre si 1alabor agricola de la Sierra era beneficiosa
0 no enfrentd a cuatro partes de posturas muy definidas: los que la rechazaban eran
las villas de los sexmos serranos, por su dedicacion ganadera, y el Concejo de la
Mesta, para mantener la pujanza econémica de la cabafia real; 1os que la apoyaban
eran las villas de sefiorio, por su dedicacion eminentemente agricola, y la ciudad de
Cuenca, para asegurar €l abastecimiento de pan a sus habitantes.

En 1509 Lope de Ibor, vecino de Villanueva de Alcorén y procurador de la
ciudad de Cuenca, mostré en el Consegjo Real de la reina dofia Juana una carta ante
el licenciado Pedro de Leodn en la que se decia que, a su vez, Fernando de Olmeda,
procurador de Cuenca, habia presentado ante el Consejo de la reina una peticion en
la que informaba de la peculiar situacion de la Sierra de Cuenca,

“vnatierra montuosa dispuesta para lavor de pan e para pastos de ganados,

e gue los veginos e moradores de la Syerra de tienpo ynmemorial acd han

usado labrar e pager la Syerra, e aunque el pasto nuncales avia sido vedado

algunas vezes les avia seydo contradicha la labor por parte de la cibdad; e

que no obstante la contradicion, que todauia an labrado e labran en la Syerra

diziendo que estan en antigua posesion de poder labrar e que sobre ello traen
pleito en el mi Consgjol0L,

Por esta razén se habia encomendado a bachiller Pedro de Avilés, juez de
términos de la ciudad, averiguar si era util y provechoso que selabraselaSierrao se
vedase tal actividad, qué partes podrian labrarse y qué tributo se debia dar ala ciu-
dad. El juez tomo juramento alos “ estados de caualleros, e escuderos e comunidad”,
guienes afirmaron la conveniencia de labrar la Sierra porque si no se habria queda
do estéril y la comarca se habria despoblado. Después resolvié que la labor de la

100 cuenca, 22 abril 1504, AMC, leg. 47, exp. 3, fol. 36v-37r. Alvaro de I niesta present6 una escritu-
raen laque Diego de Valera, escribano publico, habia hallado un registro de sus altezas sobre lo tocante alos
montes y términos de Ortezuela, disputados por la ciudad y Alfonso Carrillo. Se trataba de la conocida pro-
vision de 1493 por la que denunciaban que habia algunos caballeros y concejos de fuera de lajurisdiccion de
Cuenca gue tenian heredades en lugares despoblados y 10s juntaban a sus posesiones sin titulo de compray
sin contribuir fiscalmente por ellas, ibidem, fol. 43r-v.

101 valladolid, 24 y 25 agosto 1509, AGS, Consgjo Redl, leg. 628, doc. 17, 2.2, fols. 1r-8r y AMC, leg.
120, exp. 10, fols. 1r-12v.
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Sierra era beneficiosa porgue evitaba periodos de hambre en la ciudad, se podia
labrar lo que antiguamente se soliay debian dar de “censo e tributo parad aholi de
laciudad” una fanega de trigo por cada par de bueyes de labor.

Otra cuestion que planted Fernando de Olmeda fue que los lugares de sefio-
rios comarcanos habian tratado de ocupar la Sierra e impedir € pasto comin a que
tenian derecho los habitantes de laciudad y su tierra, “labrando e senbrando en ella’.
Contra esta accion existian determinadas sentencias y se habian gjecutado penas
contra “agunas personas gque habian intentado de labrar en la Syerra en los mase-
gosos e ensanchados’. Ademas, esta situacion perjudicaba a los duefios de ganados
de la ciudad y especiamente a los del sexmo de la Sierra, porque los vasallos les
prendaban sus ganadosy |as guardas que ponian, y les llevaban alos dichos lugares,
“sacandolos de la Syerra’ —fuera de la jurisdiccion de la ciudad— “ quebranta-
miento de las sentencias’. Y, lo que eramas grave a efectos fiscales, se habia detec-
tado que algunos habitantes de los sexmos de la ciudad se iban a lugares de sefiorio
“donde diz eran més favorecidos para aprovechar la Syerra’. Y aungue €l regimien-
toy e corregimiento de la “ciudad habian sido requeridos de lo remediar”, no lo
habian hecho. Por €llo, la ciudad de Cuenca solicité que se enviara una persona de
la corte para hacer cumplir las sentencias y derribar los edificios que habia cons-
truidos en la Sierra, Masegosos y Ensanchado.

Francisco de Caceres, procurador de la Hermandad de la Mesta, protestd
contra la posibilidad de labrar la Sierra, que “redundaria en gran dafio de la cabafia
real e mucho detrimento e desminucion de sus rentas’. Lope de Ibor, en nombre de
los concejos del sexmo de Arbeteta, solicitd que se gjecutaran las sentencias dadas
por diversos jueces para que la Sierra no se labrase, contradichas por los vecinos de
sefiorio, y expuso sus dudas sobre lainformacién obtenida a través de “ personas sos-
pechosas’ acercadel provecho o no de la Sierra, ya que los testigos serian de villas
y lugares de sefiorio de Diego Hurtado y de otros “ caballeros que heran partes for-
madas en lo susodicho”, por 1o que no se podia probar con verdad la utilidad de
la labor. Lope de Ibor argumentaba gue ya se habia pedido informacion sobre el
provecho y no habia razén o causa alguna para que, “sobre lo determinado y juz-
gado, se tornase afaser pleito de nuevo ni se dexase de executar las sentencias y
penas’. Si en afios pasados algo se habia labrado, era “porque los sus partes no
podian resystir € poder de Diego Furtado e de sus villas’, y que si habian cogido
algun pan lo habian llevado a sus villas. Ademés, si |a Sierra se labrase, |os vecinos
de Cuencay su tierra “se avyan de yr a beuir alas villas e lugares de sefiorio y se
despoblaria, e que era cosa excusada desir que auria escandalos e ynconvinientes’.
Y también habria 17 0 18 lugares del sexmo de laSierraque recibirian perjuicio. Los
duefios de ganados preferian que el ganado andara libremente, “porgque aungue se
duerma o descuide el pastor no aviendo labranca no les pueden prendar”. Opinaban
gue lafuncién de los rastrojos era de “muy poco efecto e durava poco, e los duefios
de los panes se lo comen e que no se dexaria de criar animales en la Sierra’.
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Miguel de Cuéllar, procurador de la ciudad de Cuenca, dijo en el Consgjo
gue la Sierra debia labrarse “lo que antiguamente se solia labrar, vedando que de
nuevo no se labrase ni ronpiese con gue se diese algund ¢enso para € aholi de la
cibdad”. ElI sexmo no podiaimpedir la licencia que se pedia porque |la Sierra era de
Cuencay no de Arbeteta, y aungue algunos lugares de la Sierra fueran de sefiorio,
“que eran vasallos de su servicio mayormente”, sujetos a las ordenanzas urbanas.
También declar6 que lalabor era provechosay aumentaba las rentas de la ciudad, y
si se quitara, la Sierra se despoblaria.

Alonso Enrique, como procurador de Esteban Sanchez y |os demas vecinos
de Tragacete y Poyatos, pidi6é que no se gjecutara la pena contra los que labraban en
la Sierra como solicitaban Lope de Ibar y Francisco de Céceres, que no tenian poder
para pedirlo. Expuso gque la Sierra era de Cuenca, no de Arbeteta ni del Concejo de
laMesta, y las sentencias no eran tales, porque una presentada por € doctor de Frias
sblo hablaba con los habitantes de Arbetetay sobre los términosy labor entre Beteta
y Cuenca, pero no hace prejuicio a los de Huélamo, Tragacete, Poyatos, Ufia, Las
Majadas u otros lugares. Denunci6 que Lope de | bor se basaba en las preguntas efec-
tuadas hacia cuarenta afios por € alcalde entregador alos vecinos de Tragacete sobre
lalabor de la Sierra, y que ellos tenian una escritura que les permitia labrar, ya que
Alonso de la Muél a, alcalde entregador, habia mandado en 1472 alos de Tragacete,
Huélamo, Poyatos, Las Majadas y Ufia que no se podian dar sentencias porgue no
habian tenido conocimientos ni habian sido Ilamados para tal pleitol02, Ademés,
argumentaban el poco dafio y mucho provecho que producia la labor. Por ultimo,
pidio que sopesaran la existencia de informaciones sobre las villas de la Sierra en
poder de Cristébal de Vitoriay el bachiller Avilés, paraver si “eraen servicio, proy
utilidad de la cibdad que se labrare”, ya que las sentencias contra las villas fueron
gjecutadas de hecho y no porque debieran serlo.

Lope de Ibar volvio a pedir que se castigara a los vecinos de las villas de
sefiorio que labraban y sembraban en la Sierra; por su parte, Miguel de Cuéllar pidio
que se permitieralalabor y se consultarala documentacion aportada por el bachiller
Avilés, asi como solicitaba que una personade la corte se desplazaraala Sierraaver
“el poco dafio y el mucho prouecho que de lalabor se seguia’.

Lareinay e Consgjo Real, como exponian las sentencias favorables a la
ciudad dadas por los bachilleres Frias y Avilés durante el reinado de Fernando el
Catdlico, dictaminaron que la Sierra no se labrase y quedase por pasto comin de la
ciudad y su tierra, por 1o que ninguin concejo debia“ osar labrar pan ni senbrar ni arar

102 | as sentencias de 1472 no eran tales porque entre los vecinos de Tragacete y otros lugares “ no auia
auido conosgimiento de cabsa ni tela de juyzio, ni los que auian labrado auian sido oydos ni ¢gitados ni lla-
mados, ni €l alcalde entregador erajuez competente”. Por tanto, aquellas ni eran sentencias ni debian haber
efecto |as penas en ellas expuestas, ibidem, fol. 6v.
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ni quemar ni ronper ni rocar la Syerra’ y pierdan los bueyes, bestias y aparejos con
gue entraran a labrar en €lla, “e seala mitad dello para las guardas de la Sierray la
otramitad paralos propios delacibdad”. A los concejosy personas que hallaran cul-
pables de haber labrado después de las sentencias del juez Avilés, debian cobrarles
e pan que hubieran cogido, encargandose el mayordomo de Cuenca de su recepcion.
Finalmente, €l juez de residencia debia visitar anualmente la Sierra para informarse
particularmente si algunas personas labraban en ella. En la carta, que debia ser pre-
gonada publicamente, se pedia expresamente que todos |os concejos y personas aca-
taran el mandato y dieran todo su favor y ayudalos.

El licenciado Pedro de Ledn, pesquisidor de Cuenca, fue alavilla de Poyatos
para “estender la provisién y negocio encomendado” —la gjecucion de las penas—,
por lo que manddé obedecer |as provisiones sobre o susodicho. En Tragacete hizo com-
parecer en diversos dias a los vecinos que habian labrado, de quienes recibio jura
mento —no en vano— por Dios, Santa Maria su madre y sobre una sefial de la cruz,
con las cuantias de pan que habian cogido los Ultimos afios en la Sierral®4,

Entre los tipos de panes que se sembraban figuran € trigo (2.812 fanegas
recogidas en 1509), la cebada (488 fanegas), la avena (205,5 fanegas), € centeno
(104 fanegas) y la escanda (6 fanegas) —sdlo se menciona unavez—, que es un tipo

Cantidad de cereal recogido en la Sierra de Cuenca (1509)
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103 F Jicenciado Pedro de Ledn tenia 100 dias para resolver el pleito, arazon de 250 mrs. diarios de
salarioy 70 mrs. parael escribano Pedro de Salazar. Unavez leidala cartade su alteza, Lope de Ibor le requi-
ri6 que la obedeciese, y €l licenciado “puUsola sobre su cabega, e besdlay dijo cumplirla’, ibidem, fols. 9r-
12v.

104 Poyatos, 1 octubre 1509 y Tragacete, 20 octubre 1509, ibidem, fols. 13r-14r. Los vecinos de
Tragacete declararon entre el 22y el 30 de octubre, ibidem, fols. 14v-92.
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de trigo que se siembra en suelos pobres. En ocasiones, |os vecinos declaran no
haber obtenido “ningln pan mas porque se le apedred”, es decir, quedd estropeado
por el granizo. Los lugares de |a Sierra de Cuenca donde mas cantidad de cereal se
recogia eran La Mogorrita, La Halconera, Sierra Somera y Sierra Hondonera, y la
mayor parte de los labradores interrogados llevaban dos o tres afios, aungue algunos
testimonios hablan de 20 afios o, incluso, 40y 45.

En la villa de Ufia fue presentada una provision de la reina por Francisco
Hernandez, procurador del sexmo de Villanueva de Alcordn, en la que se mandaba
derribar las casas, los pajares y |os edificios que existian en la Sierray que se hicie-
ran de cal y canto los mojones entre la Sierra'y 1os lugares de sefiorio, paralo que
ordenaba ejecutar las penasl®s. Se reaizd un nuevo apeo entre las zonas limitrofes
de la Sierrade Cuencay Ufia, g ecutado por € licenciado Pedro de Ledn, en lazona
conocida como la Umbria, colindante con el rio Jicarl06,

Finalmente, se hizo un apeo entre Cuencay el término de Beamud, en el que
se renovo un mojon gue estaba a cabo del Prado Ciervo, junto a camino de
Valdemeca, en laladera del cerro Los Llanos, “e de aqui fueron renouando mojones
la Humbria ayuso fasta llegar a una orilla del haza de Gil Séiz, vegino de Beamud,
el cual tenia quitado de la dicha Sierra cabo de quince pasos’107.

7. EL PLEITO DE VILLANUEVA DE ALCORON CONTRA DIEGO HUR-
TADO DE MENDOZA (1521-1522)

Como hemos tenido ocasidn de comprobar, aprincipios del siglo xvi sedgj6
delabrar la Sierrade Cuenca“ por quel pasto se quitava paralos ganados con lalabor

105 ypig, 9 febrero 1510, AGS, Consgjo Redl, leg. 628, doc. 17, 2.2, fols. 8r-9v. El juez pesquisidor
Pedro de Ledn se encontraba presente en la lectura de la provision real, que estaba fechada en Valladolid, el
18 de enero de 1510. L as penas, que ascendian a 500.000 mrs. segun la culpa que cada uno tuviera, se repar-
tian en tres partes: un tercio para el acusador, fuera el denunciante caballero de la sierrau otra cualquier per-
sona, un tercio para los propios de Cuencay un tercio para el juez que la sentenciara.

106 Ufig, 11 abril 1510, AMC, leg. 861, exp. 4, fols. 1r-3r.

“Los dichos apeadores pusieron un mojén de cal e de canto pasado la puente la Loba, donde
comienzan los caminos, e siguiendo por |a derecera adelante se ficieron dos mojones de piedray
tierra, y comenzando a subir una cuesta por su derecera fallaron debajo de un tormo redondo un
moj6n antiguo de piedras. E de aqui fueron adar a dicho tormo redondo que esta frontero de otro
tormo grande, y encima de dicho tormo redondo se puso un mojon de piedras. Y de ali adelante
vaal gaagjo de lapefiaaar y vael dicho mojon por encima de la cingla de las pefias dltas, que-
dando la Sierra a mano izquierda fasta juntar con el otro mojén dentre los dichos caminos cuesta
arriba, encima de vado Masegosillo. E de aqui € dicho juez y los dichos apeadores vinieron a la
dichavilla de Ufiay fueron el camino real adelante que va de Ufia a Cuenca e a Buenache fasta
donde dicen el Palancarejo, donde se fijo un mojon de cal e de canto, cavo un rubialgjo”.

107 AMC, leg. 118, exp. 1. Las personas que hicieron el apeo fueron Martin Mufioz, alcalde de
Beamud, y Gil de Las Mgjadas y Francisco Molinero, regidores del lugar.
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delaSyerra’. En ladécada de 1520 esta razon provoco largos pleitos entre los habi-
tantes del sexmo de Villanueva de Alcorén, situado al norte de la Sierra de Cuenca,
con los vasallos de sefiorio de Diego Hurtado de Mendozal®s,

En €l pleito que mantuvieron entre 1521 y 1522 el sexmo de Villanueva de
Alcorén y Diego Hurtado de Mendoza, la justicia realizd una serie de once pregun-
tas a dos decenas de testigos que vivian en las diferentes aldeas de lazonay en la
ciudad de Cuencal®. En la documentacion se recogen amplios interrogatorios a
numerosos testigos, que ofrecen una valiosa informacion de primera mano. Los tes-
timonios de los campesinos y pastores trataban de hacer ver los beneficios que aca-
rreaba lalabor de la Sierra, tanto parala agricultura como para la ganaderia. Tras la
correspondiente identificacion del testigo —nombre, lugar de residenciay edad— se
realizaba el siguiente interrogatorio:

1° ¢Habiavisto u oido contar que los lugares de sefiorio y de realengo labra-
ban la Sierra de Cuenca? ¢Cuanto tiempo hacia que la Sierra habia dejado de labrar-
se? ¢Por qué dej6 de labrarse?

2° ¢Se pusieron en contrade lalabor |os sexmos de Arbetetay Villanuevade
Alcoron?

3° ¢Quién fue & responsable de que cesaradichalabor delaSierra? ¢A quié-
nes lo habia oido decir?

4° ;Habia visto labrar la Sierra o tenia experiencia como pastor o sefior de
ganado?

5° ¢Qué lugares del sexmo del Campo de Ribata comarcaban con la Sierra?
¢Cudles eran los lugares del sexmo de Villanueva de Alcoron?

6° ¢Qué lugares eran més cercanos ala Sierra, los del sexmo del Campo o
los de Villanueva? ¢Habia visto a vecinos de lugares de sefiorio labrar la Sierra?

7° ¢Qué zonas de la Sierra eran las que se labraban?

8° ¢Qué provecho obtenian los ganados y sus duefios tras la labor de la
Sierra?

9 ;Qué precio tenia la fanega de trigo antes y después de que se dejo de
labrar la Sierra?

108  E| sexmo de Villanueva de Alcorén se desgaj6 del sexmo de la Sierraen el siglo xvi. En la actua-
lidad, la mayor parte de su territorio pertenece ala provincia de Guadalgjara.

109 ags, Consgjo Redl, leg. 628, doc. 17, 1.°, fols. 2v-28v. Los testigos vecinos de La Cierva fueron
Alfonso de Guadalajara de 55 afios, Miguel de Solera de 60 afios, Juan Lopez de Noguera de 50 afios y
Alonso de Caballeros de 45 afios; de Buenache eran vecinos Miguel de Poyatos de 60 afios, Pedro Mufioz de
55 0 60 afios y Martin de Noguera de 55 afios; de Cuenca eran vecinos Alvaro del Castillo de més de 60 afios,
Juan de las Casas de 50 afios, Alonso NUfiez de 50 afios y Alonso de Talaya de 56 afios; de Fresneda de la
Sierra eran vecinos Miguel Sanchez de Cuenca de 70 o 75 afios, Miguel Caballero de 55 afios y Juan de
Benito de 42 afios, de Poyatos era vecino Sancho Trillo de 55 afios, de Beamud era vecino Juan de Ayala,
mayoral de Jorge Florez, de 48 afios.
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10° ¢Eran mas los lugares de sefiorio que los de realengo quienes labraban
enlaSierra?

11° ¢Pensaba que la justicia de Cuenca era suficiente para resolver esta
situacién y castigar los delitos que se cometiesen en la dicha Sierra?

L os testimonios de |os testigos, casi todos pastores y vecinos de las aldeas
delaSierrade Cuenca, son muy similaresy solo oscilalainformacion en el momen-
to en que tratan de calibrar ciertas cantidades o enunciar los nombres de las aldeas
del sexmo de VillanuevadeAlcorén. En lineas generales, los testigos declararon que
lalabor de la Sierra siempre se habia realizado —tanto lugares de sefiorio como de
realengo— y les parecia beneficiosa para la actividad ganadera.

Alfonso de Guadalgjara declaré que siempre habia visto labrar la Sierra de
Cuencay oy0 decir “asu padre e a sus mayores e mas angianos’ que tanto vecinos de
lugares de realengo como de sefiorio “ daban angosturaalos ganados con ladichalabor
y por eso se contradezia que ladicha Syerrano se labrase’. Miguel de Solerasiempre
habia visto labrar la Sierra a los lugares de sefiorio y de realengo “fasta en tanto que
puede aver obra de diez afios que se quitd lalavor e que oy6 que lo fazian los que se
contradezian porquel pasto se quitava paralos ganados con lalavor delaSyerra’. Juan
Lopez de Noguera “se acuerda dende que era de seys afios vio syenpre labrar la
Syerrd’, igual que en tiempos de sus padres'y abuelos. Pedro Mufioz dijo que su padre
Juan Mufoz, vecino de Poyatos, tenia una heredad y casas en € parge de las
Talayuelas y que, siendo Juan Hurtado sefior de Poyatos, vio en la Sierra unos pajares
destruidos y “que dezian que los avian quemado porque labravan en la Syerra’. Por
esta labor los lugares de la Sierra de Cuenca no daban tributo alguno a la ciudad.
Algunos testigos manifestaron su contrariedad con los lugares de sefiorio, ya que no
era justo que no dieran alguin propio o renta a la ciudad de Cuenca por labrar en la
Sierra, cuyos términos estaban destinados al bien y pro coman de lamisma, “y s no
daban tributo no tenian buena voluntad a bien de larepublica desta cibdad”.

Los vecinos del sexmo de Arbeteta y Villanueva de Alcorén no se habian
opuesto a la labor de la Sierra hasta que se quité hacia unos ocho o nueve afos.
Algunos testigos ayeron decir que estas personas dejaron la dicha labor por instiga-
cion de don Hurtado, vecino de Villanueva que tenia mucho ganado, junto a Juan
Sanchez Toledano, quien “lo fazia por pasion que teniade ver que la Sierra se labra-
va'. Pedro Mufioz dijo que “fue por enemistades que tenia y no por provecho”,
segln oy6 a los hijos de Pascua de Fuentes, que vivian en Carrascosa, aldea del
sexmo de Arbeteta. Miguel de Solera oy6 decir a vecinos de Buenache y La Cierva
que dos regidores —Juan de Alvarez y Garcia Hernandez—, “por hazer mal aquien
labravala Sierra, avian ido ala corte sobre ello”. Alonso de Talaya, procurador sin-
dico del concegjo de Cuenca, habia oido decir que pretendian “quitar la dicha lavor
de la Sierra por faser dafio a la tierra del sefior Diego Hurtado de Mendoza’. Asi,
parece que don Hurtado se habia puesto a contradecir la labor “por ciertos enojos y
pasyones que tenia’ con los vecinos de Cuencay no “por lo que tocaua a los gana-
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dos’. Los sefiores de ganados de la ciudad de Cuencay su tierra apoyaban esta pos-
tura paraimpedir que los vasallos de sefiorio se aprovecharan de la Sierra.

Varios testigos indicaban como del Campo de Ribatajada habia lugares que
comarcaban con la Sierra—~Portilla, Villalba, Castillgo, Fresneday Ribata—, aunque
normal mente no sabian cudles eran los lugares del sexmo de Villanueva de Alcorén ni
s tenian mojones con la Sierra. Tampoco habian visto contradecir lalabor delaSierra
alos vecinos del Campo de Ribatajada ni sabian €l nimero de ganados que tenian un
sexmo y otro. Los lugares de Buenache, La Cierva, Villalba, Zarzuela, Arcos de la
Sierra, Fresneda y Castillgio eran mas cercanos que los del sexmo de Villanueva de
Alcorén, y en ellos habia muchos ganados que no contradecian la labor. Los habitan-
tes ddl sexmo de Arbeteta debieron emigrar a dejarse de labrar la Sierra.

Por su experiencia como pastores, |0s testigos declararon que para €l gana-
do era beneficioso no labrar més de lo que antiguamente se solia, guardando las
“cosas defendidas’ y dejando libres |os abrevaderos, |0s sesteros, |os aguaderos, las
majadas, |os pastosy las entradas para tomar las aguas. Durante el tiempo del agos-
tadero habia pastosy “ salian de la Syerra pasado el agosto muy mejores ganados que
no salen después que se dexoé de labrar”. Los testigos razonaban que en el tiempo en
gue se cerraban los términos —las once semanas vedadas del agostadero— se podia
“ervgjar e auitar ganados porgue el pasto esta guardado entre los panes’, y después
de segados éstos hallaban mejor de comer en los “rastrojos, lindazos, entrepanes e
medianiles’. Si se dgjaba de labrar la Sierra, cuando los ganados iban a pastar €l dia
de San Pedro y San Pablo —fecha en que se cerraban los términos y existe mayor
necesidad— no hallaban pasto, pues toda la Sierra estaba hollada.

Lalabor de la Sierra producia provecho a los ganados y a sus duefios, por-
gue si no se labraba habia muchos hatos de ganados perdidos por ella “y rebafios
bueltos unos con otros e otros muchos malos recabdos, e vido gue no se hazia tan
rotamente como después que se dexd de labrar” . Los pastores antiguamente guarda-
ban mejor los ganados, por temor que no se comiesen |0s panes, pero “como no hay
donde faser dafio” los pastores dejaban solos a los ganados con los zagales. Si los
ganados andaban sin pastor hacian “buytrones y apartaderos, y antes no se dexaba
por guardar los panes los ganados solos’. Ademas, en el monte habian aparecido
aliagas y espesuras, en las que se escondian lobos y raposas que mataban atajos de
ganados, como habia sucedido unavez en €l ato de Villargjo.

Los testigos habian visto hacer labores a vecinos de Buenache y de La
Cierva, que tenian términos pequefios y o hacian por necesidad al no tener “apare-
joni tierradonde labrar”, pues mientras se sembraban cerealesen la Sierra“los veci-
nos de Buenache estavan ricos e avia muchos hatos de ganados e personas ricas’,
pero después que se quitd la dicha labor no habia “los ganados que solia aver ni de
guatro partes vna e media en Buenache’. Unos decian que Buenache tenia unas
3.000 0 4.000 cabezas de ganado y en aquel momento tenia poco y la gente se habia
empobrecido y muchos vecinos habian emigrado “después que se dex6 de labrar”.
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Otros aseguraban que Buenache lleg6 atener entre 12.000 y 15.000 cabezas—segun
contdé Miguel de Noguera cuando fue regidor de la villa— y después solo tenian
3.000, y entre ellas se habia pasado de 400 cabezas de vacuno a 200. Otro testimo-
nio hacia oscilar la cantidad de 15.000 o 20.000 cabezas de ganado hasta 7.000 u
8.000 cabezas en Buenache, cuyos vecinos “han ydo avivir a otras partes’.

En la Sierra solo se labraban los montes, algaraces, espesuras, laderasy algu-
nas tierras rasas y que los ganados podian comer en algunos pedazos de valles no
labrados y otros por labrar, |0 que no sucedia “ antes de que engercasen”. No se quita
ba e pasto de los ganados e incluso mejoraba su calidad, “ como es syerra de pinares
y aliagares, a romperse se hechan mas pasto muy donzel e provechoso”. Losvallesy
los prados no eran roturados, salvo algunos espacios donde habia pinar, pues la pino-
cha que caiade los pinos cubria d pasto, o ahogabay no lo dejaba brotar; también se
rompian muchas montafias de enebrales, sabinares y zarzales. Latierra de los prados
no valia para sembrar porque erafriay acida, y € pasto habia aumentado a quitarse
los montes y espesuras, ya que en los labrados salian “muy buenas brozas y yervas
prouechosas para los ganados’.

Seglin la mayoria de los testimonios, cuando se labraba la fanega de trigo
valia entre 80 y 100 mrs. —alguno declaré que costaba 60 mrs.— y que después
habia llegado a valer diversos precios. habitualmente cuatro reales, 300 mrs. y
alcanz6 incluso ocho, nueve y diez reales, y un ducado en 1521110, Otro testigo
decia que lafanega de trigo valia entre 100 y 110 mrs. cuando se labrabay llegé a
costar hasta cinco reales y 200 mrs. cuando no se hacia la labor. A causa de esta
carestia se habian deshecho algunos pastores y sefiores de ganados.

Los testigos dijeron que los vecinos de pueblos de sefiorio a quienes habian
visto labrar eran de Tragacete, Poyatos, Ufia, Las Majadas, Beamud, Huélamo y
Valdecabras. También creian que eran mas los lugares de realengo los que solian o
podian labrar en la Sierra, como Palomera, Buenache, La Cierva, Arcos, Villaba,
Fresneda y Castillejo. Algunos testigos no tenian claro si Cafiizares y Fuertescusa
eran lugares de sefiorio o pertenecian ala ciudad y podian labrar en la Sierra.

Por ultimo, sobre la capacidad judicial de la ciudad de Cuenca para actuar en
los delitos que sucedian en la Sierra los testigos no tenian dudas. Solo en agun caso
se dice que los pastores y sus ganados eran maltratados por aquellos que labraban la
Sierra, “ quando entrauan a comer |os panesy |os echaban fuerasinrigor” y que inclu-
so habian matado a un hombre “ sobre |os dafios que se avian hecho en algunos panes”.

Posteriormente, los monarcas mandaron al licenciado Pedro de Mercado, jus-
ticia mayor del concejo de Cuenca, que gjecutara la sentencia “en favor de la Syerra

110 Aproximadamente, un real equivalia a 40-50 mrs. y un ducado equivalia a ocho reales.
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paraque no se labrase’ 111, Laprovision solicitada a corregidor para obtener informa:
cién sobre e provecho o € perjuicio que causaba lalabor de la Sierraalos ganados y
a la propia ciudad arrojaba consideraciones favorables: s no se labraban sesteros,
magnaderos y majadas, € ganado y su duefio recibian gran beneficio, “porque con la
labor se desenbaraca latierray se desmontay roga, y 1o que se labra son espesuras y
laderas y aliagares y montafias tan espesas donde |0s ganados antes no podian entrar a
pacer e comer”. La sombray la pinocha de los pinares ahogaba la hierba, y solo s se
labraba se producia pasto “ bueno, sano e doncel”. Los ganados no creaban atgjos al ir
sin pastores con € peligro de extraviarse y ser devorado por alimafiasy en tiempo del
agostadero tenian qué comer. Ademés, con e desmonte de la Sierralos lobos y rapo-
sas no se acercaban a comer |0s panes.

El montante econdmico de la actividad agricola de la Sierra era muy impor-
tante, pues diez afios de dicha labor servia para dar en limosna a los pobres que acu-
dian d Arcade laLimosnade lalglesiade Cuenca, donde ordinariamente se daba pan
&cido a unos 150 o0 200 pobres. También era considerable la carestiadel pany la pér-
dida notable de pastores mientras no se sembraron cereales en la Sierra, por 1o que se
estipul 6 “que solamente paguen € dafio los que | o hizieren, syendo tasado por dos per-
sonas’. Asi no se perjudicariaaloslugares de latierrade CuencalimitrofesalaSerra

Como una gran parte de la Sierra daba pastos amplios y existia necesidad de
labrar paramuchos lugares'y aldeas de la ciudad que comarcaban con la Sierra-mas
que lugares de sefiorio que también confinaban con la Sierra- y eran los del suelo de
la ciudad quienes podian disfrutar de pasto comun, el parecer definitivo de los
monarcas era que “ solamente se labren en dicha Syerra, pues es mucha cantidad la
tierradella, las laderas y montesy espesuras e aliagares e todo aquello que antigua-
mente se solia labrar”, para obtener |os beneficios previamente sefialados.

En este pleito Lope de Marquina, procurador de Diego Hurtado de
Mendoza, present6 una provision del rey Carlos dada en Palencia en 1520 para que
se consultara en el Consgjo Real junto a las escrituras aportadas por |la ciudadl12,
como las sentencias dadas en 1503 por el juez de términos Pedro de Avilés contra
Tragacete, Ufay Poyatos!13,

111 Cuenca, 28 noviembre 1522, AGS, Consgjo Real, leg. 628, doc. 17, 1., fols. 28v-32r. En la docu-
mentacion se define la Sierra de Cuenca como “vn gran parte de término etierralaqual esdelajuridiciony
término desta cibdad”.

112 pgs, Consgjo Redl, leg. 628, doc. 17, 3.9 fols. 1r-2r. La parte contraria alegd que esa provision
“se gané en tiempo de la Comunidad”.

113 E traslado de estas sentencias se efectud en Cuenca, 20 agosto 1521, AGS, Consgjo Redl, leg. 628,
doc. 17, 3.°, fols. 3r-10r.
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8. CONCLUSIONES

Los conflictos por delimitacion de términos y €l aprovechamiento econémi-
co que de los mismos se realizaba eran muy frecuentes en la Castilla bgjomedieval.
Como hemos tenido ocasion de comprobar, a principios del siglo xvi se dgjo de
labrar la Sierra de Cuenca “por quel pasto se quitava para los ganados con la labor
dela Syerrd’, aunque se sigui6 insistiendo en que era “vna tierra montuosa dispues-
ta paralavor de pan e para pastos de ganados’, y que sus habitantes habian labrado
en elladesde tiempo inmemorial. La continuadisyuntiva entre si lalabor agricola de
la Sierra era beneficiosa 0 no enfrentd a distintas partes de posturas muy definidas:
los que la rechazaban eran las villas de |os sexmos serranos —los duefios de gana-
dos—, por su dedicacion ganadera, y € Concejo de la Mesta, para mantener la
pujanza econémica de la cabafia real, asi como |os duefios de ganados de la ciudad;
los que la apoyaban eran las villas de sefiorio, por su dedicacién eminentemente

88 En la Espafia Medieval
2008, vol. 31 37-96



José Ignacio Ortega Cervigon “Porque la lauor de la Syerra es prouechosa...”

agricola, y la ciudad de Cuenca —aungue su postura era ambigua, ya que su come-
tido era hacer cumplir las sentencias emitidas por los delegados regios—, para ase-
gurar e abastecimiento de pan a sus habitantes!14,

El andlisis de la documentacién permite concluir que los conflictos queda-
ban resueltos, de iure, afavor de la ciudad, que queria garantizar el uso comunal de
su tierra, aunque de facto, el incumplimiento de |as sentencias por parte de los habi-
tantes de sefiorio era lo habitual. La influenciaterritorial de la ciudad de Cuenca se
constataba en la Sierra por la salvaguarda de su derecho poniendo en funcionamien-
to los métodos a su alcance y en la capacidad de orientar su explotacion econdémica
en funcion de sus intereses.

APENDICE DOCUMENTAL

1477, julio, 22 y 23, Tragacete.

Determinacién de los mojones entre los términos de la villa de Tragacete, lugar de
Juan Hurtado de Mendoza, y la Sierra de la ciudad de Cuenca por orden del doctor Pedro
Sanchez de Frias, juez de términos.

(AMC, leg. 120, exp. 5, fols. 5r-8r)

E luego in continente € dicho dia, & dicho sefior dotor jues comisario dixo que daua
e dio todo su poder conplido e vastante a Juan de Alcala, bos e voto de regidor deladichacib-
dad, e a Frangisco Gil, vesino della, para que vayan e se congierten en la determinagion de los
moajones de entre la Syerrade la dicha cibdad e el término del dicho logar Tragasete, e fisiesen
efagan cercacercadello todo aquello que conuenga e menester seaen vno con los dichos omes
buenos de la dicha villa de Tragasete. Testigos que fueron presentes los sobre dichos e nos los
dichos escriuanos.

E fuimos primeramente a vn mojén que esta en € Poyal, que parte con €l
Masegosyllo e con la Sierrae término de ladicha gibdad en lavereda del dicho Poyal. E esto
dixeron e declararon que era € primer mojoén de entre €l dicho término de Tragasete € la
Syerrade ladicha ¢ibdad. E de aqui fueron el viso adelante a 0jo de la dehesa de Tragasete.
E vael dicho mojon aferir fondén del Masegosyllo. E vala cuesta ayuso amojén dela dehe-
sa de los Espinos, a 0jo de la Cafiada Honda, e fiere en la dehesa del mojon de Tragasete. E
de aqui fueron la deresgera delante de los dichos mojones antyguos e renouandolos fasta

14 14 ganaderiay la agricultura siempre habian pujado por “mantenerse como referenciabasicaen la
organizacion econémica de estos territorios’. Los duefios de ganado estaban “interesados en que sus rebafios
pudieran andar libremente sin interferencias de las labranzas’, por lo que eran apoyados por los habitantes de
los lugares del sexmo de la Sierra frente alos vasallos de los sefiorios y su deseo de reservar ciertos espacios
para lalabranza de cereal.
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Cafiada Honda. E de aqui fueron e renouaron otro mojon que fiere en la dicha dehesa de
Tragasete e trauiesa por € canto del espinar. E dende fueron renouando los mojones anty-
guos que fallaron fasta pasar el rio de XUcar, que pasa por Tragasete, todavia en canto del
dicho espinar e de la dicha dehesa. E pasado el dicho rio va el dicho rio alas dichas quebra-
das e ende renouaron otro mojén antiguo que falaron que cierra con la dicha dehesa de
Tragasete e sube e Visillo arriba, partiendo con el meson de la dicha dehesafastallegar avn
pino que esta en la dicha quebrada, donde estaua en el dicho pino vna crus vigja por mojon
e larenouaron. E de aqui fueron a otro mojon de piedras que estd en la dicha quebrada e lo
renouaron. E de aqui fueron la quebrada arriba e fallaron otro mojén que estaua en la dicha
quebrada. E de aqui fueron alas corralisas de Archilla e fallaron ende otro mojon de piedras
debaxo de vn pino auar. E de aqui fueron las dichas corralisas adelante e engimade las dichas
corralisas fallaron otro mojon en vn pino negral en e qual estauan dos cruses vigjas e los
renouaron. E de aqui fueron la deresgera adelante por los dichos mojones e en somo de todas
las dichas corralisas fallaron en de vn mojén de piedras antiguas e lo renouaron. E fisieron
otro mojon en vn pino auar junto con € mojon suso dicho. E de aqui fueron a otro mojén
cerca de la pefia, en vn pino negral, e renouaron vna crus vieja que estaua en el dicho pino. E
de aqui fueron // [fol. 6r] ala pefia de Cabeca Archilla e ende renouaron vn mojén de piedras
que ali estaua. E de aqui fueron la pefia delante de a ojo € dado e vala gingla delante de la
pefia e acude a colladillo de la fuente La Raygada, e en vn pino que ende estaua negral
estauan dos cruses antiguas por mojon e las renouaron. E de aqui sale € dicho mojon vn vis-
cote arriba que sale al ato de aojo de lahoyaEl Estepar. E de la varaga de esta manera e por
ser noche non ovo logar de se poder faser mas en el dicho dia de la suso dicha

E después de o suso dicho otro dia syguiente que se contaron veynte e tres dias del
dicho mes de jullyo, afio suso dicho, por que non pudieron yr ni tomar a faser la dicha des-
terminagion los desterminadores suso dichos, € dicho congegjo de ladichavilla de Tragasete
nonbraron por desterminadores a Juan Gargia Nieto e a Juan de Torralua, vesinos de ladicha
villa. E el dicho dotor nonbré a Francisco Gil, vesino e cauallero de la syerrade ladicha cib-
dad, paraque por é e en su nonbre puedayr e estar presente ala dicha desterminagion. E los
dichos Juan Gargia Nieto e Juan de Torralua, desterminadores suso dichos, fisieron jura-
mento en formadeuida de derecho, so virtud del qual dixeron quellos e cadavno dellos deter-
minaran e declararén los mojones que estan entre €l término de la dicha villa de Tragasete e
la Syerra de la dicha cibdad de Cuenca, e que por amor ni desamor ni por otra rasdn alguna
no dexaran de desir la verdad de lo que cerca dello fisieren e supieren. E echada sobre ellos
la confesydn del dicho juramento, cada vno dellos respondid e dixo si juro e amén.

E luego los dichos desterminadores e Alonso de Alcala, regidor, e Luys de
Chinchilla, procuradores de la dicha ¢ibdad, e el dicho Frangisco Gyl e yo, el dicho escriua
no, a continuar e continuamos la dicha desterminagién. E fuemos adonde el dicho dia pasa-
do dexaron los otros dichos desterminadores los dichos mojones, e fueron a vn gerrillo que
esté// [fol. 6v] en par de los mojones suso dichos, a ojo de lafuente El Bueytre e de la hoya
La Pegueruela. E ali fallaron vn pino que tenia dos cruses antiguas, las quales dixeron que
estauan por mojén antiguo entre la Syerra de ladichacibdad e el término de ladichavillade
Tragasete, e renouaron las dichas cruses e vn mojon de piedras que estaua al pie del dicho
pino. E de agui fueron el espol én adelante renouando mojones antiguos que fallaban fastavn
cerrillo que esta en lafuente El Bueytre. E dli fallaron otro mojon antiguo en par de vn pino
negral en el qual estauan tres cruses antiguas por mojon, e las renouaron. E de aqui fueron el
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dicho espolén adelante e falaron otro mojén antiguo entre dos pinos e lo renouaron, e
renouaron una crus viegja que esta fecha por mojén en el vno de los dichos pinos. E de aqui
fueron el dicho espol6n adelante renouando los dichos mojones fasta vn pino melguiso que
estden lasubidadel gerro El Hogejon e renouaron el dicho mojén, etiene el dicho pino vnas
piedras por mojon en el horcajo dél. E de aqui fueron el dicho ¢erro arriba renouando los
mojones que fallaron antiguos fasta en somo del dicho cerro El Hogejon, e ali fallaron vn
mojon antiguo de piedras a pie de vn pino aluar e renouaronlo. E de aqui fueron el dicho
gerro adelante por la derescera de los dichos mojones, renouandolos el ato del dicho cerro
adelante junto con lasenda el Tejo, que salle a 0jo de la cabecada de |a cafiada Mingo Adalid
e lo renouaron. E de aqui trabesaron la dicha senda e fallaron otro mojén antiguo en vn gerri-
Ilo que esta de la otra parte de la dicha senda e lo renouaron en vun pino aluar en e qual
estaua fecha vna crus vigja por mojon. E de aqui fueron el dicho ¢erro delante de la dicha
cafiada Mingo Adalid por la cunbre del dicho cerro e fallaron por la dicha cunbre adelante
los mojones antiguos e renouéronlos fasta vn mojon antiguo que falaron en vn pino auar
gue estauan fechas en él dos cruses antiguas, // [fol. 7r] que dixeron que eran mojon antiguo,
eestden vn collado engimadel dicho gerro en vn colladillo deladicha cafiadaMingo Adalid,
laqual dicha cafiada queda a la mano derecha de como ivan del dicho Hogején adelante. E
de aqui fueron el dicho cerro ayuso por la cunbre del dicho ¢erro, a ojo de la dicha cafiada
Mingo Adalid e fueron por la deresgera delante de los dichos mojones, por la cunbre ayuso
del dicho gerro, renouando los mojones antiguos fasta vn collado que estd a ojo de la dicha
cafiada Mingo Adalid e de la hogesilla, e dli fallaron vn mojon antiguo encima de vnas
pefiuelas de vn colladillo e lo renouaron. E de aqui va el dicho mojén por lahalda de amano
esquerda del dicho ¢erro fasta Tragasete. E fallaron vn mojén ala orilla de vna haga que la
tiene senbrada Juan Ruys, vesino de Tragasete, que se llamala dicha haga de Portillo Llano,
laqual dichahagae €l dicho gerro queda alaparte de ladichahogesilla e de la cafiada Mingo
Adalid por Syerra de la dicha cibdad. E de aqui fueron por orilla de la dicha haca adelante,
alaparte de avaxo por la halda de la dicha cuesta e fallaron ciertos mojones antiguos asi de
piedras como de cruses fechas en algunos pinos vnos en derecho de otros, e los renouaron
fastael camino que vade Tragasete alos pgjares de Portillo Llano. E alli, cabo € dicho cami-
no, fallaron vn moj6n antiguo a pie de vn pino grande, en el qual estauan fechas dos cruses
antiguas e las renouaron. E de aqui trabiesa el dicho mojon el dicho camino por de partes
dabaxo de vna haga que esta senbrada, que dis que es de Juan Sanches Cardo, vesino de
Tragasete, laqual dicha haca cae en la Syerra de la dicha cibdad. E fallaron los dichos mojo-
nes de la parte dabaxo de la dicha haga e renouéronlos asy con piedras como renouando las
cruses que estauan // [fol. 7v] antiguas fechas en algunos pinos fasta en cabo de ladichahaca.
E falaron ende otro moj6n antiguo de piedras e cabo é vn pino que tiene dos cruses anti-
guas por mojén en la vertiente e halda del dicho cerro que esta a ojo de la dicha cafiada de
Mingo Adalid e a 0jo de la dicha villa de Tragasete. E de aqui fueron e vaxaron por la halda
del dicho gerro adelante por lavertiente aojo del dicho logar Tragasete, renouando los dichos
mojones que fallaron antiguos vna pedrisa adelante, a ojo del dicho logar Tragasete e renoua-
ron los dichos mojones antiguos que fallaron fasta vna pedrisa que estd a ojo del dicho logar
Tragasete. E en la dicha pedrisa fallaron vn pino negral que tenia dos cruses antiguas e las
renouaron. E de aqui fueron la dicha pedrisa delante de la halda del dicho gerro fasta ojo del
collado de Las Sdleguillas, en e cornijal de vna haca de Martin Regajero, vesino de
Tragasete, e queda alaparte de arriba el gerro de la dicha pedrisa por Syerrade ladichacib-
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dad. E en lahalda deste dicho cerro fallaron este mojén a pie de vin mojon auar elo renoua-
ron con piedras e fesieron en €l dicho pino dos cruses. E de aqui fueron la dicha halda del
dicho cerro ayuso e trabesaron la dicha haca al alto de a ojo del Escaleruela e en la cabeca
del dicho alto fallaron vn moj6n antiguo e lo renouaron. E fueron el are pie ayuso fasta €l
Escaleruela, edli fallaron ladicha Escal eruelavn mojon antiguo de piedras e dos cruses anti-
guas fechas en vn pino negral e las renouaron. E de aqui dixeron que va el dicho mojén €l
espolon arribafasta el ato de lafuente XUcar. E de aqui va el dicho mojon € espolén ayuso
fasta ferir a ato de la Puerta e Ynfierno e de aqui va e dicho mojén a hondon de la
Mogorrita, a mano esquerda de la crus de la dicha Mogorrita, de como van de la dicha fuen-
te ala dicha Mogorrita. E de aqui degiende € dicho mojon la cuesta// [fol. 8r] e la cuesta
ayuso e vaderecho al collado de cabo la casa e pajar de Perucho Astero, vesino de Tragazete,
e de aqui trauiesa el dicho mojon por el ato arriba por en par del mojén suso dicho por €l
alto del dicho ¢erro de en medio, e de aqui va derecho a los collados, a otro mojén que esta
en la Cabegada Hondonera. E de aqui adelante acude el dicho mojén a vn pino negra que
estden € collado de Las Aseuedas. E de aqui trabiesa el dicho mojén a ato La Soriana e de
aqui va vn espoldn ayuso por €l canto de vnas hogas Juan Martines de Lésaro, vesino de
Tragasete, a mano derecha de cdmo va el espol6n fasta Tragasete. E de aqui acude €l dicho
mojon alacabecadel Vallgjo Escapa e de aqui va por ojo del Vallejo Escapa a mano esquer-
da e de aqui va el dicho mojon ladero el gerro del Laugjuelo e va el dicho mojon aferir avn
pino negral do se cierra €l dicho término del dicho logar Tragasete e la Syerra de la dicha
¢ibdad de Cuenca. E los dichos desterminadores dixeron que para €l juramento que fecho
auian, que estos eran los mojones antiguos de entre el dicho término de Tragasete e la Syerra
de la dicha ¢ibdad de Cuenca. E asy fecha la dicha desterminagidn, luego los dichos Alonso
deAlcald, regidor, e Luys de Chinchilla, procuradores de la dicha ¢ibdad, e en nonbre della,
dixeron que lo pedian e pedieron por testimonio.

E luego este dicho dia, e mes e afio suso dicho, por mi, el dicho escriuano, fue noti-
ficada esta dicha desterminagion a dicho dotor jues suso dicho, € qual dixo e respondié que
laél aprouaua e aproud, e daua e dio por buena e verdadera por quanto conseguia e consygue
con las otras desterminagiones antiguas e con |as sentengias que sobre este caso fueron dadas
por los jueses que sobre este caso antes de agora auian venido e venieron conosger. E los
dichos procuradores pidiéronlo por testimonio. Que fueron presentes por testigos Pedro de //
[fol. 8v] Xerica, e Frangisco Gil, caualleros de la syerra de la dicha ¢ibdad, e Miguel de
Catillas, todos vesinos della, e yo, el dicho Gongalo Gargia del Castillo, escriuano.

2

1477, julio, 20, Poyatos.

Apeamiento entre los términos de la villa de Poyatos, lugar de Juan Hurtado de
Mendoza, y la Sierra de la ciudad de Cuenca por orden del doctor Pedro S&nchez de Frias,
juez de términos.

(AMC, leg. 861, exp. 1, fols. 2r-4v) Traslado del siglo xvii.

Se empezd en un mojoén antiguo que hallaron en una pefia cerca del camino que va
de Poyatos a Fuertescusa, e halla estaba un pino abar, y junto con é esta un tocdn de otro
pino seco, y en medias de este dicho tocon e del dicho pino esta un mojoén de piedras anti-
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guo, y en € dicho pino albano estaban fechas dos cruces antiguas por mojon e las renovaron
e dijeron que este era el mojon entre la Sierray €l término de Poyatos. E de ai travesaron el
dicho camino que ansi va de Poyatos a Fuertescusa un vallgjo ayuso, e hallaron unas pefias
gue estan en la orilla del dicho vallgjo cinco mojones antiguos, unos en par de otros hasta
otro mojon que hallaron entre ellos, que esta entre los caminos que van a Fuertescusa e ala
Fuente del Peral, e a cabo de ayuso de é dos hazas que ende tiene sembradas el dicho Pedro
Martinez Arcas alasalida de un tormagal e ali hallaron este mojon e lo renovaron. E de aqui
sale el dicho mojén a dar en otro mojén que esté en unas // [fol. 2v] hazas del dicho Pedro
Martinez a mano derecha, a cabo de arriva de la casa del zapatero e de otra casa que cabo
esté e tiene fecha el dicho Pero Martinez, hasta un tiro de ballesta de las dichas casas hasta
Poyatos encima de unas pefias, e lo renovaron. E de aqui va el dicho mojon e traviesa una
cingla de pefias que esta en par del collado de la cafiada, la carga a la parte de arriva de las
dichas casas del dicho zapatero e del dicho Pero Martinez, e aojo de ellase aojo deladicha
cafiada, y en la dicha cingla, de pefias, halaron un mojén antiguo en par del collado de la
dicha cafiada, e lo renovaron. E de agui atraviesa el dicho mojén por el dicho collado de la
dicha cafiada a la parte de arriva en una casa de pgjar que estéd en € dicho collado dela dicha
cafiada la carga, que diz que es de un hermano del dicho Pero Martinez Arcas, e hasta diez
pasadas de la dicha casa a la parte de la dicha casa hallaron ende un mojon de piedras, e lo
renovaron en la alda del rodenal. E de aqui sube el dicho mojon el rodenal arrivay vaadar
en derecho a otro mojon antiguo que hallaron en la cabeza de la oya del Espino, y ali reno-
varon un moj6n de piedras que hallaron, y esta cerca de un pino, y hallaron en él dos cruces
antiguas por mojén. E ali hallaron segando panes a Juan Arcas, sobrino del dicho Pero
Martinez Arcas; e los dichos Pedro de Huete, Miguel de Cotillas, apea- // [fol. 3r] dores,
rogaron al dicho Juan Arcas que se fuere con €l dicho Pero Martinez su tio a determinar los
dichos mojones de entre la Sierra'y €l término de Poyatos, si |0s sabia, el cua dijo que bien
los sabia e que é irfacon ellos s se lo pagaren, e se le sefidlaron con é e fue con ellos ala
dicha determinacion. E fueron ende el mojon susodicho que hansi estaba en la Cabezada de
la dicha oya del Espino, e de ai dijeron que vuelve € dicho mojon por la dicha orilla ayuso
del rodena y estepar hasta la oya Pecefia, e hallaron un moj6n antiguo en la orilladel dicho
estepar e rodenal cabo un haza que a presente esta sembrada que diz que es de la muger de
Anton Cacho, vecino de Beteta. E de aqui dijeron que iba el dicho mojén la alda ayuso del
dicho estepar e rodenal, e hallaron otro moj6n mas debajo de este susodicho, e lo renovaron.
E de agui dijeron queibael dicho mojén por el dicho estepar e rodenal ayuso amano izquier-
dadelaoya Pecefia, y en un collado en par de la dicha oya Pecefia, cerca de unas hazas sem-
bradas, hallaron un mojon antiguo de piedras, e lo renovaron. E traviesa el dicho mojén por
unas hazas, que ala sazén eran de vecinos de Poyatos, y va derecho a hendir en otro moj6n
gue hallaron en la alda de una pedriza, a ojo de las dichas hazas sembradas / [fol. 3v]. E de
aqui van los dichos mojones por la loma delante de la Cafiada Luenga, y en par del dicho
somidero hallaron un mojon antiguo en ca de un pino albar, y estaban fechas en el dicho pino
dos cruces antiguas por mojon, e las renovaron. E de aqui va €l dicho mojon el dicho viso
adelante de Cafiada L uenga por el estepar e rodenal el viso adelante hasta la vertiente misma
de lafuente del Lobo ala Cafiada Luenga. Y en el mismo collado de la entrada de |as oyue-
las de lafuente el Lobo, alli hallaron un pino grande rodeno, en el cua hallaron dos cruces
antiguas por mojon, y las renovaron. E de aqui va €l dicho mojon por el collado delante de
la dicha vertiente a 0jo de la dicha cafiada. E de aqui bajan los dichos mojones por el viso
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ayuso ante la huerta Marojales. E fallaron un mojon antiguo cabo la senda los Taberneros,
gue va de Tragacete a Y nfantazgo. E de aqui traviesa el dicho mojon de la dicha senda por
un valejo, y esta de la otra parte de la dicha senda, e fallaron en par del mojon susodicho
otro mojon, y lo renovaron. E de aqui fueron el Calargjo arrivay fueron alo alto de este dicho
Calargjo, y dli halaron otro mojén antiguo de piedras, e lo reno- // [fol. 4r] varon. E de aqui
vael dicho mojon los Calargjos arriva e travesaron €l camino real que vade Poyatos a Beteta,
y cercadel dicho camino fallaron un mojén antiguo cabo un haza, e lo renovaron. E de aqui
ba e dicho mojén alaentrada del camino que va de Cafiada Luenga a collado de la Huerta,
e de aqui va el dicho mojon la vertiente delante de €l a 0jo de Valdgiumento e va a dar &
dicho mojén en el camino que va a collado la Huerta. E de aqui va € dicho mojén el viso
adelante de la Huerta al Casar que fue de Miguel Saiz de Palomares. E de aqui va € dicho
mojon por el camino viso de la dicha Huerta adelante hasta el camino que entraen la Huerta
evaalaTaayuela E de aqui traviesay pasa ala Molatilla el oyo por el mismo viso de la
dicha Huerta. E de aqui va €l dicho mojon el dicho viso adelante hasta dar en €l royo de la
Huerta. E de aqui traviesa a un casar de una casa que fue de Pero Martinez de Lagunaseca,
vecino de Poyatos. E de aqui va a las encrucijadas del cerro Caballo. E de aqui va el dicho
mojon €l royo debajo de la Hoz Quemada a dar en las Bacarizas. E de aqui traviesa el dicho
mojon el rio de Escabas y sube el espoldn arriva hasta asomar a Colladillo, que entra una
senda en laoya del Perago. E de aqui va el dicho mojon por unas pefias adel ante hasta dar
en € royo Frio. E de aqui va el dicho mojon por las pefias delas Corralizas adar en lo angos-
to de la Hortezuela. E de aqui va el dicho mojon // [fol. 4v] alo angosto de las pefias de la
Barga e sale derecho a el somo de la casa de Martin Jiménez. E de aqui va €l dicho mojon
por endomo de la Barga a dar en el royo de Matabacas, e de agui va el rio de Escabas ayuso
adar en paso a royo Malo. E de aqui sube el dicho mojén amano izquierda del pedrén aun
sabinarejo. E de aqui sube el dicho mojon a cerro del Cambronal, donde pasa el camino que
vade Poyatos a Fuertescusa, que esta encima de una pefia un pino albar e junto con €l dicho
pino hay dos cruces antiguas por mojon, y lo renovaron. Y dijeron que aqui se cierran los
mojones del término del dicho lugar de Poyatos e la Sierra de la dicha ciudad de Cuenca. Y
este dicho mojon es e primero que esta puesto en €l principio de esta determinacion. Y los
dichos apeadores dijeron haberla hecho bien y fielmente.

3

1485, octubre, 4 y 6, Las Majadas y Cuenca.

Relacion de pajares y edificios quemados en lugares de sefiorio de la Sierra de
Cuenca por el regidor Diego Gémez de Guadarrama, a peticion de sus altezas reales.

(AMC, leg. 47, exp. 3, fols. 41r-42v)

Primeramente, en la cabega Las Fontezillas, vn pajar de Alonso Olivares, vesino de Viia

Otro pajar en Vadeglete, de Gongalo Caxa, vesino de Huélamo.

Pajar en Yoso de Micoleante, de Juan Martines Perayles, vesino de Huélamo.

Pajar mas adelante do digen Pinar Llano, que es de Benito Fernandes, vesino de
Huélamo.

Pagjar de Maestre, vesino de Huélamo.

Pajar en Cafiada del Cubillo, que es de Gil Gomes, vesino de Huélamo.
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Pgar en Cafladadel Cubillo, que es de Migud de VVddemoro, vesino de Huélamo.
Pgjar en Cafladadel Cubillo, delosfijos de Mancheno, vesino de Tragesete.
Pajar junto deste, que es de [en blanco].

En Cafiada del Cubillo, otro pajar de [en blanco].

Item, més adelante un horno de pan coger.

Item, otro pajar en Portillo L1ano, que es de Cardo, vesino de Tragasete.

En Las Veguillas del Tgo, otro pajar de Gonzalo Romero.

Item otro pajar junto con este de Pedro del Iglesya.

Item vna casa arriba del camino, vna casa de los azeros.

En la cafiada de Las Pegueras vn pgjar de Alonso Lépes, vesino de Tragasete.
En |a cafiada de Las Pegueras vn pgjar de Pedro Mezquitas, vesino de Tragasete.
Otro pajar de Pedro Ximénez.

Otro pajar de la Tenprada.

En laPared dd Cuerno otro pgar de Pedro Sanches Carrasco, vesino de Poyatos.
Otro pajar de Juan Péres, vesino de Tragasete.

En Las Talayuelas vn pajar de Pedro Cariizares el Vigjo, vesino de Tragasete.
Otro de Pedro de Cafiizares el Moco, vesino de Poyatos. //

[fol. 41v] Otro pajar de Benito Sanches.

Otro pajar de Juan Sanches de Trillo, vesino de Poyatos.

Vna choga en Las Talayuelas de Andrés Bermejo, vesino de Poyatos.
Derribése mas vn horno en Las Talayuelas.

En Las Huesas seis pajares con vn horno, no sé yo sus nonbres.

En Los Hoyuelos otro pajar de |os Bermejos de Poyatos.

Mas vn horno de pan coger.

Otro pajar en la vifia de Juan Sanches de Carrascosa, vesino de Poyatos.
En La Solabreja vn pajar de Miguel de Arias.

En Los Sabinares vna casa de Miguel.

Otra de Pedro Martines.

Otra de Martin de las Cuebas.

Alonso de Poueda jurd de guardar la madera fasta tergero dia.

Otra de Alonso de Poueda.

Otrade Miguel deArias.

Otra de Martin Sanches Mafas.

Otrade Yuste.

Otra de Gargia Alonso.

Otra de Pedro Tarauilla.

Mas vn horno.

Otra de Miguel Sanches de Yuste.

Jur6é Martin de las Cuebas Ilevar la madera fasta tergero dia e la quemaria.
Juré Miguel deArias.

En Los Vacanzosy vn pgjar de Gil Lopes de Poyatos.

Otro de Benito Lopes.

Otro en Hozquillo de Pedro de la Cueba, vesino de Poyatos.

Otro en Hozquillo de Martin Mafias.

Otro en Pefia Burjosa de Juan de Poueda, vesino de Poyatos.
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Otro en lamuela La Madera de Juan de Segouia, vesino de Viia.
Otro en lamudaLaMaderaen € Pozo de laY mcadilla de Martin de Helguera.
En lamuela La Madera otro pajar de Romero, vesino de Viia.
Otro pajar de Juan Lozano, vesino de Viia.

Otro pajar de Pedro Péres, vesino de Vfa

En el ¢erro de [en blanco] vn pajar de Catalina.

Otro de Juan Rodrigues e Mogo. //

[fol. 42r] Otro de Pascua Sanches Molinero.

Otro de Nicolés Lpes.

En el cerro La Raja otro pajar de Pedro Sanches Molinero.

Otro de Mateo de Alcantud.

En lamuela La Madera otro pajar de Juan Cano, vesino de Viia

Otro de Juan Rodrigues, vesino de Vfia
Otro de Chillarén.
Otros tres que se supieron los nonbres, vesinos de Viia.
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