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El subtitule del estudio de Adelman hace temer que estemos una vez mds an-
te el vicio de origen de cierta critica (especialmente de la norteamericana) :for-
mulaciones tedéricas de otras disciplinas, preferentemente en los tltimos afios el
psicoanélisis lacaniano, se superponen a textos literarios para llegar a conclusio-
nes determinadas de antemano. Sin embargo, las primeras piginas muestran ya
algunas diferencias importantes. La exposicién introductoria comienza con una
referencia especifica al texto shakespeareano (King Henry VI, Part 3,3.2.153.68),
y al proponer su tesis acerca de la existencia de fantasias sobre la madre en el te-
atto de Shakespeare, Adelman presenta las condiciones materiales de la crianza
de los hijos en ¢l periodo isabelino. Podemos resumir la tesis de Adelman de la
manera siguiente: las obras tempranas de Shakespeare( la primera tetralogfa, The
Comedy of Errors, Titus Andronicus) presentan figuras maternales poderosas.
En las lineas antes mencionadas de King Henry VI Ricardo sitda en el vientre de
su madre el origen de su deformidad, y en una interpretacién algo discutible Adel-
man aduce que la imagen de pesadilla en la que Ricardo se imagina atrapado en
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un bosque del que tiene que abrirse paso a hachazos,implica una fantasia de la
vuelta a nacer con la violencia de una operacién cesarea y la liberacién consi-
guiente de la matriz que le aprisiona. La negacidn del cuerpo materno se impone
a partir de las primeras piczas. y su regreso en Hamlet marca el inicio del periodo
de las grandes tragedias.

La tensidn edipica en Hamlet es desde hace tiempo un lugar comun de la criti-
ca shakespearcana. La originalidad de Adelman est4 en la pregunta que se hace:
«Why should the first mother powerfully present in Shakespeare since the period
of his earliest works be portrayed as adulterous? Why should her adulterous pre-
sence coincide with the start of Shakespeare’s great tragic period?» (p. 13) Su res-
puesta centra en el cuerpo materno sexualizado la cafda que introduce la muerte
en el mundo y amenaza la identidad masculina. A partir de esta hipétesis, Adel-
man lleva a cabo un detallado anélisis textual de Hamlet que pone el énfasis en los
juegos de palabras e imdgenes retoricas que tienen alguna conexidn con el cuerpo
mancillado de la madre.

Que las fantasias sobre la madre marcan el origen inestable de la subjetividad
masculina en Hamler es algo evidente. Lo que Adelman denomina « la reaparicién
del cuerpo materno» y sus consecuencias , tanto para la construccién de la identi-
dad masculina como para la representacién de las mujeres, constituye el tema de
los capitulos agrupados en torno a Troilus and Cressida y Othello, All's Well That
Ends Well y Measure for Measure, King Lear, Macbeth y Coriolanus, Timon of At-
hens y Antony and Cleopatra, y un capitulo final sobre los romances. Die esta enu-
meracién se desprende una pregunta obvia: ;cémo es posible rastrear en piezas tan
diversas un origen psicolégico comin? King Lear, en el que la ausencia total de
madres ya provocé el comentario de Coppélia Kahn en «The Absent Mother in
King Lear» (1986), pone a prueba el método de la autora. De manera arbitraria,
Adelman hace de Lear tanto el padre que abdica como el hijo que padece las con-
secuencias de esta abdicacién: «In thus collapsing father and son into one figure,
Shakespeare enables his story about a father’s relationship with his daughters to
carry the immense fear and longing of a son’s relationship with a mother» (p.103).
Es cierto que King Lear contiene referencias muy explicitas a la funcién repro-
ductora de las mujeres en las que Adelman localiza « una obscura fantasia acerca
del interior del cuerpo femenino», pero es ya més debatible que la negativa de Cor-
delia en la escena de la division del reino empuje al rey «hacia la nada de su pro-
pia muerte», o que la reaccion de Lear sea «la rabia de un nifio abandonado».

Mis persuasivo resulta el andlisis del cambio que se opera en Cordelia a partir
del acto primero: de ser un personaje autdnomo con vida interior a la que el lec-
tor/ espectador tiene acceso, Cordelia pasa a ser la criatura de Lear: «Even before
her death, even before Lear silences her, she has died as a subject... she now exists
to bring Lear to the promised end, and that is all» (p.[25). En conjunto, un estudio
provocativo de una pieza notoriamente dificit para la critica feminista.

El extenso estudio de Adelman no se limita a las fantasias sobre el cuerpo ma-
terno y su influjo en la subjetividad masculina, sino que abarca las piezas de Sha-
kespeare de las que las mujeres han sido efiminadas. Un ¢jemplo interesante es Ti-
mon of Athens. Para Adelman, el énfasis en la munificencia de Timén en el acto
primero, ¢n su «magic of bounty», facilita la fantasia de un cuerpo masculino ca-
pazde reemplazar al cuerpo {femenino al adoptar simbdélicamente su capacidad nu-
tricia. El fracaso de la comunidad exclusivamente masculina lleva en la segunda
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parte de la pieza a una misoginia salvaje , y el oro que Timén encuentra en ¢l yer-
mo se convierte en el signo de la ramera. Tras la negacidn de Timon of Athens,
Adelman ve en Anitony and Cleopaira €l momento en que Shakespeare devuelve
la masculinidad a su punto de origen €n el cuerpo de la madre. Adelman concede
gran importancia a una probable fuente plutarquiana de la obra (ademads de la «Vi-
da de Marco Antonio»), «Of Isis and Osiris» en la traduccién de Holland. Sien el
mito egipcio de regeneracién Isis recupera los trozos del cuerpo de Osiris des-
cuartizado por un rival masculino y construye monumentos en su memoria, en Ax-
tony and Cleopatra «Cleopatra finds and restores , memorializes and consecrates
Antony’s male identity: in the womblike receptive space of her female memory,
suffused with sexual longing, he can live again». (p. 184)

Tras el «fragile pastoral moment» de Antony and Cleopatra, Adelman traza las
fluctuaciones del conflicto que se inicid en Harmlet en las altimas piezas de Sha-
kespeare. Parte de la hipétesis de que cada una de estas obras estd escrita como
respucsta defensiva a la anterior y desestabiliza la resolucién alcanzada en la pre-
cedente, De este modo, mientras que Pericles concluye con la consecuciaon de la
identidad masculina a través de la confianza en el poder femenino, Cymbeline se
abre con la pérdida de identidad masculina por culpa de una excesiva confianza en
las mujeres y termina con la recuperacidn de la autoridad masculina por medio de
la desconfianza. En el comienzo de The Winter's Tale asistimos al resultado catas-
tréfico de esa desconfianza y hay que esperar hasta el dltimo acto para recuperar
la presencia materna. Las alternativas en la fundamentacion de la identidad mas-
culina se reflejan en las madres buenas y malas: Marina y Thaisa (Pericles) dejan
paso a la malvada reina madrastra de Cymbeling, del mismo modo que Hermione
y Paulina dejan paso a Sycorax.

Adelman sitia el «<mento decisivo en la recuperacién del cuerpo materno en el es-
pacio pastoral del acto cuarto de The Winter's Tale, y seitala que, cuando al final de
la obra Hermione vuelve a la vida, su capacidad reproductiva ha pasado y la fertili-
dad femenina (localizada ahora en Perdita) ¢s meramente potencial. El «mento de
armonia {como anteriormente en Artony and Cleopatra) resulta fragil y The Tempest
presenta la autoridad patriarcal absoluta de Prospero y la demonizacidn del cuerpo
materno en la bruja Sycorax, y de rechazo en su hijo: «Caliban —in his violent love,
his sexuality, and his unassuagable longing— is the final register of Shakespeare’s am-
bivalence toward what it means —from Hamlet on— to be a mother’s son». (p.238)

Como espero haber indicado en este resumen, Suffocating Mothers ofrece una
tesis sugerente sobre un aspecto del teatro de Shakespeare que criticos y lectores
habian intuide, pero sin analizar de forma sistemadtica. Naturalmente, la hipdtesis
posee mayor capacidad explicatoria respecto a unas obras determinadas, y Adel-
man resulta asi mas convincente en unos capitulos que en otros.Como atestiguan
las copiosas notas, la autora conoce bien la investigacion shakcspeareana, tanto la
mds reciente como la cldsica, sin olvidar los estudios historicos, socioldgicos y mé-
dicos en torno a mujer y familia en el Renacimiento inglés.

The Matter of Difference ¢s una coleccion de ensayos de especialistas ingleses
y norteamericanos gque comparten el enfoque tedrico del feminismo materialista.
Valerie Wayne sittla los origenes del libro en un seminario de la «<Shakespeare As-
sociation of America» celebrado en Austin en 1989, continuacion a su vez de un
debate iniciado en 1986 en el congreso mundial de la «International Shakespeare
Association» en Berlin. E]l debate se centra en los postulados y la prdctica del nue-
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vo historicismo, el materialismo cultural, y la critica feminista (debate que apare-
ce también bajo otras formas, en el libro de Sinfield). aunque, si tenemos en cuen-
ta la posicién hegemoénica del primero en los Estados Unidos, muy especialmente
dentro de los estudios renacentistas, no es extrafio gue el adversario invisible con
el que The Matter of Difference intenta establecer un didlogo sea el nuevo histori-
cismo si bien, como las pioneras de la critica feminista descubrieron en los afos se-
tenta, el didlogo es dificil cuande una de las partes no escucha.

La critica feminista-materialista reprocha al nuevo historicismo su cardcter apo-
litico, su concentracién en la élite de la cultura renacentista, y su tendencia a en-
marcar el campo discursivo de tal forma que cxcluye las ideologias alternativas
existentes en un momento histérico determinado. Las afinidades con el materia-
lismo cultural son mayores, aunque como varios de los trabajos demuestran (es-
pecialmente ¢l de Ann Thompson. «Are There Any Women in King Lear?») los
criticos de esta corriente eliminan con demasiado frecuencia el género de sus ana-
lisis. Thompson cita a Louis Montrose al abordar una diferencia fundamental en-
tre el nuevo historicismo y el materialismo cultural: «while new historicism has fo-
cussed on a “refiguring of the socio-cultural field in which Rcnaissance texts were
originally produced”, cultural materialism has had “a rclatively greater emphasis
upon the uses to which the present has put its version of the past”™ — has in fact
charted “the history of the ideological appropriations of the Renaissance™. (p.126)

Wayne reconoce en la Introduccién la influencia de la obra de Judith Newton y
Deborah Rosentelt Feminist Criticism and Social Change: Sex, clasy and race in litera-
fire and culire (1985), v toma de ella el término «feminismo materialistar, que con-
sidera posee mayor abarque que «socialista» v evita al mismo tiempo el términoc «mar-
xista». La critica feminista-materialista rechaza el idealismo y esencialismo de otras
corrientes feministas (gque no se especifican) y busca los modos de relacionar las con-
diciones materiales de la vida en un periodo concreto ( en este caso el Renacimien-
to).configuradas por ¢l género, la clase, la raza v la prictica erdtica, con los textos li-
terarios. Tras un gesto de reconocimiento de la importancia del factor racial,
aparentemente obligatorio en el discurse académico norteamericano en la actualidad,
The Matter of Difference ofrece variados andlisis de piezas de Shakespeare, divididas
en comedias y tragedias, y tres ensayos mds gencrales sobre la cultura renacentista.

El trabajo de Carol Leventen «Patrimony and patriarchy in The Merchant of
Venice» muestra el significado de incorporar el género al andlisis de una obra in-
mersa en el lenguaje del comercio v las finanzas. La atencién a la base material se
deja ver en la comparacién entre ¢l control que fas mujeres venecianas privilegia-
das ejercian sobre sus propiedades y la situacién muy distinta de sus contempora-
neas inglesas, como lo evidencia el acta de Enrique VII de 1487 «agaynst taking
awaye of Women», que convertia en delito ¢l rapto de una heredera para obligar-
la a contraer matrimonio y hacerse asi con sus propicdades. Leventen insiste en ¢l
contraste entre la presentacion de Venecia y la de Belmont: la primera consisten-
tementematerialista. la segunda, ahistérica y anacrénica. La autoridad paterna ab-
soluta se inscribe cn las historias de Portia y Jessica y la caracterizacién que Sha-
kespeare hace de esta daltima es especialmente compleja, al estar en jucgo factores
de péneroy raza. En contraposicion a la critica que habia visto en el disfraz de Por-
tia ( y de otras heroinas de las comedias)un cuestionamiento de la inscripcidn del
género como algo «natural», Leventen sitia el polo subversivo de la pieza en Jes-
sica, v llega a la conclusion de que la obra finalmente reafirma la autoridad pa-
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triarcal: «Ironically, Merchant instructs its audience that daughters who submit, who
know their place, will ultimately fare better than daughters who rebel» . (p. 75)

La postura critica que el feminismo materialista adopta frente al nuevo histo-
ricismo se hace evidente en el trabajo de Ann Thompson «Are There Any Women
in King Lear?». Como ya sefalé al resefiar la obra de Adelman, King Lear es una
pieza dificil de abordar desde una perspectiva feminista, y Thompson cita a Kath-
leen McLuskie a propésito de la respuesta del lector o espectador ante el sufri-
miento de Lear: «the most stony-hearted femintist could not withhold her pity even
though it is called forth at the expense of her resistance to the patriarchal relations
that it endorses». (p.124) Thompson encuentra en los afios ochenta significativos
anéalisis de King Lear que eliminan a Cordelia y se centran exclusivamente en las
estructuras del poder masculino dentro de la obra. Aunque reconoce que tragedias
como Othello y Antony and Cleopatra incorporan mas abiertamente cuestiones de
género. Thompson demuestra como la atencidn a las bases materiales ¢ idcoldgi-
cas del texto shakespeareano no supone obstdculo para la eliminacién de la rela-
cion de poder entre los géneros,

La bibliografia incluida en las notas de The Matrer of Difference refleja la va-
riedad y grado de sofisticacion de los trabajos generados por la critica feminista, el
nitevo historicismo y el materialismo cultural. En la Introduccidén Valerie Wayne
suscita dos temas importantes que sin embargo se difuminan en los trabajos que si-
guen. El primero es la relaciom entre los paradigmas intelectuales y los politicos,
que en ¢l caso del feminismo materialista supondria indagar hasta qué punto una
concepceion materialista de la historia acarrea el apoyo a formas marxistas de or-
ganizacidn politicas y econdmicas. El segundo es la cuestidn de las «recompensas»
que la profesion académica otorga a las diferentes escuelas criticas. Cualquier ob-
servador atento de la vida universitaria norteamericana en el campo de las huma-
nidades no puede por menos que percibir cierto grado de correlaciéon entre la re-
novacion periodica de los métodos (con la consiguiente produccién editorial,
revision del cdnon, nuevos programas de posgrado, revistas, paneles en ia MLA,
etc.} y los mecanismos de seleccidn y promocion del profesorado universitario. Una
crilica que se declara materialista podria haber sido mas explicita sobre este pun-
to. En cualquier caso, The Matter of Difference demuestra, igual que Suffocating
Moaothers, que la critica feminista de Shakespeare se mueve por un terreno intelec-
tual lejano ya de lo que Kathleen McLuskie denomina «special pleading on behalf
of female characters» ( p.126).

El Prefacio al dltimo libro de Alan Sinfield, Faultfines (Cultural Materialism
and the Politics of Dissident Reading) hace referencia explicita a las condiciones
actuales de la profesidon académica en ¢l mundo anglonorteamericano. La burla de
los convencionalismos del discurso académico { que, naturalmente, puede llegar a
ser una convencién mas) y la alusién un tanto indirecta a la orientacién sexual del
autor estidn en la linea del tono personal de cierta critica reciente {pienso en ¢l Epi-
logo de Catherine Belsey a The Matter of Difference. o en el iiltimo libro (1992) de
Nancy K. Millet, Getting Personal: Feminist Occasions and Other Autobiographi-
cal Acts). El titulo se refiere a las fallas, o contlictos no resueltos e inconsistencias
del texto que permiten la intervencion de una lectura disidente: «Those faultline
stories are the ones that require most assiduous and continuous reworking: they
address the awkward, unresolved issues. the ones in which the conditions of plau-
sibility are in dispute. For authors and readers, alter all, want writing to be inte-
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resting. The task for a political criticism. then. is to observe how stories negotiate
the faultlines that distress the prevailing conditions of plausibility». (p.47)

Sinfield estd implicado en el didlogo no siempre fluido que el nuevo historicis-
mo sostiene con la critica materialista y que ha quedado plasmado en las paginas
de New Literary History, Shakespeare Quarterly, South Atlantic Quarterly, entre
otros, y en libros como Political Shakespeare, compilado por Sinficld y Dollimore.
y The Matter of Difference. Aunque en los estudios renacentistas los trabajos del
materialismo cultural se nutren en buena parte de la obra pionera del nucvo his-
toricismo, Sinficld rechaza lo que él llama «entrapment model» de este dltimo. se-
gtn el cual las maniobras {culturales o politicas) que intentan desafiar al sistema
contribuyen a su mantenimiento. En los trabajos del libro, que van desde lo trivial
(«Theaters of War:Caesar and the Vandals»)a lo brillante («When Is a Character
Not a Character? Desdemona, Olivia, Lady Macbeth, and Subjectivity» y «History
and ldeology, Masculinity and Miscegenation: The Instance of Henry V»), Sinfield
despliega las posibilidades de su método en lecturas apasionadas de los textos re-
naceantistas y de las ideologias en las que se gestaron. Como el autor sefiala: «The
text 1s always a site of cultural contest. but it is never a seli-sufficient site». (p.49)

Las obras agui resefiadas indican que el texto shakespearcanc se ha converti-
do en el campo de batalla de las corrientes mas productivas de la critica actual.
Creo que. en Gltima instancia, el dato nos dice més sobre Shakespeare que sobre
la critica.
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