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Resumen Las diversas formulas de legitimacion del podewpleadas durante la época
ptolemaica se caracterizaron, desde los iniciosnossde la dinastia, por una doble concepcion:
aguellas imagenes destinadas a la poblacion edibeiada de la dominacion persa y, por otra
parte, las dirigidas a los pobladores griegos sleciladades de nueva planta, particularmente, de
Alejandria. La legitimacion de corte helenisticaasentaria sobre la imagen misma de Alejandro;
por el contrario, la consolidacién del poder de ptsiomeos entre la poblacién autéctona se
construyd de acuerdo con las tradicionales formdgdegitimacion del poder faradnico. En el caso
de la ultima de las mandatarias ptolemaicas, Cleop4l Filopator, esta particular dicotomia
iconogréfica se enriquecié con una nueva visidia deina, provocada por la necesidad de elaborar
y difundir su imagen, no solo en el interior delspaino también en el entorno del Imperio
Romano.
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Abstract: The various forms of legitimation of power usedtidg the Ptolemaic era were
characterized, from the very beginning of the diyndsy a double conception: on one hand, those
images intended for the Egyptian population freechfPersian domination and, on the other hand,
those aimed at the Greek settlers from the recémilyded cities, particularly, Alexandria. The
legitimation of Hellenistic type would be based thie image of Alexander the Great; on the
contrary, the consolidation of Ptolemaic power agthre native population was built according to
the traditional formulas of power legitimation distive of the Pharaonic era. In the case of the la
of the Ptolemaic rulers, Cleopatra VIl Philopattiris particular iconographic dichotomy was
enriched with a new vision of the queen, causethbyeed to elaborate and spread her image, not
only within the country, but in the Roman Empirena|.
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LEl presente articulo es fruto de la conferenciaairiga. el 11 de diciembre de 2012 erx¥l
Seminario de Arqueologia Clasica. Iconografia deindo Clasicoorganizado por el Dpto. de
Ciencias y Técnicas Historiograficas y Arqueolodéala U.C.M., bajo la direccion de la Dra.
Isabel Rodriguez Lopez.
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1. La legitimacion ptolemaica del poder

La ocupacion persa de Egipto, llevada a cabo portbas en el afio 525 a.C.,
constituyo el dltimo episodio de un largo periodduthas internas y la primera de
las diversas invasiones extranjeras que marcalidestino del pais a partir de
entonces. La llegada de Alejandro Magno, no obstaoie presentada por el
general macedonio no como una nueva conguista, @nm una liberacion.
Aungue es probable que el objetivo inicial de Aldj@ fuese, simplemente,
debilitar al Imperio persa, la rigueza e importanestratégica de los territorios
conquistados, llevé a sus sucesores a continuangotidar la labor legitimadora
gue ya iniciara el propio Alejandro en el valle Ndb.

Bajo el poder ptolemaico, Egipto se convirti6 enoude los reinos
independientes surgidos del imperio macedonio. gdali que otras dinastias
nacidas del reparto territorial tras la muerte tkgalndro, el objetivo de los nuevos
gobernantes fue consolidar este nuevo reino detgiraentorno mediterraneo y
alcanzar una posicion dominante a través de unenfeofpolitica exterior. La
integracion con el elemento autéctono del nuevooreigipcio no fue necesaria
pues esto habria supuesto un descrédito en eherttetenistico y Unicamente se
recurrio a la reconciliacion, sin que, en ningunnmmanto, se pretendiera su
participacion en el gobierno del pais. Es muy §igativo, en este sentido, el hecho
de que en ciudades como Naucratis estuviesen piokillps matrimonios entre
griegos y egipcids

Ptolomeo I, fundador de la dinastia, se autodenoisr;p —Soter,Salvador—
subrayando, de este modo, la herencia de Alejacdroo liberador de la
dominacion persa. Desde un punto de vista econ¢haigmlitica ptolemaica busco
la optimizacion de los recursos del fértil vallé Ndo para consolidar la posicion
de Egipto en el entorno de las monarquias heleasstho obstante, desde un punto
de vista simbdlico, esta idea dalvadoresse esgrimid como contraste con la
dominacion persa, y se promocionaron tanto la ltomo el arte e, incluso, la
religion egipcia, que, a través del culto isiae habia difundido ya en territorio
heleno y estaba destinada a expandirse por tddediterraned.

Estas concesiones simbdlicas no se vieron reflgjaddas demandas populares,
pues la politica y la administracién del pais seceatraron en manos griegalsa
integracion de los nuevos dirigentes form¢ paneyealidad, de una estudiada
estrategia de legitimacion del poder en el inted@rpais; casi podria afirmarse que
la cultura egipcia se mantuvo, en gran parte, gsaal afan legitimador de la
dinastia ptolemaica, que se sirvio de las formualaslegitimacion tradicional
faradnicas para presentarse como continuadoresdilatada historia egipcia. Pero
la administracion del pais fue netamente griegai @ deduce del control de los
recursos mediante estructuras propias de la téadiwlena, como la acufiacion de

2 A. K. BowMmAN, Egypt after the Pharaohs, 332 BC-AD 642: from Atelex to the Arab
conquestBerkeley, University of California Press, 1986146.

¥ M. A. ARROYO, «Isis y Serapis: Legitimadores de la realeza es@ptolemaica». EBoletin
de la Asociacién Espafiola de Egiptologia (B.A.E.R 9, afio 1999, p. 157-174.

4J.ONIANS, Art and Thought in the Hellenistic Age. The Greeakld/View. 350 a.C.-50 b.C.,
Londres, Thames and Hudson, 1979, p. 71.
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moneda y el consiguiente sistema de transacciotreslicido entonces en Egipto
en el mismo sentido, cabe destacar también el ca@oimpuestos por
arrendamiento, que facilitaba la recaudacion; asij el Estado se aduefié de las
tierras de los santuarios pasando asi a adminisraformidable riqueza
monopolizada hasta el momento por el estamentodsdak

Las reacciones del pueblo egipcio, si bien, enrintipio, resultaron favorables
a Alejandro y contrarias a la dominacién persa,rdiuemuy dispares y
condicionaron la actuaciéon de la dinastia ptolemdiabe citar ahora las palabras
de Colin Walter con respecto a la vida cotidiana loe egipcios y a la
transformacioén sufrida tras la conquista ptolemaica

...los egipcios no eran ya duefios de su propiandeyt|...] desde el

punto de vista politico y comercial, su pais seidafitegrado en el

mundo mediterraneo, pero, en lo social y en laucallt permanecieron
fieles a si mismos, sin que les afectaran profuedégrias costumbres y
las actitudes de los nuevos gobernéntes

La ciudad de Alejandria simboliz6 este nuevo ordenEgipto: la propia
personalidad de la nueva urbe, fundada por Alegardifinio el helenismo de la
dinastia subrayado por la presencia del cuerpdejarird. Durante el reinado de
la Ultima de las mandatarias ptolemaicas, CleopdttaFilopator, Alejandria
conservaba aun ese simbolismo helenistico, nomibsta imbricacion de ambas
identidades —helena y egipcia— era ya tal que| @mkito mediterraneo, la ciudad
fue también simbolo de lo egipcio y, por extensibm,la misma Cleopatra. Asi,
esta urbe encarnd la grandeza, la riqueza, eyligadepravacion que la sesgada y
subjetiva vision de historiadores posteriores ayepon a la corte macedonia v,
particularmente, al entorno de la reina.

1.1. Alejandro Magno y la iconografia del poder

Alejandro Magno fue consciente de las particulaexesidades de legitimacion
del territorio egipcio. Por una parte, era precsosolidar la presencia macedonia
tras la nueva conquista y, por tanto, asentar agementre la incipiente poblacion
helena. Por otro lado, el propio Alejandro obsetad importancia de los
mecanismos de legitimacion autoctonos y, no soléragcendencia social, sino
también la extraordinaria fuerza y pervivencia dg mismos a lo largo de la
historia de Egipto; por ello, decidid presentars&l aismo como sucesor de la

® C. HERRERQ Introduccién a la numismatica antigua. Grecia y Romadrid, Complutense,
1994, p. 157-158.

® C. WALTERS, «El Egipto Ptolemaicg»p. 99. En A.COTTERELL (coord.), Historia de las
Civilizaciones Antiguas. Egipto, Oriente ProxinBarcelona, Critica, 1987, 22 ed, p. 90-99.

"El cadaver de Alejandro fue trasladado a Egiptcigsaa la astucia de Ptolomeo | que desvié
la comitiva fanebre cuando se dirigia a la neci§pde Egas. A.B. LOYD, «El Periodo
Ptolemaico. 332-30 a.C.», p. 524. EnHA® (ed.),Historia del Antiguo EgiptoMadrid, Esfera
de los Libros, 2007%. 511-540.
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tradicion faradnica y, en este sentido, es espeerdak revelador el episodio del
oasis de Siwa, donde se intitul6 cohtigpo de Amon.

Fig. 1. Alejandro. 332-323 a.C. El Cairo, Museoeip.
Imagen:The Global Egyptian Museunhttp://www.globalegyptianmuseum.org (30/03/2013)

La imagen tradicional de Alejandro, fijada por Leaxes y Lisipo y difundida
por todo el entorno occidental, también se propagdEgipto como parte del
programa legitimador destinado al entorno helemistiEn este sentido, es
significativa una pieza de pequefio tamafo (apebhasn2 de altura) procedente de
Thumuis —actual Tell EI-Timai—, en el Bajo Egipto,conservada en el Museo
Egipcio de El Cairo (Fig. 1). Si bien de peor faatque otros ejemplares, como la
magnifica cabeza conservada en el Museo de la 8l@dFig. 2), en Atenas, es
indudable la ejecucion del rostro del joven Alejandon el pelo ensortijado, los
labios carnosos y la profunda mirada que caradtesizprototipo escultorico
aludido.

Fig. 2. LEOCHARES/ LISIPO?. Alejandra 332-323 a.C. Atenas, Museo de la Acropoalis.
Imagen: Bajo licencia de Creative Commons AttrimiEhare Aliked 2.5 Generic (09-09-
2013) Autor: Marsyas, 07.04.2007
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La visita a Siwa constituyé un gesto simbdlicogiitdo expresamente al pueblo
egipcio. En este pequeiio oasis existian diversoplds: el mas arcaico fue
edificado por Amasis (570-526 a.&y)sirvi6 como sede de una guarnicién Igcal
otro templete posterior se construyd bajo el mandat Nectanebo Il (360-342
a.C.}°. Amasis habia sido el Gltimo faraén que completd nsandato con
anterioridad a la derrota frente a los persas;siasiuerte, en el afio 526 a.C., su
sucesor, Psamético 1l (526-525 a.C.), apenas peroicaun afio en el poder antes
de ser derrotado por Cambises. Este ambiciosoaub@ersa también se propuso
la conquista de Nubia y de los diferentes oasegmatios en el territorio egipcio,
particularmente, como mas tarde haria también Adega Cambises envidé un
ejército al ordculo de Amén en Siwa; sin embargia esimbodlica expedicion
terminé en catastrofe y el ejército persa desapart el desierto durante la
infructuosa busqueda de los templos del dios téhafims el breve paréntesis de
las dinastias XXVIII (404-399 a.C.), XXIX (399-380C.) y XXX (380-342 a.C.),
Nectanebo Il sucumbié definitivamente ante el piadee Artajerjes Ifi%. Su figura
también estuvo particularmente vinculada a los kesnge Siwa, no solo por la
edificacion del citado templete, sino también pomparticular devocidi. Si bien
Nectanebo encarnaba la derrota definitiva antgdosas, con la visita al oasis de
Siwa Alejandro superaba la prueba que acab6 cejéreito de Cambises y rendia,
ademas, homenaje a sus predecesores —Amasis ynélssta restaurando,
simbdlicamente, el poder egipcio perdido frentesartivasores.

Ademas de este simbolismo politico, la vinculaaiteh joven Alejandro con
Amoén ejemplifica también la utilizacion del apargimtocolario egipcio para
legitimar el poder dinastico macedonio, pues Amdénbslizaba el dominio
faraonico. Desde el Reino Medio, de la mano de Aamdrat | y sus sucesores, esta
divinidad conocida ya en lo¥extos de las Piramideg definida como“Lo
Oculto”, se vinculo con el poder politico; posteriormerte el Reino Nuevo, bajo
el mandato de los monarcas tebanos, se consolidd sastento simbdlico de la
monarquia egipcid, statusque, a excepcion del paréntesis amarniecesel846-
1333 a.C.), conservaria hasta el periodo tardiedeca ptolemaica, se identificd
con Zeus, dios preponderante del panteén greiomsldtasta tal punto que llego a
generarse un arquetipo iconografico sincréticosZsmoén, que aunaba la imagen

®En las fechas referidas a Egipto se ha seguidaulalicacion del Museo Egipcio de El Cairo
(1999), The Treasures of the Egyptian Musewhaborada segun los estudios de John Baines y
Jaromir Malek (1988) y de Jugen von Beckerath (1,98dn el fin de mantener un criterio
unificado desde el punto de vista cronoldgico.

’R.ScHULZ y M. SEIDEL (ed.),Egipto. El mundo de los faraonédadrid, Kénemann, 1997, p.
274.

1B G. TRIGGER B.J.KEMP, D.B. O’CONNORY A.B. LLOYD, Ancient Egypt. A Social History,
Cambridge, Cambridge University Press, 2001, p. 345

'N. GRIMAL, Historia del Antiguo EgiptoMadrid, Akal, 2004, 22 eqh. 394-395 y 399.
127 B.LLOYD, «La Baja Epoca. 664-332 a.C.», p. 502-503. EmiAv& 2007: 482-510.

* A. ROULLET, The Egyptian and Egyptianizing Monuments of ImpeRame,Leiden, E.J.
Brill, 1972, p. 15.

1“E. CASTEL, Gran Diccionario de Mitologia EgipciaMadrid, Alderaban, 2001, p. 46-51.
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barbada del dios heleno con los cuernos de campeeoaludian a la vision
zoomorfa de la deidad egipcia (Fig. 3).

Fig. 3. Jupiter-Ac’) Id.C. Ro, Museo Raco. Iman: Bajo licencia
de Creative Commons Attribution-Share Aliked 3.(Qoborted (11-09-2013)

La filiacion de Alejandro con Amon vinculd a aqueln la tradicion helena a
través de su relacion con Zeus, pero, ademas,iaemita divinizacién de la
monarquia egipcia. Durante el Reino Nuevo, aqudtogones que precisaron
reforzar su legitimidad se apoyaron en el diosnebg desarrollaron todo un
programa iconografico que subrayaba la paternidadal®. Si bien Alejandro no
se inspird en estos elaborados programas, si @e@dpresentar en compaiia de su
padre Amon en el templo de Luxor; y es precisamenteste templo, en el que
Alejandro emprendi6 la reconstruccién del santudeida embarcacion del dis
donde el nuevo farabn se muestra de acuerdo compaiwenes iconograficos
propios del arte egipcio, en presencia y compaglidids mismo (Fig. 4).

'%a primera edificacién que conmemoré el alumbratietivino fue la denominad8ala del
Nacimientg en el templo funerario de la reina Hatshepsat {479-1458 a.C.);Hija de
Amon”, en Deir-el-Bahari; otras versiones del mismo maiparecen en Luxor y en Karnack,
bajo Amen-Hotep Ill ¢a. 1387-1350 a.C.) y Ramsés ta( 1279-1212 a.C.), respectivamente.
El mito del nacimiento divino contribuy6 a subrajeadivinidad del monarca y, especialmente
en el caso de Hatshepshut y Amen-Hotep lll, ailagit su presencia en el trono de Ras
Tierras

18 Asi en A. QLIOTTI, Egipto. Templos, hombres y diosBarcelona, Optima, 2001, p. 166. En
el templo de Luxor se rendia culto tambiéikatel faraén. Eka fue uno de los componentes
de la compleja concepcion espiritual egipcia. Emacebido como una especie de fuerza vital,
intrinseca a cada individuo; en el caso del faradka estaba estrechamente vinculado con la
divinidad, se suponia que nacia con el rey y enasiderado como su gemelo, de hecho, se ha
relacionado con la costumbre de adorar la placdeitavastago real. HFRANKFORT, Reyes y
dioses,Madrid, Revista de Occidente, 1976, p. 93-102. Bdtaracion deka real era también
una forma de legitimacién del poder.
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Fig. 4. Alejandro Magno ante el dios Amon. 332-323. Templo de Luxor.
Imagen: Bajo licencia de Creative Commons AttrimrtShare Aliked 3.0
Unported (12-10-2013). Autor: Neithsabes

Esta iconografia destinada a la legitimacion delepamacedonio en Egipto
presentaba a Alejandro segun la tradicional petispeegipcia, con el torso
desnudo, vestido tan solo con el acostumbradollfialdetocado con la corona
azul’, en actitud de adoracién ante el dios, pero siteadu misma altura y con
idéntica proporcion, simbolo de la filiacion cordlginidad que habia caracterizado
la vision de los faraones. La imagen, tal y conaotexdicional, se completaba con
la inscripcién de los nombres reales que idenbificea Alejandro com8efior de
las Dos Tierrasy que, ademas de incluir una transliteracion aehbre griego
(Alksinder$, incorporaron también epitetos tan significativasmo Merimen
(Amado de AmJff.

" Es la denominaddepereshSi bien este tocado ha sido relacionado tradicineate con la
indumentaria militar, parece ser que se tratabandecorona ceremonial empleada a partir de la
dinastia XVIII ca. 1550-1291 a.C.). E. A3TEL, Egipto. Signos y simbolos de lo sagrado
Madrid, Alderaban, 1999, p. 131-132.

8N, GRIMAL . 2004: 514.
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1.2. Los sucesores de Alejandro y la consolidaai@hpoder ptolemaico

La consolidacion del poder dinastico tras la muaetélejandro se asentd sobre
las bases ya fijadas por el joven conquistadorca#inuaron desarrollando y
reelaborando las formulas autoctonas, al tiempdagpepia imagen de Alejandro,
vinculada a la divinidad sincrética Zeus-Amon, petv como simbolo de la
legitimidad de la dinastia entre la poblacion helgn en el entorno de las
monarquias helenisticas.

Durante el breve mandato de Filipo Arrideo, herrstinay sucesor de Alejandro
(323-317 a.C.), se prosiguié con la remodelaciéniodesantuarios tebanos de
Amon. Particularmente significativa es la edifiéecde laCapilla de ParadgFig.

5), inspirada en otra de época de Tutmeéschl {479-1425 a.C.). Estas capillas
eran empleadas para el transporte de las bardastidieda tebana hasta el templo
de Luxor, donde se simbolizaba la unién divina ywa@timiento del heredero
ceremonia estrechamente relacionada con la dicidizalel poder faradnico. En el
lado exterior de la pared meridional de esta @pllhermanastro de Alejandro fue
representado por artistas egipcios en el momenso deronacion de manos de los
dioses Thot y Horus.

L

: 2 T i tor
Fig. 5. Filipo Arrideo coronado por Thoth y Hor@23-317 a.C.
Capilla de Filipo Arrideo. Templo de Karnack.
Imagen: ASILIOTTI, Egipto. Templos, hombres y diosBarcelona, Optima, 2001, p. 181.

El vinculo con las ultimas dinastias faradnicagdfi a través de férmulas
iconograficas tradicionales, se consolidd, poraadésde los primeros afios de la
dominacion macedonia; la inspiracion en obras te del Reino Nuevo, en este

YA, SLioTTI. 2001 181.
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caso, la capilla de Tutmés lll, y la presencia ifierehtes divinidades del pantedn
egipcio, asi lo prueba. La legitimacion del podé¢olgmaico en el entorno
helenistico, no obstante, respondia al vinculdutelador de la dinastia, Ptolomeo
I, con Alejandro Magno. Por ello, el prototipo iogmafico que fijé la imagen del
conquistador continué difundiéndose, incluso, em d&ufiaciones monetarias,
cargado ahora de emblemas que subrayaban la digiidexcepcionalidad del
general macedonio. En el anverso de un tetradrdenftolomeo I, conservado en
el Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid, puedeeaiprse el rostro de
Alejandro Magno, tocado con una diadema y unadaedlefante y adornado con la
€gida y el cuerno del carnero de Amon (Fig. 6)aEsmpleja iconografia muestra
a un Alejandro soberano de la tierra de Egiptobslimada por la piel de elefante
(v. infra); asimismo, en opinién de Fernando de OlagueitFaliégida alude a su
calidad de“defensor” y, en conjunto, esta elaborada iconografia sirndodiu
“capacidad guerrera, su fuerza, su poder, su majst sus altos pensamientds”
No obstante, cabe destacar también la divinizat#dsu efigie en estrecha relacion
con la deidad sincrética Zeus-Amon, patente erepaesentacion del cuerno de
carnero.

Fig. 6. Tetradracma. Ptolomeo | (305-282 a.C). Madduseo Arqueoldgico Nacional.
Imagen:The Global Egyptian Museunttp://www.globalegyptianmuseum.org (02/09/2013)

En el reverso de esta moneda, aparece la diosaatestante, portando escudo
y lanza y acompafiada por un adijlatributo que remite de nuevo al Crénida. Por
tanto, en los inicios de la dinastia, la imageBgandro divinizado, en relacion
con dioses tanto egipcios como griegos, sirvio lyssiemisma como un fuerte

%0 F. DE OLAGUER-FELIU, Alejandro Magno y el Arte. Aproximacion a la peratiad de
Alejandro Magno y su influencia en el Aréadrid, Encuentro2000, p. 113.

I The Global Egyptian Museyrhttp://www.globalegyptianmuseum.org/record.aspx8&E8.
(11/09/13). Ficha elaborada por el DepartamentoNdenismética y Medallistica, Museo
Arqueolodgico Nacional de Madrid: C.LAARO; P. OrERO, C. MARCOS “Atenea de pie,
mirando hacia la derecha y portando un escudo y lamza. En el campo, a la izquierda,
monograma y aguila”.
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elemento de legitimacién, especialmente de caeapolblacion helena. Pero esta
labor de imbricacion cultural no solo afecté anegen de los mandatarios, sino
gue implicé también a las divinidades. La vincudaaton Amoén, que fue cultivada
tanto por Alejandro como por sus inmediatos suessee mantuvo; no obstante, la
popularidad del mito osiriaco entre la poblacidibaiona, unida a la vinculacion
de la triada protagonista del mito con el podery@ro una revitalizacion de un
nuevo culto helenizado y sincrético.

En este sentido, es significativa la campafia denkecién de la figura de
Osiris. Esta se produjo mediante la creacion de numva divinidad que se
inspiraba en una deidad menfita, Osorapis, unaaateh toro Apis que aunaba la
adoracion deba del dios Ptah con el propio Osiris, al que se iteia el animal
tras su muerte. La iconografia de esta divinidadgmtaba a una figura humana con
cabeza de toro y era adorada erSetapeunde la ciudatf. Esta deidad estaba
también relacionada con la fertilidad y, en tadttaeon era el garante de aquella,
también estaba vinculada con el poder politicoo Bhjmandato de Ptolomeo |
Soter se instituyo y fij6 la imagen de Serapispimagla en esta divinidad menfita.
Segun el relato de Plutarco:

[Ttolepaiog & 6 Zotmp Svap €ide OV &v Twvamn tod [Thodtmvog
KOAOGGOV, OVK EMGTAUEVOS 0O’ EMPOKAOC TPHTEPOV 010G THV HOPPTV
v, kelebovta kopicon THY Tayictny avtov eic AAeEavdpelay. dyvoodvit
O ovt® Kol dmopodvl, Tod Kabidputat, Koi dtyovpéve Toig ¢pidolg v
Oy, €0pébn moivmAavng dvBpomog; dvopo Twoiflog, €v Xivanm
PApEVOS Empakévol To10DToV KoAoGGdV, olov O Bactheds i8elv E50sey.
Enepyev oLV TOTEAN Kai Aoviciov, ol ypdve ToA® koi polic, odk
dvev pévrot, Belag mpovoiag , fyayov EKkAEYOvVTEC. €mel 08 KOUIOHELG;
e, ovuPardvteg ol tepi TywodOeov OV €ENyntv kol Mavébwva, Tov
XeBevvitny [Thovtwvog dv dyoipa, @ KepPeépw texpopdpevor Koi @
opdrovtt, meiBovol tov Iltodepoiov, a¢ €tépov Bedv 0VOEVOS GAANL
Tapdmdoc £otv. b yap 8keidev obtmc dvopaldpevog NKev, GAL €ig
AleEdvopeiav Kow,cea‘té 10 map’ Atyvrtiog dvopa tod [Thovtwvog
ékThoaTo OV Tapamy. 2

22E CASTEL.1999: 67-69.

23 “ptolomeo Soter vio en suefios al coloso de Plutde estaba en Sinopis. Ignoraba su
existencia, no sabiendo su forma, no habiéndolo yésnas. En esta vision le ordend el dios
hiciera transportar lo antes posible esta gigaatéigtira a Alejandria. Ptolomeo, ignorando
como ignoraba el lugar en que se erigia, se encentapuro y, al relatar la vision a sus amigos,
hallé entre ellos un hombre llamado Sosibios quaahaiajado mucho. Este declaré que en
Sinopis habia visto un coloso parecido al queyeli@ en su suefio. Entonces Ptolomeo envio a
Soteles y Dioniso, y estos dos hombres, tras mymsaas y largo tiempo, a pesar de contar con
la ayuda de una providencia divina, consiguierevdise furtivamente al coloso. Tan pronto fue
visible aquella figura transportada, Timoteo y Maneel Sebenita conjeturaron por el Cerbero
y el dragén que poseia como emblemas, que sedrdtala estatua de Pluton, persuadiendo a
Ptolomeo que no representaba a otro dios sinoapiSeEn el lugar de donde venia no llevaba
ciertamente este nombre, pero una vez transpogaaklajandria se la designé de este modo,
puesto que recibid por parte de los egipcios eltmerde Serapis, que es precisamente del que
se sirven para designar a Plutén”. Plutaf@e,lside et Osiride28 (361f-362a). Transcripcion:
PLUTARCH, De Iside et Osiride,Gregorius N. Bernardakis, eRerseus Digital Library:
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El texto ejemplifica la trascendencia dada ‘@taacion” de nuevas divinidades
gue aunaran las tradiciones griega y egipcia, idatdes sincréticas asociadas
ademas al poder politico, que facilitaban la lewition del poder en ambos
ambitos culturales. Este episodio narrado por Rlatemuestra el interés del primer
miembro de la dinastia por iniciar la labor legéuhora en relacion con la religion
egipcia y, particularmente, en estrecho vinculoladniada osiriaca. En el caso de
Serapis, su asociacion con el poder radicaba eniggen osiriaco, pues Osiris fue
considerado el padre del faradon, quien se encareakidorus, hijo de Isis y de
Osiris. No obstante, segun una tradicion, el profejandro habria sido el
fundador del Serapeo de Alejandria, inaugurandestie modo el culto a este dios
con anterioridad al mitico suefio de Ptoloffiemediante esta tradicién, de nuevo,
se vinculaba al conquistador macedonio con laiteg@ion politica, aunando tanto
la vision egipcia como la helenistica a travésaduaitificacion de su corto mandato.

En lo que respecta a la iconografia de esta nuewaidad, la concepcion
estética helena declino la vision hibrida del Qsisranenfita, cuerpo humano con
cabeza de animal, para recrear una divinidad masuleda con el Osiris
antropomorfo. Lacreacionde la divinidad, cuidadosamente orquestada, se gnuso
manos de Timoteo y Maneton para la adaptacionud& menfita, al tiempo que
Demetrio de Phalenon elabor6 un cuidadoso rituahien; desde el punto de vista
iconografico, el escultor Briaxis cre6 la nueva gea de la divinidad,
estrechamente relacionada con los majestuosos Heesisticos barbados, y
adornada con los atributos propios de Pluton, talogno se describia en la
experiencia onirica de Ptolomeo.

El culto se instauré en un nuevo templo, disefiamdParmeniscus, mientras la
devocion de los monarcas facilitaba la difusionaildio entre las clases altas de la
poblacién griegd. La asimilacién de esta deidad en la tradiciéereefue tal que
se lleg6 a crear una leyenda segun la cual Apigdusiderado un mitico rey del
Peloponeso, hijo de Telédice y de Foroneo, asasipad Etolo o por Telquis y
Telxion —segun versiones—; a su muerte, era vengadargos Yy divinizado bajo
el nombre de Serapfs La iconografia de Serapis presenta a un diosrénado,
acompafado de Cerbero y tocado comé&hthos(kxdlabog), una cesta para la
recoleccion de cereales que aludia también a Osimistanto este estuvo
estrechamente relacionado con la fertilidad aguicoEsta divinidad,
completamente antropomorfa, como lo era Osirissgr@aba por tanto una
imagen helenizada acorde con la mentalidad helega®).

http://www.perseus.tufts.edu/hopper/ (20/09/13)adliccion segun BTARCO, Isis y Osiris,
Traduccion de Mario Meunier. Segun edicion de 1988.y Osiris (Version hecha sobre la
traduccién francesa, con prefacio, prolegbmenootasnde Mario Mecnier por F. Gallach
Pales), Barcelona, Obelisco, 2006

M. LOPEZ «Isis y Sarapis: Difusion de su culto en el mundecgrromano», p. 164-165. En
Minerva. Revista de Filologia Clasica? 6, afio 1992, p. 161-192.

%5Un elaborado estudio acerca dalefiodel nuevo culto y su incidencia en la nueva otigéa
helena en TA. BRADY, Serapis & Isis. Collected Essayhicago, Ares, 1978, p. 10-12.

26 p GRIMAL , Diccionario de Mitologia Griega y RomanBarcelona, Paidos Ibérica, 1981, p. 34-
35.
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Fig. 7. Serapis. S. Il d.C. Hildesheim, Pelizacuséuim.
Imagen:The Global Egyptian Museunttp://www.globalegyptianmuseum.org (05/09/2013)

Asi pues, tanto Amén como este Serapis sirvieroa [galegitimacion de los
nuevos mandatarios egipcios, pero, en el casogleasortes, la divinizacion se
realizé a través de Isis, esposa de Osiris-Serhpisdentificacion de las reinas
ptolemaicas con la diosa se convirti6 en una ti@dipara la dinastia macedonia
iniciada por la esposa de Ptolomeo |l Filadelf5¢286 a.C3’, pero seria la tltima
de las reinas de la dinastia, Cleopatra VIl Filopajuien se identificara con Isis de
manera mas subrayada, aprovechando la difusioncudl a la diosa en el
Mediterraneo.

2. Cleopatra VII Filépator
2.1. Numismatica e imagenes helenisticas

Cleopatra VII, dltima representante de la dinagi@emaica, conservo el
vinculo con Alejandro Magno como elemento legitioradesta particularidad
puede apreciarse en sus acufiaciones monetariasjogueron las pautas fijadas
por Ptolomeo I. Si bien la imagen de Alejandro Magesaparecio, se mantuvo el
reverso vinculando con Zeus como una reminiscedeiala divinizacion del
conquistador macedonio. Sirva como ejemplo unaaon de la reina conservada
en el Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid, cugwerso presenta un aguila
sobre el rayo mirando hacia la izquiéfd@ero al margen de estos emblemas

2'T.A. BRADY: 1978: 13.

8 The Global Egyptian Museurhttp://www.globalegyptianmuseum.org/record.aspx8&81.
(23/09/13). Ficha elaborada por el DepartamentoNdenismatica y Medallistica, Museo
Arqueoldgico Nacional de Madrid: C.LAARO; P. OrerO; C. MARCOS “Anverso: cabeza de
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dinasticos, las acufiaciones solian mostrar un smaem el rostro del soberano ya
desde época de Ptolomeo I, quien también emitiésseon su propia imagen; en el
caso de la reina Cleopatra VII, estos pequeficstostson una de las fuentes mas
fiables para vislumbrar el tan comentado rostrtageven reina egipcia. Cleopatra
VII eligio para este significativo soporte una es@ntacion helenistica de si
misma. El semblante de la reina, tan controvegiaolosu mitificada belleza, puede
apreciarse en estas acufaciones desde una pewspeiiralista y en absoluto
idealizada (Fig. 8).

-

Fig. 8. Tetradracleopatra VII. 51-30 a.C. Londres, Museo Britanico.
Imagen: Bajo licencia de Creative Commons AttrilmiEhare Aliked 3.0 Unported
(22/09/2013) Autor: PHGCOM

El cufio muestra a una mujer que luce un recogidawario bajo, propio de las
modas helenisticas, sin simbolo alguno de podeo sala sencilla diadema; su
rostro esta dominado por una prominente nariz egitue, sin duda, debi6 de ser
uno de los rasgos mas caracteristicos de sus riasci&sta imagen difiere de la
mitica belleza que la historiografia y el arte h@msmitido de la famosa reina
ptolemaica; no obstante, la proverbial bellezaadesina, sin duda, tuvo su origen
no solo en una iconografia idealizada sino taméiétas fuentes. En este sentido,
son particularmente significativas las palabraBldéarco:

Kad Yo v, OC A&yovoty, antd pév kad’ odTd 10 KEAAOG oTiig 00 TEvLd
vorapafAntov, ovde olov dkmAfiEat Tovg 1ddvtac, aenv & elyev 1
oLVOLTNOIGAPLKTOV, T} TE LOPET] LETA THC £V TA SlaAéyectan
mOavoTTOC Kol TodmeplfEovTog dpa Tmg mepi TV OpAiay 10ovg
AVEPEPE TL KEVTPOV

Cleopatra VII con diadema mirando hacia la derecRaverso: aguila sobre el rayo mirando
hacia la izquierda”.

#9Segun dicen, su belleza no era tal que deslumiorgse dejase parados a los que la veian; pero
su trato tenia un atractivo inevitable, y su figargudada de su labia y de una gracia inherente a s
conversacion, parecia que dejaba clavado un agenjéel animo.” Plutarcdintoniq XXVII, 2.
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El texto describe a una mujer dotada de un extirzemid atractivo y no tanto de
una belleza fisica deslumbrante; su descripcidresugue el poder de seduccion
de la reina radicaba en su actitud y su inteligemAs que en su aspecto. La vision
objetiva de sus rasgos en la numismatica ha pdonitislumbrar el rostro de
Cleopatra en ciertas obras de estilo helenistico.

Fig. 9. Cleopatra VII?. 50-40 a.C. Londres, MuseitéBico
Imagen: S. WLKER y P. HGGS (ed.),Cleopatra of Egypt: from history to myth.
Catalogo de la Exposicion. Londres, The British Bum Press, 2001, p. 229, n° 210

Cabe destacar, entre este grupo, una pequefia cbezajer conservada en el
Museo Britanico, de apenas 28 cm. de altura, quedoadentificada con Cleopatra
VII Filépator precisamente por comparacion condasiiaciones monetarias (Fig.
9); el principal rasgo, la prominente nariz aguledisi parece sugerirlo, si bien el
peinado no se corresponde con el mofio bajo queapan las monedas, Sino con
un elaborado recogido que, en cualquier caso, meégptambién a las modas
helenisticas. Los orificios que presenta en logltibde las orejas, sugieren que la
escultura pudo ser adornada con piezas de metaijda de pendientes.

En el ambito de la imagen helenistica de la rgmoaemos comentar también
una cabeza de polémica atribucion, que podriageptar a las reinas Cleopatra | o
Cleopatra Il, y que ha sido datada en torno aios 481-164 a.C., si bien ciertos
autores consideran que puede tratarse de un reea@eopatra VII Filopatdt
(Fig. 10). Los rasgos, especialmente el tamafia detiz, la boca carnosa y con
una pronunciada curvatura en el labio superiomahiso, los potentes pémulos,

Transcripcion: BUTARCH, Plutarch’s Lives,with an English Translation by Bernadotte Perrin,
Cambridge, Harvard University Press, en Perseus Digital Library:
http://lwww.perseus.tufts.edu/hopper/ (22/09/13pdliccion segun PTARCO, Vidas paralelas.
Demetrio-AntonioIntroduccién, traduccién y notas de Juan Fraondidartos Montiel, Madrid,
Alianza, 2007.

'S, WALKER y P. HGGs (ed.), Cleopatra of Egyp: from history to mytiCatalogo de la
Exposicion. Londres, The British Museum Press, 200%3.
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recuerdan las imagenes de Cleopatra VIl en la moatisa. En lo que respecta a
los atributos iconogréaficos con los que solia naosér la reina en las efigies
oficiales, Sally Ann Ashton ha definido la images @leopatra VIl como tocada
con el tripleuraeussobre la frent; esta reiteracién del simbolo real serviria para
acentuar los rasgos legitimadores de este arcaibtema y revela las dificultades
de la reina para acceder al trono de Egipto emasoli Esta cabeza del Museo
Greco-Romano de Alejandria, si bien presenta umnea(tobra sobre la frente,
muestra un circulo de ofidios como base de la isgimdible corona; en este caso,
por tanto, la redundancia del simbolismo realeslla cabo en la base del tocado.
Sus dimensiones (80 cms) apuntan a una escultdmsatoy su lugar de
procedencia, Mazarita, localidad cercana a Alejandinculan esta obra con la
corte alejandrina.

Fig. 10. Cabeza de una rentolemaica. 181-162 aAlejandria,
Museo Greco-Romano. Imagen: SAMER y P. HGGS 2001: 53, n® 17

El rostro de la reina denota un naturalismo projgioarte helenistico adornado,
no obstante, por los ya descritos simbolos de pfadadnicos; este sincretismo
artistico responde al caracter de una poblaci@nbhedsentada ya plenamente en el
territorio egipcio e identificada con la ancestaltura autoctona. Pero, si en el
norte del pais y el area de influencia alejandqmadominaron las formas
helenizadas, en las poblaciones del Alto Egiptogleeeria la estética egiptizante.
Sirva como ejemplo una cabeza conservada en ekBrodMuseum de Nueva
York (Fig. 11). A pesar del deterioro, puede apnesa con claridad el detalle
naturalista del trazado de los labios o los pomulosobstante, a diferencia de los
recogidos helenisticos ya comentados, esta caleelka@la York luce un peinado
suelto que imita las tradicionales pelucas dedi@wlidinastica; asimismo, los 0jos

3 Acercael triple uraeusy los atributos iconogréaficos mas o menos pregisoa identificar a
Cleopatra VII, véase S.A. NTON, «ldentifying the Egyptian-style Ptolemaic queenBna S.
WALKER y P. HGGS. 2001: 148-155.
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almendrados y dispuestos para contener, probablenmeezas vidriadas, evocan la
tradicion egipcia. Sobre la frente, una leve diagl@tiornada con el tripleraeus
sugiere que pueda tratarse de un retrato de k& rein

@}%’
Fig. 11. Cleopatra VII?. 51-30 a.C. Nueva York, @dyn Museum.
Imagen: S. VWLKER y P. HGGS. 2001: 164, n° 163.

De factura muy similar en lo que al rostro se refies la efigie conservada en
el Museo Metropolitano de la misma ciudad, de apeB@d cm. de altura y
procedencia desconocida (Fig. 12). El rostro prtaseiertos rasgos naturalistas,
gue adolecen, no obstante, del hieratismo propicade egipcio; el peinado,
adornado con la consabida diadema de tripleeus recuerda también las
tradicionales pelucas egipcias. Por otra parte,iteetambién a la estética
helenistica el tratamiento de las telas, si bienrdima luce la tradicional
vestimenta egipcia anudada.

Este particular atuendo, que dejaba al desculistpechos, fue propio de la
divinidad en la iconografia egipcia y, particulant& constituyé la indumentaria
habitual de Isis. El nudo habia sido un simboltaddiosa desde sus origenes vy,
de hecho, existio un amuleto particularmente adoci Isis, que simbolizaba
una cuerda enlazatfaDesde un punto de vista iconografico, el nudaresa
pecho constituyd, también en la imagen greco-latieala diosa, un atributo
iconografico muy significativd. Resulta también significativo otro atributo
relativo a la divinidad que adorna esta efigie derdina: la cornucopia que
sostiene con su brazo izquierdo, que, si bien paedsiderarse una alusion a la
fertilidad, fue un distintivo propio de la diosariema. LaTychégriega fue la
casualidad divinizada; cada ciudad tuvolyehé tocada con torres; Fortuna, por
Su parte, tuvo como atributos iconograficos el moete la abundancia y un timoén,
simbolizando su poder para dirigir el rumbo de Il@av Ambas fueron

%23e trata del denominado nuitoE. CASTEL. 1999: 387-388.

% Un exhaustivo estudio acerca de la indumentariicicmal de la diosa a partir de la época
helenistica en E.JWALTERS, Attic grave reliefs that represent women in thesdref Isis,
Princenton - Nueva Yersey, American School of GtasStudies at Athens, 1988, p. 5-11.
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representadas, habitualmente, ciegas. El sincretisis-Fortuna tuvo en época
helenistica tal trascendencia que llegé a congskdana divinidad sincrética
denominada Isityché o Isitigtfé

Fig. 12. Cleopatra VII. 51-30 a.C. Nueva York, Mgtolitan Museum of Art.
Imagen: S. WLKER y P. HGGS. 2001: 165, n° 164.

Los atributos iconograficos descritos, asi comdil@nizacion de esta efigie
en relacion con la diosa Isis, sugieren una ideatféon con Cleopatra VII
Filopator, que, en este caso, viene ademas cordfarpar el cartucho inscrito
sobre su brazo derechoLa visién helenistica de Cleopatra VII, por taqtoede
apreciarse en dos ambitos esenciales: la numismatita estatuaria. En la
primera se han basado todos los estudios para tlateecrear el rostro de la
reina, pues las acufiaciones muestran las imagefegiables y realistas de su
semblante. En lo que respecta a la escultura, nsteexingun ejemplar
identificado con certeza; no obstante, de acuewo la numismatica y los
atributos icnograficos son varias las obras consdies retratos de la reina

P, RIMAL. 1981: 518.
% Existen dudas sobre la autenticidad de esta i#nipS. WALKER y P. HGGS. 2001: 165.
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ptolemaica. En estas obras puede apreciarse lalo@atgdén del sincretismo
greco-egipcio a finales del periodo ptolemaicotdatesde el punto de vista
artistico, mediante la combinacién de rostros mdisias adornados con los
atributos de la realeza egipcia, como también debkgeinto de vista religioso,
mediante la evocacion de divinidades como Isitiquéjo caracter sincrético
recuerda la creacion de Serapis en los inicios diénbstia.

2.2. Reina de Egipto

La imagen de la reina como soberana de las Dosas§idebidé de difundirse en
todo el territorio egipcio, pero, entre la poblacidutéctona, al igual que ya
hicieran el propio Alejandro Magno y los primera®lpmeos, la imagen del
poder tuvo que consolidarse de acuerdo con losnmdras del arte egipcio
tradicional. En este sentido, el prototipo iconfigtdya comentado de Isitiqué se
fij6 también en modelos de corte egiptizante deges es un buen ejemplo la
escultura conservada en el Museo del Hermitage 1Big

Fig. 13. Cleopatra Vl.i’;;5ul-30 a.C. StPeterbuMuseo del Hermitage.
Imagen: Bajo licencia de Creative Commons AttrimrtShare Aliked 3.0 Unported
(07/09/2013). Autor: George Shuklin.
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El hieratismo propio de la estatuaria egipcia presain cuerpo femenino
cefiido por una tela que descubre una anatomia feanglealizada, con la pierna
izquierda ligeramente adelantada y los brazos firerde pegados al torso. Si
bien el rostro evoca un cierto naturalismo, la geltripartita se corresponde
también con las tradiciones del arte faradnicocasio el tripleuraeusy el an;
gue porta en su mano derecha; la doble cornucgp&sostiene sobre el brazo
izquierdo, se habia convertido en reverso habitedhs acufiaciones monetarias
desde época de Ptolomeo Il (285-246 a.C.) y fuebitamhabitual bajo el
mandato de Ptolomeo VI (180-164 y 163-145 a.C.)lasremisiones realizadas
con la efigie de su esposa, Arsinoe Il, como siml@ la riqueza y fecundidad
del pais. A través de este atributo iconografi@eelna no solo se asociaba con la
divinidad sincrética Isitiqué, sino que, ademasyiseulaba con la ya mitica
feracidad del valle del Nilo, simbolizada medialateloble cornucopia.

De hecho, esta efigie del Museo del Hermitage tia sonsiderada también
como una imagen de Arsinoe Il, aunque el triptaeus sugiere, segun los
altimos estudios, que se trata de una efigie dep@kea VII, pues ésta mantuvo
en sus acufiaciones la doble cornucopia como ré¥eEw el ejemplo mostrado
de la emision de octodracmas de Arsinoe |l (FiQ. di4ede apreciarse el bello
retrato de la reina, velada y con diadema, miemrasverso muestra una doble
cornucopia de la que penden sendos racimos de yuyasto a la que puede
leerse la leyendAPSINOH ®IAAAEADOY?.

Fig. 14. Octodracma. Arsinoe Il. 180-116 a.C. Hildgm, Pelizaeus Museum.
Imagen:The Global Egyptian Museunittp://www.globalegyptianmuseum.org (07/10/2013)

El tamiz helenistico que caracteriza estos praistgygipcios tardios, y que adn
puede detectarse en la descrita efigie del Hermitdégsaparece por completo en las
representaciones realizadas en los templos de mlanta erigidos en el sur del

%S, WALKER y P. HGGS. 2001: 160-161, catalogo n° 160.

% The Global Egyptian Museunmttp:/www.globalegyptianmuseum.org/record.aspxPib02.
(07/10/13). Ficha elaborada por Christian Bayelttihitzs Seidel, Heike Stander y Bettina Schmitz.
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pais, donde el afan de legitimaciéon ptolemaicocigsaa la concepcion egipcia
de la realeza divina, se manifiesta con mayorddaki Estos santuarios de nueva
planta, ubicados en el Alto Egipto y estrechameniteulados a la estética
egipcia tradicional, sirvieron, por tanto, a losnaas ptolemaicos como sefia
de identidad de su respeto por la ancestral cutgiacia y, al mismo tiempo,
fueron empleados como soporte de la legitimaciémadeueva dinastia. En el
centro y sur del pais, donde la poblacion autoctooatinuaba fiel a sus
creencias religiosas y a sus costumbres, la presdados monarcas ptolemaicos
se ajustd escrupulosamente a los parametros delegipcio. Particularmente
significativa en este sentido es la estela prodedde El Fayum, que muestra
una escena de ofrenda ante Isis (Fig. 15). Bajaléssprotectoras del disco alado
que corona la estela, la diosa, entronizada y to@ah la corona hathodrica,
amamanta a Harpocrates; frente a ella, se dispoman pequefia mesa de
ofrendas y un faradn sosteniendo dos vasos glasular

Fig. 15. EstelaCa.51 a.C.?. Paris, Museo del Louvre.
Imagen: Bajo licencia de Creative Commons AttrilmiEhare Aliked 3.0 Unported
(07/10/2013). Autor: Jastrow (2006)
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La inscripcion indica que la estela fue consagnpda un devoto de Isis,
administrador del templo de la diosa en El Fayumjaesegunda linea, puede
leerse con claridad el nombre de la reRAEOITATPAY OEAY OIAOITATQP.

Es evidente la divinizacion de la soberana y, ém ssntido, es significativo que
la ofrenda se produzca ante la divinidad con laspu@entificé Cleopatra, Isis.
No obstante, aun resulta mas revelador que la egiaeezca caracterizada como
faraon, tocada con la doble corona que la ideatiiomo soberano del Alto y
Bajo Egipto, pero representada con indumentariasgas masculinos. Se ha
supuesto que puede tratarse de una estela ordgratolomeo XlI (80-58 y 55-
51 a.C.), adaptada bajo el reinado de Cleopatransdmento en el que se habria
modificado la inscripciéfi. En cualquier caso, haya sido o no concebida ddajo
mandato de la reina, esta estela muestra la idtertz Cleopatra de mostrarse
revestida de los simbolos de poder mas tradicienddela monarquia egipcia,
personificando, si ello fuera preciso, el prototipradnico masculino, tal y como
ya hiciera la reina Hatshepshaa(1479-1458).

Cleopatra consolidé su poder en Egipto de acuemdio los mecanismos
tradicionales, no obstante, emprendié en vida featale legitimar también la
linea sucesoria y allanar el camino para el futansado de su hijo primogénito,
Ptolomeo XV Cesarion, a quien convirtié en corregelesde el afio 36 a.C. Pero
el joven heredero no solo podia aspirar a sucedar madre en el trono de
Egipto, sino que, ademas, podia reclamar en Romddpechos inherentes a la
herencia de su padre, Julio César, pues, si biecanliegé a producirse un
reconocimiento oficial de la paternidad, César jp@drque el vastago de la reina
llevara su nombre:

...sed maxime Cleopatram, cum qua et conuiuiaimagm lucem saepe
protraxit et eadem naue thalamego paene Aethigpiast Aegyptum
penetrauit, nisi exercitus sequi recusasset, quanigqge accitam in
urbem non nisi maximis honoribus praemiisque auctemisit
filiumque natum appellare nomine suo passud’est.

Pero elstatusdel primogénito de la reina en suelo egipcio,estdrpoblacion
autoctona, resultaba independiente de la patermidatulio César; de hecho, en
el Alto Egipto, donde en mayor medida se habianrsewado las creencias
ancestrales, Cleopatra desarroll6 un programa gréfico destinado a la
legitimacion de Cesarion inspirado en las antiguadiciones dinasticas.

%S, WALKER y P. HGGS 2001: 156-7.

%9« _pero a la que mas amo fue a Cleopatra, comdafigcuentemente prolong6 festines hasta la

nueva aurora, y en nave suntuosamente aparejdudieea adentrado en ella desde Egipto hasta
Etiopia si el ejército no se hubiese negado a degHiizola venir a Roma, dejandola sélo marchar
después de haberla colmado de dones y haber ddnsemigue llevase su nombre el hijo que tuvo
de ella”. SuetoniolL.os Doce Césares, Cayo Julio CéshH, 1. Transcripcion: CSUETONIUS
TRANQUILLUS, Divus Julius, Maximilian lhm Ed. en Perseus Digital Library:
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/ (13/10/13adliccion segunu&ToONIO, Vida de los Doce
Césareq2 vols.). Introduccion general de Antonio RamidezVerger. Traduccion de Rosa M2
Agudo Cubas, Madrid, Gredos, 1992.
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En la actual localidad de Armant, Hermontis, resma de Montu, dios de la
guerrd®, existia un templo dedicado a esta deidad desdelénastia ta.2135-
1994 a.C.); a lo largo del Reino Nuevo y hasta aptee Nectanebo 1l (360-342
a.C.), se sucedieron diferentes ampliaciones y detaoiones del edificio
original. Cleopatra mand¢ edificar en este lugarcano a Luxor, un€asa del
Nacimiento.

Los templos egipcios se constituian como esqueraasiicos, verdaderos
microcosmos habitados por el dios y rodeados desena de defensas magicas
que evitaban la acciéon del Caos en ese mundo perfedirigido por la
divinidad; la idea egipcia de la creacion como aspecie de oasis en torno al
cual se disponian las fuerzas cadticas se marhifesta el recinto del santuario,
que se correspondia con ese oasis simbdlico y gueretegido magicamente
contra toda fuerza hogfil En los templos ptolemaicos de nueva planta se
respetaron las formas y estructuras autoctonasytapas por artistas locales;
pero, ademas, se consolidd la edificacion de umanaspacio cuya trascendencia
simbdlica favoreci6 la ansiada legitimacién del grodEl mammisi?, a partir de
la XXX dinastia (380-342 a.C.), fue un pequefio tengue simbolizaba la casa
en la que nacian los hijos de los dioses; en estato se celebraba, anualmente,
tal acontecimiento y su correspondiente culto shgr&n época ptolemaica, el
mammisise concibié6 como un templete independi€htmprescindible en el
recinto de los santuarios. Isis, como madre deérsoid encarnado en Horus-
Harpocrates, goz6 de especial veneracion y, poy efl este espacio sagrado fue
habitual la presencia de la diosa como madre dabfeinfante, frecuentemente,
representada comisis Lactans en el acto preciso de amamantar al vastago
divino, heredero del trono. Es esta la iconograféala diosa que aparece
precisamente en la estela de El Fayum ya come(tagapra).

Cleopatra no fue ajena a este nuevo mecanismogdaniacion y edifico en
Hermontis este templete donde, ademéas de las ibadies imagenes de la
maternidad de Isis-Hathor, se hizo representama@ssha en el momento mismo
del nacimiento de Cesarion (Fig. 16). Este tempt destruido por el Khedive
Ismael para reutilizar la piedra y, actualmentedauser estudiado a traves de las
fotografias que realizara Francis Frith en T85#n la imagen que representaba
el parto, Cleopatra aparecia arrodillada, con tagds alzados y atendida por dos
comadronas, una de las cuales sostenia ya enasska un crecido Cesarion
cuya imagen habia sufrido, ya en el momento deestrutcion, ladamnatio
memoriae.

40E CASTEL. 2001: 272-273.

“l VVéase al respecto M.A. RROYO, 2009, «Aspectos iconogréficos de la magia emtgjao
Egipto: Imagen y palabradkros Revista del Museo de Melijla® 8 (2009): 63-72.

“2E| término coptana-m-misifue acufiado, para definir estos edificios, pdragicés Jean Francois
Champollion, si bien su nombre egipcio fpemswt literalmente,Casa del NacimientoA.
SANCHEZ, Diccionario de Jeroglificos EgipcipMadrid, Alderaban, 2000, p. 179.

43Esta documentado umammisiadosado en el templo de Hathor en Deir-el-Medishcomo en
el templo de Debod, actualmente en MadridCASTEL. 1999: 93.

“4S. WALKER y P. HGGS. 2001: 136.
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Fig. 16. Nacimiento de Cesaridlammisidel templo de Hermontis. S. | a.C.
ImagenB. DERACHEWILTZ y A.M. PARTINI, Roma Egizia. Culti, templi e divinita egizie nella
Roma ImperialeRoma, Mediterranee, 1999, p. 30.

En Egipto, la parturienta daba a luz sentada sebtaburete de nacimiento
dispuesto con un orificio que permitia la extraocdel neonato, o bien sobre
ladrillos rituale§>. En este relieve de Hermontis, sin embargo, Cleapse
muestra en una postura incompatible con el paeim gue evoca, no obstante, el
determinativo empleado en la escritura jeroglifieaa expresar todos aquellos
conceptos relacionados con el alumbramiento (FiY). Este determinativo
muestra a una mujer arrodillada y cubierta con antm similar a la efigie que
caracteriza a la mujer de manera genérica, pera,gi@bolizar el nacimiento, se
afiade en la parte inferior a un bebé que estas@nhbrad®.

La escena de Hermontis se completa con un escasddedo que sostiene un
disco solar y subraya la divinidad del neonategahl que la estampa descrita, el
mammisilevantado por Cleopatra a pocos kilometros del fpera nucleo
religioso del Egipto dinastico estuvo destinadoingpalmente, no a la
legitimacion de su poder como reina en solitario Egipto, sino a la
consolidacién de la sucesion de su hijo.

“SA. Ramosy D. MATA, «Gestacion y nacimiento en el Antiguo EgiptReyista de Obstetricia y
Ginecologia de Venezuela 62, n. 2, afio 2002, p. 142.

“°Se puede hablar, en este caso, de una contamiiEmidgraficade la escritura en la iconografia
delmammiside Hermontis. El determinativo es el simbolo B®uleAlan Gardiner. A. GRDINER,
Egyptian GrammarOxford, University Printing House, 1988 (32 edvisada). El simbolo era
utilizado para escribir términos como “paririsi 0 “parto”, mswt.A. SANCHEZz. 2000: 218-219.
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Fig. 17. Detalle de escritura jeroglifica monumer@arredor del templo de Horus en Edfu.
Epoca greco-romana (332 a.C. -313 d.C.). Fotogwfiarroyo (2005)

La politica ptolemaica que, como ya se ha comentsel@aracterizd por un
profundo respeto de las tradiciones religiosastigtaras del antiguo Egipto, se
pudo apreciar no tanto en la ciudad de Alejandifaerta al Mediterraneo y
controlada por la oligarquia helena, como en ewaplos de nueva planta
edificados en el sur del pais. En el Alto Egiptopbblacién autdctona siguid fiel
a las costumbres ancestrales y los nuevos mornsecasforzaron por edificar sus
templos de acuerdo con las formas arquitectoninegizadas en el interior del
pais, muy alejado de las influencias helenas dmd$éa mediterrdnea. En estos
nuevos santuarios, en los que se incluyeronmasnmisique subrayaban la
divinidad del poder politico, los soberanos macémoise hicieron representar
también de acuerdo con los parametros del arteciegipas tradicional. En el
templo de la diosa Hathor en Denderah puede comdesep un relieve
monumental que muestra a la reina Cleopatra acaadpade Cesarion en el acto
de realizar una ofrenda a los dioses (Fig. 18).
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Fig. 18. Cleopatra y Cesarion. Templo ptolemaicblanor en Denderh.
Epoca greco-romana (332 a.C. -313 d.C.). Fotogwfiarroyo (2005)

La reina se sitla a espaldas de su hijo mientrgsveh Cesarion porta la
doble corona sobre su cabeza; indudablemente,rég cke legitimacion recae
sobre la figura del joven hijo de César, que esmaparece tocado con la tiara
que lo caracteriza como soberano de las Dos Tjeklds y Bajo Egipto.
Asimismo, los cuernos de Amon en la base de estaado vinculan con la
divinidad legitimadora por excelencia en el antighgipto, estrechamente
vinculada también, como ya se ha visto, con elrjoejandro Magno. La
divinizacién de su madre, la reina Cleopatra, atdeicomo la diosa Isis, con el
tocado hathorico y las plumas de halcon, sirve giB easo para subrayar la
legitimidad de su hijo; la presencia de Isis yifasion y promocion de su culto,
como ya se ha comentado, fue aprovechada en épmmempica para destacar la
divinidad del faradn, encarnacién de Horus, y gitinidad como heredero del
trono de Osiris. Por otra parte, las plumas dedmalconstituyen una nueva
alusion al vinculo con Amén esgrimido por la dif@asptolemaica como
herederos de Alejandro. Asi pues, si bien Cleopatantiene su propia
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divinizacién en relacion con la esposa de Osinscempafiia de su hijo, esta
imagen divinizada de la reina sirve también confoerzo de la divinidad y
legitimidad de su primogeénito.

La sucesiéon de Cleopatra estuvo, por tanto, parfeente orquestada por ella
misma, no obstante, Octavio Augusto no toleré tependencia de Egipto. Su
respeto por los esposos muertos, Cleopatra y Mamtonio, e, incluso, su afan
por educar a los hijos de este ultimo en Romagnuiz patente en relacién con
Cesarion pues la figura del joven hijo de Césarestilaba demasiado ambiciosa,
no solo por su legitimidad para el acceso al troleoEgipto, sino por su
legitimidad para reclamar un puesto en la futuranamperial como heredero
de César, papel que Augusto se habia reservadsiparamo:

...ambobus communem sepulturae honorem tribuiti@cilum ab ipsis
incohatum perfici iussit [...] item Caesarionemenuex Caesare patre
Cleopatra concepisse praedicabat, retractum e gugalicio adfecit.
religuos Antonii reginaeque communes liberos norcuse ac
necessitudine iunctos sibi et conseruauit et moxcpndicione cuiusque
sustinuit ac fouit’

2.3. Cleopatra en Roma.

Puede deducirse del anhelo de Cleopatra por legitnsu hijo en el trono que
de su sucesion dependia no solo la continuidadstitaa sino también la
independencia de Egipto frente al incipiente Inp&omano, cuya dominacion
temid y tratdé de evitar la reina durante todo sundiato, buscando una relacion
de igualdad, y no de sumision frente a la poteegjansionista. A pesar del
asesinato de Julio César, padre reconocido de i@estanto la publica repulsa
del crimen como la constante reivindicacion de mur&d en boca de sus
herederos politicos, Marco Antonio y Octavio Augugbrtalecian la imagen de
Cesarion como heredero del trono egipcio, pueskaura su persona la mitica
herencia ptolemaica de Alejandro y el legado deaCés

El afan de Cleopatra de convertir a su primogésitdneredero de uno de los
grandes hombres de la Republica, destinado, adesmésinar en un Egipto
soberano, como es sabido, se malogro despuéshagaléa de Actium (31 a.C.).
No obstante, cabe analizar, desde un punto de ig@mtagrafico, la imagen que
Cleopatra se propuso mostrar de si misma en Rorpasa de que, al igual que
en el entorno helenistico, no se conservan retigiespuedan ser atribuidos a

“"“Concedi6 a los dos esposos que reposaran enwsepedimdn, y ordend que se concluyese la
tumba que ellos mismos habian comenzado a congtrjiCesarion, que Cleopatra decia haber
tenido de César, fue alcanzado mientras intentaibg Bntregado al suplicio. En cuanto a los otros
hijos de Antonio y de la reina, los consideré comembros de su familia, los educé y asegur6 su
posicidén en proporcién a su nacimiento”. Suetdnis, Doce Césares, ‘Octavio AugustaVll, 4-

5. Transcripcion: BETONIUS TRANQUILLUS, Divus AugustusMaximilian Inm Ed. enPerseus
Digital Library: http://www. perseus.tufts.edu/hopper (15/10/13adliccion segunU&TONIO,
Vida de los Doce Césarg® vols.). Introduccién general de Antonio Ramiz Verger.
Traduccion de Rosa M2 Agudo Cubas, Madrid, Gretfa?.
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Cleopatra con total certeza, las fuentes dan weagdrtera de como se concibié
a la reina egipcia en la capital del naciente Inop@bmano:

LAviovio 88 0 Kheomdtpog yéuog dveldog fv, yovaikdg Vmép
BoaAopévng duvdper Koi AopmpdmTl TOvTog ANV Apodikov Toug Kb’
LTV POCIAETS

La vision de Plutarco en el siglo | d.C. describena mujer que aventajaba
“en poder y esplendor a todos los reyes de su tEmimagen que ha perdurado,
incluso, hasta nuestros dias; el aura de podereqmand su figura durante su
breve estancia en Roma pervive en las fuentes ar jukd rechazo que su
prepotencia desperté en los sectores mas conseegade la sociedad latina. En
el ambito de la iconografi@) poder y el esplendae transmitieron, sin duda, a
través de los simbolos de divinizacion que el mwitw real egipcio habia
consolidado a lo largo de su dilatada historia § @udinastia ptolemaica, tal y
como ya se ha destacado, continu6 utilizando yrogksando.

Son muchas y muy diversas las obras en las qua seefdo vislumbrar el
rostro de la reina. Entre las posibles imageneSldepatra halladas en territorio
latino destaca, por su profusa iconografia, la oenada Copa de Africa
perteneciente al Tesoro de Boscoreale (Fig°19)

Esta magnifica copa muestra una imagen Pantheauqne los atributos y
capacidades de diferentes divinidades; esta relade con la diosa Selene en
tanto uno de los simbolos mas significativos quéada joven representada es el
creciente lunar, que destaca por encima de la copma. En el centro del vaso,
una bella mujer de encrespados cabellos se rodamaegran profusion de
simbolos iconograficos, que hacen referencia a miwgrsas deidades del
pantedn greco-latino y, en particular, a la dicss: |

La joven cubre su cabeza con una piel de elefantedo de tocado; sobre su
frente se alza la trompa del animal mientras lagaie por detras de su cabeza vy,
a ambos lados del cuello, se aprecian las carsiited orejas del animal. El
tocado, que ya se ha comentado en las acufiaciaomgésmaticas de Ptolomeo |
cubriendo la testa de Alejandro 6uprg, fue considerado un simbolo de Africa
0, en su defecto, de una de las mas célebres rks$rogel continente,

48« y en Antonio se miraba como cosa de menos \&letatrimonio con Cleopatra, mujer que

sobrepujaba en poder y en esplendor a todos les d®y su tiempo, excepto Arsaces”. Plutarco,
Vidas Paralelas,Comparacion de Demetrio y Antonjd, 3. Transcripcion: RUITARCH, Plutarch’s
Lives,with an English Translation by Bernadotte Perriammbridge, Harvard University Press, en
Perseus Digital Library: http://www.perseus.tufts.edu/hopper (15/10/13). dlicgion segun
PLUTARCO. Vidas paralelas. Demetrio-Antonidntroduccion, traduccién y notas de Juan
Francisco Martos Montiel, Madrid, Alianza, 2007.

9 El denominaddTesoro de Boscoregléallado en las excavaciones de 1895, constaeti#oci
nueve piezas, todas ellas de plata, entre lasegeiecsientran piezas de vajilla, enseres de togador
joyas. Todo ello fue ocultado por el propietaricudi@ villa ubicada en las faldas del Vesubio, con
anterioridad a la terrible tragedia del afio 79 d.&.valia de este tesoro radica, no sélo en la
riqueza de las numerosas piezas de plata sinocigspente, en la elaborada y particular
iconografia de algunas de estas creaciones quesespan un punto culminante de la orfebreria
romana.
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Alejandria. No obstante este peculiar tocado, deabeza surgen dos pequefios
cuernos bovinos, que solo pueden hacer refererioidadoncella argiva, amada
de Zeus, que fue convertida en vaca por el Crépata eludir los celos de su
esposa; Hera hizo que Argos custodiara a la telmest que el dios Hermes la
liberd y, tras muchas vicisitudes, arribé a Egiptoe asimilada con la diosa Isis.
A pesar de recuperar su figura humana, o consésocuernos de vaca,
relacionados entonces con el tocado hathérico auéa l1si$’. La mujer
representada en esta copa puede, por tanto, derapmi esta diosa; la piel del
elefante, simbolo de Africa, es apropiada para deidad egipcia y, por otra
parte, la trompa del animal recuerda vagamenteraglicional uraeus que
coronaba la diadema real; de hecho, sujeta tandwgrsu mano diestra a este
animal heraldico, la cobra, como indiscutible alasa Egipto.

Fig. 19.Copa de AfricaS. | d.C. Paris, Museo del Louvre
Imagen: S. VMLKER y P. HGGS. 2001: 312.

En su mano izquierda, porta una elaborada cornacdmbitual en las
acufaciones alejandrinas (suprg; en el cuerpo de este cuerno de la
abundancia, puede apreciarse la figura de un ageildusto de Helios, hermano
de Selene, cubierto con una tldnica y coronada lsezeacon los rayos solares.
Segun algunos autorésesta imagen sugiere la representacion en estad®p
los hijos de Cleopatra VIl y Marco Antonio: CleoaGelene, personificando a
la diosa, y su hermano Alejandro Helios, en el poele la cornucopia.

°P.GRIMAL. 1981: 289-290. Véase también el relato de OyMiet |, 585y ss.).
1S, WALKER y P. HGGS 2001: 312
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Tras la batalla de Actium, los hijos de CleopattaywMarco Antonio fueron
llevados a Roma, donde Augusto confid6 su educaai@u hermana Octavia.
Posteriormente, tras la muerte de Alejandro Heldsppatra Selene se caso, por
deseo expreso de Augusto, con Juba Il de Numidiapwes, segun la hipoétesis
apuntada, el tocado de piel de elefante y la campiagoueden hacer referencia a
Africa en relacion con el propio Juba. En el misseatido, se ha supuesto que
pueda tratarse de un retrato de la propia Cleop4tivinizada>?

Ademas de los atributos principales ya descrito®sta divinidad Panthea,
pueden apreciarse otros muctoka concepcién Panthea de esta Isis responde al
epiteto de Diosa de los Mil Nombre§ que, debido a las mdltiples
identificaciones con otras divinidades, adquiri6 dasa egipcia en época
imperial; no obstante, el destacado creciente Iuwagiere una particular
asimilacion con Selene. Con respecto a esta magnibieza, la posible
identificacion con Cleopatra VII, con su hija Clatya Selene, o bien la
hipotética personificacion de la ciudad de Alejdadralude a la honda
complejidad que encerro el sincretismo greco-egipci

A la derrota definitiva de Cleopatra VIl se sucediieuna serie de represiones
del culto isiaco, dirigidas principalmente por Astuy por Tiberio; no obstante,
con posterioridad, la incorporacion de Egipto copmovincia del Imperio no
hizo sino acrecentar el éxito de los cultos eggpiies en el seno de la sociedad
romana. Augusto apoyd especialmente los cultosveeux Genetrix Divus
Julius Mars Ultor y Apolo Palatino. Los tres primeros sentaron lasels de la
divinizacién del emperador, inspirada en las ideadicionales debeniusy el
numen por un lado, Augusto enfatizaba la divinidad dgpadre adoptivo y, por
otro, destacaba la genealogia divina de los Jaht®ncada con Venus y Marte,

>2\éase al respecto la pagina oficial del Museo deivte acerca del Tesoro de Boscoreale vy el
comentario de Astier Marie-Bénédicte: http://mwwnice.fr/en/oeuvre-notices/boscoreale-treasure
(16/10/13).

% Junto a la cornucopia, la lira de Apolo; sobre @hbro derecho de la diosa, se distinguen la
clava de Hércules, el arco de la diosa Artemis yladm; junto a su mano derecha , se ha
representado un pequefio sistro, instrumento ritelatulto isiaco, un delfin que puede aludir a
Posiddn, un pavo real, animal asociado a la diasa,Hina espiga que puede hacer referencia a
Deméter, y una granada que evoca la catabasisrdéfdé?e; en el extremo inferior de la copa,
pueden verse, también, las tenazas de Hefesteaydade Esculapio, asi como una bella figura de
pantera. Existen, por tanto, referencias a diosadas que se identificd la egipcia Isis: la propia
Selene, Fortuna, Artemis, Hera, Deméter, Perséomecluso, se podria relacionar al leén y la
pantera con Hécate, quien podia transformarse \@rsds animales (P.RBJAL. 1981: 225),
aunque también puede ser una velada alusion asbioBstas multiples asimilaciones forman
parte del caracter de Panthea de la diosa Isiendigigo a asimilarse también con dioses como
Asclepio, por sus capacidades magico-curativasméjano obstante, la atencion la
representacion de la clava herculea, asi comoféaereia a dioses como Apolo, Posidon o
Hefesto; sin entrar en sutiles vinculos de la dawsala navegacién u otras atribuciones, podria
relacionarse a estas deidades olimpicas con etiseagotropaico de la propia pieza, que auna
la proteccion de todos los dioses aludidos en ella.

*Muvpudvopoc, 0 también o la dildltiples NombresToavdvopoc. Para una referencia completa a
las identificaciones de Isis con otras diosasc@sio a los diferentes epitetos aplicados a la diosa
en la zona de Campania, véase RAN TAM TINH, Le Culte des divinités orientales en Campanie
en dehors de Pompéi, de Stabies et d'Herculahaiden, E.J. Brill, 1972, p. 214-219 y 220-229.
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asociando la tradicién griega de Eneas vy la lai@eaR6muld®. El templo de

Marte fue también recuerdo de las glorias militagegpolo, a quien Augusto
atribuy6 la victoria de Actium, se consolidé6 comaluarte de esas victorias
militares y, ademas, como oponente y vencedor de cldtos orientales,
encarnados por Cleopatra VII Filopator.

No debe olvidarse que, en época augustea, el csiio0 no solo era
identificado comoexterna superstitiosino que se rechazaba, porque la reina
Cleopatra VII se habia autoproclamado encarnaciénlad diosa. En estas
circunstancias, la victoria de Actium supuso unodwvés para la implantacion
definitiva del culto isiaco en Roma, vinculado adarrota y conquista del
enemigo. Sin embargo, la propia dinamica del Ingparipidié el éxito de la
politica conservadora augustea, ya que los cultiehtales resultaban mucho
mas atractivos que la religiosidad tradicionalc#llo isiaco, pues, afianzado en
Roma a lo largo del siglo | a.C., sufrié un graimaeeso en época de Augusto; en
el afio 28 a.C., prohibié la colocacion de altaséscds en ebomeriumy, en su
ausencia, Agripa desautoriz6 la practica de l@s rdtiejandrinos en un radio de
1500 metros alrededor de RothaCabe también destacar, de nuevo, la
identificacion de las reinas ptolemaicas con lasaiy, particularmente, la
encarnacion de Isis en Cleopatra VII, paradigmgisda vision latina, de las
depravadas costumbres orientales que habian cadom@ulio César y a Marco
Antonio:

Avtoviov 0¢, domep &v Toic ypaais opduev 100 HpokAiéovg v
Opediny Heapodoay TO POTAAOV Kol THYV AeovTijv dmodvovoay, oDT®
noAldklg KAeomdtpo moapomiicaco kol kotafEAéoco ocuvvemElcEV
apévta peydlog mpaelc £k TV XePpdV Kol otpateiag dvaykoaiog £v Tl
nepi Kavopov kot Tapdopty ktaic dahde kod moilew pet’ adtic.”’

°° J. BAYET, La religién romana: historia politica y psicolégic®aris, Cristiandad, 1984, p.190-
191.

*®Seguin Dion CasicHist. Rom.LIIl, 2, 4), Augusto excluy los cultos egipciosl gomerium B.

DE RACHEWILTZ y A.M. PARTINI, Roma Egizia. Culti, templi e divinitd egizie neRoma
Imperiale, Roma, Mediterranee, 1999, p. 32. Asi también & B.ATNER y T. ASHBY, A
Topographical Dictionary of Ancient Romeondres, Oxford University Press, 1929, p. 283-
284. Pero, segun Filipo Coarelli, estas prohibietodebieron afectar tan so6lo a santuarios isiacos
de caracter privado. FOBRELLI, «Roma e Alessandria», p. 44. En B.$ARDO (ed.).La Lupa e

la Sfinge. Roma e I'Egitto dalla storia al mitGatalogo de la Exposicion. Roma, Museo
Nazionale di Casteli Sant'/Angelo (11 luglio - 9 ambre 2008). Milan, Elect2008, p.37-47.

>"“Antonio, asi como en las pinturas de Hércules wem@nfala que le quita la maza y le desnuda
de la piel del ledn, de la misma manera, desarnéndachas veces Cleopatra y haciéndole
halagos, le persuadia a desentenderse de gramgesosey de las expediciones mas precisas, para
divertirse y entretenerse con ella en la riberatojua Canopo y Tafosiris”. Plutarc¥jidas
Paralelas, ‘Comparacion de Demetrio y Antonjdll, 3. Transcripcion: BUTARCH, Plutarch’s
Lives,with an English Translation by Bernadotte Perriammbridge, Harvard University Press, en
Perseus Digital Library: http://www.perseus. tufts.edu/hopper (16/10/13)adticcion segun
PLUTARCO. Vidas paralelas. Demetrio-Antonidntroduccion, traduccién y notas de Juan
Francisco Martos Montiel, Madrid, Alianza, 2007.
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Esta presencia de Cleopatra en Roma, intituladevgstida como unblueva
Isis, no ha dejado una huella iconografica clara, septuamos una bellisima
cabeza de marmol, tocada con el tradicional plumejbuitre que, actualmente,
se conserva en Roma, expuesta en la Centrale Marttem(Fig. 20). Fue
hallada en el interior de la iglesia de San Pedr®ay Marcelino, en la Via
Labicana, muy cerca de donde hubo de hallarsarglitede Isis y Serapis que
dio nombre a l&egio lllde la ciudad. En las inmediaciones de esta iglesiae
los afios 1886-1887, fueron halladas diversas pietativas al cultt’.

Fig. 20. Cleopatra VII ?. S. 1 a.C. — 1 d.C. Ro@antrale Montemartini.

Imagen 1: S. WLKER y P. HGGS. 2001: 217, n°® 194.
Imagen 2: Claudina Romero Mayorga (2012)

Esta cabeza puede ser una imagen de culto; nontdastdgunos rasgos ya
destacados de Cleopatra, como los pémulos prongimenios labios carnosos,
pueden sugerir un retrato en su personificacidla dgosa. Si bien ciertos rasgos
fisonédmicos pueden recordar vagamente al protat@da reina transmitido por
las monedas, el bello rostro puede atribuirse artista alejandrino, pues los
atributos reales estan perfectamente definidosteSabpeluca puede apreciarse
el plumaje del buitre y sobre la frente el orifidestinado para la cabeza del
animal; en la parte superior existe otro orificinegse ha supuesto para la
colocacion de un tocado hathérito

El plumaje del buitre era un simbolo real que pusatzer alusion a la reina y
que, ademas, fue simbolo de la diosa Mupero, por otra parte, el buitre

*®En el afio 1886-87, fueron encontradas una cabedépiter Serapis, una estatua de Isis, una
pequefia estatua de Anubis y otras piezas. En 8l 4 a la luz un cippo marmdreo con una
inscripcién que conmemoraba la donacion hechasaptsi un liberto y procurador imperial de
nombre Muciano. B. BRACHEWILTZ y A.M. PARTINI. 1999: 83-84.

S WALKER y P. HGGS. 2001: 217.
0E CASTEL. 2001: 274-275.
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también fue el animal que encarnaba en Egipto lzmmadad y, de hecho, era el
simbolo elegido para escribir la palabra m&tneor ello, indudablemente, este
emblema pudo servir como forma de subrayar la yaeotada trascendencia de
la maternidad de la reina. Si bien la encarnac®isi$ en las reinas ptolemaicas
era una tradicion (wsuprg, la identificacion de Cleopatra con la diosa aita
unas cotas de teatralidad que superaron cualguéereferencia a esta deidad en
relacion con la monarquia:

KAeomdtpa pev yop koi 10te kol tOv GAAOV ypodvov gig mAf0og é&loboa
otoAnV iepav "Towdog EAdppave kai véa Toig Expnudrtile.

La presencia de Cleopatra en Roma supuso un dués gara la figura de
Julio César, que no reparé en atenciones con i regipcia. Al margen de
algunas de las criticas ya resefiadas y si bienrQ#&sallegd a contraer
matrimonio con la reina egipcia, si se permitivdlea cabo actos publicos de
reconocimiento, que denotaron no solo el romant® emmbos, sino también el
respeto politico que el précer romano profeséraifea de Egipto. La legitimidad
del trono que Cleopatra ocupaba fue acentuada ipwoHgpr la deificacion de la
reina, deificacion que la propia Cleopatra se ayicae subrayar a través de su
encarnacion en la diosa Isis; pero, si bien elocd# la diosa alejandrina habia
cundido ya entre los ciudadanos latinos, Césanajiasa divinizacion de la
reina también en relacion con el pantedn greco-noma

Durante la permanencia de Cleopatra en Roma, Gégaguré un templo
dedicado a Venus Genetrix, divinidad que tambi@nidientificada con Isis, y en
el interior del santuario hizo colocar una imagenadreina:

Kieombtpag 1€ eikOva oAy 1ff 0e®d mopeotioato, 1| koi vV
cuvéotnkey avti.o>

Este hecho, transmitido por las fuentes, ha generadnerosas hipoétesis
acerca del supuesto original y las posibles coggaka escultura que Julio César
hizo erigir en el templo, y que, de acuerdo conplagpias fuentes, seria un fiel
retrato de la reina.

61 A. SANCHEZ. 2000: 206.

®2“No salia en publico sino con la ropa sagrada ige yscomo una nueva lIsis daba oraculos”.
PlutarcoAntoniq LIV, 6. Transcripcion: BUTARCH, Plutarch’s Liveswith an English Translation
by Bernadotte Perrin, Cambridge, Harvard Univerdityess, enPerseus Digital Library:
http://www.perseus. tufts.edu/hopper/ (22/09/13adliccion segun®TARCO, Vidas paralelas.
Demetrio-AntonioIntroduccidn, traduccién y notas de Juan Fraondidartos Montiel, Madrid,
Alianza, 2007. También puede entenderse, simplemenpie en publico la reinactuaba”
como la diosa Isis.

®3Colocéd una hermosa imagen de Cleopatra al lada d®sa, que esta ahi ain en el dia de hoy”.

Apiano, Historia de Roma, Guerras Civile, XV, 102. Transcripcion: ArIAN, The Civil Wars

L. Mendelssohn Ed. eRerseus Digital Libraryhttp://www.perseus.tufts.edu/hopper/ (18/10/13).
Traduccion segun BANO, Historia Romana. Vol Il. Guerras Civiles (Libroglly. Traduccion y
notas de Antonio Sancho Royo, Madrid, Gredos, 1985.
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Fig. 21. Cleopatra VIITa.50-30 a.C. Vaticano, Museo Gregoriano Profano
Imagen: S. WLKER y P. HGGS. 2001: 218, n° 196

Entre estas obras puede citarse la cabeza conaezmael Museo Gregoriano
y hallada en la Villa de Quintilio, en la Via Appigue muestra a una joven
tocada con una diadema (Fig. 21). Aunque ha sigiatiiitcada como una cabeza
de la diosa Ceres, cubierta con una infula, logosapueden recordar vagamente
a los ya aludidos para identificar a la reina Cé&ap y el hecho de que sobre la
frente muestre una prominencia que puede sugeprdsencia de un simbolo
real egipcio —un buitre o uaraeus— hace de esta obra una de las posibles
réplicas de la escultura erigida por C&adbe acuerdo con las fuentes, se ha
querido ver también el rostro de Cleopatra en oés=ulturas asociadas con
Venus y halladas en Roma.

La denominad&/enus del Esquilinauestra a una mujer joven con un bello
recogido en el pelo; el rostro, muy idealizadoultesmuy dificil de asociar con
los rasgos conocidos de la reina (Fig. 22). Noaoiiet la cista con el aspid
situada a sus pies ha sugerido la identificaciomesta bellisima joven con una
representacion Isis-Venus y, por tanto, con la farestatua erigida por César en
el templo de Venus Genetrix.

También se ha querido identificar el simbdlico tegie César a la reina con
la Venus CapitolingFig. 23), cuyo cuerpo se inspira en el originalad@frodita
Cnidia de Praxiteles, hallada en el Viminal. Sinbé rostro denota a una mujer
mas madura y unos rasgos menos idealizados, tammomde afirmarse con
certeza que se trate de la estatua dedicada emplot de Venus por Julio César.

® Existe otra famosa cabeza, copia de ésta, conseemal Staaliche Museum de Berlin, de
procedencia desconocida y que fue adquirida paoleccion Despuig en el siglo XVIIIl. S.
WALKER y P. HGGS. 2001: 204.
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W
Fig. 22.Venus del Esquilind. | d.C. Roma, Museos Capitolinos. Imagen 1: HBegncia de
Creative Commons Attribution-Share Aliked 3.0 (182013). Autor: didi46.
Imagen 2: Bajo licencia de Creative Commons Attidou2.5 Generic. Autor: Marie-Lan
Nguyen (2009)

Fig. 23.Venus CapitolinaS. 1 d.C. (Copia neoética de un original de Préestes. IV a.C.).
Roma, Museos Capitolinos.
Imagen: Bajo licencia de Creative Commons Attitm#Share Aliked 3.0 (18-10-2013).
Autor: Jastrow (2006)
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La relacion simbdélica de la reina Cleopatra VIl ceinflamante templo de
Venus Genetrix no solo se establecié a travées ohalr adle César, declarado
publicamente; también constituyd, en cierto sentidta forma de subrayar la
identificacion de las diosas Isis y Venus, y deyap@! culto de las divinidades
alejandrinas al hilo de la presencia de la rein&g@to en Roma. El episodio
constituye, en cierto sentido, una confirmaciorateesfuerzos de la reina por
consolidar su deificacion en apoyo de la legitifiadile su poder sobre el trono
de Egipto. Desde el punto de vista iconograficastexuna estrecha relacion
entre la belleza idealizada y la divinidad, puegpéafeccion fisica se concibe
como el sustento necesario de la divinidad; lastasie presencia de Cleopatra
en Roma como reina divinizada, probablemente tuvohm que ver en la mitica
imagen de la reina como una mujer bellisima, arpdsalas descripciones
objetivas que nos han legado las fuentesyprg.

Las criticas de los sectores mas conservadoresadsodiedad romana
aborrecian el lujo y las costumbres de la cortgamdkkina, en cuyas redes
supusieron atrapados a dos de los grandes hombtafRepublica, Julio César y
Marco Antonio, pero, cuando incluso Octavio Augustspeto la voluntad de los
amantes de reposar juntos, Marcial ridiculizétatusreal de Cleopatra:

Flentibus Heliadum ramis dum vipera repit,
Fluxit in obstantem sucina gutta feram:
Quae dum miratur pingui se rore teneri,
Concreto riguit vincta repente gelu.

Ne tibi regali placeas, Cleopatra, sepulchro,
Vipera si tumulo nobiliore iacét.

3. Conclusiones

La legitimacion del poder ptolemaico en Egiptorseid desde la conquista de
Alejandro, pues €l mismo se propuso intituladnge de Amoény sucesor de los
faraones. A partir de entonces, con la instauradta dinastia de la mano de
Ptolomeo I, se inicio la concrecion de la legitindacdel poder en el territorio
mediante los mecanismos tradicionales de la paliggipcia. Los nuevos
gobernantes se hicieron representar segun los pagandel arte tradicional,
asumieron los titulos propios, que se inscribiepjomto a sus imagenes, y
adoptaron la divinizacion del poder. Por otra patéela la estrecha relacion entre
el poder y la religion, los nuevos mandatariosrdijala imagen de sus dioses
tutelares mediante divinidades sincréticas que jsstadban también a la
mentalidad helena, como Serapis o Isitiqué.

%5 “Reptando una vibora por las ramas llorosas délédfdes, / una gota de &mbar se escurrié
sobre la bicha completamente de frente. / Ellantrdae se admira de verse detenida por el viscoso
rocio, / quedo rigida aprisionada de pronto pohiato macizo. / No te enorgullezcas, Cleopatra,
por tu regio sepulcro, / si una vibora yace eniomuto mas noble”. MarciaEpigramas IV, 59.5.
Transcripcion: MRTIAL, Epigrammata Wilhelm Heraeus, Jacobus Borovskij, Ed. Rerseus
Digital Library: http://www.perseus. tufts.edu/hopper/ (19/10/13paduiccion segin MRCIAL.
Epigramas.2 vols. Introduccion, traduccion y notas de Juamdredez Valverde y Antonio
Ramirez de Verger, Madrid, Gredos, 1997.
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Los monarcas macedonios mantuvieron, no obstaateyifculacion con
Alejandro Magno que les dotaba de una identidadnigtica, y que, ademas, en
Egipto, subrayaba su caracter de salvadores frerte dominacién persa. El
sincretismo greco-egipcio se constituyé como uriogde profundo respeto por
la cultura egipcia y desecho las formulas de ingdsicultural; esta simbiosis
resulté tan atinada que Cleopatra VIl ha pasa@ohastoria como la ultima reina
de Egipto y uno de los iconos mas importantes a#vibizacion egipcia, a pesar
de su origen heleno.

La labor legitimadora de esta reina, lejos de gmredesaria por la
consolidacién de la dinastia fue, no obstante, mucés laboriosa, pues hubo de
asentarse en el interior del territorio, en dura ton sus hermanos, y también en
el exterior de cara a la conservacion de la indégecia del pais, consciente
como hubo de ser Cleopatra de la inminente expamsiana. En el interior
continué y reelaboré los sistemas de legitimaciémasticos, subrayando su
propia divinizacion en relacibn con la diosa Isigyyo culto se estaba
extendiendo por todo el ambito Mediterraneo. En Rodonde mas rechazo
originé su figura, se esforz6 por mostrarse coma ugina estrechamente
asociada con la divinidad.

Aunque las criticas de los entornos mas consergadi® Roma se centraron
principalmente en las costumbres de la corte alejam, entregada al lujo y los
placeres, probablemente, lo mas inquietante deina a su paso por Roma fue la
legitimidad que exhalaba su figura, una legitimidae se habia consolidado a lo
largo de afios de elaborados programas iconografjcapie presentaba a
Cleopatra como una Reina, cuya figura personifidabdilatada herencia de la
cultura egipcia.

Marco Antonio, sorprendido por el rechazo que pcaba su relacion,
interrogaba a Augusto:

...scribit etiam ad ipsum haec familiariter adhecdum plane inimicus
aut hostis: 'quid te mutauit? quod reginam iné8?...

* k k% %
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