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Resumen: Este trabajo explora el fendmeno de explicitacion de las conjunciones disyuntivas espafolas
“o" y “U” en la traduccion chino-espanol. Para ello, utiliza un corpus paralelo de textos juridicos chino-
espafiol y un corpus comparable de textos juridicos espafoles, y analiza las posibles causas de explicitacion
mediante la aplicacion de herramientas como AntConc. En conjunto con el estudio anterior, este estudio
demuestra que, en la traduccion de textos juridicos, tanto el proceso de traduccion chino-espanol como a
la inversa, se muestra rasgos explicitos. Por otro lado, el analisis cuantitativo muestra que la explicitacion de
las conjunciones disyuntivas esta influida por el tipo de relacion semantica expresada; a su vez, el analisis
cualitativo muestra que la explicitacion esta relacionada con dos factores distintos: los lingiiisticos y los
textuales.

Palabras clave: traduccion juridica (chino-espanol); conjunciones disyuntivas; explicitacion; universales de
traduccion; linglistica de corpus

The explicitness of disjunctive conjunctions in Chinese-Spanish
translation of legal texts

Abstract: This work explores the phenomenon of the manifestation of the Spanish disjunctive conjunctions
“0” and “u” in Chinese-Spanish translation. It utilizes a parallel corpus of Chinese-Spanish legal texts and
a comparable corpus of Spanish legal texts, analyzing possible causes using tools such as AntConc. In
conjunction with previous studies, this research demonstrates that in the translation of legal texts, both the
Chinese-to-Spanish and the reverse translation processes exhibit explicit features. Meanwhile, quantitative
analysis showed that the explicitation of disjunctive conjunctions was influenced by the type of semantic
relationship expressed. Qualitative analysis revealed that explicitation was related to two factors: linguistic
factors and textual ones.

Keywords: legal translation (Chinese-Spanish); conjunction disjunctives; explicitation; the translation
universals; corpus linguistic

1. Introduccion

Esta investigacion forma parte de un estudio sobre los universales de la traduccion de textos legales entre
chino-espanol. Sus objetivos principales, ademas de verificar si la hipotesis de la explicitacion es valida para
la traduccion de este tipo de textos entre ambas lenguas, comprenden también: (1) Identificar las diferencias
en el uso de conjunciones disyuntivas entre textos legales espanoles traducidos y no traducidos. (2) Analizar
si estas diferencias se ven influenciadas por los tipos de relaciones semanticas transmitidas por el uso de
conjunciones y en qué medida lo estan. (3) Determinar hasta qué punto estas diferencias pueden atribuirse
a la explicitacion u otros factores. (4) Poner a prueba la propuesta de Papai (2004), segun la cual la direccion
de la traducciodn es un factor que afecta los universales de la traduccion.
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A través de este articulo, se busca proporcionar nuevas evidencias para la hipotesis de la explicitacion,
que ha sido objeto de debate, y también profundizar en nuestra comprension de la traduccion reciproca
chino-espanol de textos legales. La estructura de este articulo se presenta de la siguiente manera: en la
seccion 2 se revisa la hipotesis de la explicitacion en el contexto de la investigacion sobre los universales
de la traduccidn; en la seccion 3 se introducen las conjunciones en espafol; en la seccidn 4 se presentan
los métodos utilizados en esta investigacion, incluyendo los pasos de analisis y la construccion de nuestra
propia base de datos; en la seccion 5y 6 se describen los resultados de la investigacion y se discute sobre
ellos; por ultimo, en la seccién 7 concluye la investigacion.

2. La hipotesis de explicitacion

La explicitacién es una de las hipdtesis de los universales de la traduccion, también conocida como
“aclaracion”, propuesta inicialmente por Vinay y Darbelnet (1958). En su obra, estos autores definieron este
concepto como “una técnica de traduccidon que consiste en aclarar en la lengua de llegada informacion
implicita en la lengua de partida que solo se puede inferir del contexto o de la situacion” (Vinay y Darbelnet,
1958: 117, traduccion propia). Blum-Kulka (1986) introdujo el concepto de la hipdtesis de la explicitacion
basandose en esta definicion. Segun ella, “la hipétesis de la explicitacion asume que hay una conexidn
evidente entre el texto de la lengua de origen y el texto de la lengua de llegada, ya sea que este fendmeno
de conexion se deba a las diferencias entre los dos idiomas y sistemas de texto” (Blum-Kulka, 1986, p. 19,
traduccion propia). De este modo, Blum-Kulka sostiene que, en primer lugar, la explicitacion es el resultado
del proceso de traduccion y no esta influenciada unicamente por las diferencias entre los distintos sistemas
linglisticos; en segundo lugar, esta condicionada por la comprension del traductor del texto original y por
las preferencias estilisticas. Séguinot (1988: 108) sugiere que, ademas de los casos descritos por Blum-
Kulka (es decir, la adicion de expresiones que no estaban en el texto original o la explicacion de informacion
implicita en este), la explicitacion también deberia incluir fendomenos de adicion en la traducciéon que no
puedan explicarse unicamente mediante las diferencias estructurales, estilisticas o retdricas entre las dos
lenguas. Al comparar las investigaciones de ambos autores, se observa que, debido a que la investigacion de
Blum-Kulka estaba centrada en el nivel del discurso para explorar las transformaciones de los marcadores
de conexién y la coherencia en la traduccion, en su definicion, la explicitacion se limita unicamente a la
conexion discursiva. Aunque ella misma reconoce que un aumento en la conexion conduce a traducciones
mas extensas, no analiza las adiciones causadas por otras formas.

Por otro lado, en el siglo XXI, un numero creciente de académicos se ha dedicado a la investigacion de la
explicitacion. Asi, Papai (2004:145) propone analizar la explicitacion desde dos perspectivas: los métodos de
traduccion y las caracteristicas del texto traducido. Al igual que Séguinot, también considera que la adicion
de elementos para facilitar la comprension del lector en la lengua de llegada es una forma de explicitacion.

Asimismo, Klaudy (2009) proporciona una categorizacion mas especifica de la explicitacion, identificando
cuatrotipos: obligatoria, no obligatoria, pragmatica e intrinsecaalatraduccion. Enel caso de la “obligatoria”, se
refiere a la explicitacion causada por las diferencias sintacticas y semanticas entre los sistemas linglisticos,
con el proposito de que latraduccion se ajuste a las reglas gramaticales o lalégica de lalengua de llegada. La
“no obligatoria” se refiere ala adicion de elementos por parte del traductor para que la traduccion se ajuste al
nivel discursivo de la lengua de llegada y refleje la intencidn del texto original. Por otro lado, la “pragmatica”
se refiere a la adicion de elementos para que el lector en la lengua de llegada comprenda la informacion
implicita en el texto original, informacidn que para el lector en la lengua de origen es evidente. La categoria
“intrinseca a la traduccion” se refiere a la explicitacion necesaria en el propio proceso de traduccion, ya sea
de manera inconsciente por parte del traductor o como parte de su estilo.

Desde nuestro punto de vista, las primeras dos categorias en la clasificacion de Klaudy estan relacionadas
respectivamente con el idioma de origen y de llegada y la tercera esta vinculada a la cultura de la lengua de
llegaday al tipo de texto, mientras que la cuarta se relaciona con el traductor. Ademas, algunos investigadores
han modificado la teoria de Klaudy, como Becher (2010: 1), quien argumenta que solamente las tres primeras
categorias de explicitacion son dignas de ser resumidas, puesto que la cuarta categoria, intrinseca a la
traduccion, no necesita ser tratada por separado, dado que es algo realizado de manera inconsciente por el
traductor. Ademas, el autor también sugiere que, independientemente del idioma de origen o de llegada, la
explicitacion obligatoria, no obligatoria y pragmatica tienden a ser mas frecuentes que la correspondiente
implicitacion.

En el ambito académico chino, tanto Ke Fei (2005) como Huang Libo (2008: 455) han realizado una sintesis
de los tipos de explicitacion. El primero propone los conceptos de “explicitacion formal” y “explicitacion de
significado”; mientras que el segundo sefala la existencia de “explicitacion interlingliistica” y “explicitacion
analdgica”.

Desde nuestra perspectiva, la clasificacion de Ke Fei se asemeja a la de Klaudy. La explicitacion formal
puede corresponder a la primera categoria de explicitacion propuesta por Klaudy (2009), es decir, aquella
causada por el sistema lingliistico de la lengua de llegada, como la gramaticalidad de los sustantivos,
singular/plural o tiempos verbales, entre otros. La explicitacion de significado, por otro lado, corresponde a
las otras tres categorias propuestas por Klaudy, es decir, la aclaracion de significados implicitos 0 ambiguos
en el texto original.

En cuanto ala clasificacion de Huang Libo, se considera muy similar. Segun su descripcion, la explicitacion
interlingtiistica se refiere a la adicion o aclaracion de “componentes implicitos” en el texto original durante
el proceso de traduccion. Tales componentes pueden ser elementos gramaticales, como el género de los
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sustantivos en espafiol, o elementos extralingliisticos, como aspectos de la sociedad, religion, cultura e
historia espafiolas. Por lo tanto, la explicitacion interlingiistica de Huang Libo puede corresponder a las tres
primeras categorias de explicitacion propuestas por Klaudy (2009). En cuanto a la explicitacion analdgica,
dado que se refiere a que la traduccion muestra un mayor grado de explicitud que el texto original en la
lengua de llegada, se podria corresponder a la cuarta categoria de Klaudy.

Hu Xianyao y Zeng Jia (2009), basandose en el trabajo de Ke Feiy Huang Libo, resumieron la explicitacion
semanticay la explicitacion sintactica, lo cual se asemeja a la clasificacion de Blum-Kulka (1986). Es relevante
destacar la afirmacion de estos autores (2009) segun la cual la explicitacion sintactica esta relacionadaconla
direccidén de traduccion entre la lengua de origeny lalengua de llegada, y que ya fue parcialmente respaldada
en nuestra investigacion previa sobre la traduccion al chino de textos legales en espanol. Seleccionamos el
tiempo futuro del modo subjuntivo en espafiol (Zeng, 2018) y los adverbios no fraseoldgicos (Zeng & Marcos,
2020), y todos demostraron la presencia de fendmenos de explicitacion en las traducciones al chino.
Ademas, Hu Kaibao y Zhu Yifan (2008), guiados por la gramatica funcional sistémica, determinan tres tipos
de explicitacion: explicitacion de informacion funcional conceptual, explicitacion de informacion funcional
interpersonal y explicitacion de informacion funcional discursiva.

En cuanto a la verificacion de la hipétesis de explicitacion, numerosos académicos extranjeros han
analizado diversos tipos de marcadores lingiisticos utilizando diferentes corpus y han encontrado evidencias
que respaldan esta hipétesis en su conjunto. En este grupo destacan Van de Rauwera (1985), @veras (1998),
Olohan y Baker (2000), Papai (2004), Klaudy (2009), entre otros. Sin embargo, otros investigadores han
hallado evidencias contradictorias, como Puurtinen (2004) y Englund-Dimitrova (2005). Ademas, Espunya
(2007) y Hansen-Schirra (2007) sostienen que, aunque hay fendmenos de adicion en las traducciones, esto
puede deberse mas a las reglas gramaticales de la lengua de llegada que a la hipdtesis de explicitacion. En
este sentido, Ke Fei (2005) también ha expresado una postura similar, argumentando que no solamente el
idioma, sino también el entorno social, el tipo de texto e incluso el traductor pueden influir en el fendmeno
de explicitacion de los textos traducidos. Ren Xiaohua (2015), por su parte, afirma que tanto las estrategias
durante el proceso de traduccion como los efectos a través de la lengua de origen pueden conducir a la
explicitacion.

Se ha mencionado anteriormente que, en la investigacion, varios elementos textuales se empleaban
como marcadores de explicitacion, por ejemplo, marcadores de conexion, términos culturales, léxicos
especificos, etc. Entre ellos, por la influencia de Blum-Kulka, se ha considerado que los marcadores de
conexion estan estrechamente relacionados con la explicitacion. Por lo tanto, en este estudio, se ha decidido
analizar el fendmeno de explicitacion en la traduccion chino-espariol a través de las conjunciones. Dado que
no es posible abordar todas las categorias de conectores, se ha optado por un tipo de conector con una
definicion clara, cuyo uso no sea obligatorio por las reglas gramaticales. Ademas, hay otro motivo para esta
eleccioén: aunque existen numerosas conjunciones, seleccionar una especifica hace que los datos sean mas
manejables.

3. Las conjunciones disyuntivas espainolas

Segun la Nueva gramatica de la lengua espafola, publicada por la Real Academia Espanola en 2010, las
conjunciones son palabras invariables, generalmente atonas, que conectan palabras, frases u oraciones. A
veces establecen similitudes entre estos elementos, a veces los jerarquizan y a veces los hacen depender
mutuamente. En cuanto a las conjunciones monosilabicas, las mas comunes son “y”, “0”, “ni”, entre otras.
Entre ellas, de las cuales “0” es una conjuncion de eleccion, y cuando precede a una palabra que comienza
con “0” u “ho”, se escribe como “u”.

A diferencia del chino, el espanol es un idioma que otorga gran importancia a la l6gica formal. Entre las
palabras y oraciones, se requiere el uso de diversas conjunciones para expresar la ldgica del pensamiento
y las relaciones semanticas. Esto significa que, en espafiol, a diferencia del chino, donde en ocasiones se
puede inferir el significado a través de la coherencia semantica contextual, se deben agregar conjunciones.
Por ejemplo, una expresion comun en los textos legales en chino es “X &fumu (padres)”, que en espafiol
se puede expresar como “el padre y la madre”, o como “el padre o la madre”, o incluso como “los padres”.

A continuacion, se llevara a cabo un analisis del conector “0” en espanol desde dos perspectivas:
sintaxis y semantica. Desde el punto de vista sintactico, “0” puede unir palabras, frases o incluso oraciones
independientes, formando una unidad conjuntiva. Al conectar elementos de naturaleza nominal, puede
desempenar diversos roles en la oracion, como sujeto, objeto, modificador, predicado e incluso adverbio.
Al unir elementos de naturaleza verbal, puede funcionar como predicado de la oracion, mientras que,
al conectar los de naturaleza adjetival, puede ser un modificador, predicado o adverbio. Por otra parte,
al combinar elementos de naturaleza adverbial, puede tratarse de un comentario incidental, adverbio o
modificador.

Ademas, desde el punto de vista semantico, la funcidon de “0” puede clasificarse en dos categorias
principales. La primera consiste en expresar alguna relacion légica entre las dos unidades gramaticales
que conecta, y la segunda en desempefar alguna funcion de modificacion. En cuanto a la primera
categoria, la funcion mas comun de “0” es indicar una relacion de eleccidn, seguida de la posibilidad de
expresar contradiccion, progresion o suposicion; por otro lado, respecto a la segunda categoria, se dan
principalmente dos situaciones: la primera tiene lugar cuando se coloca al principio de la oracion para
enfatizar el tono, y la segunda se produce cuando conecta dos palabras idénticas, indicando un cambio
lento o gradual.
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4. El planteamiento de la investigacion

4. Las hipétesis de la investigacion

Esta investigacion se centra en los fendmenos de explicitacion presentes en las traducciones al espaniol
de textos legales en chino. El marcador de explicitacion seleccionado para este estudio es el conector de
eleccidn en las traducciones. Las preguntas que pretendemos responder son las siguientes: (1) ¢Existen
fendmenos de explicitacion en las traducciones al espafol de textos legales chinos en las que se emplee
la conjuncion disyuntiva?; (2) ¢En cuantas categorias se pueden clasificar los fendmenos de explicitacion?;
(3) ¢Cuales son los factores que influyen en la explicitacion?; (4) ¢Podemos confirmar, en funcion de los
resultados de investigaciones anteriores, la afirmacion de Papai (2004) y Ke Fei (2005) de que la direccion
de la traduccion afecta a la frecuencia de aparicion de la explicitacion en la traduccion?

4.2. La construccion del corpus

Nuestro analisis esta basado en un corpus paralelo de textos legales chinos y sus respectivas traducciones al
espaniol, asicomo en un corpus de referencia compuesto por textos legales espafnoles originales. El corpus
se construyé conforme a criterios de pertinencia y representatividad: se seleccionaron textos normativos
codificados de caracter civil, mercantil y contractual, junto con sus traducciones oficiales publicadas entre
2005 y 2017, lo que asegura coherencia tematica y trazabilidad editorial. El corpus paralelo incluye 37.875
tokens en chino y 58.151 en espanol, extraidos de cuatro leyes fundamentales chinas traducidas en la obra
Derecho civil y comercial de China (Mendoza Zarate, 2017). Como corpus de referencia se incorporaron
el Cddigo Civil, el Coédigo de Comercio y el Codigo Penal espafoles, con un total de 260.093 tokens,
representativos del lenguaje legislativo espafiol contemporaneo.

4.3. La metodologia

Enlapractica, seguimos los siguientes pasos especificos: (1) Recopilamos el corpus paralelo de textos legales
chinos y sus traducciones al espaniol, y segmentamos los textos en chino. Utilizamos la herramienta de
alineacion de textos ABBYY Aligner 2.0 para alinear los textos originales y sus traducciones, seguido de una
correccion manual. (2) Empleamos BFSU ParaConc 1.2.1 para realizar busquedas en los textos ya procesados
en espanol y chino. Por ejemplo, al introducir “0” en la barra de busqueda, los resultados mostrarian las
traducciones que contienen “0” junto con sus correspondientes textos originales. Es importante sefalar que
al introducir “0” o su variante “u”, se debe dejar un espacio antes y después para evitar confusiones con las
letras “0” y “u” que formen parte de una palabra.

(3) Utilizamos la herramienta de estadisticas AntConc 3.4.4 para realizar busquedas en el corpus espanol
de referenciay en las traducciones al espafiol, contando la frecuencia de uso de conjuncion disyuntiva. Para
este propdsito, la funcion de “Wordlist” (lista de palabras) fue fundamental.

El uso del software AntConc 3.4.4, desarrollado por Laurence Anthony, se justifica por su reconocida
fiabilidad y validez en la lingliistica de corpus. Su fiabilidad radica en ser una herramienta de cédigo abierto
y estable que permite la extraccién y el analisis algoritmico de grandes volumenes de datos textuales con
precision. En este estudio, utilizamos las funciones de Wordlist y Concordance para extraer las frecuencias
de las conjunciones disyuntivas en los distintos sub-corpus. Ademas, su validez esta respaldada por la
integracion de pruebas estadisticas, o que permite la comparacion rigurosa de frecuencias entre corpus,
asegurando que las diferencias encontradas son estadisticamente significativas y no aleatorias.

Para determinar si la frecuencia de aparicion de la conjuncion disyuntiva entre el corpus paralelo y el
corpus de referencia es significativa, aplicamos la prueba de verosimilitud logaritmica. Al comparar las
frecuencias de aparicion, identificamos similitudes y diferencias en el uso de este tipo de conectores entre
las traducciones y los textos originales. Es importante destacar que hemos realizado una seleccion manual
en los resultados derivados de la comparacion. Solo hemos considerado que una traduccion esta afectada
por la explicitacion cuando la conjuncion disyuntiva en la traduccion al espanol no tiene equivalente en el
texto original chino, o proviene de un segmento que no contiene conjunciones en chino.

5. Los resultados

Después de realizar busquedas con AntConc 3.4.4, se han obtenido resultados cuantitativos sobre la
frecuencia de conjunciones disyuntivas en nuestro corpus personalizado. En el texto original en chino, estas
aparecieron 745 veces, con una frecuencia de 19,6 por cada mil palabras, mientras que, en el texto traducido
al espanol, aparecieron 1074 veces, con una frecuencia de 18,4 por cada mil palabras. A continuacion, se ha
cuantificado la frecuencia de conjunciones disyuntivas en el corpus de textos legales en espaniol, localizando
un total de 7620 ocurrencias en un corpus de 260.093 token. Después se ha realizado una prueba de chi-
cuadrado con un nivel de significancia de p < 0,05, obteniendo un valor de chi-cuadrado de 209,2 y un valor
p de 0,000. Estos datos revelan una diferencia notable en la frecuencia de aparicion de conectores entre las
traducciones y los textos originales. Con respecto a la pregunta (1), nuestros hallazgos indican que hay una
presencia significativa de explicitacion de conjuncion disyuntiva en las traducciones al espafol de textos
legales chinos.

Como se ha mencionado anteriormente, en la traduccién al espafol, la conjunciéon “o” (incluyendo sus
variantes “u”) apareci6 un total de 1074 veces, mientras que, en el texto original en chino, la conjuncion “%
& huozhe (0)” aparecio 745 veces. Después de un analisis comparativo detallado, se han descubierto 294
casos de correspondencia parcial y 35 casos de correspondencia ausente.
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Uso de comas en el texto chino original 117 veces
Correspondencia parcial 294 veces Uso de “ii2 dunhao” en el texto chino
S 177 veces
original
Uso de “#hé (y)” en el texto chino original 14 veces
Correspondencia ausente 35 veces Ausencia total de conectores en el texto
. el 21veces
chino original

Tabla 1Incidencia de conjuncion disyuntiva en las traducciones al espafiol y en los textos originales en chino

6. Analisis y discusion

Para responder a la pregunta (2), se ha llevado a cabo una revisiéon manual de los resultados de la busqueda
bilinglie. Dado que enumerar todas las oraciones completas ocuparia demasiado espacio, aqui solo se
han utilizado ejemplos representativos para demostrar la clasificacion de explicitacion. En general, se ha
categorizado la explicitacion en dos grupos principales: correspondencia parcial y correspondencia ausente.
Ejemplos de la primera categoria incluyen:

Ejemplol £2tX REFINYEEHLNE , FERSL2 /AR | WIRERLFITN , MALLLLFHKF.

Articulo 7: Las actividades civiles respetaran la ética social y no afectaran el interés publico, la planeacion
economica del Estado o el orden econdmico social. (Mendoza, 2017, p. 5)

El ejemplo mencionado arriba corresponde al Capitulo 1 de la “Ley General de las Obligaciones Civiles
de la Republica Popular China” (que, a partir de 2017, se ha denominado “Ley General de las Obligaciones
Civiles de la Republica Popular China” y, desde 2021, ha sido reemplazada por la “Ley de la Republica Popular
China sobre las Obligaciones Civiles”). Este capitulo aborda el principio fundamental de la prohibicién del
abuso de derechos en la ley civil. Al observarlo detenidamente, se puede distinguir que el uso del conectivo
en la traduccion corresponde a las comas en el texto original chino.

Segun las normas chinas que regulan el uso de signos de puntuacion, hay cuatro casos en los que se
puede utilizar la coma: la pausa entre el sujeto y el predicado dentro de la oracion, la pausa entre el verbo
y el objeto dentro de la oracion, la pausa después del modificador dentro de la oracion y la pausa entre las
clausulas en una oracion compuesta. Al comparar estas reglas con las normas de puntuacion en espanol
segun la Real Academia Espafiola, se observa que las dos primeras situaciones no permiten el uso de comas
en espafol. Solo en los dos ultimos casos, el uso de la coma en espafiol es similar al chino.

Al analizar el contenido de este articulo en particular, se observa que los tres sintagmas de verbo-objeto
gue siguen al verbo modal “F~18 bude (no debera)” describen tres situaciones diferentes, y que la presencia
de cualquiera de estas en una actividad civil implica que debera ser prohibida. De esta manera, dentro de
estos sintagmas se presenta una relacion alternativa en nivel semantico. Por lo tanto, entre los dos ultimos
sintagmas de verbo-objeto, el traductor ha utilizado el “0” para reemplazar las comas presentes en el texto
original chino'.

Ejemplo 2: £+ &% ERETHNENA, RERBITARIANGET AR EEREA,

Articulo 14: Quien tiene la custodia de persona incapaz o con capacidad limitada para la conducta civil
sera su representante ad litem. (Mendoza, 2017, p. 6)

Este ejemplo pertenece al Capitulo 2, Seccion 1 de la “Ley General de las Obligaciones Civiles de la
Republica Popular China”, donde se regulan la capacidad juridica y la capacidad de obrar en asuntos civiles.
Al compararlo con el texto original, se observa que el traductor ha optado por utilizar el “0” en lugar de “iii5
dunhao™? que une dos sintagmas nominales en la version china del articulo. Al igual que en el primer ejemplo,
el “0” en la traduccion presenta una correspondencia ausente en el texto chino original, solo que aqui este ha
empleado “@1I'S dinhao”, el signo de puntuacién inexistente en espafiol.

En chino, se utiliza comunmente “fi5 dunhao” para indicar pausas entre unidades coordinadas dentro
de la oracion, mientras que en espanol se tiende a usar la coma para pausas dentro de la oraciéon. Segun la
investigacion de Cao Luxian (2013), en lengua espafnola se emplean conjunciones para vincular diferentes
partes de la oracion. Esto significa que, cuando en una oracion china se produce una sucesion de pausas, la
traduccion al espafol tiende a utilizar una conjuncion coordinante o disyuntiva justo antes de la ultima unidad.
En este caso particular, los dos sintagmas nominales unidos por “8i-S dinhao” en el texto chino representan
dos identidades legales distintas y, por lo tanto, para una persona es imposible cumplir con ambas al mismo

Aqui demostramos otro ejemplo, en el cual el traductor utilizo el “o” para reemplazar el punto y coma en el texto chino. 8=
TE% [ECESHBESHVFRE] HEEECESHATERREM ™, RBEFERNEMAMTHARRNEALR , NY
BRIEEY . BYREEN , AFELHXME. Articulo 25.- La persona de quien se ha revocado la declaracion de su muerte podra
solicitar la devolucion de sus bienes. Cualquier ciudadano u organizacion que hubiera adquirido la propiedad con base a la Ley
de Sucesiones debera restituir los bienes en su poder @ pagar su valor si ya no existieren.

De acuerdo con Jia Sui (2020), este simbolo se utiliza para indicar la pausa mas pequefia dentro de una oracion china. Es decir,
“se trata del signo principal utilizado entre el nivel mas pequefno de palabras coordinadas en chino; mientras que, en espafol,
solo se utilizan comas para coordinar palabras o palabras secuenciales en este caso”. (Jiasui, 2020: 55)
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tiempo. Esta situacion lleva al traductor a optar por el uso de “0” para transmitir el significado alternativo del
texto.3

En larevision de la literatura, es importante destacar que Klaudy (2009) clasifica la explicitacion en cuatro
categorias: obligatoria, no obligatoria, pragmatica e intrinseca a la traduccion. Ke Fei (2005), por su parte,
propone la existencia de dos tipos de explicitacion: “explicitacion formal” y “explicitacion de significado”.
A su vez, Huang Libo (2008) sugiere una categorizacion en “explicitacion interlingliistica” y “explicitacion
analdgica”. En nuestra opinion, los ejemplos anteriores representan explicitaciones que corresponden a la
categoria de “explicitacion pragmatica” de Klaudy, a la “explicitacion de significado” propuesta por Ke Feiy
a la “explicitacion interlinglistica” resumida por Huang Libo, puesto que todos tienen el propdsito de hacer
que los lectores comprendan la informacion implicita en los textos legales chinos. Sin embargo, en el caso
del segundo ejemplo, y dado que el espaiol no utiliza comas, de acuerdo con las reglas de expresion del
espaniol, se ve obligado a utilizar conjuncion disyuntiva (o coordinante). Esto podria considerarse también
una explicitacion obligatoria, de acuerdo con la clasificacion de Klaudy. En este sentido, creemos que la
clasificacion de Ke Feiy Huang Libo puede ser mas adecuada para sintetizar los fenédmenos de explicitacion
presentes en las traducciones del chino al espanol.

En cuanto a los casos de correspondencia ausente, se puede ejemplificar a través del siguiente caso.

Ejemplo 3: £+ t% TRETNEISERFRSTNEINBEEHEA , ATIARBEERA ¢ (—)EB; (
ORE; (... )

Articulo17: La custodia de los enfermos mentales o de personas con capacidad limitada para la conducta
civil recaera en alguna de las siguientes personas:

1. El conyuge;
2. El padre o madre; ( ...... ) (Mendoza, 2017, p. 7)

Este articulo legal se encuentra en la segunda seccion del segundo capitulo de la “Ley General de
Derecho Civil de China” y esta relacionado con los tutores de personas con enfermedades mentales. En el
texto original chino, la palabra “X & fumu (padres)” no esta separada por signos de puntuacién y tampoco se
utiliza “0”; sin embargo, en el contexto legal, se refiere a dos identidades legales distintas, es decir, “padre”
y “madre”. Similar al segundo ejemplo, una persona natural no puede cumplir ambas identidades legales
al mismo tiempo, por lo que el texto original en chino implicitamente sugiere la opcidn entre una u otra. En
nuestra opinidn, la explicitacion mediante el uso del conector disyuntivo en la traduccion al espafiol en este
caso pertenece a la categoria de explicitacion interlinglistica, es decir, va dirigida a presentar informacion
implicita al lector en la lengua de destino.*

Ejemplo4: £#1% R, FANEGENRENEZEZERY , FWALTNMNATERL.

Articulo 5: Los derechos civiles legales y los intereses de los ciudadanos y personas juridicas seran
protegidos por el Derecho; ninguna organizacion o individuo podra vulnerarlos. (Mendoza, 2017, p. 4)

Este articulo legal pertenece a la primera seccion del primer capitulo y aborda el principio de proteccion
legal de los derechos civiles. Lo particular de este caso es que la conjuncién coordinada “Fl hé (y)”, que
se utiliza en el texto original para indicar una relacion coordinante, se ha traducido al espafiol como una
conjuncion disyuntiva.®

En nuestra opinién, esto esta relacionado con el uso de “Fl hé (y)' y “si#& hudzhe (0)” en el lenguaje
legislativo chino. Aunque “Fl hé (y)” se utiliza comlinmente para expresar relaciones de coordinacién en el
chino moderno, segun el Diccionario de chino moderno, esta conjuncion también puede indicar relaciones de
opciodn o eleccion. Sin embargo, cuando se utiliza para expresar este ultimo significado, suele ir acompanada
de palabras como “Fi¢ bulan (sin importancia)”, “Fci& walin (independientemente de)” o “F& buguédn (no
importa)”. Segun el andlisis de Yin Shulin y Xu Qikang (2021) sobre la expresion de disyuncion® en el lenguaje
legislativo chino contemporaneo, no hay ejemplos de “Hl hé (y)” seguido de estas palabras que indiquen
disyuncion.

Yin Shulin también observa una tendencia a mezclar “Fl hé (y)” y “8#& hudzhe (0)” y sugiere que, en caso
de relacion de conjuncion, se utilice “Hl hé (y)”, mientras que, para una relacién de disyuncion, se emplee “
;& huodzhe (0)". Por otra parte, Liu Hongying (2003) sostiene que, en los casos de superposicion semantica
entre los elementos en una relacion de coordinacion, se deberia usar “Fl hé (y)”; cuando hay exclusividad,
se deberia usar “80& huozhe (0)”. No obstante, ella misma reconoce también la diversidad de cada articulo

8 Aqui hay otro ejemplo similar. E++t%( ...... ) ERERZYHEMERE, PRERRBUPRE , 2B FANFAERAVREE
i EREZERS., NREASEAEN. (... ) Articulo 17 (...) 5) Cualquier otro pariente o amigo dispuesto a responder de la
custodia, siempre que tenga autorizacion de la unidad a que pertenece el enfermo mental, 0 el comité vecinal o comunitario del
lugar de su residencia.

Aqui proponemos otro ejemplo para mostrar la correspondencia ausente entre el texto chino y el espafiol. £+—% +J\A% KL
LHARRRFA , EARERETHESD , TUMY#ITREES , RXE2RBTHEED AL Articulo 11.- Un ciudadano a la edad
de 18 afios 0 mas sera considerado adulto. El tendra plena capacidad para las conductas civiles, puede celebrar actos civiles
independientemente y sera considerado persona con plena capacidad para la conducta civil.

5 En el siguiente ejemplo se ocurre lo mismo. B=+—% ( ...... ) RERAFTRBIFR, BMSHMBANEMZER , BT AMNKERANM
FH X, (.. El poseedor debera pagar los impuestos, créditos o gastos a cargo del ausente con los bienes que de este posee.
En eltexto, Yin Shulin (2021, p. 58) explica: “‘Disyuncion’ es un concepto en lalégica moderna, también conocido como ‘proposicion
alternativa’, que corresponde a ‘eleccion’ en lingiiistica. El concepto opuesto es ‘conjuncion’. El autor también sefiala que, en el
lenguaje legislativo contemporaneo, ‘0’ y ‘80 hudzhe (o)’ se utilizan generalmente como marcadores de disyuncién.”

4
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legal y sugiere un analisis caso por caso, teniendo en cuenta la coherencia semantica. Wang Rui (2022), al
analizar el uso de las conjunciones del tipo “Fl hé (y)” en el lenguaje legislativo, comenta que, en casos de
eleccion excluyente, se deberia usar “5{#& huozhe (0)”, pero cuando los elementos de la coordinacion tienen
una relacién de superposicion, ya sea parcial o total, se puede usar “Fl hé (y)” o “B® & hudzhe (0)". Yuan Shuo
(2014) sugiere que, en comparacion con “Hl hé (y)”, “8#& hudzhe (0)” puede referirse a un solo elemento o
todos los elementos de la conexidn. Segun estos autores, “s{& hudzhe (0)” puede representar proposiciones
de eleccion, incluyendo proposiciones de eleccion compatibles e incompatibles (la primera indica que al
menos una opcion debe ser verdadera; la segunda, que solo una opcion puede ser verdadera). Entonces,
en el lenguaje legislativo, el uso de “={& huodzhe (0)” se puede dividir en “compatibilidad de significado” (al
menos una de las opciones conectadas por “8#& huodzhe (0)” es valida, pero también pueden ser validas
varias opciones) y “incompatibilidad de significado” (solo una de las opciones conectadas por “8#& huozhe
(0)” es valida).

En el caso de este articulo, “4H 41 zXzhi (organizacion)” y “4N A gérén (persona/individuo)” como elementos
conectados son mutuamente excluyentes, es decir, segun el contenido del articulo legal, ya se refiera a una
“organizacion” o una “persona”, solo se puede elegir una de ellas. Por lo tanto, esto deberia clasificarse como
una expresion de “incompatibilidad de significado”. En nuestra opinion, esto podria interpretarse como un
fenémeno del uso mezclado entre “F hé (y)” y “B& huodzhe (o).

En la presentacion del corpus de esta investigacion, mencionamos que el texto chino original proviene de
la Ley General de Derecho Civil de China, que se implementé a partir de 1987 y fue modificada y renombrada
como la Ley General de Derecho Civil de la Republica Popular China en 2017. En la version de 2017, la
conjuncién “Fl hé (y)” ya fue reemplazada en el cuarto ejemplo por “8 & huozhe (0)".

En cuanto a la explicitacion en este ejemplo, en nuestra opinion, no pertenece a la categoria de medios
de conexidon que se evidencia en los Ejemplos 1y 2, sino que se trata de una explicitacion en términos de
significado. En la traduccion, esto es un fenédmeno comun, donde el traductor proporciona informaciones
contextuales para facilitar la comprension del lector. Nuestra propuesta es que esto sigue constituyendo una
forma de explicitacion interlinglistica.

En base a los datos mencionados, consideramos que la respuesta a la pregunta (3) es la siguiente: en
primer lugar, el uso de la puntuacion en el lenguaje legislativo chino es un factor importante que causa la
fenomenologia de la explicitacion en las traducciones al espanol. Entre estos signos de puntuacion, es
particularmente destacable el uso del “lfi& dunhao”, un tipo de pausa en la escritura china. Dado que
en el idioma de destino no existe este signo de puntuacién, al manejar multiples elementos alternativos
conectados por este simbolo, los traductores optan por agregar conjunciones disyuntivas para cumplir con
las normas expresivas del idioma de destino.

En segundo lugar, la coherencia semantica intrinseca de cada texto legislativo también es un factor
significativo. En nuestro corpus, aunque el texto original en chino no presenta conjunciones de eleccion,
e incluso carece de “Wl& dunhao” y comas, la logica interna de las disposiciones legales atin expresa la
nocion de alternancia. En tercer lugar, el intercambiado de las conjunciones en el lenguaje legislativo es
otro factor. Con todo, es importante tener en cuenta que el lenguaje legislativo en chino sigue mejorando de
forma constante pues, aungue aun persiste el intercambio entre “Fl hé (y)” y “8#& huodzhe (0)”, la comunidad
juridica ya ha comenzado a esforzarse por estandarizar el uso de estas dos conjunciones.

En cuanto a la pregunta (4), segun la investigacion de Zeng Yu y Zhang Hongying (2026 en prensa) sobre
las clausulas condicionales introducidas por “Sl” en textos legales en espafiol como una lengua mas formal
que el inglés, al traducir del espafiol al chino, hay un claro fendmeno de explicitacion en la traduccion. Los
autores han observado que las clausulas condicionales introducidas por “SI”, que expresan incertidumbre,
suposiciones o situaciones opuestas alos hechos, se traducen con frecuencia como clausulas condicionales
introducidas por “& ruo (si)” en chino. La razon detras de esto radica en que, en chino, “& ruo (si)” implica
una probabilidad relativamente baja de que ocurra la accion o el evento, lo cual se alinea con la semantica
del texto original en espafol. Tomando esto en consideracion, ya sea en la traduccion del chino al espafiol
o del espanol al chino, al menos en términos de semantica, no se evidencia una diferencia significativa en
el grado de explicitacion. En cuanto a la forma, debido a las exigencias de las normas de expresion y reglas
gramaticales del espaniol, el grado de explicitacion tiende a ser mas alto al traducir del chino al espafiol.

7. Conclusion

En esta investigacion, se estudiaron textos legales en espafol traducidos del chino, con el objetivo de
explorar los fendomenos de explicitacion en las conjunciones disyuntivas. Los resultados indican que, en
comparacion con los textos originales en chino, las traducciones al espafol tienden a mostrar un mayor
grado de explicitacion, reflejando tanto explicitacion linglistica como interlingliistica. Estas diferencias
parecen estar influenciadas por factores linglisticos, como el uso de signos de puntuaciony la seleccion de
conectores, asi como por factores textuales relacionados con la coherencia de las disposiciones legales.

Los hallazgos corroboran investigaciones previas sobre la influencia de la direccidn de la traduccién en
el grado de explicitacion, como las propuestas de Papai (2004) y los estudios de Zeng y Zhang (2026 en
prensa) sobre clausulas condicionales en textos legales traducidos del espafiol al chino. Asi, este estudio
amplia la comprension académica de la traduccion juridica chino-espanol y contribuye a diversificar los
textos analizados en la investigacion sobre explicitacion, ya que se centra en el espafiol como lengua meta,
en contraste con estudios previos que frecuentemente seleccionaron el inglés.
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Finalmente, se reconoce que la muestra utilizada es limitada y que futuros estudios podrian ampliar el
corpus para examinar con mayor profundidad los universales de la traduccion juridica chino-espanol y la
influencia de distintos factores contextuales y lingliisticos.
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