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Resumen. La correspondencia administrativa de la Monarquia absoluta ha sido bien estudiada en los
ultimos anos. Por el contrario, desconocemos dicha realidad en otras instituciones de la Edad Moderna.
En este trabajo se realiza una aproximacion al estudio de dicha tematica a través de los fondos episco-
pales. Esto evidencia la influencia que ejercieron los formulismos de la correspondencia epistolar en
las misivas empleadas tanto por los diferentes drganos de la curia como en las peticiones remitidas por
los particulares. Asimismo, se profundiza en dichas tipologias documentales, describiéndolas desde un
punto de vista diplomatico, destacando sus peculiaridades.
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Abstract. The administrative correspondence of the Absolute Monarchy has been studied in recent
years. We do not know, On the contrary, this reality in other institutions of the Modern Age is unknown.
This contribution supposes an approach to the study of this subject throughout episcopal. The author
shows the influence exerted by the forms of correspondence epistolary sources in the missives used
both by the different organs of the curia and in the requests sent that individuals sent to the bishop or
his officers. The author tries to classify the documentary typologies, describing them from a diplomatic
point of view remarking their characteristics.
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Algunas investigaciones han permitido establecer la importancia de la corresponden-
cia epistolar en la tramitacion de los asuntos administrativos de las instituciones de
la Monarquia hispanica de la Edad Moderna. En la documentacion eclesiastica sigue
habiendo, sin embargo, un gran desconocimiento sobre esta cuestion. A partir del
objeto de estudio de algunos de los trabajos referidos, esto es, los escritos “... epis-
tolares que, con caracter publico o privado, pero siempre con fehaciencia juridica se
empleaban durante la tramitacion de los procedimientos administrativos o judicia-
les”?, intentamos establecer los caracteres de dichos instrumentos en la documenta-
cion episcopal espafiola de la Edad Moderna, particularmente en las didcesis de la
Corona de Castilla. Para ello, utilizamos fuentes procedentes de la didcesis nullius
santiaguista de la vicaria de Le6n y de la de Badajoz.

Como veremos a continuacion, podemos decir que, si bien algunos de los docu-
mentos episcopales dirigidos a otras instituciones o particulares tuvieron un caracter
solemne, en los expedientes se emplearon otros mas simples, siguiendo la pauta de
otras instituciones de la época®. Son significativos, a este respecto, algunos de los
modelos que aparecen en el formulario de Jeronimo Paulo Manzanares, tratadista
que partido de su experiencia en la administracion de la archidiécesis de Toledo,
donde desempeii6 la labor de secretario”.

Si bien detectamos, ocasionalmente, la existencia de dichos instrumentos en los
expedientes judiciales fue, fundamentalmente, en el ambito gubernativo donde pro-
liferaron. El hecho de que dichos documentos no tuviesen valor procesal implico
que, en la mayoria de los casos, no se adjuntasen a los sumarios y, por tanto, no se
hayan conservado®.

A este respecto, hemos de destacar una de las limitaciones que los fondos dioce-
sanos ofrecen a una pesquisa como la que planteamos y que consiste en que la docu-
mentacion de la secretaria no se ha preservado en la misma medida que la de la
audiencia episcopal. Entre otras razones, esto se puede deber a que, como revelan
diferentes constituciones sinodales, se insistio en que los notarios de los provisoratos
consign'glsen sus expedientes, disposicion que supuso el origen de los archivos dio-
cesanos .

3 P.L.LORENZO CADARSO, “La correspondencia administrativa en el Estado absoluto castellano (siglos XVI-
XVII), Tiempos Modernos vol. 2, n° 6 (2001). A. HEREDIA HERRERA, “La carta como tipo diplomatico
indiano”, Anuario de Estudios Americanos, XXXIV (1977), pp. 65-95; A. HEREDIA HERRERA Y J. J. DEL
REAL, “Las cartas de los virreyes de Nueva Espafia a la Corona espafiola en el siglo XVI. Caracteristicas
diplomaticas, indices cronologicos y materias”, Anuario de Estudios Americanos, XXX (1976), pp. 441-596.
J. AGUSTI Y MILA, El dncora del coadjutor. Manual razonado y completo teérico-prictico, eclesidstico-civil
de procedimiento parroquial, Madrid, 1862, p. 12. Sobre esta, entre otros: P. L. LORENZO CADARSO, EI
documento real en la época de los Austrias, Universidad de Extremadura, Caceres, 2001. M. GOMEZ, Forma
v expedicion del documento en la secretaria y del despacho de Indias, Universidad de Sevilla, Sevilla, 1993.

> J. PAULO DE MANZANARES, Estilo y formulario de cartas familiares segiin el gobierno de prelados y se-
fiores temporales, Madrid, 1607, p. 374. Algunos detalles biograficos sobre dicha figura y la edicion de la obra
referida en: D. M. SAEZ RIVERA, “Un manual de cartas de finales del siglo XVI/principios del siglo XVII
(Gerénimo Paulo de Manzanares, 1600) y las formas eclesisticas de tratamiento”, en A. MARCHANT RI-
VERA Y L. C. BARCO CEBRIAN (coord.), Escritura y sociedad: el clero, Mélaga, 2017, pp. 272-294.

P. L. LORENZO CADARSO, “La correspondencia administrativa...”. Hay algunas excepciones puntuales a
esto, referidas a las intervenciones puntuales de los obispos en las causas judiciales (Archivos eclesiasticos de
la diocesis de Mérida-Badajoz (AEDMB). Fondos obispado de Badajoz, exp. n® 3279).

En Cérdoba, el obispo fray Domingo Pimentel creo la figura del notario archivista, quien debia guardar los
papeles relativos a la administracién diocesana en el palacio episcopal. Alli debian recogerse los documentos
relativos a las causas “fenecidas” que tenian en sus manos los notarios de la audiencia. Asimismo, el secretario
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A este respecto, hemos de tener en cuenta que el obispo delego, desde la Edad
Media, su labor. Para desempefiarla, se crearon dos oficiales: el vicario general y el
provisor, si bien ambos cargos coincidieron en la misma persona en la mayoria de
los obispados castellanos. Si quienes desempefiaron tales cometidos no solamente se
ocuparon de la actividad judicial, debemos considerar que los obispos se reservaron,
especialmente a partir del Concilio de Trento, el ejercicio de las materias no conten-
ciosas y, evidentemente, monopolizaron la potestad de orden que incumbia a los sa-
cramentos de la confirmacion y la ordenacion. Pese a ello, algunos de los tramites
previos de esta Gltima fueron confiados, en mayor o menor medida, a los titulares de
las audiencias. Es en dicho ambito donde abundan los tipos documentales que estu-
diaremos a continuacion. Esta es una realidad que podemos conocer con detalle a
partir de finales del siglo XVII y comienzos del XVIII, cuando se guardaron de forma
sistematica dichos expedientes, como se constata en el caso de Badajoz.

1. La correspondencia administrativa y sus referentes

Muchos de los caracteres de la correspondencia descrita en la preceptiva de los siglos
XVI-XIX fueron compartidos por los tipos documentales relacionados con las labo-
res administrativas de las didcesis castellanas®. Esto incumbi6, particularmente, a las
peticiones que presentaron los particulares. Siguiendo las directrices fijadas en la
legislacion real, estas debian asentarse en bifolios que se habian de escriturar verti-
calmente’. Las lineas establecidas por los pliegues debian servir de pauta para la
escritura, de modo que los margenes eran relativamente amplios, en principio la mi-
tad del espacio resultante, si se trataba de peticiones dirigidas al rey y un cuarto en
el caso del resto de las autoridades. En la parte superior se dejaba un espacio en
blanco, cuyo tamafio era variable, en consonancia con la calidad del personaje'”.

de camara debia entregar todos los afios “después de las ordenes las informaciones y otros recados y las matri-
moniales de los ordenados y demas papeles y despachos que en su poder pararen” (Constituciones sinodales del
Obispado de Cordoba hechas y ordenadas por su sefioria ilustrisima el serior obispo don Francisco de Alarcon,
del consejo de su Majestad, en la sinodo que celebro en su palacio episcopal en el mes de junio de 1662,
Cordoba, 1789, pp. 145-6). En cambio, en Salamanca se regul6 unicamente el depdsito de los documentos de
los notarios mayores de la audiencia (Constituciones sinodales del obispado de Salamanca, compiladas hechas
y promulgadas por el ilustrisimo sefior don Pedro Carrillo de Acuiia, obispo de salamanca, y electo arzobispo
de Santiago del consejo de su Majestad. En la sinodo que se celebro en la iglesia catedral de la dicha ciudad
el mes de abril de 1654, Salamanca, 1656, p. 102).
8 J. LAFAYE, “Del secretario al formulario. Decadencia del ideal humanista en Espafa (1550-1630)” en L. Sch-
wartz Lerner y 1. Lerner (eds.), Homenaje a Ana Barreneche, Madrid, 1984, pp. 247- 260. A. CASTILLO
GOMEZ, Entre la pluma y la pared. Una historia social de la escritura en los Siglos de Oro, Madrid, 2006, pp.
34-44. C. SERRANO SANCHEZ, “«Secretarios de papel». Los manuales epistolares en la Espafia moderna
(siglos XVI-XVII)”, en A. CASTILLO GOMEZ Y V. SIERRA BLAS (eds.), Cinco siglos de cartas: historia
y prdcticas epistolares en las épocas moderna y contemporanea, Huelva, 2014, pp. 77-96.
Esto se asent6 en la legislacion real desde 1595 (J. J. DEL REAL, Estudio diplomatico del documento indiano,
Sevilla, 1970, p. 273).
Estas disposiciones se siguieron recogiendo en las instrucciones mas tardias, como en las dirigidas a los curas
de las parroquias: J. MACH, Tesoro del sacerdote o repertorio de las principales cosas que ha de saber y
practicar el sacerdote para santificarse a si mismo y santificar a los demas, Imprenta del heredero de José
Gorgas, Barcelona, 1861, p. 557. Algunos autores criticaron que se fuese demasiado puntilloso al respecto (G.
EZPELETA Y MALLOL, Prdctica de Secretarios que contiene una concisa explicacion de las calidades de
este empleo, distincion de las cartas misivas y declaracion de las circunstancias principales de que deben cons-
tar para tenerse por bien escritas, Barcelona, 1758, pp. 37-8).



Rico Callado, F. L. Doc. instrum. 19 2021: 189-211 193

Respecto a la estructura interna de dichos instrumentos, se destacd que debian
comenzar con un tratamiento de cortesia, donde se debian expresar los “titulos, ho-
nores a quien se dirija el escrito oficial”, que podia estar en mayusculas. Si el desti-
natario era un superior, esto debia encabezar el escrito “levantado un poco del primer
renglon”. Si, en cambio, el demandante no debia tanto “obsequio” a aquél, por la
“corta distancia de la calidad”, el tenor del documento se iniciaba por el “discurso”
y, por tanto, con la expositio. Si se destinaba a un igual, se sugeria el de “sefior
ml’o” 11

Se establecieron, asimismo, las cortesias que debian aparecer en la expositio o el
dispositivo. Asi, por ejemplo, se refirieron, en el caso de los escritos dirigidos al
Papa, las de “vuestra santidad” o “vuestra beatitud”, que habian de sustituir al comin
“vos”. A las anteriores se unian las que se usaban en la antefirma'2.

En los manuales mas tardios se recogieron una serie de formulismos que, como
veremos a continuacion, estuvieron en uso en la correspondencia administrativa epis-
copal de la época en que nos centramos. De este modo, para dirigirse a los obispos,
debian emplearse los de “ilustrisima” y también: “V. 1.”, esto es, “vuestra ilustri-
sima”'?. En las misivas remitidas a los arzobispos se propusieron los siguientes:

En lo alto: “ilustrisimo y reverendisimo sefior”.
En el discurso: “vuestra sefioria ilustrisima y, al fin, nuestro Sefior la ilus-
trisima y reverendisima persona de vuestra sefioria guarde”.
En el sobrescrito: “al ilustrisimo y reverendisimo cardenal N. mi sefior” ',
Otros elementos de las cartas debian guardar la misma “proporcion”, circunstan-
cia que atafiia a la clausula de sometimiento que precedia a la suscripcion: “beso las
manos”, a lo que se podia sumar: “... lo de su mas rendido, obligado, afecto servidor”
y otras variantes'.
En el protocolo final se debia incluir, asimismo, una clausula que instaba “... la
conservacion de la persona misma a quien va dirigido, que se hace con las iniciales
o formula que sea correlativa al tratamiento que en el decurso del escrito se le haya

Ibidem, p. 36. Los espacios en blanco en el encabezamiento expresaban la distancia entre el autor y el destina-

tario (C. SERRANO SANCHEZ, “Espejos del alma” en A. CASTILLO GOMEZ, Culturas de lo escrito en el

Mundo Occidental, del Renacimiento a la contemporaneidad, Madrid, 2015, p. 76).

S. A. SAURA MASCARO, Novisimo manual epistolar o coleccion completa de modelos de cartas familiares

y de comercio, billetes, circulares, peticiones, suplicas, memoriales, etc. para toda clase de asuntos y objetos,

Barcelona, 1864, p. 8.

Ibidem, p. 9. Tal y como recogieron algunos tratadistas anteriormente: “Si episcopo offeratur libellus dicitur:

“ilustrisimo sefior” et in corpore “vuestra ilustrisima”. En cambio, en los escritos dirigidos a los arzobispos: “...

dicitur “excelentisimo sefior™ (G. SUAREZ DE PAZ, Praxis ecclesiastica et saecularis in qua acta processum
Omnium utriusque fori causarum cum actionum formulis sermone hispano composita, Madrid, 1760, p. 223).

4 G.PEREZ DEL BARRIO ANGULO, Direccién de secretarios de sefiores y las materias cuidados y obligacio-
nes que les tocan con las virtudes que se han de preciar, estilo y orden del despacho y expediente, manejo de
papeles de ministros, formularios de cartas, provisiones de oficios y un compendio en razon de acrecentar
estado y hacienda, oficio de contador y otras curiosidades que se declaran en la primera hoja, Alonso Martin
de Balboa, Madrid, 1613, p. 83. El trato de “eminencia” estaba reservado a los cardenales. Seglin otros: “a todos
los demas prelados, obispos, arzobispos, primados o patriarcas que, en la esencia, todo es uno, legados, nuncios,
apostolicos, colectores: sefioria ilustrisima” (G. J. GASCA Y ESPINOSA, Manual de avisos para el perfecto
cortesano, Madrid, 1631, p. 56). En cambio, “a los cabildos de las iglesias catedrales que tienen por cabeza
dean: sefioria” (ibidem, p. 56).

5 G.EZPELETA Y MALLOL, Prdctica de Secretarios..., p. 37.
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dado”'®. Como veremos, se trataba de una clausula de cortesia. La directio debia
figurar, finalmente, en el pie del documento.

Las clausulas referidas, como veremos a continuacion, se incorporaron a la co-
rrespondencia administrativa emanada por las diferentes instancias de la curia epis-
copal.

Los tratamientos que debian utilizarse en las comunicaciones dirigidas a los
miembros de las elites politicas o religiosas fueron regulados en 1586 por Felipe I1.
La normativa impulsada por dicho monarca abogo6 por una simplificacién de aque-
llos, con el objetivo de erradicar los excesos cometidos en su uso y, por otro lado,
convertir a la Monarquia en la fuente que los debia legitimar'’.

Esto afecto, directamente, a los formulismos empleados en la correspondencia
epistolar, donde se hizo patente, como hemos referido, la desigualdad existente entre
el demandante y su destinatario. El primero estaba obligado a rendir pleitesia a este
ultimo, consciente de su inferioridad, de modo que el uso de determinadas formulas
no resultdé una cuestion vana. En efecto, dado que algunas de ellas estaban relacio-
nadas con la preeminencia social e institucional de autoridades, corporaciones o per-
sonas, habia que seguir la regla de dar a cada uno lo que correspondia, siguiendo el
principio del “decoro”'®. De ello dependia, en buena medida, el éxito de las gestio-
nes. Dicho precepto implico, en definitiva, que el autor del documento debia asumir
el orden social"®.

A la luz de los escritos que se han conservado, podemos afirmar que en los obis-
pados no se respetd, en algunos aspectos, la legislacion de Felipe II que establecid
que habia que utilizar el término de “sefioria” si el destinatario era un prelado®. El
de “ilustrisimo sefior” se reservo, en cambio, a los cardenales y, dada su importancia,
al arzobispo de Toledo. Dichas disposiciones fueron discutidas desde un primer mo-
mento. En efecto, el nuncio defendié que los eclesiasticos debian estar exentos de su
cumplimiento y, en Toledo, el cabildo catedralicio ordené que se mantuviesen los
usos vigentes antes de su promulgacion®'.

Por otro lado, las tensiones generadas por estas cuestiones no solamente se dieron
en el ambito cortesano. Buena prueba de ello fue la disputa que se suscitod en torno
al tratamiento que se dio, en ciertas ocasiones, al cabildo catedralicio pacense. Esta
no solamente fue una de las instituciones mas importantes de la didcesis, sino que,
ademas, estuvo al frente de la administracion episcopal en las sedes vacantes. Buena
sefal de las prerrogativas de dicha corporacion fueron las cortesias empleadas para

16 J. AGUSTI Y MILA, El dncora del coadjutor, p. 14.

J. MARTINEZ MILLAN, “El control de las normas cortesanas y la elaboracion de la pragmatica de cortesias
(1586)”, Edad de Oro, XVIII (1999), pp. 103-133.

F. M. GIMENO BLAY, “«Misivas, mensageras, familiares...». Instrumentos de comunicacion y de gobierno en
la Espafia del quinientos”, Anuario del Centro de Estudios Historicos Profesor Carlos S. A. Segreti, 5, n° 15
(2005), pp. 23-36.

19 C. SERRANO SANCHEZ, “«Secretarios de papel»...”. Un indicador de esto lo tenemos en el piiblico a quien
se dirigieron los tratados que estuvo constituido esencialmente por secretarios, escribientes y cortesanos (A.
CASTILLO GOMEZ, Entre la pluma..., p. 45).

Pragmatica en que se da la orden y forma que se ha de tener y guardar en los tratamiento y cortesias de
palabras y por escripto y en traer coroneles y ponellos en cualesquier partes y lugares, Granada, 1586, s. f.

2l ] MARTINEZ MILLAN, “El control de las normas...”, p. 120.
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dirigirse a ella, incluso por los obispos, quienes en sus misivas utilizaron, paraddji-
camente, la de “ilustrisimo sefior”?2.

En sendos sermones predicados en Badajoz durante el adviento de 1654, los ca-
nonigos Juan Solano de Figueroa y Juan Benitez Montero usaron ese mismo trata-
miento para pedir la venia al cabildo. Tras el escandalo suscitado por ello, dado que,
segun algunos, aquel estaba destinado inicamente al prelado®, el fiscal diocesano
solicito que se actuase judicialmente contra ambos capitulares.

De acuerdo con la argumentacion de este ultimo habia, en cierta medida, una
relacion entre los sermones y la correspondencia, puesto que con las cortesias de esta
tltima se pretendia, a la manera de los exordios, ganar la voluntad del receptor®*. De
acuerdo con sus afirmaciones, en el ceremonial de los obispos, instaurado por Cle-
mente VIII, dicha manifestacion de respeto sustituyo a otras reverencias utilizadas
en los actos publicos, como la inclinacion de cabeza®. Esto se reservaba a aquellos
en razon de su dignidad. Por tanto, quienes aspiraban a pleitesias similares pecaban
de ambiciosos®.

A este respecto, el cabildo aludi6 a que, durante la sede vacante del obispo, era
quien desempefiaba su jurisdiccion y podia exigir dicho tratamiento. En respuesta a
ello, el fiscal dijo que dicha deferencia no se ligaba a las facultades jurisdiccionales,
sino a la excelencia que entrafiaba el cargo de prelado?’.

Para justificar sus prerrogativas, el cabildo pacense podria haber recurrido a los
usos habituales en la correspondencia administrativa. Esta tltima sirvio para fundar
ciertas preeminencias, como se comprueba en el uso, aparentemente ilegitimo, que
algunos oficiales de las casas nobiliarias hicieron del calificativo de “familiares” de
sus sefiores. Para justificar dicha situacion, aludieron a las cartas emanadas por las
oficinas de estos. Asi, por ejemplo, algunos hicieron gala de su condicion de “pri-
mos”, un calificativo que se constata en algunas misivas de las primeras décadas del
siglo XVI. Buena prueba de ello es la comision emanada por la duquesa de Béjar,
Teresa de Zuiiiga, en marzo de 1553, encargando al licenciado Briones de Lobera
que averiguase las disensiones existentes entre el corregidor y los alcaldes y regido-
res de Curiel. Estos defendieron la costumbre de los duques de “...dar este trata-
miento a los contadores, alcaides, mayordomos, secretarios, gentileshombres, maes-
trales, caballerizos y otros criados mayores”, del mismo modo que ocurria con el
calificativo de “pariente” que los reyes brindaron a algunos titulos®.

Por ejemplo: ACB, caja 74, exp. n° 1764. Las suplicas dirigidas al cabildo para obtener dotes de casamientos
portaron, regularmente, dicho tratamiento, tanto en el siglo XVIII como en el siglo XIX (ACB, legajo 25, exp.
753 y ACB, legajo 25, exp. 743, respectivamente).

3 P.DEL ALAMO, El fiscal eclesidstico de la Audiencia episcopal de la ciudad de Badajoz con los doctores don
Juan Benitez Montero, canonigo magistral de escritura y don Juan Solano de Figueroa, canonigo penitenciario
de la catedral de dicha ciudad y el dedn y cabildo de la dicha iglesia que salieron a la dicha causa. Sin fecha.
Sin lugar de impresion.

Ibidem, pp. 2r°-2v°. Hemos de tener en cuenta que la captatio benevolentiae era, como en el caso de la oratoria,
un elemento esencial de la retérica epistolar (P. MARTIN BANO, El arte epistolar en el Renacimiento europeo,
1400-1600, Bilbao, 2005). A. CASTILLO GOMEZ, “«El mejor retrato de cada uno». La materialidad de la
escritura epistolar en la sociedad hispana de los siglos XVI y XVII”, Hispania LXV/3, 221 (2005), pp. 847-
876).

2 P.DEL ALAMO, El fiscal eclesidstico..., p. 3r°.

% Ibidem, pp. 6v°-Tr°.

Era, literalmente, un “signum superioris dignitatis y no ratione administrationis” (ibidem, p. 8v°).

2 Archivo Histérico Nacional. Seccién Nobleza: OSUNA, C. 371, D. 73.
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2. La documentacion administrativa eclesiastica: tipos documentales
2.1. Los documentos peticionarios de los particulares

En cuanto a la estructura de los tipos documentales empleados por los particulares
para dirigirse a las autoridades diocesanas, partimos de una situacion similar a la que
se detecta en la documentacion real de la Edad Moderna, esto es, encontramos, por
un lado, un tipo cuyo formulario se inspird en las misivas, que calificamos como
suplica, y otro que, en cambio, debemos relacionar con el de las peticiones judiciales.
A este tltimo lo denominamos peticion®.

Como ocurri6 en el ambito de las instituciones reales, podemos afirmar que la
estructura de los documentos peticionarios evoluciond, de modo que la peticion fue
desplazada por la stplica, cuyos primeros ejemplares conservados en los fondos es-
tudiados datan de mediados del siglo X VII.

En cuanto a las peticiones, utilizadas a lo largo del siglo XVI y parte del XVII en
el ambito gubernativo, hemos de destacar una serie de diferencias respecto al formu-
lario de las propias del foro contencioso. En efecto, si bien incorporaron las clausulas
peticionarias de estas ultimas, en ocasiones etceteradas, en otras se suprimieron’’.
Por otro lado, hemos de hacer notar que incluyeron en su tenor una clausula de so-
metimiento que no se detecta en las peticiones judiciales y que, mas tarde, se incor-
pord a las suplicas. El formulario es el siguiente:

Invocatio: cruz.

Tratamiento de cortesia. “Ilustrisimo sefior”. En cuanto al empleado en el
caso de los provisores y vicarios generales se encuentra una mayor varia-
bilidad, puesto que no siempre se incluy6. En los documentos del siglo
XVI se emplearon los de: “reverendisimo sefior”, “ilustre y muy reverendo
sefior” y otras variantes. Estos se abandonaron mas tarde por otros de ca-
racter menos solemne como: “seflor” o, en su caso, por la directio: “sefior
provisor”.

Intitulatio: identificacion del solicitante.

Clausula de protocolo: “ante vuestra merced paresco”.

Expositio: introducida por el verbo: “digo”.

Dispositio: “... pido y suplico”, “... suplico”.

Clausula de sometimiento: “quedo a lo que vuestra merced mandare”.
Como hemos sefialado, se sumaban a ella, en ocasiones, las clausulas de
peticion judicial: “en lo qual hara justicia y, a mi, hara bien y merced”,
“que en ello recibiremos merced con justicia, y para ello, etc.”.

Validatio: suscripcion del demandante.

2 P.L. LORENZO CADARSO, “La correspondencia administrativa...”. Sobre estas clausulas: P. L. LORENZO
CADARSO, “Clausulas y formulismos en la documentacion judicial castellana en los siglos XVI y XVII”,
Signo: revista de historia de la cultura escrito, 6, 1999, pp. 205-221. Las suplicas fueron usadas con frecuencia
en los procesos inquisitoriales (B. SANTIAGO MEDINA, “«A vuestras sefiorias pido y suplico»: las cartas de
stplica en el marco de los procesos inquisitoriales en J. C. GALENDE DIAZ, N. AVILA SEOANE (eds),
Epistolarios de ayer. Diplomdtica de hoy, Guadalajara, 2019, pp. 313-370).

Asi, por ejemplo, se constata en la peticion en mayo de 1574 remitida por el vecino de Ribera para ordenarse.
Este es uno de los escasos ejemplares que conservamos del siglo XVI-XVII en dichos tramites (AEDMB. Sec-
cion Orden de Santiago, leg. 1420 (b), exp. s/n).
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En cuanto a las stiplicas, dirigidas esencialmente al obispo, su estructura es:

Invocatio: cruz.

Tratamiento de cortesia. Como se ha sefialado anteriormente.

Intitulatio: datos del solicitante.

Clausula de sometimiento: “con toda humildad y rendimiento”, “con el
maior rendimiento”.

Expositio: introducida por: “dice”.

Dispositio: “suplica...”.

Cléausula de sometimiento. No era fija: “favor que espera recibir de la no-
toria piedad de vuestra seforia ilustrisima”, “pues asi lo espera el supli-
cante de la grandeza de vuestra sefioria ilustrisima, como acostumbra™!,
“que en ello recibira la gracia y merced que pide y espera de la benignidad
de vuestra sefioria ilustrisima”; ... que en ello recibira la que acostumbra
de la poderosa mano de vuestra ilustrisima”; “gracia que espero del liberal
y justificado proceder de vuestra sefioria ilustrisima”.

Clausula de despedida: “nuestro sefior guarde a vuestra merced muchos
aflos” y otras variantes. No siempre la encontramos.

Data. No era fija. Por regla general, se indicaban, tras el lugar, el mes, se-
guido del dia y el afo, estos ultimos expresados en guarismos arabigos si
bien el dia podia aparecer también en letras.

Cléausula de sometimiento: “Capellan de su merced que sus manos besa”.
“Beso las manos de vuestra merced, su mayor servidor” y otras variantes.
No era fija.

Validatio: suscripcion del demandante. No se detecta, con mucha frecuen-
cia, en los documentos del siglo XVII, si bien en los del siglo XVIII se
incluy6 habitualmente.

Directio: en el pie del documento. Muy a menudo se omitio.

En la inmensa mayoria de las suplicas, incluso en momentos tardios, bien entrado
el siglo XVIII o en el siglo XIX, se omitieron una o varias de las clausulas descritas*?.
Esta situacion se puede poner en paralelo con lo que se observa en el ambito de la
documentacion real, donde dichas irregularidades se debieron a que dichos escritos
no estuvieron regulados normativamente™.

Un elemento al que debemos hacer referencia es el sobrescrito. Generalmente,
éste contenia el tratamiento de cortesia, correspondiente al destinatario, y los datos
del remitente. Todo ello se escribia en el espacio resultante tras haber plegado el
documento. Otras veces figuraba en una cubierta de papel que se colocaba sobre la
peticion de un particular. Generalmente, se constata la tonica descrita en la tratadis-
tica tardia, donde se sefial6 que, a diferencia de la correspondencia privada, donde
“... los renglones del sobrescrito se escriben longitudinalmente a lo largo del sobre”,
en la “...oficial siguen lo ancho, esto es la menor dimensién”**. La misma tonica se

31 AEDMB. Fondos obispado Badajoz, leg. 117, exp. n° 4.

32 Apéndice, documento 2.

P. L. LORENZO CADARSO, “La correspondencia administrativa...”.
3 J.MACH, Tesoro del sacerdote..., p. 557.
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observa en los oficios, de los que hablaremos a continuacion, donde se localizan con
frecuencia los sobrescritos.
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Figura 1. Sobrescrito de la suplica presentada por Celedonio Molano Grajera para
habilitarse para recibir las 6rdenes, con fecha 27 de noviembre de 1763
(AEDMB. Fondos obispado. Caja de 6rdenes, 1730-1769, caja 1, exp. s/n).

3. Los documentos de las autoridades eclesiasticas y sus oficiales
3.1. Los oficios

Como ocurri6 en otros ambitos, proliferd en la documentacion episcopal este tipo
documental, que se utiliz para comunicar los mas variados asuntos, esto es: noticias,
informes, instrucciones referidas a la tramitacion de los asuntos, etc. Dichos instru-
mentos, que facilitaron las comunicaciones en el seno de la administracion dioce-
sana, respondieron a dos inquietudes: por un lado, una expedicion facil y, por otro,
contuvieron clausulas que les dieron fehaciencia juridica®”.

Los oficios sirvieron, por ejemplo, para que los curas locales transmitiesen, entre
otras cosas, datos o informaciones a sus superiores. Esto ocurrio con las relativas a
los candidatos a las 6rdenes. Dicha labor se verificd, sistematicamente, en todos los
expedientes desde comienzos del siglo XVII.

Como se describio en algunas obras de la preceptiva decimonoénica, muchos de
estos documentos se escrituraron a continuacion de aquellos con los que el superior

3 P.L. LORENZO CADARSO, “La correspondencia administrativa...”.
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encargo6 una diligencia, en cuyo caso se prescindia frecuentemente de la invocatio.
Otras veces, en cambio, se asentaron en un bifolio aparte“.

En cuanto a su estructura, cabe destacar la enorme variabilidad de las clausulas.

A partir del siglo XVIII, algunas de ellas se convirtieron en permanentes.

Invocatio: cruz.

Tras esto, si el documento se dirigia al obispo, aparece el tratamiento de
cortesia tipico: “ilustrisimo sefior”. En caso de que el destinatario fuese el
provisor encontramos, en cambio la directio: “sefior Provisor”, “sefior Vi-
cario General, Provisor™’.

A partir de aqui podemos hacer notar dos variantes. Una primera, donde se
introducia una clausula de procedimiento: “en obedecimiento de lo que
vuestra sefioria ilustrisima me ordena”, “cumpliendo precepto de vuestra
sefloria ylustrisima”, etc.

Dispositio: “debo informar”, “lo que puedo y devo informar”, “digo”.

En la segunda variante no habia un dispositivo claramente diferenciado del
expositivo. De este modo, tras el tratamiento de cortesia, seguia la exposi-
tio.

Las clausulas eran las mismas en ambos casos. Las dos primeras se detec-
tan Unicamente en los instrumentos dirigidos a un superior:

Clausula de procedimiento, que tenia un caracter de reafirmacion de lo ex-
puesto: “es quanto puedo informar a vuestra sefioria ilustrisima”, “esto es
lo que puedo informar a vuestra merced”; “... en mi conciencia, debo in-
formar lo referido a vuestra seforia ilustrisima, por no constarme cosa al-
guna en contrario, asi lo siento”; “... esto es lo que puedo informar, en des-
cargo de mi conciencia”.

Cléausula sometimiento. En ocasiones no aparece: “quien mandara lo que
fuere servido”; “salvo parecer y recto juicio de vuestra sefioria ilustrisima”.
Data: se omiti6 en raras ocasiones. Por regla general, se sigue la formula-
cion que hemos descrito en las suplicas. En otras ocasiones, se alteraba
dicho orden, refiriendo, tras el dia, tanto el mes como el afio.

Clausula cortesia: no era fija: “Dios guarde a vuestra sefloria ylustrisima
muchos afios”; “cuia vida pido a la Divina Magestad conserve muchos y
dilatados afios” y otras variantes.

Clausula de sometimiento:

“su mas obediente subdito que besa sus manos”.

“... con ciega obediencia a Vuestra sefioria ilustrisima”.

“Beso las manos de vuestra ilustrisima, su mas afecto servidor y cape-
llan...”.

Validatio.

36

“Si contestase a un oficio recibido, inicamente lo verificara en el mismo papel, cuando se lo hubiese prevenido

asi el superior y entonces escribira la contestacion en el mismo margen del oficio. De lo contrario, contestara
en distinto papel, acusando la recepcion del oficio, resumiendo en pocas palabras su contenido y respondiendo
a todos los puntos sin olvidar ninguno” (J. MACH, Tesoro del sacerdote..., p. 557). Un ejemplo de esto tltimo

en AEDMB. Fondos obispado, leg. 81, exp. n® 2178.

En el caso de la documentacion santiaguista la directio aparece, frecuentemente, en el pie del documento.
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En cuanto a los oficios utilizados por los oficiales de la curia diocesana para co-
municarse entre si, cabe decir que los tratamientos adquirieron un tono mas familiar.
Esto se observa, por ejemplo, en los documentos remitidos por el secretario del vi-
cario general santiaguista, Esteban Domingo Tardajos, al notario de la audiencia de
Llerena Agustin Gallardo, donde encontramos cortesias como: “mi estimado amigo,

% ¢

duefio y sefior”, “amigo, duefio y sefior”>®,

3.2. La carta orden

En el ambito de la correspondencia administrativa, podemos decir que las comuni-
caciones entre el obispo y sus subalternos adquirieron un tono diferente a los oficios
que hemos descrito. Frente a estos, tuvieron, con frecuencia, un tono imperativo,
alejado del caracter informativo o de remision propio de aquellos®. Resulta indica-
tivo, a este respecto, que tales documentos recibiesen el calificativo de “cartas érde-
nes”.

En ocasiones, estas sustituyeron a las cartas de comision. Asi, por ejemplo, el 22
de octubre de 1670 el obispo fray Francisco Rois de Mendoza advirtié de que, debido
a que su provisor, su secretario y el fiscal diocesano estaban enfermos, tuvo que
recurrir al cura de Maguilla para realizar una serie de averiguaciones sobre los exce-
sos cometidos por la superiora del convento de Barcarrota. En el oficio que envio a
este ultimo se afirma que: “... no va comision en forma por el mal del secretario y
porque esto se quede en todo secreto, si el caso no pide otra cosa”*. Este fue, pues,
el medio elegido en determinadas circunstancias, especialmente cuando se pretendia
guardar la confidencialidad de la tarea encomendada. En efecto, si esta se comuni-
caba por dicho medio no era necesario que se hiciese un requerimiento al destinatario
ante notario para que cumpliese la diligencia, como ocurria sistematicamente con las
cartas de comision®'.

En estos casos, el tenor del instrumento incorporaba, con cierta frecuencia, una
clausula de cesion de poder o, en su caso, instaba a solicitar la ayuda oportuna: “si
para su observancia se necesitare de alguna providencia, se dara la que combiniere
con su aviso de vuestra merced **.

Otro ejemplo interesante es la misiva dirigida a Blas Dominguez, cura de Tudera
para ordenarle que compareciese ante el obispo para recibir la amonestacion opor-
tuna tras ser acusado de amancebamiento. Hemos de considerar que estos casos se
resolvian, cuando no mediaba escandalo, de forma secreta, con el fin de salvaguardar
el buen nombre de los eclesiasticos inculpados, tal y como se contempld en muchas

3% AEDMB. Seccion Orden de Santiago, leg. 272, exp. s/n.

De acuerdo con las diferencias apuntadas por M. GOMEZ, Forma y expedicion..., pp. 248-9.

40 AEDMB. Fondos obispado, caja 3958, exp. s/n.

4 P. L. LORENZO CADARSO, La documentacion judicial en la época de los Austrias: estudio archivistico y
diplomatico, Céceres, 2004, p. 17. Como ocurri6 en otros lugares: “Ordenamos que los mandamientos y comi-
siones nuestras y de nuestros jueces que llevaren los receptores, o notarios a los lugares de nuestra didcesis, se
intimen, antes del uso de ellas, a nuestros vicarios y en su ausencia a los rectores...” (Constituciones sinodales
del obispado de Cordoba..., pp. 111-112).

42 AEDMB. Fondos obispado, leg. 52, exp. 1342. O también, del mismo fondo: leg. 21, exp. n°® 536.
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constituciones sinodales®. Por tanto, la eleccion de la “carta orden” venia determi-
nada por el procedimiento adoptado**.
La estructura de este tipo es:

Invocatio: cruz.

Tratamiento de cortesia: “sefior”. Con frecuencia no aparece.

Expositio.

Dispositio: “encargo...”, “ordeno...”. En ocasiones se empleaba el impera-
tivo: ... vuestra merced me la ha de hacer de llegarse...”*.

Clausula de cesion de poder. Solamente cuando se encargaba una comi-
sion: “que para todo le doy a vuestra merced comision en bastante forma,
con facultad de excomulgar y absolver e ymbocacion del auxilio del braso
seglar, siendo necesario”; “por esta doy a vuestra merced todas mis veces”.
Cléusula de procedimiento. No era fija: “a continuacion desta pondra vues-
tra merced las diligencias que le ordeno en ella y las que hallare conve-
nientes y me las remitira...”*.

Clausula de cortesia: “Nuestro sefior guarde muchos afios como deseo”; “a
quien guarde Dios muchos afios, en las felicidades que deseo” y otras va-
riantes.

Data. Se expresaba como en las stplicas.

Cléausula de sometimiento: “Beso las manos de vuestra merced, su mayor
servidor”. Se omiti6 muy a menudo.

Validatio: suscripcion del obispo.

Directio: al pie del documento. No era fija.

Hemos de subrayar que estos documentos o bien carecian de tratamiento de cor-
tesia o, en su caso, este aparecia en el cuerpo, a diferencia de lo que ocurria con los
oficios que los subalternos enviaban a sus superiores, donde aquel aparecia desta-
cado, siguiendo las disposiciones a las que hemos aludido anteriormente. En cuanto
a la “antefirma”, constituida por una clausula de sometimiento, cabe decir dos cosas:
en primer lugar, estaba redactada por el prelado de su propio pufio y letra*” y, por
otro lado, se empled cuando el escrito se dirigia a personajes destacados, como ocu-
rre en el caso del que transcribimos en el apéndice, dirigido al vicario de Tudia, una
de las dignidades de la catedral pacense. Otro tanto se hizo cuando el destinatario no
era uno de los oficiales de la plantilla de la curia diocesana®®.

Hemos de tener en cuenta que los provisores emanaron también este tipo docu-
mental. Asi, por ejemplo, el provisor santiaguista de la vicaria de Leon en Llerena

4 Apéndice, documento 5.

Como en otros lugares, en las constituciones diocesanas de 1584 se establecié que las causas relativas a los
clérigos, particularmente las referentes a la incontinencia debian ser tratadas en secreto y, por tanto, los impli-
cados debian ser corregidos en secreto (Constituciones sinodales del obispado de Zamora, hechas y ordenada
por don Juan Ruiz de Agiiero, obispo de dicha ciudad, del consejo del Rey nuestro sefior. En la sinodo que
celebro en su palacio episcopal de la dicha ciudad en el mes de diciembre del aiio 1584, Salamanca, 1589, p.
39).

AEDMB. Fondos obispado, caja 3958, exp. s/n. Documento que, como hemos sefialado, se dirigio al cura de
Maguilla.

4 AEDMB. Fondos obispado, leg. 1, exp. 536.

4 Como ocurria en la documentacion real: M. GOMEZ, Forma y expedicion..., p. 231.

8 Apéndice, documento 4.
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remitid una carta orden instando la promulgacion y cumplimiento de un despacho
del prior Juan Rodriguez Avecilla en que se insertd una real cedula y una disposicion
del Consejo de Castilla para que no se hiciesen procesiones de noche ni se trabajase
en los dias festivos. Con dicha carta, fechada en mayo de 1777, se insto a los parrocos
tanto a publicar como a observar dichos preceptos. Frente a esto, lo normal era que
las 6rdenes tanto del prior como del Consejo de érdenes se transmitiesen mediante
una “carta circular”, cuya estructura se basé en la de littera episcopal, descrita en
algunos trabajos®. Como se observa en la figura 2, el tenor de estos documentos
incluyd, frente a los emanados por los prelados, las clausulas sefialadas anterior-
mente.
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Figura 2. Carta orden remitida del provisor santiaguista Jos¢ Tomas Fernandez, con fecha
17 de mayo de 1777 (AEDMB. Seccion Orden de Santiago, leg. 1142, exp. 36441).

4 M. M. CARCEL ORTI, Un formulari i un registre del bisbe de Valéncia en Jaume d’Aragé (Segle XV), Valencia,
2005, pp. 32-34.
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3.3. Las ordenes episcopales

Frecuentemente, cosa que ocurria cuando el obispo estaba indispuesto o simplemente
ocupado en otros menesteres, tal y como se reconocia en el expositivo de algunos
documentos, el secretario era el encargado de comunicar sus instrucciones mediante
un oficio™. Esto se verificaba sistematicamente en ciertos procedimientos, como en
las ordenaciones. En dichos expedientes era el responsable de transmitir mediante
una “orden” las instrucciones para que se verificasen ciertos tramites. Mas concreta-
mente, indicaba a los examinadores sinodales que realizasen las pruebas establecidas
en la normativa eclesiastica. A través del mismo tipo documental, encargaba que
ciertas autoridades eclesisticas supervisasen los ejercicios que los aprobados por
aquellos debian realizar antes de ordenarse.

En cuanto a la estructura interna de dichos escritos hubo disparidades en su for-
mulario, de modo que hubo ocasiones en que incluyeron formas de deferencia con
el destinatario y otros en los que, en cambio, se impuso un estilo imperativo®'. En
todo caso, como hemos sefialado, siempre se vincularon a la voluntad del obispo,
cosa que se plasmo con frecuencia en el expositivo, donde se insertd una clausula de
mandado: “de orden de su sefioria ilustrisima...”, “de orden del sefior obispo”.

En cuanto a sus caracteres externos, hemos de decir que los despachos dirigidos
a los examinadores se asentaron, durante el siglo XVII, en un billete que, en el siglo
XVIII, fue sustituido por una hoja con formato de cuartilla. En cambio, los remitidos
a otros oficiales tuvieron, en general, esta ultima forma.

Los ejemplares mas antiguos que se enviaron a los examinadores, correspondien-
tes al siglo XVII, tuvieron la siguiente estructura:

Invocatio: cruz.

En el margen se hacia referencia al objeto del cometido: “misa”, “evange-
lio”, etc.

Expositio: se informaba del nombre y vecindad del candidato y de las or-
denes que pretendia lograr.

Validatio: una rabrica o una “media firma” que, como en el caso de la do-
cumentacion real, estaba compuesta por el apellido del secretario y una
ribrica®®. Como hemos sefialado, era este wiltimo quien validaba el docu-
mento.

Directio. Al pie del documento. No aparece siempre: “mesa” o el nombre
del examinador®’.

% AEDMB. Fondos obispado, leg. 52, exp. n° 1342. C. Serrano Sanchez: “Espejos del alma”, p. 76 se refiere al
contraste existente entre las formulas de cortesia destacadas y centradas en el tenor documental.

5! Tal y como ocurri6 con ciertos documentos reales (M. GOMEZ, Forma y expedicion..., 244).

52 Ibidem, p. 232.

3 Apéndice, documento 6.
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Figura 3. Orden relativa al examen de Alonso Barragan (AEDMB. Fondos obispado. Caja
de ordenes, 1680-1699, exp. s/n. s. d.). Correspondiente a las 6rdenes celebradas en 1695.
Se observa que la aprobacion del candidato se asentd en el mismo oficio.

En el siglo XVIII se detectan ligeros cambios en el formulario:

Invocatio: cruz.

Data.

En la misma linea donde se indicaba esta ultima, a la derecha, se aludia a
las 6rdenes a las que se aspiraba de forma breve.

Expositio: se iniciaba con la clausula de mandado: “de orden de su sefioria
ylustrisima, el obispo mi sefior”, seguida por los datos del pretendiente,
que eran los mismos que hemos referido en el caso anterior.

Validatio: Se impuso el uso de la “media firma” del secretario.

Directio: “ante el sinodo”, “a la mesa de examen” o, en su caso, el nombre
del examinador®*.
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Figura 4. Orden de remision a examen de Valentin Marcelo Dorado para epistola, datada en
10 de febrero de 1785. En el mismo documento, los examinadores dejaron constancia de su
que supero las pruebas (AEDMB. Fondos obispado, caja 6rdenes, 1785-1792).

3 Apéndice, documento 7.
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Si se dirigia a los miembros de una orden eclesidstica a quienes, con cierta fre-
cuencia, se les encomendaron tanto los exdmenes como la supervision los ejercicios
posteriores de los candidatos, la directio aparecia en el cuerpo del documento, antes
de la expositio y en ella se utilizaba el tratamiento de “reverendos padres”, aludiendo,
a continuacion, tanto al cargo como a los nombres de los destinatarios.

Cuando el documento se remitia a personas o instituciones que ejercieron una
tarea puntualmente el formulario tuvo, en cambio, formas corteses:

Invocatio: cruz.

Tratamiento de cortesia: “Muy sefior mio”. Podia ser sustituido por la di-
rectio que, en su caso, podia aparecer en el pie del documento.

Expositio: justo a continuacion de lo referido, en la misma linea: “de orden
de su sefioria ilustrisima, el obispo mi sefior, pasa a ese colegio a practicar
lo exercicios espirituales...”.

Cléusula de procedimiento: “... lo certificard al pie de esta para que conste”.
Cléausula de cortesia: “Nuestro sefior guarde a vuestra reverencia muchos
afios”.

Data: se expresaba como en suplicas o bien en el siguiente orden: dia, mes
y afio.

Clausula de sometimiento: “Beso las manos de vuestra reverenda, su ma-
yor servidor y capellan”.

Validatio: constituida por la “firma entera” del secretario que incluia, por
tanto, su nombre, apellidos y rtbrica.
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Figura 5. Orden de 24 de julio de 1787 encomendando la supervision de los
ejercicios espirituales de Alonso Sabido, aspirante a la primera tonsura,
al parroco o al teniente de cura de la iglesia de Santiago en Llerena
(AEDMB. Seccion Orden de Santiago, leg. 496, exp. 19385).
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Estos documentos también fueron emanados por los provisores cuando se encar-
garon de las diligencias de las ordenaciones. Los expedidos en nombre de aquellos
por los notarios mayores de la audiencia de Llerena del priorato de San Marcos de
Leodn, tuvieron un formulario similar al que acabamos de describir, si bien la directio
siempre seguia a la invocatio. Por otro lado, tanto la cldusula de cortesia como de
sometimiento no eran fijas (figura 5).

4. Conclusiones

Las caracteristicas de la correspondencia administrativa episcopal fueron similares a
las que se han sefialado en el ambito de las instituciones de la Monarquia. En este
sentido, hay que destacar la influencia que tuvieron en los tipos documentales los
formulismos propios de las misivas. En cualquier caso, las instituciones eclesidsticas
se apartaron de algunas de las directrices establecidas en los ordenamientos reales
que perseguian moderar los usos habituales en ellas. De cualquier forma, como he-
mos visto, se moderaron los usos propios de los documentos del siglo X VI, diferen-
cidndose los tratamientos utilizados en el caso del provisor de los destinados a los
obispos, un hecho que no se evidencia, sin embargo, en el caso del cabildo catedra-
licio.

Por otro lado, hubo en los expedientes gubernativos una proliferacion de estos
tipos documentales que, en algunos casos, no llegaron alcanzar una plena normali-
zacion, de modo que se observan irregularidades en su formulario.

Finalmente, la convergencia entre diferentes didcesis fue destacada. De este
modo, el tenor de los documentos empleados las diocesis vecinas de Badajoz, como
en la vicaria de Leon de la Orden de Santiago o, incluso, Zamora, fue similar.

5. Apéndice

Documento 1. Peticion
AEDMB. Fondos obispado, leg. 335, exp. n° 5.
Data: s. d.

[Cruz]

Bartolomé Guerrero de Olivera, presvitero, vegino y natural de esta ciudad, digo
que a mi noticia es venido que, por ascenso del sacristan maior, Francisco Maeso
Dantes presvitero, esta vaca la sacristia de dicha Santa Iglesia y porque tengo volun-
tad de servir a vuestra sefioria y soy pobre, cargado con la obligazién de hermana y
madre.

Suplico a Vuestra Seforia sea servido de honrarme con la plaza de tal sacristan
mayor, que en ello reciviré merced de la grandeza de Vuestra Sefioria, etc.

Bartolomé Guerrero de Olivera [rubrica].
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Documento 2. Stuplica
AEDMB. Fondos obispado. Caja 6rdenes, 1785-1792, exp. s/n.
Data: La Parra, 27 de abril de 1790.

[Cruz]
Ylustrisimo sefior

Don Francisco Antonio Marzelino, hijo de Francisco Ramos Leal y de Josefa
Teodora de Rivera, vecinos y naturales de la villa de La Parra, puesto a los pies de
vuestra sefioria ylustrisima, dize: que hallandose en la carrera de los estudios que
sigue de gramadtica a que su voluntad le inclina, teniendo como tiene vienes patrimo-
niales para la congrua que pide el estado de sacerdote que desea, ruega a vuestra
seforia ylustrisima se digne admitirlo en las 6rdenes de la Trinidad para prima ton-
sura a cuyo fin y a su consecucion:

Suplica a vuestra sefioria ylustrisima se digne conzederle como solizita su grazia
en admitirlo en dichas 6rdenes como lo ruega, pidiendo a Dios nuestro sefior guarde
su importante vida los muchos afios que puede y nezesita este obispado para sus
prosperidades. La Parra y abril veinte y siete de 1790 afos.

De vuestra sefioria ylustrisima su mas rendido subdito que besa sus pies.

Franzisco Antonio Marzelino [ribrica].

Documento 3. Oficio
AEDMB. Fondos obispado. Caja de 6rdenes, 1730-1769, caja 1, exp. s/n.
Data: Jerez de los Caballeros, 15 de septiembre de 1740.

Sefior provisor

Cumpliendo con lo que se me ordena en edicto y comision de vuestra merced,
digo que don Joseph Pérez Moreno clérigo tonsurado es sugeto de loables costum-
bres, mui asistente a las funciones de la yglesia y me consta frecuenta los santos
sacramentos, por lo que me persuado sera eclesiastico de exemplo y, por lo tocante
a la congrua, la tengo por verdadera, asi por ser los testigos de una y otra informacion
sujetos de verdad, como por lo que de la seguridad y bondad de las alajas de que se
compone su capellania he oido hablar y decir, privada y publicamente. Esto es quanto
sé¢ y debo informar a vuestra merced, a quien nuestro sefior conserve en su santo
honor y gracia. Xerez de los Cavalleros y septiembre 15 de 1740.

Don Manuel Gonzalez Melero [rubrica].

Documento 4. Carta orden
AEDMB. Fondos obispado, leg. 52, exp. 1342.
Data: Badajoz, 13 de junio de 1687.

[Cruz]

Hallome informado de que los alcaldes de esa villa an hecho novedad en los
asientos que acostumbraban tener en la iglesia de ella, poniéndolos levantados mas
de lo que a sido estilo, s6lo con el motibo de otro asiento que ha conseguido, con
licencia mia, Juan Merino Torrado, por ministro del santo oficio y, porque semejan-
tes novedades tienen incombenientes que se deben evitar, y lo principal de querer
dichos alcaldes tener accion y disposiciones en la iglesia, como si de jurisdizion la
comprehendiera: encargo a vuestra merced que no permita que en ella se continue
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semejante uso y que los dichos asientos se pongan como solian estar antes y que, de
ninguna manera, tolere vuestra merced se altere la costumbre que se a observado en
ellos y en su sitio. Y asi lo hara vuestra merced saber a dichos alcaldes y si, para su
observancia, se necesitare de alguna providencia, se dara la que combiniere, con su
aviso de vuestra merced. A quien nuestro sefior guarde muchos afios, como se lo
suplico. Badajoz y junio 13 de 1687.

Beso las manos de vuestra merced, su mayor servidor.

El obispo de Badajoz [rubrical].

Sefior licenciado Juan Mateos Bejarano.

Documento 5. Carta orden
Archivo diocesano de Zamora, leg. 1320, exp. n°® 7.
Data: Zamora, 16 de octubre de 1636.

[Cruz]

Aqui me han dado un memorial de capitulos contra vuestra merced, firmado del
concejo y siempre yo recelé que vuestra merced no abia de querer vivir en paz con
su loquela, que en todas partes es perdido, porque se conozca y se entienda la hidal-
guia, como si le ymportara mucho en tierra de Sayago o si el alabarse a si propio una
persona no fuera descrédito de la cordura. Esto es lo de menos, aunque es bien grande
tacha, y se acordara que yo, por prevenirle, le dixe, quando le ymbié ay que, por
quatro dias que abia de estar, viviese en paz y, pues no ha querido, sera forcoso que
se llegue luego ac4, vista esta, para lo que conviniere hacerse, que yo he de dar sa-
tisfacion a quien tuviere justicia. Ya no es esta la primera quexa que le an escrito de
alla y acé las sabra todas y, porque le aguardo dentro de tres dias no digo mas, que
dentro dellos esté aqui. Dios le guarde. De Zamora y otubre 16 de 1636.

El obispo [rubrical].

Documento 6. Orden
AEDMB. Fondos obispado. Caja de 6rdenes, 1680-1699, exp. s/n, s. d.>

Corona y cuatro grados [en el margen] [Cruz]
Juan Garcia de Vaena, vezino de Villagarcia pasa a ser examinado para corona y
cuatro grados [rubrica].

Documento 7. Orden
AEDMB. Fondos obispado. Caja de caja ordenes, 1730-1769, caja 1, exp. s/n
Data: Talavera, 24 de noviembre de 1763.

[Cruz]

Mui sefior mio: de orden de su sefioria ilustrisima, el obispo mi sefior, pasa a ese
convento a practicar los exercicios espirituales que dispone el santo Concilio de
Trento para ascender al sagrado orden de presbitero, don Joseph Zepas, diacono de
Barcarrota. Vuestra reverenda se servira admitirle y nombrarle directo para su mejor
practica y, concluidos, lo certificara a continuacion de esta para que conste.

3 Corresponde a los expedientes tramitados en 1699.
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Nuestro sefior guarde a vuestra reverenda muchos afios. Talavera, 24 de noviem-
bre de 1763.

Beso las manos de vuestra reverenda. Su mayor servidor y capellan.

Joseph Ares [rubrica].

Reverendo padre guardian del convento de Rocamador.
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