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Surgen asíde la lectura de las ponencias líneas de convergencia y de divergencia que
adelantan en ci conocimiento más preciso del autoí’, abren canspos dc debate crítico a
los fundamentan íssejosr y renuevan las aproximaciones metadológicas, coma hacen las
aplicaciones dc Babes Naves al espacio dramático y de Gónsez Yebra a la desmitifica-
cióms domsjuanesca. Hay final mente trabajos de melación de géneros os estéticas, cama Em

diferciscia dcl hcmmar novelesco (basado cís la sátira) dcl hc¡mssosr teatral apartaolos por
Robertos Pérez. el teatro y el cuse en das osbras, por Torres Nebrera y la contextualiza-
esosos ole Jardiel el] stm tieísspc, de Fromísciseos Abad.

Lot vivida aposrtacióms mcissoristica de Monteros Padilla añosde una ¡sosta de pm’osximidad
biosgrática al conjunto que, tinalmente. deja un puñado de acuerdas en torno a la actitud
dc Jardiel y cina más clara señal de sus iosgross. su eosíssieidad. sus relaciososes. mientras
permite el debate ulteriosr acerca de la renosvación y la vanguardia. Peros en este libros hay
un punto críticos de inflexión parlas intervenciones particulares que coinciden ene) valar
de la osuevansente pensada.

Jossé P,xuiINO

VÁIvrRmsm:. José María; COLINAS. Antonio: Aízoieí±oi..Rafael: Mp,Rí. Antoni; Siiros.
Jaime: Diní/ogoss sobre poe loo espnmno)loo, cd. dc Nieves Trabaiseos (Frankftirt—Madrioi:

Vervuert Verlag! Ibcíaamericaosa, 1994). 208 pp.

Es éste un libros de graos interés y pocos frecuente entre las ísubiieaeiosnes españoslas.
Recosge iiteralmsseoste las exposiciones dc los cinco poetas señaladoss en el título y loss
debates sueesivoss que nsantuvierosos entre sí y con píafesores y estudiantes de la univcí’-
siolad osrganizaolosra de Gíittiosgen cís juisios dc 1991. El interés y exeepeiosnalidad ‘esiolen
nsás bicos en el tosnos del debate, el tipos ole posetas scleceksosadoss y la calidad acosrde de las

reilexiososes teóricas, bien acerca dc su osbra, bien acerca dc prosbíensas generales de la
creación literaria. La elección de loss msosmbres parece estar taissbién sssostivada por algu-

mía especial reí ación cosos la 1 iterattmra y cci lttíra al em]sanas. cos¡sso leetosres. traductosres, pros—
esosmes y eolitosro3s.

La distribcoción del libro re1srosduce la ole loos josruadas mismas: con colosqtoio cosn cada

Isosema. que cosostiene la presenmae i óms. u nom i ísrrosduce ióos dcl poscra y ums debate nsuy aisspl i os.
libre. Se añaolen las traducciones al aletuán ole loss posensas leidoss y una bibliosgrafía selec-
tos dc ioss ísoort ici IsOtí]oes.

Algos delcamácler sosrprendeíste que el m’igosr y las relaciososes de loss participantes nsaní-
fi estan queda Isatente en el ¡nisinos libros. ísosr un cosuseisloirios esposostáneo de Jossé Nl os V-ml
verde, va en el segundos d íot: ‘<Es ¿lome estosx’ desí cmms~ braolos y issaravi liados. Yos ya soy- viejos

y nunca había vistos estos de que un grupos dc posetas españoles y un grulsos de leetosres
inteligentes. nsincieiossas y bien preparadoss se pusieran a Isablar en serios, estos nos nsehabía
oscurridos nunca y ercos que no nsc volverá a oscurrir» (p. (sí). Posr supuestos que dentros dc
la eosrdialioiad dosminante aparecen Iamssbién las diferencias, la disputa, el malentendidos
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y casi la irritación. Pero todo ello con una seriedad y coherencia dc cada uno que justi-
¡lean las diversas posiciones.

En el conjunto, teniendo en cuenta esta descripción general, se aprecia el dominio
de un tensa os núcleo de tensas en cada poeta (es muy claro el valosr de la palabra poéti-
coí en Valverde, cosn la re laci oSos expresa prosfesosr/poseta, o o=lrosts]amstie i smssos y la íssistica

en cl casos dc Antonios Coslinas) y la recurrencia de unoss arnsoiosicoss que reeosrren las iostei’-
vemseíosnes según preoseupaciosmses eosmssísartidas: ei’eaeióms y lseríssenéutica del leisguaje.

necesidad ole la Isosesía, el cosmprosnsisos, la palabra y el silencios, el prosbleissa ole las gene—
raciososes y su insuficiencia caracterizadosra. . - Tansbién en este aspectos una interveosciosm]
de la segunda jornada puede resunsir. en parte al nsenoss, cl juega de perspectivas cosos
que se vot olesplegandos un textos tan fluidos. Dice unos ole ioss partici¡santes: «ante este antot—
gosnismos. Arte y Vida. hay en vosatross reacemosnes diferentes: el seistimientos trágicos ole
Argullosí. una desoslación casi rostal en Antosni, la osbsesión posr ci lenguaje de Jaiíssc os la

~‘tmeIta oo loo pomiabra verolomdem-om de Valverde. ¿Cónsos olefi ni rías mu acm i toid’?» Y resposísole
Cosi usas: «Insistiría en o~ ue loo realidad es tosda realidad» (p- 59).

Para dar cuenta íssás Isrecisa, aunque nuisea coscupieta, dcl cososteosidos tendríansoss que
repasoir ioss que han sidos prostsiemssas esenciales olesde el Rosmssant e i soslos en loo m’elacióms ¿leí
oírte cosi¡ lot real i ol ad - Pci-os sin agostos rl ¿Ss, hotré ¿¡msa suc inta enumerae i óís dc oolgu noss.

Can Vomiverde aparece el aspectos del poseta religiossos. cís tusos vertiente, y del posetoo
cosmsspmosmssetido o ~<lati ososomnsericanizada». posr ostroí, cís oíue él insiste. Y la ísseíseiosmsadom e
ínevitooble relacioSos poseta/prosfesosn Peros luegos. de rssomneí’a ¡mis eístrañaola, se discute sosbie
la i n ti ucose a literaria y las i os tiuciscias. cosrresposnolemscias y reehazoss ¿le e iertoss omc¡tosí’es
leídoss y- traol uciolois: Eliot, Posumsd, R i lkc. Se ter¡ss i isa vendos tsieís el revés de la oroomssa de
la posesioo prospia y lot i mssposrtoomse i a ¿le la verdad. Es un olebate sic isspre inteligente. irón
cos y- otisotsiosi]ados que rosísspc desde cl cosíss cosi os tosdo¡ pemspectiva de cosnvcmscios¡salisissos.

Fis Antosís os Cosi i nas Los apartome osnes sc decomísran isrol]tos hacia el ascmntos del etíltura—
lis visos (tuis trtoíobos en pasoodoos olécadas 1. la rcloociórs cosís 1 tulia y’ A leomiotísitt, el clasicismos y
el rom]sanmieisíssos, la nsismica y el asi iamssicmstos del posemos os su ¡stirtieilsacion cís el eosi~slsros—
mssisos cosis lot vidoo eostidiomnoí. lmssiste cts cosmsceistoss cosmssos el ¿le lot duooiidoíol y la armososía tque
ha expuestos en sus osbras en prossa peros mamnisién e os la escose otí luise ión de la posesía
en clisos cosísccpeioin losmomí de las rcomliolomol--— cosonos tsposrtació¡s cuitc¡rai y vital dc pomiombros
ostieva poir excelencia. Otros ole loss rossgoss q ime tomnsb ¿os se verámí cos¡sfi rmoooioss cís sucesi—
voss ole bostes es los ísu’coscumrsome i óms posr el análisis de los fosrma. mss cmv ¡ssareotda cis éste: ritnsos.
¡ssétricom. ¿sigamos i¡acióis del posemna. etc.

Ralite1 Argu 1 losí y cisc toimubién cosmssos Isoseta, y- él íssi snsos sc identifica cosmssos cus cxi—
1 iaolos dc loo publicación dc la isaeSloo. Qt¡ izás ísosr ellos y- posr la isersosnal idotol del autosr en
el císsotyo.s y lot narrati\—a, el delsate oierivom lsae iom ti¡sos perspectiva ole lots meitíciosíses ole lot

ecoltura enrospea osce dental cosís la españosía y loss fu noltomemstos ole esom ecmitcmra cís el rosruotí]—
ticismos (él sc sitúa en el espacios y la expresión trágicoss). Se trata de tilossosfía dc la his—
tosri a, en cierto sentidos Isegel iana y de cosnccptoss oierivadoss cosmos lot olceadene ia, loo ten—
sidí] trágica, el pemssaossientos débil, el msih il i smos y ci si ciscas.

Al pí’escntoor Austosis i Motrí su posesía peíei bi I]5055 de fosrmssa íssás evioleusme oícme cus oslross
la descripción dci funcionaíssientos iusternos ole su taller poséticos: autosres leíoioss, búsqueda
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y haiiazgoss. aspectos seleccionados, procedimssientas y técnicas adecuados y elegidos,
sugerencias que se vais aeuissuiandos en el largo curso de la escritura. Tal vez ocurre cís
pomite posm’que Man es uus poseta íssuy reflexivos no priosri (no pnss/eo-iosri lo son todas), quizás

cosn Siles, y escribe textoss unitarioss, de envergadura y extensión infrecuentes. Por ello
vuelven a debatirse aquí loss prosbiensas relaeiosnadoss cosos la estrosfa, el metro, cl lengua-
je poséticos y, en particular, las adaptaciosnes de esoss ossosdeloss a la lengua literaria, la que

emea para el autosr una prosbiensática en ciertos ossosdos nueva y distinta ole los demás en la
tradición y que finalmente dcseíssbosca en ostra agudizada: la de la relación entre el yos
biográfico y el yo poético.

El debate can Jainses Siles, más intenso aún, y extenso, pasa posr issosmentoss de minu-
emolsa explicación de su posesia cosn ioss intentos. cansbioss, evolución, negaciosnes y afir-
ussaciosncs que cosnstituyen sus etapas, y posr ostí’oss mssosmssentoss de aussplia perspectiva gene—
romí izosdosra. Eís ese vaivén hay que destacar el puoseesos de lecttm¡’a e iisterpretacióus de loss
propioss poseinas y la pm’esentacióís de su cnosrvise usostivaciojos y su trabajos de lombosratosrios en
la recolección, selección y estudio dc los nsateriales vulgares y cotidianas que tienen que
ser poetizadas para aoiquiriruna categoría estética. De ahí que aparezcoon implieoidoss pros—
bleissas cosnsos el del sigíso Iingtiísti ca. la eu ltcíra y lot stibctoltura. la posesía y lot sosciedad,
los omncedóíicos y la posesia hermética o la insposrtancia de la i¡ssageos viscíal cus el poema.

En siustesis. un libro denso que aúna sinceridad y rigor, apasionante, que penetra en
loss entresi joss del quehacer poséticos os de la posesia cosmos quehacer y enseña a cosnoscer a
estoss posemas. Fil carácter dialogal le resta ossoosostos¡siot, omtíosqcme la esposostaneidad nos sicm —

pre se acosussosde cosos la precisión; peros la amplia perspectiva cultural, la capacidad refle-

xiva y a la vez las diferencias ole osrientación posética les cosístiereos una autosnosmía en la
discusión y una libertad en la interpelación oíue hacen de este libro ese extraño y origi-

nal ente eritico—iiterarios. Y será el iectosr quien deba encontrar, desde la cosntiguración
del prospios textos y según su interés y possibilidad, la fosrussa de lectura que se le acosnsosde.
Las omiterosativas sosos vis cíchoms -

lasé PAuLiNos

DE OTERO), Blas: Poesía eso-ogio/a. Edición de Sabina de la Cruz y Lucía Monteja. (Bar-
celona: Vicens Vives, 1995), XLVI ±204pp. ±43Pp.

Bloos de Oteros puede ser cosnsideromdos un poseta especiotínsente atendidos posr loo censu-
raentre las añoss 1955 y 1965. Aunque parece que la preocupación administrativa por la
osrtosdosxia poslítica y religiossa era meososr para loss libross de posesía que para ostra clase de
impresoss. los ti ltross se estrechaban ante la possibilidad deque algunoss textoss liricoss adqui-
rierotos especiomí insposrtancioi os significoición posr su valosr representativos. Tal oludossa pre-
rraeativoo tuvo Blas de Otero, que, de este ¡ssodo, se vio forzado a recurrir a diversas fór-
nsulas editoriales para publicar sus textos, cosa que, en general, fue consiguiendo. no
sun que a veces aparecieran mssutilados. Podensos percibir ahora el cuidado y atención


