La obra de Don Juan Manuel y la obra
de José Manuel Blecua

Fernando GOMEZ ReEDONDO

Ha aparecido el primer volumen de las Obras completas de don Juan Manuel.
Por primera vez el suefio de dos hombres se ha cumplido, hermandndose en un
mismo propésito de servir a la cultura y de crear las bases necesarias para que
ésta exista. Y, en este sentido, un claro paralelo puede establecerse entre ambos
autores: ung quiso, desde su juventud, dedicar sus mejores empefios e ilusiones
en editar la obra total de don Juan Manuel 1; éste, el otro, habria querido que sus
escritos hubieran permanecido siempre unidos, formando esa identidad completa
que él pretendia dejar de si: «et por guardar esto quanto yo pudiere fize fazer
este uolumen en que estan scriptos todos los libros que yo fasta aqui he fechos,
et son doze»2; por contra a este propdsito, gran parte de esta obra ha desapare-
cido y, lamentablemente, ciertos temores del propio don Juan Manuel se han
hecho reales: asf, ese moderno ‘trasladar’ su obra poniendc «vna razon por otra,
en guisa que muda toda la entengion et toda la sentengia et sera traydo el que
la fizo non aviendo y culpa» 3,

La advertencia de don Juan Manuel («protestamiento» la llama €I) de que nadie
le culpe si «alguna razon mal dicha» se encontrara en su obra no habfa sido
recogida hasta la fecha como necesidad ineludible de abordar, con €l cientifismo
necesario, la tarea de editar el «corpus» manuelino con la suficiente seguridad
como para dejar, de una vez por todas, establecido el texto al que el investigador,
el estudioso ¢ el lector puedan acudir con garantia plena de hallarse ante la

edicidn definitiva de la obra que su autor (orgulloso en este propésito) bus-
caba 4.

1 «E] propdsito de editar toda Ia obra completa de don Juan Manuel, con un
Vocabulario exhaustivo, era mi mejor ambicidn juvenil...», Dox JUAN MANUEL,
Obras Completas, I. Libro del cauallero et del escudero. Libro de las armas. Libro
infenido. Libro de los Estados. Tractado de la Asuncidn de la Virgen Maria. Libro
de la caza, ed. de José Manuel Blecua (Madrid: Gredos, 1981}, p. 9.

2 DoN JuaNn MAaNUEL, Prélogo general, en Obras Completas, I, p. 32, lin. 38-60.

3 DoN JuaN MawueL, Prdlogo general, en Obras Completas, I, p. 32, lin. 56-38;
piénsese en la edicidon de Gayangos, de la que comenta J. M. Blecua: «alteré mu-
chas palabras o frases enteras, adicioné otras y probablemente no llegé a leer
de verdad el manuscrito», p. 23.

4 Como sefiala Lépez Estrada: «La conciencia del estilo, en este caso de Juan
Manuel, va unida al cuidado de la perduracién textual, pues la lengua escrita
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José Manuel Blecua ha hecho posible su esfuerzo; él, con modestia, indica
en una nota preliminar: «Aungue no llegue a esta edicién ideal, si sé que por
primera vez se van a editar todas las obras de don Juan Manuel con el rigor que
exige una tarea de este tipo» 5. Mi propdésito, ahora, es mostrar la validez y esen-
cialidad de este trabajo, cuya primera realidad es la de abrir un nuevo campo
no so6io en el estudio de don Juan Manuel, sino también en el de la prosa me-
dieval.

1. NECESIDAD DE LA EDICION

Mas de treinta ediciones se han realizado de los distintos libros y cronicas de
don Juan Manuel ¢, ¥ en ningtin caso se habia logrado el poder reunir el conjunto
de su produccién tal como la historia nos la habfa legado (ni siquiera Gayangos
«amal copidé» ¢l Mss. 6.376 de la Biblioteca Nacional de Madrid en su integridad,
porgue omitié el Libro de la caza). Distintos intentos han existido: asi, Martin
de Riguer y J. M. Castro lanzaron un primer —y (nico— volumen en 1935, que
bajo el titulo Obras de don Juan Manuel acogia el Prdlogo a sus obras, €l Libro
del cavallero et del escudero, el Libro de las armas y el Libro infinido7, y muchos
anos antes J. M. Blecua quiso realizar como tesis doctoral esta misma empresa,
siendo desaconsejado en su proposito.

Esta situacién en la que don Juan Manuel se encontraba no era mas que un
claro indicic de la preocupacién que la prosa medieval ha merecido: inmensas
lagunas cubiertas por ediciones de bibliéfilo —del siglo pasado— o de universi-
dades extranjeras —inencontrables—, o por trabajos gue no se vuelven a editar
{caso de Carriazo), que se quedan en tesis doctoral (ed. de Marsello de la Visidn
delectable de Alfonso de la Torre} o que ni siquiera se abordan (la mayoria de
los prosistas del siglo xv).

Este estado de la investigacidn medieval es en verdad triste, porque, como se-
fiala Paul Zumthor, el hombre de hoy no se da cuenta de que la Edad Media
ocupa en su memoria el lugar problemdtico que para sus antepasados represen-
taba la Antigiiedad grecolatina, es decir, el punto de donde arrancan sus discursos
racionales, sus reaccicnes afectivas, su estado presente®. Y hay casos en los que
esta ignorancia se agrava: por ejemplo, don Juan Manuel, autor que por su im-
portancia —social, histdrica, politica— deberia ocupar un lugar importante en el
conocimiento que el hombre actual debe tener de su historia, y no ser —como
es— reducto de criticos y especialistas,

debe mantener tanto el sentido como la organizacion interna de la contextura
lingiifstica segin decide que sea €l autor, sin que nadie ajeno a él pueda tocar
Ia obra una vez terminada», ver FRaNcIsco LOPEZ ‘ISTRADA, ‘La conciencia del es-
tilo en un autor medieval’, en «Capitulo VI: Estilistica y métrica de la literatura
medieval», en Introduccion a la literatura medieval espaiiola (Madrid: Gredos,
197%4), pp. 189-196; cita en p. 192

5 DoN JuaN ManveL, Obras Completas, 1, p. 10.

& Ver JosE SIMON Diaz, Manual de Bibliografia de la Literatura Espafiola (Ma-
drid: Gredos, 1980%), pp. 108-109; fichas 2355-2363. Otra lista ordenada de estos
trabajos puede encontrarse en: DoN JuaN ManuiL, Libro de los Estados (Oxford:
Clarendon, 1974), pp. 308-309,

T Don JuaN MANUEL, Obras, I (Barcelona: CSIC, 1955).

¢ Paul Zumthor es el que, de una manera mas clara, ha comprendido lo que
significa la Edad Media: «Il s'offre en permanence comme un terme de référence,
servant, par analogie ou par contraste, au niveau des discours rationnels aussi
bien que de réactions affectives, & eclairer tel ou tel aspect de cette mutabilité,
de cette manipulabilité, que nous sommes», ver PAUL ZUMTHOR, Parler du moyen
dge (Paris: Les Editions de Minuit, 1980), p. 17.
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José Manuel Blecua, en parte, ha contribuido con esta edicién a que el cono-
cimiento de don Juan Manuel se pueda realizar, ya, de una forma directa, igual
que el acercamiento a lo que supone este autor, su obra y el hecho cultural del
que procede y al que ayuda a mantenerse y a evolucionar hasta llegar a hoy
en dia.

Lida de Malkiel ha precisado con claridad parte del orgullo intelectual y de
la personalidad literaria de este autor, que asume, con satisfaccion, el papel de
maesiro del vulgo, que estd persuadido del valor de su creacién y de su perfec
cién formal, que busca presentar su obra de la manera mas original, que muestra
una clara conciencia de la autonomia lingiifstica del castellano y que, sobre todo,
sabia lo que hacia, con un «deliberado propdsito personal —en el que se funden
su ideal artistico, sus obligaciones caballerescas de magnate laico, su simpatia
por la cultura drabe—»?; esta importante serie de conclusiones careceria de ver-
dadera efectividad si no sirviera para la confrontacién sistematica de lo expuesto
con lo que la obra supone: es decir, hay que acudir al texto, leerlo, porque es la
Unica manera de escapar a las generalizaciones y comprender lo que el autor
aporta a su época. Y digo estas palabras sabiendo su escasa significacion, pero
siendo también consciente de gue hay siempre algo que se olvida a la hora de
enjuiciar una edicién: lo que el texto representa en si.

Y esto es lo que fundamentalmente J. M. Blecua ha transmitido: la confianza
plena de que don Juan Manuel serda conocido en lo que él quiso dejarnos de si:
su vida ¥ su creacidén como leccién y ejemplo para el hombre venidero.

2. La EpicI6N pE Josg MaNUEL BLECUA

Como Deyermond ha sefialado, don Juan Manuel es €l mismo un *exemplum’
para los investigadores, sobre todo porque con su propio afan por guardar cuida-
dosamente una copia autorizada de su obra muestra coémo los criticos y editores
de sus textos deben vigilar con esmero su dedicacién a la obra manuelina 9,

En este sentido, hay que partir de una serie de criterios que permitan acer-
carse con rigor cientifico no sélo al contenido que don Juan Manuel gquiso trans-
mitir, sino a todos aquellos problemas que atafian, en mayor o menor medida,
al texto: establecimiento de un ‘stemma’, eleccién de un Mss, central, interpre-
taciones de lecturas, signos paleograficos, problemas de puntuacién, etc., es decir,
las bases necesarias de toda edicitn, a las que luego se podran afadir el aparato
critico, vocabulario, introduccion, o lo que el editor considere pertinente para que
la obra reproducida adquiera una mayor comunicabilidad .

José Manuel Blecua ha actuado, en relacién a este problema, con una gran
seriedad v una magnifica preparacién filoldgica, que elimina cualquier posibi-

9 Marfa Rosa Lipa pE MELKIEL, ‘3. Don Juan Manuel, la Antigiiedad y la cui-
tura latina medieval’, en «Tres notas sobre don Juan Manuels, Romance Philo-
logy, 4 (1950-1951), pp. 155-194; reimpr. en Estudios de literatura espaviola y com-
parada (Buenos Aires: EUDEBA, 1966}, pp. 92-133; cita en p. 133.

¥ «He reminds us by his example that we have a duty to read our proofs
carefully and make sure that en accurate text reaches our readers...»; ver ALaAN
D. DeYERMOND, «Editors, critics and ‘El Conde Lucanor’», Romance Philology, 31
(1978), pp. 618-630; cita en p. 618. ]

1t «De todo lo indicado resulta que la edicién de los textos literarios medie-
vales es el resuiltado de una labor compleja y cuidadosa. Tanto para la lectura
de los textos impresos, como para la preparacién de su edicién cuentan la filolo-
gia (...) y las ciencias histéricas»; ver FRANCisco Lopez ESTRADA, «Capitulo II:
La filologia en el estudio de la literatura medieval», en Infroduccion a la lite-
ratura medieval espaiiola, p. 55.
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lidad de duda que pudiera existir sobre su trabajo, como la opinién negativa de
Deyermond: «It is, I understand, unlikely that the edition to be included in Ble-
cua’s projected Obras completas of Juan Manuel will be critical» 12,

Desde el punto de vista de los cddices, J. M. Blecua transcribe el Ginico que de
la obra del infante se ha conservado, el Mss. 6.376, letra de la segunda mitad del
siglo xv, bastante incorrecto, y que describe, con abundantes detalles, el propio
Blecua 3; el resto de codices son copias modernas, relacionadas con el equipo
amanuense de Gayangos y que carecen de valor a la hora de fijar el texto; sdlo
de la Crdnica abreviada y del Conde Lucanor existen manuscritos susceptibles de
ser utilizados por su importancia y antigiiedad, pero su edicién no corresponde
a este volumen de las Obras completas 4. J. M. Blecua se ha encontrade, por
tanto, ante el problema de un tnico manuscrito, interpretado en multitud de oca-
siones, con mayor o menor fiabilidad, y con la exigencia ineludible de contar con
tal trabajo para su propia labor investigadora 5. Ya de entrada, Blecua nos sitiia
en el punto de confluencia de todos los esfuerzos criticos que se han aplicado
sobre don Juan Manuel: supone esto, en primer lugar, una postura interpretativa
cientifica y honesta, porque el editor no desecha ninguna posibilidad comprensiva;
por el contrario, las analiza y las incluye en su texto, que adquiere de esta forma
la categoria de ‘stemma’ de las ediciones realizadas de la obra de don Juan Ma-
nuel. Las lecturas anteriores suponen, pues, un material representado agui y que
concede al lector la capacidad de eleccién entre lo que Blecua estima como con-
veniente v lo que consideraron otros editores, lo gue es un ejemplo de clara pro-
bidad intelectual.

Otra cuestion es la de los criterios de transcripcién, los signos empleados y
el problema de la puntuacién. Blecua conserva las grafias del manuscrito: asi,
por ejemplo, no da a la u el valor fonoldgico actual, lo que permite una mayor
disponibilidad de la ortografia medieval; ésta es una necesidad que Jean Roudil
habia hecho notar: «cee, pour une édition, de rendre scrupuleusement compte
du/des manuscrit(s) que le lecteur se doit de pouvoir toujours retrouver derrieére
la transcription» 18, Es decir, se trata de lograr disponer al lector moderno en una
plena situacién de receptividad ante lo que implica la confeccidn, la materialidad
v la existencia del texto medieval: en este sentido, cabe entender la resolucién
de los conglomerados ael, enel, que gquedan sparados, pero siempre sefialando
este hecho con un punto en medio, a.el, en-el, con lo que le lectura permanece
fiel al manuscrito.

En cuanto a los signos empleados, Blecua crea una nueva formulacién de los
mismos, de la gue se ayudara en un intento de recoger las variaciones posibles
de leccion en relacidn a los otros editores, pudiendo indicar a la vez su aceptacién
o rechazo de tales lecturas 17,

Distinto es el problema de la puntuacidén; Blecua nada més indica que puntda
como hoy, sin tener en cuenta el manuscrito. En este sentido, hay que volver la
vista al estudio citado de Jean Roudil, en el que marca el punto de partida nece-

2 Aran D. DEYERMOND, p. 619,

13 Don JuaN MANUEL, Obras Completas, 1, pp. 21-22.

¥ Ver Jost SIMON Diaz, Bibliografia de la literatura hispdmica, t. II, vol. I
(Madrid: CSIC, 1963), pp. 257-258; fichas 2407-2422.

5 «Yo he tenido en cuenta todas las ediciones, pero mas unas que otras (...).
Hago constar siempre guién ¢ quiénes han hecho una correccién que me parece
acertada (...), pero anoto también las discrepancias, aunque no todas, porque no
merecian la pena»; ver DoN JuaN ManueL, Obras Completas, I, p. 25.

% Ver JEaN RoupiL, «Edition de texte, analyse textuelle et ponctuation (bréves
réflexions sur les écrits en prose)», Cahiers de linguistique hispaniqgue médiéva-
le, 3 (1978), pp. 269-299; cita en pp. 298-299.

7 DoN JuaN MaNugrL, Obras Completas, 1, pp. 25-26.
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sario desde el que considerar, por primera vez, la cuestién de puntuar el texto
medieval de acuerdo a las convenciones posibles que existieran en la Edad Me-
dia 2, Esta posibilidad no se le escapa a Blecua: «No transcribo (...) las mayiscu-
las que aparecen muchas veces y que son indicaciones para las pausas en la
lectura, como es bien sabido, aunque en el cddica estas indicaciones son un poco
arbitrarias» ¥, vy mds que desechar el problema de esta forma, hubiera convenido
realizar un pequefio andlisis (0 dar cuenta de él) para ver en qué sentido se hu-
bieran podido aprovechar semejantes sugerencias.

El problema es grave, porque, como seilala J. Roudil, en los manuscritos exis-
ten signos que nunca se han tenido en cuenta, quedando la puntuacién al arbitrio
del sistema instintivo y convencional del editor, quien impone asi su criterio
personal sobre la forma de pensar y concebir el texto de los autores medievales 2,
Es cierto que, en este case de don Juan Manuel, se puede decir que la pertinencia
de la puntuacién del Mss. 6.376 es casi nula, debido a que corresponde a un siglo
posterior y a gue el sistema empleado (si lo hubiera) seria distinto al del autor,
invalidandose asi la posibilidad de acercarnos a la manera conceptual de distri-
buir el texto por parte de don Juan Manuel. Pero no por ello se debe obviar la
cuestién, conformandose el editor con impner su perspectiva z la del autor, ya
que asi se pueden producir perturbaciones e incoherencias textuales, incluso en
esta edicién de Blecua, por ejemplo, el hecho de que dos construcciones grama-
ticales exactas, en un mismo discurso semdntico (o unidad de sentido), se puedan
encontrar con distintos signos, asi en el Libro del cauallero et del escudero, en la
pagina 40, se lee:

Linea 27: «... vna fabliella; et quando falardes algunas...».
Linea 31: «... muy buen seso. Et si por aventura fallardes y alguna...».

Otros casos Negan a afectar al sentido Iogico del texto, como el hecho de co-
locar un punto delante de la clausula «et otrossi», asi, en la pagina 41:

Lineas 1419: «Et si el comiengo del [es] uerdadero o non, yo [non] lo se,
mas que me parescgio que las razones que en el se contenian eran muy
buenas, toue que era mejor de las scriuir que de las dexar caer en
olbido. Et otrosi puse y algunas otras razones...».

Este punto ha roto la linea progresiva del discurso, como en este mismo caso,
pero en un texto de las Partidas ya not6 J. Roudil: «Il semble que sous I'influence
de “otrossi’ et de sa valeur d'ajout l'editeur ait songé A marquer un arrét, une

B Ver mas informacién en Francisco L6rez EsTRADA, «Coloquio en Parfs sobre
frases, textos y puntuacién en los manuscritos medievales espafioles», en esta
misma revista Dicenda, 1 (1982), pp. 227-231; son importantes los cuatro afios
transcurridos entre uno y otro trabajo, ya que, sobre una base mas amplia, LOPEZ
Esrrapa da cuenta de los primeros resultados practicos como los trabajos de
BERNARD DARBORD sobre el Libro de los gatos.

1 DoN JuaN MaNUEL, Obras Completas, I, p. 25.

2 «Cette situation merveilleuse et fort avantageuse du point de vue de lin-
guiste, puisque la cohérence du texte et de ses composants sourd limpidement,
dat-elle étre complexe, n'est-elle pas troublés et gachée par las éditeurs de textes
médiévaux qui imposent un systéme (?) de signes tout a la fois instinctifs et
conventionnels?s; ver JEAN RoupiL, p. 270. Es muy interesante el sistema simple
de puntuacién que propone, basado en un riguroso analisis de los elementos
morfoldgicos y sintacticos del texto, apoyados en intenciones tematicas o seman-
ticas.
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séparation sous la forme d'un point; la rupture ainsi introduite contredit le fonc-
tionnement du texte» 2.

Este error se puede llegar a encontrar colocando una coma sistemdética de-
lante de unas particulas como «et» sin considerar para nada su valor copulativo
de dos idénticos sintagmas, asi en el Libro de las armas, en la pagina 123:

Lineas 74-76: «... que si tanto bien avia de venir en la christiandad et en la
nasgencia deste infante, que era poder del nonbre de Dios, et que Dios
€ra conuscos,

La d4ltima coma es innecesaria, ya que las estructuras son homogéneas.

En todo caso, estos hechos son aislados, y Blecua sabe siempre resolver la di-
ficil situacion de la puntuacién con un criterio bastante estable, fruto desde luego
de su larga experiencia de investigador y lector de manuscritos; como sefala Jean
Roudil, no se trata de juzgar esta edicion, «il s'agit pour nous de faire prendre
conscience & notre lecteur de ces habitudes ortographiques suspectes» 2,

3. LA EDICION DE BLECUA Y LAS DEMAS EDICIONES

Comparando los textos transcritos por Blecua con la anterior labor critica
se observan los siguientes puntos:

1) Mayor acercamiento por parte de Blecua al manuscrito; una simple com-
paracién lo puede manifestar: en 1952, el propio Blecua edité el Libro enfenido;
los dos comienzos son ya distintos:

Blecua (1952): Libro infinido. [Prélogo]. Entendidos son muchos santos e mu-
chos philosophos e sabios, e es verdad en si, la mejor cosa que
omne puede aver es el saber. Ca por el saber conosgen los om-
nes lo que se puede alcangar de Dios et de las cosas que son[n]
en El;» 3,

Blecua (1981): Libro enfenido. [ Prélogo]. Entendidos son muchos santos et mu-
chos philosophos et sabiocs, et es verdad en si, la mejor cosa que
omne puede aver es el saber. Ca por el saber conosgen los om-
nes lo que se puede alcangar de Dios et de las cosas que so[n]
en.el;» A,

Pese a la similitud, se observan cambios en el titulo, en las conjunciones co-
pulativas, en los conglomerados de preposicién y articulo o pronombre, en las
mayfisculas, lo que indica una igualdad, en el segundo caso, mayor con el ma-
nuscrito.

2) Exactitud y seguridad en las prafias del manuscrito; asf, comparando el
Libro de la caza editado por Baist se ve:

Baist: «Et tanto cobdigcio quelos de los sus regnos fuessen my sabidores,
que fizo tralladar eneste lenguaje de Castiella todas las sgiengias, tan

21 Jean RoupiL, p. 277.

2 JeaNn Roupit, p. 271.

2 DoN Juan MaNueL, Libro infinido y Tractado de la Asuncion, ed. José Ma-
nuel Blecua (Granada: Universidad, 1952), p. 4.

# DoN JuaN MANUEL, Obras Completas, 1, p. 145, lin. 2-5.
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bien de theologia commo la logica, e todas las siete artes liber-
tales,, . » 35,

Blecua: «Et tanto cobdigio que.los de los sus regnos fuessen muy sabidores,
que fizo trasladar en.este lenguaje de Castiella todas las sgiengias, tan
bien de theologia commo la logica, et todas las siete artes libe-
rales...» X,

Dejando al margen la puntuacién, mds légica en Blecua, las palabras en cur-
siva muestran un mayor cuidado y una técnica de lectura mas perfecta en la se-
gunda transcripcién, donde se resuelven los casos de dobles consonantes o de
abreviaturas con un criterio de total coherencia.

3) Mejor ordenamiento de los materiales textuales, ya que en este sentido
el manuscrito deja en libertad al editor, quien debe buscar la disposicidn mas
ajustada al sentido de la obra. Comparando por ejemplo el f. 46 v. del Mss. con
las ediciones del Libro de los estados de Blecua y Tate-MacPherson, se comprue-
ba lo siguniente:

a} En el Mss., después de la numeracién total de los capitulos, comienza el
texto de la obra, marcando el copista el cambic con dos puntos y guién (:—), a
continuacién, en la misma columna del folio, una mayiscuia sirve para indicar
el cambio de contenido, con el propio inicio del libro.

b) Ante este hecho, Blecua y Tate-MacPherson distinguen también el texto
con un cambio de pagina, pero mientras el primero transcribird a continuacidn
todo el texto, ciiéndose mas al manuscrito, los segundos diferencian las partes
integrantes del contenido de un modo mas acusado, incluso perjudicial para la
propia comprensién, va que donde Blecua comprende que hay un cambio de
capitulos as{ lo hace constar (en el Mss. se indica con una letra florida, es decir,
capital decorada), mientras Tate-MacPherson no marcan ésta estructuracién, po-
niendo, por el contrario, entre paréntesis rectos, un resumen en inglés de lo que
el capitulo contendrd, y, en este caso, ¢por qué no indicar también la variacién
tematica con una sencilla numeracidn de capitulos?

¢) Sélo una pequefia ventaja regisira el texto de Tate-MacPherson, v que se
echa de menos en el texto de Blecua, v es la indicacién de cambio de columna
en ¢l propio folio, que si hacen ellos y falta en éste,

4, CONCLUSION

Los restantes elementos de la edicion de Blecua son los normales en este tipo
de trabajos: un prélogo, en ¢l que da cuenta de los problemas de fechacién, de
los textos existentes y de los criterios que empleard, no es una informacién cri-
tica sobre el autor v la obra; el aparato de notas, en donde responde de todas las
variantes de lecturas; no hay vocabulario ni bibliografia, anunciados para el se-
gundo volumen.

% Leo el texto editado por Castro v Calvo, pero que reproduce la leccidn de
Baist (1880); ver DoN JuaN MaNUEL, Libro de la caza (Barcelona: CSIC, 1947),
p. 11, lin. 7.11; subrayado mio.

% DoN JuaN MANUEL, Obras Completas, I, p. 519, lin. 9-10; subrayado mio.

7 He comparado los siguientes elementos: DoON JUAN MANUEL, Librg de los
Estados, ed. Robert Tate y Ian MacPherson, pp. 13.7, frente a DoN JUAN MANUEL,
Qbras Completas, I, pp. 206-209.
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En resurnidas cuentas, el detenido anilisis realizado en esta nota permite in-
dicar cémo la edicién que nos ofrece J. M. Blecua se incorpora de lieno al con-
cepto de las escasas ediciones maestras, tanto por su calidad y su perfeccion
como por el cientifismo empleado en su confeccidn.

Disponer del conjuntc total de la obra de don Juan Manuel, con la seguridad
con que Blecua ha establecido su texto, es algo que permitird abrir la puerta
a numerosos estudiosos, hoy en ciernes, pero que amparados en esta obra maestra
podran realizarse.

Como decfamos al principio, el suefic de dos hombres se ha realizado y serd
la historia de la cultura quien tenga que agradecer a ambos su aportacién a la
misma.



