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HARALD WEINRICH, Leteo. Arte y critica del olvido. Traduccion de Carlos Fortea (Ma-
drid: Siruela, 1999), 407 pp.

Cuenta Umberto Eco que en cierta ocasién €l y unos sus amigos dieron, por entre-
tener ocios, en imaginar disciplinas universitarias no s6lo inexistentes, sino mas aun, im-
posibles. Una de las no-disciplinas propuestas en tan lidico convivio, junto con algunas
tan apasionantes como la Historia de la rueda en las culturas precolombinas, los Es-
tudios de urbanismo nomada o la Microscopia de los indiscernibles fue, en correlacion
con las milenarias artes memoriae o artes memorativas de veste retorica, el Arte del ol-
vido, o Ars oblivionalis, entendido como el arte de la elaboraciéon de técnicas para
causar el olvido. Del jeu d’esprit derivo Eco la idea de un paper en que se probara la
imposibilidad de tal disciplina: si todo signo es una presencia —estamos, claro, en sede
semidtica—, el olvido, que por definicién es una ausencia, dificilmente podra ser objeto
de una formalizacién en términos positivos y, menos todavia, ninguna técnica podra ha-
cer olvidar —hacer un borrado mnemonico, o lo que es igual, suprimir signos y senti-
dos—, sino que, como mucho, podra llegar a recordar que se desea olvidar —verifica-
rd una adicion de sentidos superpuestos, de signos metasignicos. El titulo de la versién
inglesa de dicho paper es ilustrativo —y, de paso, muy de Eco—: «An Ars Obliviona-
lis? Forget It!» . Bastantes afos después de la ocurrencia de Eco cum sodalibus, el ilus-
tre romanista aleman Harald Weinrich, cuyos multiples méritos cientificos y profesio-
nales son conocidos de todos, y reconocidos por muchos —sean altas muestras de
esto ultimo la catedra que ocupd varios afios en el Collége de France o su reciente doc-
torado honoris causa por la Universidad Complutense—, acepta el desafio implicito en
la anécdota referida por el alessandrino (recogida aqui, pp. 34-35), y da cuerpo en su Le-
teo —edicion original alemana de 1997— a una «arte y critica del olvido». Con sus mas
de cuatrocientas paginas en la mano ya no podemos decir que el olvido, al menos el ol-
vido en las letras y en la cultura de Occidente en los tltimos veintiocho siglos, sea un
vacio, una ausencia.

' PMLA, 103.3 (May 1988), 254-61.
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Lo que se propone Weinrich al acercarse al olvido en sus diversas manifestaciones
y aspectos es, en sus propias palabras: «someterlos a una consideracién histérico-cul-
tural, centrada en el trato del arte con el olvido, junto con una igualmente necesaria cri-
tica del olvido... incluyendo una critica del arte del olvido» (p. 16). Empresa ingente, sin
duda, que comparte con otros empefios del catedratico muniqués, reiterando una per-
sonal y asidua linea de investigacién —pienso en su Linguistik der Liige [Lingiiistica de
la mentira] (1966) o en su coordinacién del volumen Positionen der Negativitdit
(1975)— su caracter de exploracion del envés de las realidades, del negativo (no de lo
negativo, sino del negativo, en sentido cuasifotogréfico, y segin el feliz hallazgo con-
ceptual de Antonio Garcia Berrio en su resefia de este mismo libro) ? del lenguaje y del
pensamiento humanos. Weinrich da comienzo a su consideracién sobre la ontologia y la
casuistica del olvido rastreando lo que la etimologia o la morfologia de la palabra que lo
designa en las principales lenguas europeas nos dice acerca del modo en que cada una
de ellas conceptia, por medio de su peculiar forma interior, su naturaleza y caracteris-
ticas (pp. 16-21). Un rastreo que trae a la memoria el emprendido por el ilustre Erich
Auerbach en Figura, y que manifiesta algunas interesantes evidencias no perceptibles de
primera intencioén, como la que se encierra en la voz griega aletheia, puesta de relieve
por Heidegger: la verdad es aquello que no se olvida, y la tradicién filos6fica europea,
cuyas raices griegas son indisputables, siempre ha situado en lugar de privilegio la me-
moria y el recuerdo, esto es, el no-olvido. Solo la Edad Moderna, como prueba Wein-
rich a lo largo de estas paginas (especialmente en los capitulos III y IV), intent6 otorgar
cierta verdad, y con ella una suerte de dignidad 6ntica, al olvido.

Bosquejar una historia cultural del olvido y trazar los perfiles de un posible arte del
olvido lleva forzosamente —y Weinrich no se sustrae a ello— a bosquejar y trazar esas
mismas dreas por lo que respecta a la memoria. Uno y otra son conceptos antitéticos in-
separables cuyos fluentes limites, como los de la linea del mar en una playa, traen con-
sigo a cada retroceso de la una un avance proporcional del otro, y viceversa. No extra-
fia, pues, que en muchos momentos este libro sobre el olvido sea también un libro sobre
la memoria. Asf sucede con las «metéforas del olvido» que enumera Weinrich en las pp.
21-27, que es conveniente leer en contrapunto con las «Metaphorae memoriae» a las
que €l mismo dedicé atencién en uno de sus grandes libros, Sprache in Texten?. Al acu-
dir a las metaforas del olvido surge la formulacion griega de la dualidad representada
por Lete y Mnemosine, Olvido y Memoria, como emblema mitico de esa correlacién
antedicha (del nombre de la diosa, claro, procede el de Leteo, el rio que otorga el olvi-
do a las almas de los muertos —y el titulo al libro que resefiamos—, cuya imagen lite-
raria es indisociable de la figura de Virgilio).

Memoria y olvido. Desde ese enclave arranca la ruta seguida por Weinrich, una ruta
rica en datos, apreciaciones y reflexiones inteligentisimas que trae a la memoria, en su
rigor y amenidad, obras a cuya estirpe esta se suma —como la Literatura europea de
Curtius y la Mimesis del citado Auerbach, contribuciones imprescindibles de la filolo-
gia centroeuropea a la imagen cultural de Occidente—, y tal vez sea este uno de los me-

2 Antonio Garcia Berrio, «El olvido sintomax, Saber Leer, 139 (noviembre 2000), 6-7.

3 Stuttgart: Klett, 1976. Es lastima que no se haga constar en la version espafiola de Leteo la exis-
tencia de la traduccién al espaiiol de Sprache in Texten: Lenguaje en textos, traduccién de Francisco
Meno Blanco, Madrid: Gredos, 1981; las Metaphorae memoriae en pp. 369-374.
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jores encomios que se pueda hacer de este Leteo. Es imposible resumir en los limites
convencionales de una resefia académica todos los derroteros de la singladura compa-
ratista a la que Weinrich nos invita, desde Homero hasta la teoria de la ciencia moder-
na pasando por Dante y Freud, pero si merece la pena llamar la atencién sobre varios de
los perfiles mayores de la imagen cultural del olvido por €l trazada. En primer lugar, y
como es una tecné del olvido lo que se desea indagar, enseguida aparece su contrapar-
tida, la fecné memoristica que es parte constitutiva de la retérica: no es de extrafiar que
sean Siménides —inventor de la menmotecnia retdrica, de la ars memoriae— y Te-
mistocles los que abran el itinerario (pp. 29-35), y con ellos una constatacion: si la me-
moria retérica, entendida como arte de la memoria (o lo que es igual, arte contra el ol-
vido), espacializa la memoria, ubica los recuerdos, queda correlativamente de manifiesto
que el olvido es una suerte de utopia (o atopia), una especie de ucronia (pp. 31-32: «sélo
el olvido carece de lugar»). Esa idea originaria, central en la configuracién mnemotéc-
nica, junto con otras igualmente de veste retdrica —como la de la claridad necesaria
para recordar y la oscuridad asociada al olvido, por ejemplo— dejard huella en multi-
ples representaciones artisticas del olvido, concebido como un no-lugar: asi en los casos
de San Agustin en sus Confesiones (p. 52), de Dante, cuya Divina Commedia es lite-
ralmente incomprensible sin considerar su dependencia de los procedimientos de la me-
moria retdrica (pp. 58-59), el del tratamiento burlesco que de la espacialidad de la
memoria hace Heine en uno de sus relatos (pp. 170-72), o las reflexiones de Freud so-
bre la memoria como almacén (pp. 222-224); sin duda, y al margen, esa dimension es-
pacial de la memoria en su configuracion cultural es la que cimienta antropolégicamente
la profunda resonancia sentimental del Donde habite el olvido cernudiano.

En segundo lugar, otra de las lineas fundamentales asociadas a la relacién olvido-
memoria es la que, partiendo de Platén y pasando —en un paso capital— por San Agus-
tin, elabora una imagen trascendental del olvido; en abierto y decisivo contraste con la
fisonomia primordial, embriagadora y placentera que el olvido liberador y paliativo co-
bra en formulaciones del mundo clésico debidas a tan capitales autores como Homero
(en Odisea, véase las pp. 35-41; también Hesiodo, Euripides y Alceo, y en concurrencia
con Schiller y Goethe mucho después —p. 289—) u Ovidio (en Remedia amoris,
pp-41-46). Es conocida la formulacién del Mendn: el aprendizaje es anamnesis, pues el
nacimiento supone un olvido —no completo— de los conocimientos prenatales del
alma: «El olvido estd al comienzo de la vida humana en esta tierra,» —subraya Wein-
rich— «entre el nacimiento y la muerte, y marca la pauta» (p. 47). Desde Platén el ol-
vido deja de ser un accidente de la memoria de consecuencias remediadoras o hedo-
nisticas para cobrar una entidad metafisica intrinseca asociada a unas consecuencias
trascendentes de repercusiones capitales. Ese planteamiento es el que retoma Agustin,
asociando el olvido a realidad tan extremadamente trascendente como la alianza entre
Dios y el hombre. La Alianza, tal y como aparece en el Antiguo Testamento, es un pac-
to de memoria: Dios no olvidara a su pueblo mientras su pueblo no lo olvide a éI. El ol-
vido es la gran amenaza latente en el Pentateuco: olvidar a Dios traerd consigo, inexo-
rablemente, el olvido de Dios, y éste la condenacién. Cristianismo y judaismo quedan
constituidos como religiones de la memoria (pp. 49-51). Agustin se sentia especialmente
préximo a todo ello por su experiencia vital: se habia olvidado de Dios en sus afios en
pecado, pero Dios no se habia olvidado de €l, ofreciéndole ocasion de volver a la fe ver-
dadera. Con pie en esta experiencia —y en analogia con las ideas platénicas—, Agustin

367 DICENDA. Cuadernos de Filologia Hispdnica
2001, 19, 363-385



Juan Carlos Conde Resenas de libros

dice que el olvido de Dios nunca es completo en el pecador, pues hay unas ideas inna-
tas, eternas, puestas por Dios en todos los hombres y a través de cuya latencia el des-
viado puede ver la luz. Buscar a Dios es desenterrarlo del olvido, es reavivar ese pacto
de memoria entre un Dios que no olvida —si se lo busca— y un hombre que debe pro-
curar no olvidar (pp. 51-54). Esta concepcidn platénico-agustiniana del olvido como ca-
tegoria metafisica y teoldgica estd muy presente en la Commedia dantesca (como pone
de relieve Weinrich en las pp. 54-77, tal vez de las mejores del libro), donde «la pena
del Inferno es la expresion del eterno olvido de Dios» (p. 73); pero también lo estd mu-
cho mads alld, como Weinrich pone de manifiesto en el capitulo IX, «Auschwitz y
nada de olvido» (pp. 301-338), donde se ocupa de una serie de autores que dieron ex-
presién al pathos judio ante la Shoah. El caso de Elie Wiesel es paradigmatico. ;Qué ha
pasado para que una tragedia tan espantosa suceda? ;Es que Dios se ha olvidado de su
pueblo? ;Es que los judios han fallado en el cumplimiento de la Alianza —han olvi-
dado a Dios? (p. 306). El eco del planteamiento de la idea de la memoria como nicleo
del compromiso entre el hombre y Dios —y de la del olvido como ruptura de dicha
alianza—, es innegable; y el recorrido que hace Weinrich en torno a la interpretacién
del Holocausto como supremo memoricidio y la importancia de la memoria como tini-
ca arma en manos de las victimas es tan esclarecedor como emotivo (pp. 306-308), con
el corolario de la desgarradora disyuntiva entre la obligacién de vivir con el recuerdo
o la necesidad de vivir en el olvido, ejemplificada por Primo Levi y Jorge Semprtin
(pp- 311-322).

Mucho es lo que queda al margen de esta resefia —aunque no olvidado. Desde el
olvido placentero y alucinégeno experimentado por Ulises —el primer olvidadizo de la
literatura de Occidente— en los episodios de los lotéfagos, de Circe, de Calipso (que
Ulises rememora, paraddjicamente, en una analepsis de sus andanzas, pp. 35-39), has-
ta la necesidad de olvido requerida por el desbordamiento de informacién propio de es-
tos tiempos (impresionantes las reflexiones contenidas en el décimo y udltimo capitulo
del libro). Las estaciones intermedias de ese itinerario pasan por las muy diversas va-
loraciones del olvido que hacen la Edad Moderna (interesantisima la psicofisiologia del
olvido elaborada por Juan Huarte de San Juan y reflejada por Cervantes en la caracte-
rizacién de Sancho y don Quijote —pp. 91-97 %), la Ilustracién (que rechaza, como ya
antes lo hicieran Rabelais y Montaigne, pp. 82-89, el aprendizaje memoristico, con
Rousseau como abanderado —pp. 118-122—, y valora la razén por encima de la me-
moria —como en Kant, pp. 122-138—, lo que abre la puerta a una aceptabilidad del ol-
vido), y la Modernidad (interesantisimas las observaciones acerca de una poética del ol-
vido en Mallarmé —pp. 231-236—, que deben ponerse en relacién con las ideas
desarrolladas por George Steiner en Presencias reales®, o de la centralidad activa del ol-
vido en la memoria involuntaria proustiana, con sus precedentes en Valéry —pp. 236-

4 Es conveniente no olvidar la larga fidelidad cervantina de Harald Weinrich, atestiguada por el
resultado publico de su tesis doctoral, Das Ingenium Don Quijotes. Ein Beitrag zur Literarischen
Charakterkunde, Miinster-Westfalen: Aschendorffsche Verlagsbuchhandlung (Forschungen zur Ro-
manischen Philologie, 1), 1956. La raiz de lo dicho en las paginas cervantinas de este Leteo (pp. 89-
99) —Ila caracterizacion coetanea del ingenio, la impronta de Huarte de San Juan, etc.— estd en es-
tas paginas de hace casi medio siglo.

5 George Steiner, Presencias reales. ;Hay algo en lo que decimos? (Barcelona: Destino, 1991),
pp. 119-124.
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252—), entre otros momentos. Me permito llamar la atencién sobre un rasgo que se
pone especialmente de relieve en el capitulo VIIL.4 del libro, «<Amnesias, amnistias y el
enigmatico jubileo (Schiller, Kleist, Celan)» (pp. 284-299): tal vez aqui de forma mas
sefialada que en otros lugares del libro, pero no sélo aqui, se produce una llamativa sen-
sacion que dice mucho de la fuerza suasoria de Weinrich y de su extraordinaria capa-
cidad de leer transversalmente. Los textos y los autores de que el capitulo se ocupa, dis-
persos en el tiempo, de cardcter sumamente distinto, reflexionan acerca del olvido y la
memoria de modos visiblemente diferentes, pero esa aparente heterogeneidad y la in-
soslayable difraccion de los contenidos del capitulo se ve conjurada por un nexo pro-
fundo, casi imperceptible pero fundamental, que involucra inseparablemente a los au-
tores tratados: en el caso de este capitulo se trata de la vivencia invariable de la
necesidad casi fisiolégica del perdén (Iéase olvido) como via tinica hacia el descanso y
la paz, en oposicidn a la insoslayable obligacion del recuerdo —Ila abolicién del perdén,
por ende— como estigma moral ineluctable.

Descubrir esos nexos profundos, esas lineas de fuerza no superficiales y estructu-
rantes, poner de relieve la constante dialéctica entre lo uno —lo universal, lo comun, lo
esencial, lo que manifiesta el cimiento antropolégico compartido de las creaciones ar-
tisticas— y lo diverso —lo individual, lo peculiar, lo original, lo distintivo—, es lo que
se espera de un estudio literario de amplio aliento, como el presente. Y descubrir y con-
templar todas las modulaciones que el olvido cobra a lo largo de las mds importantes
obras y autores de las letras occidentales es lo que le debemos a Harald Weinrich y a su
Leteo, un libro —no podia ser de otro modo— memorable, o, mds propiamente, inol-
vidable.

Juan Carlos CONDE

SALINAS, Miguel de: Rhetérica en lengua castellana. Ed., introd. y notas de Encarnacién
Sanchez Garcia (Napoli: L’Orientale Editrice / Istituto Universitario Orientale,
1999) 237 pp.

Los estudios sobre la Poética y la Retérica de los Siglos de Oro vienen experi-
mentando un auge considerable en los tltimos afios. Y junto al andlisis de las obras con-
cretas, la tarea de editar las principales obras también se hacia esperar, especialmente
esta Rhetorica en lengua castellana que por ser la primera escrita en castellano, merecia
especial atencién. Quizd haya pesado demasiado el juicio de Menéndez Pelayo, harto
repetido, para quien la obra de Salinas carecia de interés. Afortunadamente otros espe-
cialistas, como Peter Russell por ejemplo, se han encargado de enmendar la plana al
maestro y suscitar nuevas atenciones. Ya Elena Casas en su libro La retérica en Espa-
na (Madrid: Editora Nacional, 1980) habia publicado la parte central de la Rhetorica de
Salinas, junto con textos de Argote de Molina y Jiménez Patén, pero tal aproximacién
s6lo nos hacia sentir como mds necesaria una edicién completa y rigurosa de la obra.
Este encomiable trabajo de Encarnacién Sanchez viene a llenar esta laguna.

En las paginas de introduccién la autora se ocupa de destacar aquellos rasgos de la
biografia de Miguel de Salinas que mejor explican su lugar en la cultura de su tiempo.
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