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La documentacion ¢s informacion, potencia la informacién e informa acer-
ca de la informacion, en palabras de Desantes Guanter *. Ahi donde se dice
informacién es posible sustituirlo especificamente por opinién, cuando ésto
proceda, puesto que es una especie del objeto informativo. El mensaje docu-
mentario es un mensaje informativo modulado. La documentacién tiecne como
fin ultimo dar noticia de los documentos que, a su vez, contienen noticias,
ideas v opiniones °. El mensaje que, con ¢l soporte, viene a dar el documento,
es como la sustancia del documento . La documentacién es, por consiguien-
te, informacidn sobre informacion, y no solo informacién potenciada y actua-
lizada sino también radicada *.

Dando un paso mds hacia la especificidad de la informacién en cuanto opi-
nion —una de sus posibles manifestaciones— es posible afirmar que la docu-
menlacién: puede informar sobre opiniones, polenciar opiniones v actualizar
y radicar opiniones. Las interrelaciones entre opinién y documentacidon no son
pocas; y a la documentacién no le es indiferente ¢l estudio y 1a fenomenologia
del mensaje de opinidn, como a ésta tampoco todas las posibilidades de aque-
lla. En principio, la documentacion es un medio, un modo y un mensaje ca-
paz de potenciar, actualizar y radicar opiniones.

Por otra parte, no ha de olvidarse que es necesaria la documentacién para
que, en el ejercicio de la facultad de investigacién del sujeto —ya informador,
va clentifico— se obtengan y suministren los hechos ¢ ideas, elementos impres-
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cindibles ° para opinar, vy que se contienen, en gran mayoria de veces, en do-
cumentos. Para la subsuncidn de los hechos en las ideas, o para la formacioén
del criterio adecuado que permita la obtencidén de la opinidn criteriologica-
mente, vy, por tanto, legitimada para su comunicacién.

Luego la documentacién puede suministrarnos los elementos necesarios
para opinar. Y segin incida su eficacia en cada uno de éstos —hechos, ideas y
criterio—, segun sea satisfactoria o no la documentacién cuando elaboramos
nuestro juicio, da lugar, entre otras consecuencias, a la tipologia de opiniones
mas adelante expuesta. De ahi la necesidad de los servicios de documentacion
para posibilitar, en muchos casos, la produccién de opiniones, ya sean vulga-
res, ya cientificas, ya criticas. Si la incidencia en alguno de los elementos de
la opinidn por parte de la documentacidn puede dar al espectro opinatico des-
crito, hay que llamar la atencidn sobre la responsabilidad social del documen-
talista, en tanto en cuanto contribuye a la satisfacion y al ejercicio del derecho
a la informacidn, en su vertiente opindtica. Los medios de comunicacion de-
ben proporcionar al informador servicios documentales en aras del buen cum-
plimiento de las tareas informativas, para la satisfacién del derecho humano
a la informacion, en este caso a la opinién como objeto posible del mismo.

El documentalista, ademas, se encuentra avocado en sus labores, entre ellas
las de calificacién y ordenacidn, etc., a opinar. Las opiniones que el documen-
talista forme se hardn con criterio adecuado, con la finalidad primordial de in-
formar. Opinard sobre los documentos que trata. El profundo conocimiento
de la Ciencia de la documentacién dotara al documentalista del criterio nece-
sario para realizar esos menesteres. Sus opiniones deben ser formadas crite-
riolégicamente; es deseable que en el estadio de opiniones cientificas. Debe ale-
jarse de aquellas opiniones, en la tipologia a continuacion descrita, que se han
denominado vulgares, como el perjuicio. Las consecuencias son negativas, tan-
to al informador como al cientifico que demande sus servicios.

TIPOLOGIA DE OPINIONES

A continuacidn se realizard una posible tipologia de opiniones que preten-
de ser exhaustiva y completa, aungue susceptible de ser modulada y elabora-
da conforme a otros criterios, Esta clasificacidn cuya finalidad no es un mero
gjercicio mental tiene por objetivo distinguir supuestos de opinién que juridi-
camente recibiran un tratamiento diferente, conforme a sus caracteristicas es-
pecificas. Y que al documentalista y a la documentacién puede resultar util,
también,

I. Por el objeto enjuiciado

* Véase: GARCIA SANZ, R, M., Régimen juridico de la comunicacion de juicios, Tesis meca-
nografiada, defendida en la Facultad de C.C.LL de Madrid, 1987
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Una tipologia de opiniones atendiendo al objeto enjuiciado puede ser tan
amplia v heterogénea cuanto sobre objetos de muy distinta indole es posible
opinar, siempre dentro de] legitimo principio de opinabilidad . Aunque en la
abundante bibliografia sobre 0[)11’1101‘1 publica parece que la politica constltuye
el iinico objeto posible de opinidn, o al menos el mas importante, sin embar-
go, en la realidad, y no sélo en los medios de comunicacién social, las opinio-
nes pueden ser el resultado de enjuiciar objetos de muy distinta naturaleza.
Muiiéz Alonso resalta «la afirmacion de Ja opinién publica como una catego-
ria basica del analisis politico o de la nueva drea de la comunicacién politica
plantea un problema adicional: et de si el concepto de opinién publica debe
restringirse al universo politico» ". Hay que aceptar la importancia y necesi-
dad de las opiniones publicas politicas en la comunidad, dada Ja dimensién
politica del hombre y la indudable funcion dialéctica de éstas en la realidad
social. Pero no se puede ignorar la existencia del resto de las opiniones no po-
liticas, que se comunican publicamente, no solo a través de los medios de co-
municacién. Por lo menos se deben de estudiar a efectos de investigacion y
analisis.

Diez Nicolas, en una investigacion sociologica empirica, observando la fal-
ta de opiniones, y basindose también en otros estudios, puso de relieve lo si-
guiente: «que la falta de opiniones era mayor o menor segun cuales fuesen los
temnas sobre los que se preguntaba, sugiriendo asi que esa falta de opinién no
se debia tanto a la falta de informacién (aunque tampoco se rechazaba for-
malmente esa hipotesis) como a la carencia auténtica de opinién...» ®. Uno de
los temas objeto de opinidn es, sin duda, el politico. Los medios de comuni-
caciéon difunden, también, comparativamente con otras, un gran nimero de
opiniones politicas. A efectos de este trabajo, sin ignorar su importancia, las
opiniones politicas son un tipo mds de opiniones publicas posibles en la
realidad.

[.1. Opinion publica politica

No se ha tomado aqui el término “politica” en una acepcién restringida,
entendiendo por tal s6lo el conjunto de las actividades con que se gobierna un
Estado y de procedimientos gubernativos con que se tiende a alcanzar unos
determinados fines 0 como modo de dirigir los asuntos de Estado ’, sino que
se ha tomado una significacién amplia, seglin su origen griego, en sentido de
«polis», de todo aquello concerniente a la ciudad, a la comunidad, y a su
organizacion.

5 Ibid,

T MUROZ ALONSO, A., Separata Relaciones publicas, opinicn piblica v comunicacion politica,
Madrid, 1986, p.227

8 Diez Nicovas, J., Los Esparioles y la opinién publica, Madrid, 1976, pp. 250 y 251

* Veéase la voz «politica» en la Enciclopedia LARROUSSE, Tomo 16, Barcelona, 1981, p. 7909,
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Partiendo de esa significacion de lo politico es posible distinguir varios ti-
pos de opiniones, que seguidamente se describiran. Caben aqui desde las opi-
niones politicas, como se entienden normalmente, aquellas dirigidas a la la-
bor estatal y a los procedimientos gubernativos, 4 los sistemas politicos en ge-
neral, hasta las que enjuician todas las actividades distintas propias de la or-
ganizacidén y funciones comunitarias. Incluimos aqui tanto esas opiniones po-
liticas, en sentido estricto cuanto en sentido amplio ¢ comunitario; es decir,
todas aquellas que, de un modo u otro, hacen referencia a cualquier cuestién
de la comunidad en sentido estructural y funcional,

Por razén de la materia, el sujeto tendrd mayor o menor capacidad para
opinar segun la informacion y las ideas adecuadas quc posea para aplicar a
esos temas. Es ficilmente comprenstble que un sujeto opinc mas sobre ia la-
bor gubernamental, de la que esta recibiendo continua informacién, normal-
mente por los medios de comunicacion social, v a la que es posible enjuiciar
con la ideologia propia. Y es mas ficil que opinar, por ¢jemplo, de cuestiones
juridicas que no alcanzan siempre tanta difusién para que sean accesibles al
sujeto universal, v, por otra parte, no siempre se poseen ideas y principios ade-
cuados para estar en disposicién de enjuiciar un hecho juridico, Autores como
Lane o Sauvy, * por citar algunos, contemplan la importancia del nivel de in-
formacion necesario para poder opinar. La opinidn es un derecho pero para
que sea un derecho real, no solo formal, debe existir ¢l acceso a las distintas
fuentes de informacion, y a recibirla, en el ejercicio posible de las falcultades
contenidas en el derecho a la informacién, haciendo realidad la capacidad para
formar opimones vy difundirlas.

Otras veces, al sujeto, a pesar de obtener o recibir informacion, le es im-
posible cnjuiciarla por carencia de conocimientos y de criterio, en definitiva,
Digz Nicolas afirma, segin sus investigaciones, «finalmente, los datos eran
concluyentes respecto al hecho de que los mejor informados tenian més opi-
miones que los peor informados» . Las opiniones publicas, en cuanto a su ob-
jeto, también, seran mas variadas y distintas conforme la comunicacién de he-
chos no se cifia sélo a una realidad o un sélo aspecto de una realidad. Y esa
informacién, siguiendo a Gonzalez Seara, en la sociedad industrial, procede
en una parte muy considerable de los medios de comunicacién .

Las opiniones publicas politicas, del aspecto que sean, no deben encontrar
mas limites que las impuestas por el pincipio de opinabilidad " que no son li-
mites sino las condiciones necesarias, naturalmente, para que exista y pueda
darse la opinién, como tal. Ademas, los principios de libertad, independencia
y pluralidad, encuentran, por razén del objeto, en este tipo de opiniones su
maxima justificacion y exigencia. En cuanto al de 16gica es, como en todas las

* vgase: SAUVY, A., La opinion piblica, Barcelona, 1971, p. 25

LaNEg, R., La opinién pitblica, Barcelona, 1967, p. 121

' Drez NicoLas, 1., e.c., p. 250.

: GONZALEZ SEARA, L., Opinion piiblica vy Comunicacion de masas, Barcelona, 1968, p, 206.
GARCIA SANZ, Rosa M.°, O.C.
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opiniones, sencillamente necesario, aungue a veces sea a niveles minimos.

1.2, Artistica

Al tratar de opiniones piblicas artisticas hay que referirse a ellas incluyen-
do un amplio espectro de objetos, en los que lo artistico o estético se mani-
fieste de algin modo. En sentido muy amplio s¢ puede decir que es objeto de
la opinién artistica todo lo que no es de opinidén politica en la acepcion co-
munitaria que hemos expuesto. Cuando se tiene por referencia al enjuiciar la
obra de arte pictdrica, literaria o musical, citando algunas, parece que hablar
de opiniones artisticas no ofrece duda alguna. Pero, con un dnimo de inves-
tigacion exhaustivo, se recogen en esta posible clasificacion, conscientes de
que las opiniones por su objeto enjuiciable son susceptibles de clasificar con-
forme a variados criterios, algunos objetos que, conforme a un rigor de teoria
artistica, no se consideren posiblemente como tal arte, pero que, a cfectos de
ofrecer una tipelogia de opiniones afines por su objeto, puede aceptarse. In-
- cluimos asi en este apartado las opiniones no sélo de arte —pintura, escultura,
teatro, cine, poesia, musica, etc.,— sino ademads, las opiniones deportivas, tau-
rinas, etc. Cabria, en realidad, incluir en este apartado todas aguellas opinio-
nes sobre objetos, obras, productos, realizados por el hombre. Se toma al hom-
bre concebido como «homo faber» y su labor que se materializa en un «fac-
tum». Todo «factum» artistico o con clertas concomitancias artisticas, artesa-
nas, técnicas, etc., es objeto de opinién por parte del sujeto.

El sujeto, por su sensibilidad, opina motivado por las obras artisticas tan
espontidneamente que parece natural hacerlo cuando de lo estético se trata.
Las opiniones artisticas fluyen libremente, la sensibilidad humana parece ca-
pacitar a todos para opinar sobre lo artistico, aunque pueda ser muy elemen-
talmente. De las opiniones emitidas libremente algunas gozardn de un reco-
nocimiento mayor por el prestigio v €l criterio formado del sujeto emirsor cn
esa materia concreta. E incluso constituirse en referencia opindtica para otros.
El criterio formado de la persona que desea opinar sobre un hecho concreto
postbilita a enjuiciar independientemente y libremente, aceptando otras opi-
niones que considere acertadas o rechazando todas aquellas opiniones que no
le convenzan razonadamente.

1.3. Clientifico-técnica

Por ultimo, brevemente, hay que contemplar en esta tipologia de opinio-
nes por el objeto enjuiciado, que se procura sea lo mas completa y abarcable
de la realidad, las opiniones que pueden calificarse de cientificas o técnicas
por razon de la materia enjuiciable. Habra quien aluda que el cardcter cienti-
fico no lo confiere tanto el objeto como ¢l tratamiento de ésie en su conoci-
miento o el intento de conocerlo realmente. Sin embargo, es posible afirmar
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que ciertas materias u objetos sélo son susceptibles de enjuiciar cientificamen-
te, porgue ¢l desconocimiento de tales materias por las personas sin una pre-
paracion cientifica concreta, no permite opinar sin hacerlo con el convenci-
micnto que se estd incurriendo en error, con un alto porcentaje de probabili-
dad. Por ejemplo, en Ciencias como la Medicina no es posible opinar con una
carencia de esos conocimientos y principios cientificos de esa realidad. Inclu-
50 en materias que por su naturaleza son opinables por todos, como la Poli-
tica, cuando se trate de opinar cientificamente acerca de ella es necesaria una
formacion tedrica adecuada. Asimismo ocurre con todos los hechos o cuestio-
nes técnicas, en general, de las que solo es posible opinar, en la mayoria de
los supuestos, si no es cientifica o técnicamente. El criterio formado cientifica
o técnicamente se da por indispensable en esta variedad de opiniones.

Cuando estas opiniones se difunden, bien a través de medios de comuni-
cacion general o bien a fravés de los especializados, o de cualguier otro me-
dio, la seguridad de que han sido obtenidas con rigor criterioldgico debe te-
nerse y comprobarse por el medio de comunicacion social, en su caso. Los efec-
tos de una opinion de este tipe pueden ser muy negativos, precisamente por
el desconocimiento de la materia por parte del pablico en general.

2. Por las ideas enjuiciadoras

Igualmente es posible clasificar las opiniones en funcidn de las ideas en las
que se subsumen los hechos.

2.1. Por el origen de las ideas

Las ideas que se aplican a los hechos, o en las que se subsume el hecho,
que, en general, es la informacion que proviene del mundo interior de la per-
sona, por lo que no existe una referencia externa de ella, excepto en la comu-
nicacion de ideas cientificas y en las dogmaticas, no siempre son originales de
la persona gque opina, sino que han sido adquiridas. Su adquisicion puede ve-
nir por el estudio v la formacidn intelectual, por la recepcidn a través de los
medios de comunicacion social o por cualquier otro medio imaginable. De-
penderd de la naturaleza de las ideas para que ¢l sujeto posea mayor o menor
caudal de éstas enjuiciar, propias o adquiridas.

Poscer ideas de indole cientifica a aplicar a una determinada matera, que
asi lo requiera, reclama el estudio y una preparacion intelectual adecuada para
hacerlo posible. En otras materias, sin embargo, el sujcto siempre tienc algu-
nas ideas que posibilitan formar opiniones, por elementales que sean 0 escaso
el criterio, que aumentan con ¢l estudio vy la preparacién intelectual. Ademas,
cicrio 1ipo de ideas —como las politicas o religiosas— se transmiten a 1o largo
de Ia vida por distintas instituciones, como la familia , la escuela o los mis-
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mos medios de comunicacién social, por mencionar algunos destacables. Es
susceptible distinguir diferentes opiniones por el origen de las ideas necesarias
para enjuiciar los hechos.

2.1.1. Propias

Hay que afirmar, con muchos autores modernos, entre ellos Boeckelmann,
que pocas son las ideas, por no decir casi ninguna, propias y originales del su-
jeto. La mayoria de las ideas del sujeto son el resultado de una experiencia sc-
cial, es decir, la individualizacion de las ideas socialmente estabiecidas y man-
tenidas. «Por tanto, la experiencia no es nada original e inmediata; no es solo
recepcion, sino también produccién, el resultado de la dialéctica entre la na-
turaleza exterior e interiom ', Sin embargo, aunque comparativamente sean
minimas, algunas son ideas propias y originales del sujeto. De éstas hay que
destacar las que se obtienen por induccion, propio del campo cientifico. Otras,
también, pueden resultar de un proceso deductivo. La dificultad que ello en-
trafia implica el reducido grupo capaz de ello. También es caracteristico del
mundo artistico la creacién de ideas originales. En cualquier caso, lo que ¢s
original o propio es la ordenacién mental de todas las ideas adquiridas de un
modo empirico, de todas las vivencias asimiladas a lo largo de la existencia.

Si se aplican estas ideas originales y propias, las opiniones quedan carac-
terizadas por la singularidad y originalidad.

2.1.2.  Adquiridas, compartidas o apropiadas

Mayor es ¢l bagaje de ideas y concepciones del suieto que han sido adqui-
ridas, y que sin ser propias, a veces, son hechas como propias. Esta adquisi-
cién y apropiacidn se realiza incluso inconscientemente. Estas ideas recibidas,
haciendo abstraccion ahora de su contenido, se toman a través de distintos
conductos: educacional, por preparacion intelectual, socialmente por distintas
instituciones, entre ¢llas por los medios de comunicacidn, etc.,. Cuando la per-
sona es consciente de su carencia las toma prestadas y las comparte. De esta
adquisicion de ideas, en unos supuestos significa compartirlas, en otros apro-
piarlas conscientemente y a veces, inconscientemente, como si fueran ori-
ginales,

2.2. Por su contenido

Al igual que se ha ensayado una clasificacién de opiniones por ¢l objeto

' BoecKELMANN, F., Formacion v fiunciones sociales de la opinion pibiica, Barcelona, 1983,
p. 23
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enjuiciado, ahora, en cuanto a las ideas enjuiciadoras, también, es posible in-
tentar una tipologia de opiniones conforme a la naturaleza de éstas. Segun el
contenido o indole de las ideas se establece una gama de opiniones semejante
a la rcalizada en el primer punto. Por las ideas enjuiciadoras, en cuanto su con-
tenido, se clasifican en: politicas, artisticas y cientificas, en el sentido amplio
que hemos dado a estos adjetivos al tratar de los hechos. Este paralelismo tam-
bién se produce cuando un objeto o materia de contenido concreto que se en-
Juicia se le aplica una idea o pincipio de la misma naturaleza o contenido.
Esta adecuacion en cuanto al contenido del hecho enjuiciado v de la idea en-
juiciadora es necesaria para no caer en el absurdo o en la imposibilidad de lo
opinado.

2.2.1. Politicas

Advertir, de nuevo, que ¢l término politico se ha tomado en la acepciéon
amplia que se ha dicho anteriormente. Luego no sélo entiende por éstas a la
ideologia estrictamente politica, sino también al resto de ideas de cardcter so-
cial, econémico, religioso, etc, Cabe aqui abarcar lo que s¢ ha denominado
como propaganda, en general o tada aquella idea que afecte a la entera comu-
nidad o a algin aspecto de ella.

2.2.2. Artisticas

También tomamos lo artistico con el mismo sentido amplio que se hizo
en el primer punto de la clasificacion. En ¢l estudio de la comunicacion de
ideas, la comunicacion de ideas artisticas se exceptua de la generalidad, por-
que el principio de sinceridad queda atenuado. Pero no ocurre asi en 1a critica
en que la idea se ofrece ya aplicada al hecho.

2.2.3. Cientificas

Aquellas ideas necesarias para enjuiciar cientificamente un objeto o hecho.
También estas constituyen una excepcién a la comunicacion de ideas, en cuan-
to que de ellas puede tenerse una referencia externa objetivable. Y en tanto
que constituyen verdades en ¢l momento y en el lugar en que se reconocen,
como ocurre con las llamadas verdades cientificas,

3. Por el criterio

Atendiendo al criterio con el que se formen las opiniones ¢s posible dis-
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tinguir los siguientes tipos de opiniones.

3.1. Opinion vulgar

Las opiniches vulgares no son tonmadas en este contexto con un sentido
peyorative, sino como las opiniones que se forman y comunican normalmen-
te por la mayoria de los sujetos, con distintos niveles criteriologicos, y que se
manifiestan en la actividad racional v comunicacional natural de las personas
ante la realidad.

3.1.1. Deficiencia de criterio

La deficiencia de criterio tiene su origen en distintos supuestos.

31.1.1. Falta de conocimiento suficiente de los hechos

La deficiencia de criterio se debe, en muchos casos, 2 un conocimiento in-
suficiente del hecho enjuiciable, por lo que la opinion comunicada queda afec-
tada criterioldgicamente. Opinar sobre algo que se conoce exiguamente con-
lleva a que la probabilidad de error en lo opinado sea mayor, conforme el gra-
do de desconocimiento. Ademads, mal se puede aplicar el princio de la 16gica,
es decir, deducir correctamente, cuando no se tiene suficiente informacion de
aquello que se pretende subsumir. Se distinguen seguidamente distintas opi-
niones dentro de este supuesto determinado por la deficiencia de criterio del
que opina.

3.1.1.1.1. Los prejuicios

Muchas son las opiniones que resultan ser prejuicios, y abundante, tam-
bién, es la bibliografia que se ocupa del prejuicio, desde un punto de vista psi-
coldgico o sociolégico. Interesa para este trabajo desde una éptica iusinforma-
tiva. Se tiene en cuenta aqui tomado en su naturaleza psicoldgica o sociologi-
ca en tanto en cuanto es interesante para el estudio juridico-informativo de la
comunicacion de opiniones.

Ei prejuicio puede entenderse bien en su sentido literal, como juicio pre-
vio, 0 bign en un sentido peyorativo de juicio infundado y adverso. El juicio
previo puede ser un juicio infundado y adverso, como manifestacion irracio-
nal o emecional, aunque no necesariamente. Sin embargo, todo prejuicio
como «deformacién del juicio racional por obra del propio interés o del inte-
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rés del grupo» ¥, supone un juicio anterior o anticipado. Signiendo a Young
el prejuicio es, «en ldgica estricta, un concepto falso; se emplea una palabra o
una frase para adjudicar a una persona o a un grupo caracteristicas generales
v abstractas que la razon o los datos cientificos no confirman» ', Esto es com-
pietamente asi en el segundo sentido en que se entiende el prejuicto, tan es-
tudiado en psicosociologia. Ahora bien, pueden darse juicios previos que no
son consecuencia de la irracionalidad v de las tendencias emocionales del hom-
bre. Asi pues, por ¢jemplo, y salvando todos los matices y precisiones que se
harin en su momento, la hipotesis, sea o no de cardcter cientifico, no es otra
cosa que un juicio previo, que no irracional e infundado, pendiente de con-
firmacidn y experimentacion cientifica en su caso. De la misma forma habi-
tualmente, y no s6lo en cualquier ejercicio profesional, se forman juicios an-
ticipadamente que ayudan a avanzar en el conocimiento hasta llegar a su cons-
tatacidn factica. El término es claro en este sentido: significa pre-juicio; ela-
boracidon de un juicio por anticipado. Proviene del latin prejudicum, que sig-
nifica juicio anterior. Adquirié un sentido mas especifico cuando comenzé a
emplearse para hacer referencia al examen judicial que se llevaba a cabo en
Roma antes de la iniciacién del proceso, con el fin de determinar el status so-
cial de los litigantes. Ahora bien, el prejuicio puede darse, también, segin es
definido por la psicologia social: «un prejuicio es un compuesto de estereoti-
pos. mitos v leyendas, en el cual se emplea un cierto rétulo o simbolo de gru-
po, para clasificar, caracterizar y definir a un individuo o a un grupo consi-
derado como una totalidad» ", prejuicio que estd cargado de irracionalidad y
valoracion negativa.

El tratamiento vy la consideracién juridica es distinta en uno u otro caso.
Mientras que las primeras opiniones son perfectamente proiegibles por el De-
recho, las segundas no alcanzan una legitimidad para su comunicacion, y a ma-
vor abundamiento si ésta se produce a través de los medios de comunicacion
social. No se trata de limitarlas o restringirlas juridicamente, aunque si pudie-
ran constituir una de las posibles excepciones a la comunicacion de mensajes,
cuando, por ejemplo, puedan afectar al honor o la dignidad de la persona. Afir-
ma Vitoria que «las opiniones, como las resoluciones, los dictimenes y las sen-
tencias, que son opiniones cualificadas, han de ser motivadas o fundamenta-
das. De otro modo son ‘opiniones sin fundamento alguno» .

3.1.1.1.2. Las presunciones

De todas las presunciones posibles nos fijamos, en principio, en aquellas
con relevancia juridica y de las cuales algunas estdn recogidas y tipificadas en

B vounc. K., Psicologia Secial, Buenos Aires, 1974, 2* Edicidn, p. 304.
' Ihid.

7 tbid., p. 303,

" Cfr.: ViTora, F. de, Relectio De Indis, 2.1,
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los manuales de Derecho, e, incluso, positivadas en nuestro Ordenamiento ju-
ridico. Se encuadran en este punto las presunciones legales y judiciales, asi
como la presuncién de inocencia, en cuanto significan una apreciacién fictica
previa. Existen hechos exentos condicionalmente de pruecba desde el punto de
vista normativo, en el proceso penal o civil, v de los que el Juez presume algo
a partir de otros hechos probados, es lo que se llama «presunciones legales».
«Ante la dificultad de obtener prueba de un hecho, la norma establece en cier-
tos casos una exencion condicionada a que se¢ pruebe la certeza de otro hecho
distinto; es decir, probada la certeza de un hecho —que conocemos por thema
probatum—, y en virtud de una relacién establecida legalmente, el Juzgador
debe tener como cierto otro hecho distinto —thema probandi— ain cuando no
hava podido formar su conviceién sobre él por falta de una prueba directa» .
De lo dicho resulta, en consecuencia, que la exencion tiene siempre caricter
positivo, en cuanto se refiere a la certeza del hecho, pero no caricter negativo,
va que siempre cabe la posibilidad de demostrar la inexistencia o falta de cer-
teza del hecho que se presume cierto. Esta afirmacion anterior nos lleva a dis-
tinguir, como lo hace el Derecho, en general, entre presunciones juris et de
Jure y presunciones juuris tantum, segun que admitan o no prueba en contra-
rio, distincion que ha tomado carta de naturaleza en el articulo 1.251 del Co-
digo Civil: «Las presunciones establecidas por la ley pueden destroirse por la
prueba en contrario, excepto en los casos en que aquélla expresamente lo pro-
hiba. Contra Ia presuncién de que la cosa juzgada es verdad, sdlo serd eficaz
la sentencia ganada en juicio de revisiony.

La presuncion legal entrafia una relacién entre dos hechos establecida nor-
mativamente, v supone una exencién condicionada de prueba para el hecho
que se presume de cierto; si se prueba el hecho base y el Tribunal no estima
como cierto y probado el hecho presunto, existe una infraccidn legal clara v
terminante por el titular del 6rgano jurisdiccional. En cambio, en las presun-
ciones judiciales, o también llamadas humanas, «la relacion entre un hecho
que s¢ prueba y otro que ¢l Tribunal estima como cierto sin prueba directa,
depende unica y exclusivamente de la aplicacidén de una regla o maxima de la
experiencia que el Tribunal debe formular antes de aplicarla» . La presun-
cién humana, si puede justificar un cambio en los hechos probados, no puede
nunca entranar una exencion de prueba a priori, va que la aplicacion de la pre-
suncion depende exclusivamente del Juzgador,

Las presunciones de inocencia, positivadas en el Ordenamiento espafol,
constituyen un derecho constitucional reconocido en el articulo 24,2, ', Segin

¥ Fenech, M., El proceso penal, Madrid, 1978, 3* Edicion, p. 123.

Veanse, ademds, otros autores, entre ellos:

CEREZC MIR, J., Curso de Derecho Penal Espariof, Madrid, 1977.

MEezGeR, E., Tratado de Derecho Penal, Madrid, 1935, 3* Edicién.

® Ibid., p. 124,

"' Articulo 24.2, de la Constitucién de 1978:

«Asimismo, todos tienen derecho al Juez ordinario predeterminado por la ley, a la defensa
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ésta nadie es considerado culpable hasta que no se demuestre lo contrario y
supone un juicio previo hacia alguien sobre el que pueden recaer sospechas,
En ésta, como ¢n el resto de las presunciones, se presupone un hecho no co-
nocido, o insuficientemente, como existente, y constituye la premisa menor
del silogismo del que resulta la opinién. Opinidén por la que se presume algo,

Pero no sé6lo en el campo juridico la persona formula v expresa presuncio-
nes, sino que, como forma de opinidn, se producen v fluyen en las distintas
manifestaciones humanas. Las presunciones, de naturaleza subjetiva como
toda opinién, v a pesar de estar basadas en algunos supuestos sobre funda-
mentos racionales y 16gicos, son de empleo peligroso. Y ésto es porque si en
la mavyoria de las opiniones lo que se dice es probablemente cierto, en este
¢aso sdlo se presume cierto. En cualquier drea donde se utilice habrd que ha-
cerio con 1todas las salvedades v precauciones que requiera =, Y sobre todo
cuando con esta opinién se impute un hecho a alguien del que puede no ser
autor, con los consiguientes danos materiales o morales a4 gque puede dar lu-
gar. Las presunciones difundidas a través de los medios de comunicacion so-
cial, a mayor abundamiento, deberin cxpresarse con mayores cuidados. Por
la presuncién, como variedad de opinidn, no se puede incurrir en delito, por
lo que no queda otra salida, en la mayoria de los casos, que apelar a la deon-
tologia profesional del informador, cuando es éste quien la utiliza. Y como opi-
nién es sélo una probabilidad de verdad, en mayor o menor medida, y, por
tanto, nunca debe de tomarse en {érminos absolutos,

3.1.1.1.3. Los indicios

Por otra parte, en el altimo tramo de la escala de presunciones humanas
formulables v aplicables en el proceso penal, aparecen los indicios: «pueden
concebirse éstos como hechos que, por si solos, ne pueden constituir un the-
ma probatum o hecho base del que pueda establecerse como cierto el hecho
presunto o thema probandi; 1a relacién se establece entre una serie ¢ conjunto
de hechos, de una parte, que son los indicios, y un solo hecho de la otra parte,
¥ Unicamente cuando todos los indicios convergen sobre este otro hecho pue-
de éste admitirse como cierto» ®. De esos hechos indiciarios el Juez va for-
mandose un juicio gue itd adquiriendo mayor o menor grado de certeza. Por
ello se afirma aqui que los indicios de criminalidad constituyen una opinion,
pero ésta es, todavia, un juicio previo, poco probado o fundamentado, formu-

v a la asistencia de letrado, a ser informados de ia acusacion formulada contra ellos, a un procese
piblico sin dilaciones indebidas ¥ cen todas las garantias, a utilizar los medios de prueba perti-
nentes para su defensa, a no declarar contra si mismos, a no confesarse culpables v a la presun-
cion de inacenciar.

Bl mismo Codigo Civil en el articula 1.249 dice:

«L.as presunciones no son admisibles sino cuando ¢l hecho de que han de deducirse esté com-
pletamente acreditado».

3 FENECH. M., o.c, p. 125,
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lada con poco convencimiento. Segun Fenech, «estamos en el limite de dos
campos diversos, 0 sea, el de la determinacion de la certeza de unos hechos
concretos y el de la valoracidon de estos hechos para establecer la existencia
del heche punible; de este modo, mas que de un problema de prueba indirec-
ta, podemos calificarlo de problema de valoracién de la prueba directa obte-
nida en ¢l proceso y, por ende, de problema de enjuiciamiento del proceso
mismo» .

No sélo se toman en cuenta estos indicios con una finalidad juridica, pues-
to que a partir de hechos indiciarios formamos normalmente muchas opinio-
nes. Si en el caso de las presunciones visias el hecho presuntamente cierto,
que después se enjuicia, se obtenia a partir de un hecho probado, en el indicio
la base fdctica tiene una fuerza determinante mucho menor por si sola. Por
ello el hecho que se extraiga a partir de los indicios debe ser enjuiciado, y co-
municado este juicio, con la mdaxima prudencia, puesto que la verdad del he-
cho enjuiciado no posee una certeza probada, salvo aquella que ofrezcan los
mdictos, y éstos pueden inducir a error. Lucgo la comunicacion de opiniones
a partir de indicios debera hacerse, sobre todo si es a través de los medios de
comunicacion, con Ja dihgencia que establezca una buena deontologia pro-
fesional.
3.1,1.1.4, Previsiones

Las previsiones son otro tipo de opiniones que el hombre formula sobre
la posibilidad futura de la existencia de algo. Pero como algo posible que ocu-
rra en el futuro, lejano o préxime, no lo conoce ciertamente, aungue tenga ra-
zones para inclinarse por ello. El grado de conocimientos sobre el hecho po-
sible futuro confiere mayor o menor probabilidad de certeza a la opinién emi-
tida. Una consecuencia de la prevision es la prevencion.

3.1.1.1.4.1. Sobre hechos naturales

Asi ocurre cuando opinamos previendo sobre hechos naturales, como el
tiempo meteorolégico. Por ejemplo, cuando alguien opina que va a llover, pre-
vé el hecho futuro meteoroldgico. Cuando se tienen, en este caso, conocimien-
tos en meteorologia, es decir criterio, [a prevencidon poseera mayor probabili-
dad de certeza.

3.1.1.1.4.2. Sobre conductas

[guaimente cuando opinamos sobre la conducta futura de una persona se
estd haciendo una prevencidn. Cuando se afirma sobre la conducta de alguien,

M rbid., p. 125.
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«creo que vendray, solo es una opinién consistente en una prevision, puesto
que s¢ trata de la posibilidad o probabilidad de algo futuro.

31115, Las suposiciones

También son susceptibles de incluir en este apartado las suposicionegs, en
cuanto son opiniones probables, de aquello que se supone, dado el descono-
cimiento de la materia objeto de opinidn.

3.1.1.2. Falta de dominio de las ideas

La deficiencia de criteric para enjuiciar puede tener por causa, también,
la falta de ideas, la faita de dominio intelectual o la falta de entendimiento ra-
cronal de las ideas, para aplicarlas a los hechos, o lo que ¢s lo mismo, para sub-
sumir &stos en ésas ideas. Siempre tendra el sweto algunas 1deas que aphicar
a los hechos, por elementales que sean, en general, sobre realidades que no re-
gquicran una preparacion intelectual rigurosamente cientifica, Luego, segin la
materia opinable, s¢ tendrdn o no ideas apropiadas v adecuadas para enjui-
ciar. Puede ocurrir que se posean pero que su comprension no permita una
aplicacion correcta.

3.1.1.2.1. Carencia de ideas apropiadas

El sujeto que opina aplica, en muchos supuestos, ideas poco apropiadas a
aquello que estd enjuiciando, por desconocimiento o0 poco conocimiento de
las ideas o principios adecuados que se deben de aplicar.,

3.1.1.2.2.  Poco entendimiento de las ideas

Cuando la persona opinante tiene algunas ideas apropiadas para enjuciar
pero su dominio o entendimiento no le permite aplicarlas correctamente o ele-
gir entre ellas Ia idonea. Puede dar lugar elio a que se tome una idea que no
conviene légicamente al hecho enjuiciable, es decir, que se tomen, por su con-
tenido, ideas equivocadas. Asi pues, por ejemplo, parece absurdo tomar ideas
o principios de cardcter cientifico para opinar scbre un acontecimiento depor-
tivo en cuanto tal.

3.1.1.3. Falta de correcién ldgica

Un tercer factor determinante de la deficiencia de criterio en la formacion
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de opiniones es la deducceién incorrecta, al subsumir el hecho en la idea. Pue-
de ocurrir que, a pesar de poseer el conocimiento adecuado de ideas y hechos,
la deduccién sea defectuosa. También puede darse todo ello simultaneamente.

3.1.1.3.1. Deduccion correcta

La deduccidn correcta del silogismo informativo del que resulta la opinién
es una condicion indispensable para la obtencidn criteriologicamente éptima
de una opinién. Desde el punto de vista de 1a 16gica un juicio deducido co-
rrectamente puede calificarse de cierto, pero solo en el sentido de correcto,
cierto en cuanto a sus condiciones 16gicas, que han sido adecuadamente co-
rrectas. Que una opinidn sea correcta desde el punto de vista 1égico no modi-
fica su naturaleza de conocimiento probable de certeza objetiva, Pero para que
una opinidn pueda ser probablemente cierta, y no errénea, debe ser deducida
correctamente, Ademas, puede darse que dada la concreccion 16gica de un mis-
mo proceso, con idénticas premisas, las conclusiones sean distintas.

3.1.1.3.2.  Deduccion incorrecta

Por deduccién incorrecta hay que distinguir:

3.1.1.3.2.10.  Por un razonamiento ilogico

Un raciocinio correcto conforme a las reglas 1ogicas sélo es posible reali-
zarlo por sujetos formados y entrenados cientificamente en ¢llo. El resto de
las personas llevan a cabo procesos mas o menos légicos, opiniones mas o me-
nos bien deducidas. Incluso las deducciones incorrectas se dan en una gran ma-
yorfa de nuestras opiniones. La deduccidn incorrecta hard que la opinidn esté
mas cerca de ser probablemente errénea o incierta que verdadera.

3.1.1.3.2.2.  El prejuicio

El prejuicio no sélo se produce por la falta de conocimiento suficiente de
los hechos sino, también, como resultado de un proceso irracional e ildgico.
Ya citamos a Young para quien €l prejuicio, en légica estricta, £s un concepto
falso pues se trata de un juicio gue ni la razén ni los datos cientificos confir-
man . Se toma en este punto la acepcion de «prejuicio» como juicio previo
resultado de un proceso mental irracional, y, normalmente, cargado de valo-

» youne, K., Pricologia Social, cit., p. 304,
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racion negativa. La comunicacion publica de éstos no encuentran una legiti-
macién juridica clara, e incluso, como se ha dicho, son rechazables desde el
derecho a la informacién.

3.1.1.3.3.  Absurda o imposible: inadecuacion de la idea al hecho

A veces la incorreccion logica puede ser tal que la conclusién s¢ presente
absurda, o se llegue a una opinidén de todo punto imposible, con o que deja
de ser opinidn pues, lejos de sacar de la duda, sumerge en ella.

También la inadecuacién de las ideas al hecho bien imposibilita opinar o
produce una opinidon imposible, bien da lugar a una opinién absurda.

3.1.2. Si existe criterio

Cuando el sujeto opinante posee criterio para enjuiciar v en funcidn a éste
es posible diferenciar varios tipos de opinién.

3.1.2.1. Fiables

Cuando cl sujeto opina con criterio, sus opimiones pueden medirse comao
mas o menos fiables. Dependerd, segiin la materia opinable, de las ideas o pin-
cipios que aplique, v la preparacion intelectual en éso que opine, por parte del
sujeto. De las opiniones gue fluyen socialmente algunas se las reconoce ma-
yor credibilidad por el criterio que se presupone de la persona que las comu-
nica. Las opiniones difundidas por los medios de comunicacién cuando del
profesional de la informacidn se trata se las confiere cierta credibilidad, en tan-
to que se presupone gue las ha obtenido criteriolégicamente. O cuando pro-
vienen de aquel sujeto conocedor de lo que opina.

3.1.2.2, Muy fiables

El grado de credibilidad aumenta conforme también el criterio del que opi-
na. Socialmente, expresar la propia opinién, teniendo en cuenta ¢l distinto gra-
do de criterio, es til, y, en esa contraposicidén de opiniones, interesa la dis-
cusion, no de cardcter deliberativo, sino demostrativo o motivacional de la
propia opinién. En esa dialéctica de opiniones aquella que por su criterio de-
muestre el peso de sus razones serd util a la comunidad vy a los sujetos que la
reciban. Las opiniones comunmente aceptadas por la mayoria, aunque mavo-
ritarias, no deben arrastrar a la opinién propia, si ademas se¢ elabora con un
grado criteriolégico que la confiere mayor credibilidad que la de la mayoria.
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El sujeto no debe temer a discrepar. «Vitoria pugna contra la opinidn connin
de juristas y colonizadores, que consideraban a los indios, por su barbarie na-
tural, como incapaces de verdadero dominio y soberania politica» *.

3.1.2.3. Autoridad

Las opiniones formadas con el criterio, el conocimiento y preparacién in-
telectual de un sujeto de reconocido prestigio en la materia a la que pertenece
¢l hecho enjuiciable, se pueden considerar opiniones autoridad. El criterio del
sujeto que opina con autoridad presupone que contiene adecuadamente las
ideas enjuiciadoras apropiadas v el conocimiento del hecho enjuiciado, asi
como el dominie del principio de logica para deducir adecuadamente ¢l silo-
gismo informativo en que consiste la opimidn. Son aquellas opiniones que, sin
alcanzar el estadio cientifico v atin estando lejos de éste, su grado de funda-
mentacion por parte del emisor las confiere esa autoridad entre las opiniones
socialmente comunicadas. A pesar de su cualificacion se moverdn en el cam-
pe de lo opinable y cualquier imposicién de ésta sera rechazable, puesto que
no deja de ser una opinién mas. Otra cosa es que, debido a su prestigio, de
lugar libremente a la aceptacion de ésta por otras personas o que, por volun-
tad se cambie de opinién, convencidamente, por el mayor fundamento y pro-
babilidad de esta opinién autorizada.

1.2. Opinion publica cientffica

Corresponde ahora tratar las opiniones cientificas, en las que, consecuen-
temente, el silogismo del que resulta estd compuesto por un hecho u objeto
que se toma more scientifico, como se ha visto, y por una idea o principio de
naturaleza cientifica. Asimismo, dado el caricter cientifico de estas opiniones,
la correccion légica se dard o, debe darse, en ¢l proceso deductivo. Estas opi-
nicnes estan muy cerca de la certeza, pero todavia existe por parte del sujeto
cientifico emisor alguna posibilidad de error,

3.2.1. Probable

«Probable es ‘lo que aprueban los mds g, al menags, los sabios’, a lo cual
prestamos asentimiento de opinion. Y la opinion se forma sobre la mayor pro-
babilidad que su contraria. Tal ‘persuasion probable’ es la probabilis certifudo
de Santo Tomads y equivale a la certeza moral o prudencial de los autores mo-

¥ Urpanoz, T., Introduccion a ta Releccion primerd, en Qbras de Francisco de Vitoria, Ma-
drid, 1960, p. 533.
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dernose V. Estas opiniones probables de ser clertas tienen un alto porcentaje
de serlo, pero todavia constituyen una posibilidad cientificamente comproba-
ble o una hipétesis a la que le falta demostracidn,

3.2.2. Muy probable

Los juicios cientificos a medida que se van comprobando y demostrando
mas van adquiriendo mas probabilidad de certeza.

3.2.3. Probabilisima, casi certeza

«E] probabilismo no es aceptable cuando se trata de maierias de justicia o
de! derecho de un tercero», afirma Santo Tomas . Sin embargo, se va aban-
donando el terreno de la probabilidad para tocar casi la certeza en opiniones
probabilisimas. Siguiendo al aquinatense, hay que decir que «otra cosa es ¢l
probabiliorismo 0 certeza practica sobre cosas contingentes suficiente para for-
mar conciencia segura porque se acerca mucho a la certeza: probabilis certitu-
do quae ut in pluribus veritatem atlingat, etsi Wt in paucioribus a veritate
deficiat» ».

3.3, La critica

La c¢ritica, como una especifica opinién, se encuentra, cualitativamente, en
una situacién intermedia entre la opinién publica vulgar y ka opinién publica
cientifica.

3.3.1. Nocion

La critica es una especie del juicio; la critica comunicada, una especie de
la opinion publica en sentido objetivo *. Con la anterior afirmacion es coin-
cidente la mayoria de la doctrina sobre critica *', acuerdo que permite tomarlo
como punto referencial y desarrollarlo dentro del contexto de estudio de las

* Urpanoz, T., 0.c., p. 540.

% ganTo ToMmas: Summa Theologica, 2* 2* 12, q. 70, ad. 2.

¥ Ibid., «Certidumbre probable que roza la verdad entre otras opiniones dado que le falta
DOCO g)ara ser cierta».

¥ yeéase la Tesis anteriormente citada,

H Véase, entre otros;

Festschrift fiir Hanss Braun, Bonn, 1963,

BARTHES, R., Critica y Verdad, Buenos Aires, 1972,

SCHREIBER, 8. M., Tniraduccion a la critica literaria, Barcelona, 1971.
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opiniones publicas. La etimologia del vocablo advierte que «critico» procede
del latin «criticus», que a su vez tiene su origen en el griego «kritikds», que
significa €l que juzga o el que decide. Segiin esta derivacién seméntica, que
equivale a su sentido mas actual, criticar equivale a juzgar. Como aprecia Shu-
maker no se da incongruencia entre la etimologia y el significado de la pala-
bra «critica», cuya etimologia conduce directamente al mismo quid de la cues-
tign 2. La critica es un juicio y, desde el punto de vista informativo, un juicio
difundido, hecho publico, publicado. «El juicio critico es una conclusién o re-
solucién con efecto social que no se diferencia, desde ¢l punto de vista légico
y metodoldgico, del juicio de los jueces» ¥, Sin embargo, como se verd, el juez
y el critico pronuncian sus juicios basdndose en fundamentos distintos. En-
tendemos con Schreiber que cuando un juez pronuncia su veredicto en un tri-
bunal, cuenta con un proceso objetivo, se guia, no por algo personal y propio
sdlo de él, sino por una serie de leyes publicas. En cambio, el critico no cuenta
con una ley que aplicar o administrar *. La especificidad de la critica —que ya
etimolégicamente significa juicio— estd, siguiendo una idea de Brajnovic, «en
la capacidad de profundizar hasta encontrar las verdaderas causas de los fe-
némenos» ®, Aunque la idea de Brajnovic hay que tomarla con ciertas pre-
cauciones impuestas por la propia naturaleza del juicio u opinién no sélo acer-
ca de los fendmenos, sino también de sus causas. Afirma Desantes Guanter:;
«es un juicio causal comunicado» *. Se podria decir que por el juicio u opi-
nion en que consiste la critica se intenta dar cuenta o explicar aquello por lo
que afirma o niega. Dependera del criterio, tal y como se ha entendido, para
que la explicacion causal en que consiste la critica alcance mayor probabili-
dad de verdad. Pero la verdad, en mayor o menor medida, no deja de ser una
probabilidad. «Aqui reside el punto débil de la funcién critica. En la posibili-
dad de ser admitida como infalible. En el peligro de ser recibida como doc-
trina cuando es solamente teoria v en dar pie para que sea convertido en dog-
ma lo que sélo es opinidn» .

Efectivamente la critica hay que entenderla como tal opinidn, y nunca
como una verdad. Los riesgos y las consecuencias negativas que elio compor-
ta estan siendo puestas de manifiesto en este trabajo. Retomando de nuevo a
Farre, «la mayor muestra de aprecio que un critico puede recibir de un lector
o de un espectador, es la critica de su critica» . En tanto que juicio u opi-
nion, que puede ser comunicada publicamente, posee la misma naturaleza de
este mensaje, las mismas caracteristicas y los mismeos principios juridicos que
la opinién pablica. Todo lo estudiado sobre opinion publica, en general y en

2 SHUMAKER, W., Elementos de una teoria critica, Madrid, 1974, p. 14.

3 DESANTES GUANTER, J. M., La critica politica como Informacion, Separata de la «Revista
del Instituto de Ciengias Sociales», Barcelona, 1970, p. 103.

* SHREIBER, S. M., fatroduccion a la critica literaria, Barcelona, 1971, p. 13.

;Z [;)EZANTES GUANTER, J. M., La funcidn de Informar, Pamplona, 1976, p. 302,

Ihid.
¥ FaRRE. E., Fundamentos de la critica de cine, en «Nuestro Tiempon, 1962, n° 2, p. 496.
* Ibid., p. 497.
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sentido objetivo, hay que extrapolarlo a esta particular opinién o especie de
opinion. Su especificidad se manifiesta en ciertas caracteristicas que no mo-
difican ni transforman la estructura y naturaleza esencial de la opimidn. Ade-
mas, la critica, como variante en ¢l espectro de las opiniones, €s un compo-
nente mas del objeto multiple del derecho a la informacién.

3.2.2  Caracteres juridicos

La critica, al tgual que la opinidn publica, tiene como elemento constitu-
tivo y estructural el criterto, Criterio que en el caso de la critica es mas nece-
sario: puesto que no ¢s s6lo una opinién acerca de los fenémenos sino causal.
Mal se puede intentar llegar a las causas, aunque sea sin rigofr, §1 no ¢ posee
criterio, que significa conocer profundamente el objeto enjuiciable —no sélo
se precisa la verdad del hecho y el dominio de las ideas adecuadas para e¢n-
juiciar— para expresar un juicio que explique causalemnte algo. Ricardou re-
firiéndose a la critica literaria afirma que «consiste en analizar la obra de un
escritor, explicandola a través de sus causas, juzgando su valor estéticon ™.
Tanto el andlisis, la explicacién causal, como la valoracion del objeto, preci-
san del criterio del sujeto critico para poder abordar con éxito cualquiera de
las labores anteriores. No entramos con Shumaker en {as controversias tedri-
cas de cudl debe ser el fin del critico, si valorar o analizar. Diferencia el autor
dos tipos de criticos, el uno juez y el otro investigador, «¢l uno examina lo
gue deberia ser y el otro lo que es» *. Aunque en el campo del estudio critico
la potémica tenga sus frutos e importancia, desde el dmbito juridico se obser-
va que tanto en un sentido o en el otro ¢s preciso que el critico posea la pre-
paracién intelectual suficiente, que le confiera el criterio necesario con la fi-
nalidad de criticar. Puesto que si la critica es valorar ¢l sujeto necesita pro-
fundos conocimientos para ello, como si es analizar e investigar también son
encarecidamente necesarios. Ademas, la critica como juicio u opinién tiene na-
turaleza subjetiva, y, por tanto, estardn presentes la valoracion y vision per-
sonal siempre en alguna proporcién. A lo que hay que afiadir que, pensar en
una labor investigadora completamente objetiva, por lo menos en el campo
de las ciencias sociales, es algo mas que una feliz pretension. Una solucién sin-
crética, como a la que llega Shumaker parece la mas acertada. «De hecho, esto
es innegable, el juicio ¢s mas esencial a la critica, pero sélo porque ¢l andlisis
y la valoracidon inteligentes dependen en gran medida del gjercicio del
juicion *.

En orden al criterio del sujeto resultara la posible distincidn de una critica
espontdnea de personas en su vida diaria, sobre aquello que poseen un cierto
conocimiento; de la critica del profesional de la informacion, del critico, a tra-

* SHUMAKER, W., a.c.. p. 19.
* rhid, p. 22,
* SHUMAKER, W., a.c., p. 27.
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vés de los medios de comunicacién, pasando por la critica especializada hasta
llegar a la critica cientifica, tan importante desde algunas perspectivas episte-
moldgicas. La honda diferencia entre la critica periodistica v la especializada,
y el desprecio por aquella, se encuentra manifestado en autores distintos *.,
«Los recensionadores. que satisfacen esta necesidad del gran puiblico no pasan
de ser periodistas comercializados; la norma por la que se guian al enjuiciar
los libros no es el mérito literario, sino el atractivo popular; de hecho, nada
tienen de criticos literarios, ain cuando se les presente como tales» ©, estos
dice Schreiber refiriéndose al critico literario de perigdicos. Otto Groth sobre
la critica periodistica teatral alude a «carencias personales y errores de los cri-
ticos hasta el mal de la critica nocturna» *. El nivel de exigibilidad juridico-
ético af critico serd mayor que en otras opiniones no ciéntificas.

Lo que no se¢ e puede exigir a la critica, como a toda opinioén, es la actitud
de objetividad. E!l proceso de formacidén de la critica es interno, el emisor esta
ensimismado, en si mismo, en su propia subjetividad. La posible objetividad
de la critica se deberia conocer a través de la objetividad posible de sus ele-
mentos. Participa, por su propia entidad, de los caracteres de los otros dos, en
que es posible descomponerla analiticamente —idea y hecho—-, a los que hay
que afiadir su propio elemento subsuntivo. Como se ha dicho de las opinio-
nes publicas, en general, la objetividad no es exigible juridicamente a la criti-
ca, sino que, dado su caracter subjetivo, el informador, cuando se trate del su-
jeto cualificado de la informacion, debe ser sincero y comunicarla tal cual la
elabore interior y personalmente. Precisamente por esa subjetividad que for-
ma parte de la naturaleza critica, se realizard conforme a los valores, funda-
mentos y teorias de las que participe el sujeto. En este sentido Barthes, cues-
tionando la pretendida objetividad de la critica, afirma gue «las ‘evidencias’
son de antemano interpretaciones porque suponen la eleccidon previa de un
modelo psicolégico o estructural; ese codigo —porque lo es— puede variar; toda
la objetividad del critico dependera pues, no de la eleccidon del cédigo, sino
del rigor con el cual aplique a la obra el modelo que haya elegido» ¥, Efecti-
vamente, la aplicacion rigurosa del modelo elegido significa, también, la co-
municacién sincera de esa aplicacion, de esa interpretacion. Al igual que a la
opinién publica, en general, la dnica objetividad posible y exigible juridica-
mente a la critica es de alcance formal: la correcta deduccion légica, que se ma-
nifiesta criterioldgicamente; vy la expresion exacta y clara del juicio critico, es
decir, el empleo de términos que semdnticamente digan propiamente lo que
se quiere comunicar. Dovifat define la critica de arte subrayando el cardcter
subjetivo del juicio critico: «la critica de arte es un juicio al cual estd obligado

* Orro GrOTH. M.; SCHREIBER S. M., SHUMAKER, W., etc.
:i SCHREIBER. 8. M., o.c., p. 30.
Otro GROTH, M., Aligemeine Betrachtungen zur Kunstkritik, en Festschrift fir Hanns
Braun, Bonn, 1963, p. 82
BarTHES, R., Critica y verdad, Buenos Aires, 1972, p. 66,
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el critico subjetivo, pero artistica y materialmente responsable, de la obra de
arteyn *.

La critica comunicada piblicamente, como el resto de las opiniones pi-
blicas, es una critica mads, una opinién mas en definitiva, y se moverd en el
campo de lo opinable, que también lo es de lo criticable; v no en el de la cer-
teza segura e indiscutible. Compartimos con Farre que «cada lector y cada es-
pectador pueden aceptar del juicio del critico, lo que les parezca aceptable, y
pueden rechazar todo aquello que no se adapte a su modo de ser y de pensar
y sentir. No sélo pueden, sino que debeny . Toda critica, como se dijo de la
opinién, que se intente imponer como la verdad, deberd ser reconducida ju-
ridicamente al lugar que le corresponde socialmente: al de la coexistencia con
otras muchas criticas plurales y posibles.

La comunicacién de la critica, como comunicacion de juicios, se dirige a
la razén. «Lo que hace en realidad el comunicador es dar el juicio ya hecho
para que no tenga que esforzarse el lector en hacerlo, o, al menos, ayudarle su-
giriendo un juicio determinado» *. La dimension formativa de la informacion
publica queda, en el caso de {a critica, demostrada. El receptor de la critica pue-
de, como en ningln otro mensaje, ¢ncontrar un proceso raciocinante que le
ayuda o le ensena un discurrir mental; y proporciona interpretaciones y con-
clusiones que, en muchas ocasiones, no se s capaz individualmente de reali-
zar. No se trata de aceptar qué hay que pensar, pero si es servicial y aprove-
chable formativamente, en la medida que se considere conveniente, encontrar
modos de cémo pensar. No se defiende aqui que el sujeto universal sélo deba
acceder a su formacion intelectual a través de los medios de comunicacién,
sino que, al recibir informacién, como la critica, estd recibiendo también un
modo de raciocinio que le puede ser util. Lo deseable es que cada sujeto tenga
capacidad critica para contrastar la propia con las publicas o para que él mis-
mo difunda su propia critica.

3.3.3. Principios juridicos de la critica

Los principios juridicos generales que deben regir a la critica son los mis-
mos, consecuentemente, que presiden en la opinién puablica, en general: el
principio de opinabilidad, principio de légica, principio de independencia vy li-
bertad, principio de sinceridad y principio de pluralidad. En estos principios
debe fundamentarse su tratamtiento juridico. La critica conocera, ademas, unos
pring¢ipios especificos.

El principio de opinabilidad se convierte agui en principio de criticabili-
dad. Y es la propia naturaleza del mensaje la que define lo criticable, siendo
rechazable toda injerencia externa en este principio, que resultaria ser ilegiti-

* Dovirar, E.. Periodismo 2, Méjico, 1960, p. 20.
4 FARRE, E., o.c., p. 497.
“® DEesanTeS GUANTER, . M., n.c., p. 182
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ma. Los supuestos de no criticabilidad, que vienen dados por el propio men-
saje, deben diferenciarse de aquellas excepciones al derecho a la critica, que
vienen dadas por la coexistencia con oiros derechos humanos. Todo lo estu-
diado para el principio de opinabilidad es extrapolable en concreto para este
tipo especifico de opinién. En general, no es posible la critica cuando no exis-
ten algunos de los elementos propios y constitutivos que la originan —los he-
chos, las ideas, el criterio, v cuando ideas y hechos no son confrontables— o
cuando caen fuera del campo de la opinidn porque invaden sus extremaos: la
certeza o la duda. Las injerencias ilegitimas externas que intervengan en el
principio de criticabilidad forzard la propia esencia de este mensaje. Desgra-
ciadamente, como se ha expuesto y mostrado en otros lugares, las interven-
clones politicas y juridicas han desnaturalizado, en muchas ocasiones, este
principio de criticabilidad. Con ello, sobre todo, se ha defraudado el derecho
a la informacién que se satisface, también, como derecho a la critica. Derecho
a la critica que se intenta, desde los medios de comunicacién, defender de in-
jerencias que juridicamente se pretenden justificar pero que son condenables,
desde el punto de vista del derecho a la informacién ®.

El snjeto universal de la informacién al ejercer su derecho a la critica, en
clertas situaciones politicas, juridicas o econémicas, puede verse atropeliado
injustamente en el ejercicio de su legitimo derecho. En situaciones politicas
no democraticas, ¢l mismo Estado impone la critica oficial sehalando los li-
mites de la realidad objeto de critica, incluso imponer las ideas, de toda in-
dole, con las que se debe criticar. Segiin documenta Dovifat «el régimen na-
cionalista prohibié la critica de arte por Decreto del 28 de noviembre de 1936.
Debia ser reemplazada por un ‘examen artistico’. Este, a su vez, debia ser me-
nos ‘valoracion o juicio critico’ que ‘descripcion y apreciacion’. No tenia por
qué ‘orientar’ ya que sélo el Partido v el Estado se hallan en condiciones de
fijar valores, basiandose en la idea nacionalsocialista del arte» *. Esto era la na-
cionalizacién completa del concepto de arte, de cultura, y, por supuesto, tam-
bién, de la critica. Pero incluso en sistemas democraticos, por diversas cir-
cunstancias de demanda informativa, econémicas, politicas o juridicas, puede
defraudarse el derecho a la critica. El principio de criticabilidad queda sin sen-
tido cuando, como demuestra reciente jurisprudencia, puede confundirse ¢l
«animus injuriandi» con el «criticandi» *. «La determinacion de hasta donde
llega el licito ejercicio del derecho a la critica o censura y cudndo se desbor-
dan tales limites y se incide en el campo de lo punible, es algo que representa,
en gran nimero de casos, verdadera dificultad, no pudiendo establecerse re-

“ Véase en el periddico «ABC», de 19 de enero de 1987, pagina 11, la informacién titulada
Derecho a la critica, en la que se defiende a un critico en ejercicio de su derecho. Entre otras afir-
maciones, se dice: «Toedo esto explica, sin duda, dos cosas: que hay gentes incapaces de entender
lo que es la libertad de critica en este lado del mundo que llamamos mundo libre; v que hay, ade-
mis, malos abogados que aconsejan mal a sus ingenuos clientes»,

DovIFAT, E., o.c., p. 67.

" Vgase la Revista «La Ley», Afio V1, n° 1258, Madrid, 12 de agosto de 1985, Y el n° 1331,

Afio VI, de la misma. Madrid, 21 de noviembre de 1985.
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glas aprioristicas o abstractas» *. Sin entrar en la inexactitud de los términos
jurisprudenciales anteriores, nos sirve para traer aqui un grave problema que
plantea inseguridad juridica. El derecho a la critica, como un especifico dere-
cho a la informacidn, tiene unas excepciones. Pero estas excepciones, conse-
cuencia de la armoénica coexistencia de los derechos en ¢l Ordenamiento juri-
dico, no permiten que el juicio critico se tome como posible injuria. Decia re-
cientemente un periddico madrilefio que «si un artista que vive del pablico
no pudiera recibir adjetivos calificativos, la critica desapareceria de los me-
dios de comunicacion» *, lo que se puede extender a cualquier contenido
critico.

El principio de ldgica que rige a la opinién publica, en general v en sentido
ohjetivo, lo hace a mayor abundamiento en el caso de la critica. Este princi-
pio que se traduce en principio de criterio, como s¢ ha estudiado *, es indis-
pensable para la obtencion de un juicio causal. Criterio que serd mds formado
y profundo en tanto que se¢ esté ante una critica espontanea, del sujeto cuali-
ficado de la informacidn que le serd exigible o ante una critica especializada
o cientifica en 1a que no se debe dudar de su necesario criterio. De esta dife-
rencia criteriologica nos dan cuenta las palabras de Otto Groth al referirse a
la critica artistica; «ésta, que pronto hubo de liberarse de la estrechez de la cri-
tica especializada para adaptarse a los mandamientos del periodismo, Hegan-
do por multiples caminos a ia redaccion, y estrechamente unido a ésta, se hizo
maovil, rapida, servil, ficil de comprender, ocurrente, y ensefid estas cualida-
des periodisticas también al resto de la critica artistica del diario» *. Los di-
ferentes niveles de exigibilidad juridica que se contemplaran son distintos, se-
gun sea el critico el sujeto universal de la informacidn, el sujeto cualificado o
un sujeto universal pero especializado, incluso cientificamente.

También los principios de independencia y libertad, tienen en esta espe-
cifica opinidn su mas pleno sentido. 81 bien el hecho criticable ha de ser ver-
dadero, el principio que rige la comunicacién critica, como en el resto de las
opiniones y en la comunicacion ideoldgica, es el de libertad de critica, que tie-
ne como antecedente el de independencia o ausencia de toda presion extertor,
excepto de la realidad del hecho enjuiciado. Los principios de criticabilidad y
de logica no suponen un detrimiento a esta libertad de critica porque son con-
naturales al propio mensaje. Dovifat, recordando el régimen nacionalsocialis-
ta nazi, afirma que «los acontecimientos de aquellos anos hacen que nos afe-
rremos con todas nuestras fuerzas a la /ibertad de critica, pero es para usarla
con sentido de responsabilidad, de forma que nunca vuelva a haber pretexto
para perjudicar a la libertad espiritual, que es su elemento vital» *, Precisa-
mente esa libertad espiritual se sustancia en la independencia personal en la

«La Leyw, n® 1331, Jurisprudencia Penal, p. 1.
** Periodico «ABC», 19 de enero de 1987, p. 11.
Véase la Tesis citada de GARcia SaNz, R. M.
OTtro GROTH, M., ¢.c., p. 83.

DoviraT, E.. e.c., p. 68.
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formacion de la opinidn critica. Y es en esa independencia cuando el sujeto
critico debe responsablemente ejercer su derecho. De nuevo Dovifat, en Kri-
tik der Kritik, hace la misma llamada: «sea como sea, las voces de 1905 dejan
sonar ain soluciones que hoy, sesenta afios después, maduran: responsabili-
dad individual y autodisciplina. Se opinaba entonces que estas cualidades ha-
bian de desarrollarse de y desde la libertad de prensa. Igualmente son estas las
que estan comenzando a ganar en forma y efectos» 7.

Del principio de sinceridad cabe afiadir a lo que se dijo en el estudio co-
rrespondiente *® que cuando se trata de comunicar juicios criticos la informa-
cion critica debe reflejar con toda exactitud posible el juicio formado. En este
caso, como en el resto de las opiniones, la sinceridad estd en un plano del de-
ber ser, al no existir ninguna prueba material y externa de comprobacion.

Por ultimo, el principio de pluralidad, que a diferencia de los anteriores
éste hace referencia a la comunidad, viene a ser el indicador social del grado
de libertad en el ejercicio del derecho a la informacion, y, concretamente, a la
critica como uno de sus posibles objetos. Conviene traer aqui todo lo que so-
bre este principio se dijo en otro trabajo . De la pluralidad de opiniones es
posible el ejercicio de las facultades del derecho a la informacién. En general,
la expresién «critica» lleva una connotacién de negatividad que no hay por
qué darle en exclusiva.

La critica tanto puede ser favorable como adversa, constructiva como des-
tructiva. Es bueno que de unas y de otras podemos encontrar comunicados pa-
blicamente en la comunidad. En un sentido u otro, lo importante ¢s que la cri-
tica sea capaz de ofrecer o captar las causas explicativas de los fenomenos. Y
que se haga de buena fé. En esta direccion la doctrina italiana ha acufiado el
concepto de retta critica en el sentido de critica bienintencionada *.

3.34. Clasificacion:

3.3.4.1. Como forma de conocimiento

La critica se puede entender, en principio, fundamentalmente, como una
forma de conocimiento de la realidad, como «captacion de lo real» . El co-
nocimiento critico, que busca la explicacién causal, es una posibilidad de co-
nocimiento objetivo de la realidad, una via de acceso a la verdad objetiva,
comprobable, no sélo por el conocimiento sine también por la «praxis» “. En

" DoviFaT, E., Kritik der Kritik, en Festschrift fiir Hanns Braun, cit., p. 30.

%% Tesis citada.

* Ibid.

0 yease, por todos, CASALINUOVO, A., Funzioni e limiti della liberta di stampa, en «La Ca-
labria Giudiziana», 1 de febrero de 1968, pp. 83 a 91.

o GALVEZ, El pensamiento de Marx, Madnd, 1966, p. 154

 Ibid., p. 135.
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este sentido, ¢l criterio del sujeto critico le ayuda a captar profundamente la
realidad, a llegar a sus causas. El sujeto universal, titular del derecho a la in-
formacion, tiene legitimo derecho a expresar su pensamiento critico. La criti-
ca puede haber sido obtenida con mayor o menor criterio: la critica del sujeto
con escaso nivel criterioldgico, que intentard explicar causalmente aquello en-
juiciado, y que ejerce legitimamente su derecho, debera tener un minimo de
rigor criterioldgico para ser tal critica, puesto que se define como juicio u opi-
nion causal. Por ¢llo, la critica ejercida por los profesionales de la informa-
cion debe ser obtenida con criterio, para ser entendida como tal. Para llegar
a las causas de los fendmenos se necesitan ciertos conocimientos, y si no se
poseen sobre aquellos sobre lo que se desea criticar es casi imposible realizar
una critica; o, por lo menos, serd muy desacertada o incluso absurda. La cri-
tica en una dimensidn cientifica serd aquella en la que mas ajustada y acerta-
damente llegarai a las causas de la realidad. Esta forma de conocimiento criti-
¢o alcanza su maxima expresion en el campo cientifico.

Siempre que ¢l sujeto esté gjerciendo su derecho a critica se estara satisfa-
ciendo el derecho a la informacién, sea en la medida que sea y en el campo
del saber que se produzca. En este trabajo se toma, de todo ello, lo interesante
para el Derecho de la Informacién, es decir, todo lo que satisfaga el derecho
a la informacién, No nos adentraremos en el campo cientifico porque nos lle-
varia a extremos que desbordarian nuestro propdsito de investigacién; pero lo
tendremos en cuenta siempre que se trate de satisfacer el derecho a la
informacion. ) 7 o )

Cuando esta forma de conocimiento es realizada por el sujeto universal,
o, por delegacion de éste, por el sujeto profesional o cualificado de la infor-
macién, a través de los medios de comunicacién, fundamentalmente y a ma-
yor abundamiento, entonces la critica se manifiesta como un especifico men-
saje, tipificado en ¢l Derecho de la Informacidn, v que en el Ambito informa-
tivo, es posible, incluso, abordarla como género informativo. Pero siempre
considerada como objeto informativo capaz de satisfacer nuestro derecho hu-
mano. Nos interesa aqui, sobre todo, la critica en el campo de la comunica-
cidn pablica.

3.34.2. Como juicio de lo operable

La critica se puede crientar en dos sentidos que corresponden a las dos
acepciones en que puede considerarse 1o operable que, referido al hombre,
coincide con lo normable. Seguimos, con Desantes Guanter, que lo operable
se puede tomar, en primer lugar, en una acepcion de factible, que comprende
todo lo manipulable, lo manufacturable o lo mentefacturable. Considera al
hombre como Aomo faber v lo que interesa de €l es su aspecto productivo o
producto; o su aspecto artistico u obra de arte u obra cientifica terminada. Es
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decir, un bien real, fisico o espiritual, terminado: un factum ®. En él el fin o
resultado final conseguido hace olvidar los medios o0, en Gltimo término, los
medios solamente sen tenidos en cuenta en cuanto han llevado o no al fin, En
el caso de la obra artistica, la norma bajo la que se enjuicia el factum, o el prin-
cipio general en el que el factum se subsume, es la norma de arte o aquello
que el critico cree que debe ser la norma de arte.

Frente a esta acepcion de lo operable o normable hay otra segin la cual
coincide con lo agible, siguiendo siempre a Desantes Guanter. No es tanto ¢l
resultado lo que importa cuanto el acto o serie de actos que a él llevan, o, en
daltimo término, importa tan solo el resultado en cuanto puede ayudar a ex-
plicar, nunca a justificar, los actos que a €l llevan. Interesa ahora el acturm, no
el factum. El agente no importa como hombre productive, sino como komeo
moralis o, simplemente, como #omo, si se da al sustantivo su mas profunda
significacion. La norma que rige el acrum es la norma moral, segun la cual el
fin no justifica los medios.

Segun la critica se dirija al factum o al actum distinguiremos dos grandes
formas de critica con diferencias juridicas notables. A los procesos criticos que
persiguen el enjuiciamiento del factum y a sus resultados se les llama, normal-
mente, critica artistica, que incluye no solamente las artes pldsticas y silentes,
sino también las auditivas v literarias y hasta la artesania. pero, ademas, en
tanto que criticamos el facturn, puede incluirse, en su tratamiento juridico,
otros objetos criticables no solo de caracter artistico o afines, sino otras acti-
vidades humanas como la cientifica, en sus diversos y distintos aspectos. El
enjuiciamiento del acium constituye, principalmente la critica politica, en la
que hay que incluir, también, la critica juridica. El acium es el objeto de es-
tudio casi exclusivo de toda la actuacién juridica sustantiva y adjetiva; de ahi
el valor juridico del procedimiento. Hay formas intermedias o hibridas, como
afirma Desantes Guanter, de una vy otra, como la critica deportiva, a las que
se le aplican determinados principios de una u otra.

3.3.4.2.1. La critica artistica

En cuanto a la critica que tiene por objeto a un facium vamos a referirnos,
como paradigma, a la critica artistica, entendida ésta en una amplia dimen-
sién, v, tomando la obra terminada, de toda indole, como objeto de enjuicia-
miento. La critica de arte se refiere, por tanto, a la obra de arte terminada,
con independencia de los actos que han llevado a ella y de la personalidad de
su autor.

No se esta afirmando con ello que se considere la obra como un todo ab-
soluto, sin posibilidad de llegar a su comprensidn total al prescindir de cien-
cias 0 saberes cuya colaboracién arrojen luz para el conocimiento profundo

® véase de DESANTES GUANTER, J.M., La funcidn de informar, Pamplona, 1976, pp. 303 a
337,
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de la obra. No se¢ pretende aqui, siguiendo a Barthes, «de defender una espe-
cifidad puramente estética: querer proteger en la obra un valor absoluto, in-
demne a cualquiera de esos ‘otros lados’ despreciables que son la historia o
los bajos fondos de la psiquis» . Farre también estd de acuerdo en que el cri-
tico debe de colocar cada obra de arte en medio de las conexiones historicas
que pueden destacarla ®, y de otras conexiones que faciliten y esclarezcan su
contenido. Ahora bien, todo ello implica a la obra como tal, como objeto ter-
minado. Pero hacer la critica de la obra en funcién de la actuacion o de la per-
sonalidad del autor, dando entrada a aspectos no artisticos o necesarios para
su comprension, significa juridicamente abrir la puerta a arbitrariedades per-
sonales, sociales, politicas, e, incluso, econémicas. Es por ello que, desde el
punto de vista juridico, la critica artistica deba centrarse en la obra con todo
lo que ello requiera, pero al margen de la ideosincrasia de su autor.

Los principios juridicos que deben imperar en su tratamiento son los ya
citados. El principio de independencia y libertad estan en la critica artistica
presidiendo en su formacién al maximo, puesto como dice Schreiber «el cri-
tico no cuenta con una lev que aplicar o administrar. De lo que puede servirle
de guia, lo mas préximo a una ley son ciertas afirmaciones de principios, tales
como los que contiene la Poética de Aristételes; pero todos los criticos que
han tratado esas afirmaciones como trata el juez los textos legales, o sea, como
reglas o normas e¢xternas para determinar la culpabilidad o la inocencia (esté-
ticas) de un escritor, han cometido invariablemente graves errores al senten-
ciam *. Otra cosa es que el criterio formado del critico deba ser intelectual-
mente completo, trabajado, estudiado y superado, para que sus criticas no de-
frauden, si se trata, del sujeto cualificade de la informacidn, al sujeto univer-
sal que, en mayor nimero, lo va a recibir. Ademds, observa Guy Stern que el
critico con su preparacién intelectual ayuda al pablico a penetrar en la obra,
sobre todo cuando “como hace la mas jéven poesia y pintura, la penetracién
en el sentido de la obra artistica se hace imposible a propdsito. La obra de
arte actual rebosa, a pesar de que quiera atraparle, de animosidad contra el
espectador” ©.

El principio de logica, traducido en criterio, es en la critica, como en nin-
giin otro tipo de juicio, elemento legitimador de su comunicacion publica, so-
bre todo si ésta es a través de los medios de comunicacién social. Considera-
do, y dado por supuesto, el criterio del critico, (su conocimiento de las obras,
los métodos, etc.,) 1a pluralidad y libertad de criticas no debe encontrar limi-
te, salvo los de coexistencia armonica con otros derechos humanos.

La jurisprudencia francesa ha insistido en esta delimitacién del campo de
la critica artistica considerando ilegitima la acusacién a un autor de ser un

BarTHES, R., Critica v Verdad, Buenos Aires, 1972, p. 38.

FARRE E., o.c., p. 501.

SCHREIBER, S.M.. [ntraduccidn a la critica literaria, Barcelona, 1971, p. 13,

Guy STERN, G., Hanns Braun Kritiker der zwanziger Jahre en Festschrift fir Hann Braun,
Bonn, 1963, p. 169,



Tipologia de opiniones 105

mal francés; la acusacion de indelicadeza en el acuerdo econdmico de explo-
tacion de la obra artistica, y hasta la acusacién de plagio o de analogias con
otra obra de modo que queden en entredicho el honor y la consideracién pui-
blica del autor ®. Esta jurisprudencia insiste ¢n que s6lo la obra como tal de-
ber ser criticada, y no juzgarla por otras implicaciones (sean politicas o socia-
les relacionadas con su autor), que nada tengan que ver con la obra artistica.
Hay una jurisprudencia constante que declara permisible discutir libremente
acerca del talento literario de un escritor, pero no acerca de su personalidad.

Y no ya la junisprudencia sino la doctrina ha planteado otro tema: el del
estilo de la critica, aunque dirigida exclusivamente a la obra de arte, Kemp
considera reprobable las afirmaciones rotundas y la brutalidad de estilo y creen
que las mismas objeciones criticas pueden oponerse con “politesse”. Darras
cree que es preferible la sinceridad de critico a despecho de la cortesia *. Al
primero hay que objetarie el principio de libertad y sinceridad que preside la
critica, y con el segundo sostenemos que el critico deber ser sincero expresan-
do, tal y como lo piensa, su critica. Helmuth Von Holstein, tanto desde el pun-
to de vista juridico como periodistico, alaba a un critico sentenciado porque
«su expresion fue comedida y objetiva, mds protectora que hiriente, sobre todo
si se repara en la manifiesta inferioridad del texto» ™ objeto de enjuiciamien-
to. Al critico preparado intelectualmente para ejercer su critica, que lo hace li-
citamente tomando la obra a enjuiciar, v sin elementos extraiios a ella, —las
influencias externas que puedan inferirse en la obra estdn en la misma obra—
no s¢ le puede imponer limitaciones de estilo. El critico sinceramente debe ver-
ter en los términos semanticamente adecuados que expresen sus juicios criti-
cos, siempre que emplee los términos que digan exactamente aquello que quie-
re criticar, el estilo serd licito. Recordar que la tinica objetividad posible en la
critica es de tipo semdntico. Sée, afiade la dificultad del critico de arte de la
prensa periodica que tiene gue escribir su texto en tiempos «records» .

El principal tema, sin embargo, que actualmente tiene planteado la critica
de arte desde ¢l punto de vista juridico se desprende de esta discutible defini-
cién de critica artistica que formula Darras: «juzgar una produccion literaria,
dramitica o artistica, dada a la publicidad por su autor y difundir por la pren-
sa o por cualquier otro medio esta apreciacién en ¢l piblico sobre el cual ia
critica tendrd generalmente una influencia en cuanto al éxito o el fracaso de
la obra criticada» ”. El mezclar a la critica un ingrediente econdmico la des-
virtda radicalmente. Cierto es que, de nuevo, hay que apelar a la responsabi-
lidad individual del critico, porque, como indica Otto Groth al hablar de la
critica teatral, «la dependencia del teatro de la critica periddica es muy fuerte,

* DESANTES GUANTER, ] M., La Juncion de Informar, cit., p. 304,
® Cfr.: en Ibid., p. 305.
HELMUTH VON HOLSTEIN, M., Kunstkritik und schadensersatz en Festschrift fiir Hanns
Braun, cit., p. 95.
:; Ibid,, p. 305. .
DARRAS, G., La liberté de la presse et les droites de la critigue, en «Etudes de Pressen, 6,
1947, p. 55.
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y los empresarios teatrales no suelen arriesgar una ruptura con la prensa» ™.
El critico debe ejercer su derecho conforme a los principios de criticabilidad,
légica o criterio, libertad e independencia y pluralidad. Si hecha la critica con-
forme a su esencia misma produce efectos econémicos negativos, el sujeto cri-
tico no debe sentirse responsable de ello. Las criticas, como el resto de las opi-
niones, ¢stan marcadas por la subjetividad del emisor y por su falta de certe-
za. Solo son juicios de probable verdad, v los receptores deben ser conscientes
de ello. Ademas, el mensaje de critica, al ignal que todas las opiniones, deben
identificarse como tal en los medios de comunicacién social. Cuando la criti-
ca no responda a sus principios, 0 se intente imponer como verdad o como
posesora de cualidades objetivas, y produzca, por sus efectos en el publico,
consecuencias econémicas negativas, podra exigirsele responsabilidades juri-
dicas al critico. Detalladamente debe hacerse un tratamiento juridico de la cri-
tica conforme a su naturaleza informativa. Ademas, como afirma Desantes
Guanter, «consecuencias que, a veces, son causas. La derivacion econdémica
no es siempre consecuencia de la critica, sino que se sitda en el proemio de
la critica. Me refiero a la critica venal: a los *sobres’ o a otras consideraciones
que privan al critico de su independencia y rectitud y que se persiguen por los
organos de autocontrol en los paises en que éstos actian libre v eficazmen-
ten . Efectivamente, el peligro principal de este tipo de corrupcién es el de
que no serd perseguido por el autor y ¢l de que el publico lo desconoce o se
inhibe de perseguirlo. En el conocimiento de estos hechos, seran perseguibles,
y el critico, en los distintos supuestos, debera responder civil, administrativa
y penalmente.

3.34.2.2. Critica politica

La comunicacién de juicios alcanza la maxima tension dialéctica, por ra-
zones obvias, en la critica politica. La Ley, la Jurisprudencia vy los autores, dis-
tinguen entre critica politica y administrativa. Afirmarmos con Desantes
Guanter que, a efectos juridicos, su tratamiento debe ser el mismo, puesto que
lo administrativo solamente es una especie de lo politico que, en este caso, no
procede oponerle. Aqui ne sélo interesa el factum, sine principalmente, el ac-
fum o modo, manera, procedimientio y elementos con que se lleva a efecto.
Se incluye, como se ha dicho, la critica juridica, en los que tan importante es
¢l procedimiento. Por éxtensidn, cabria dentro del apartado de critica politi-
ca, toda aquella critica que se refiera a un gctum, a un modo o proceder. No
obstante, en algo la critica politica coincide con la artistica; en el respeto a las
personas que, en la critica politica, se extiende, por razones obvias. a las
instituciones.

La doctrina se ha ocupade profundamente de este tema, pero mas que en

” OTT0 GrOTH, M., 0.0, p. §2.
™ DESANTES GUANTER. .M., La funcion de Informar, cit.. p. 307,
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monografias juridicas, en referencias a proposito de todo tipo de temas poli-
ticos o de comunicacién social. Los extremos varian desde considerarla como
tinica mision de los medios de comunicacién, caso de Per Momsen, hasta la
posicion cinica de Goebbles *, que la utiliza desde el Estado v a favor del Go-
bierno. Nadie es un buen juez de su propia causa. Habermas, estudiando los
origenes v funciones de la critica politica, afirma que su tarea es «la regula-
cion de la sociedad civil, (...), con las experiencias de una esfera privada inti-
mizada a las espaldas, por asi decirlo, 1a publicidad burguesa hace frente a la
autoridad mondrquica establecida; en ese sentido, se puede decir de ella que
ha tenido a la vez, desde el principio, un caracter polémico y privado, ..., a la
practica del secreto se le opondra luego el principio de la publicidad» . Efec-
tivamente, la critica politica se concibe, desde sus comienzos, y asi se mani-
fiesta, pugnaz contra los poderes piiblicos establecidos. Y, como se aprecié en
la evolucién historica, las opiniones y las criticas publicas discrepantes de ca-
racter politico son coincidentes, histéricamente, con la posibilidad de trascen-
der a lo publico, de la comunicacidn piiblica, por parte de las personas priva-
das, ”, por vez primera en la Historia, después de los precedentes de Grecia y
Roma. El derecho a la informacién —en sus distintas facultades de recibir, in-
vestigar vy difundir— cobra, a lo largo de la Historia, su maxima expresion y
necesidad humana, cuando de opinar o criticar publicamente se trata. El de-
recho a Ja informacién ejercitado como derecho a la critica politica se ha mos-
trado histéricamente, v en el presente, como columna vertebral de este dere-
cho. Cuando se dice —criticando la actuacidon del piblico— que nadie osa opi-
nar o criticar sobre Medicina v todos se atreven a criticar sobre politica, se
estd definiendo, en el fondo, la dimensién politica del hombre. Y porque a tra-
vés de la critica politica el hombre lucha por su libertad, al ser pugnaz contra
poderes que pueden oprimirle o ser injustos.

Por todo ello la critica politica sélo puede estar imperada por los princi-
pios juridicos de la opinién piblica, como especie de opinién que es, y que
estan extraidos de la naturaleza informativa propia de este mensaje. Y no ad-
mite otras injerencias extrafias, que estrangularian su razon de ser en la co-
munidad, salvo aquellas por la coexistencia pacifica y armonica con otros de-
rechos humanos necesarios también. Luego el principio de opinabilidad, aqui
de criticabilidad, debe, Gnicamente, fundamentar lo susceptible objeto de cri-
tica politica. Los principios de libertad, independencia y pluralidad, adquie-

™ Segiin GOEBBELS, J., Wesen und Gestalt des Nationalsozialismus, en «Schrifien der Deuts-
chen Hochschule fur Politik», Berlin, 1934, fascicuio 8, pp. 13 v ss. «A pesar de todo, podemos
afirmar que nuestro gobierno estd de acuerdo con las leyes de una democracia ‘ennoblecida’. Fui-
mos los campeones de la critica y hoy podemos enfrentar la critica dentro de la legalidad. Pero
con una diferencia: el derecho a la critica si tiene algln sipnificado y no constituye tan sélo una
insensatez democratica, puede ser concedido para bien del pueblo —que ha de ser colocado por
encima de la critica—, pero debe ser ejercido por el mis intetigente contra el més estupido y nun-
ca al contrario».

" HABERMAS, 1., Historia y Critica de la opinién piblica, Barcelona, 1981, p. 89.

7 yéase de la citada Tesis el capitule primero, epigrafes del Renacimiento al siglo XVIIL
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ren en la critica politica, pablicamente comunicada, su mdximo sentido. De
tal modo que sin éstos, la posible critica politica existente, seria de todo pun-
to sospechosa. El principio de sinceridad debe cumplirse, por parte del critico,
al manifestar sus juicios criticos tal cual los ha elaborado intelectualmente.

La politica es algo criticable por definicién. Ademas, la politica no es cosa
de unos pocos sino cosa de todos. Cabello Mohedano, comentado el conside-
rando cuarto de la Sentencia de la Sala Segunda del Tribunal Supremo, del 3
de junio de 1985, sostiene que el «animus criticandi» anula el «animus inju-
riandi», porque la «critica politica encierra ese¢ interés, no menos que la trans-
misién de conocimientos por medio de la informacion» ™. Sentencia que,
como afirma Cabello Mohedano, adquiere un matiz dogmatico innovador,
atribuyendo «al actuar bajo el impulso de otras finalidades de indudable di-
mension social, capaces por su interes preponderante y publico de prevalecer
sobre los intereses privados, actuando no sélo como meras causas de exclu-
sioén de la culpabilidad sino como excluyentes mismas del injusto tipico» ™.
Esto; parece no diseutible en-un régimen democrédtice. Siguiendo de nueve a
Desantes Guanter *, la politica se mueve entre €l ser y el deber ser, entre la
fenomenologia v la normatividad. Por tanto, es susceptible de evaluacion cri-
tica. Y esta valoracidn es publicamente comunicable. Nada es mds entrafa-
blemente humano que la politica para ser objeto de critica. Esta critica poli-
tica, que posee los mismos elementos y estructura que una opinién 0 juicio
cualquiera, el juicio en que consiste no es otra cosa que la subsuncion de una
actuacion politica en una ideologia. «Resulta evidente que la critica presupo-
ne esa ideologia y la aplica practicamente. Es decir, en mayor o menor medi-
da, propaga una ideologia. La critica tiene un componente de propaganda po-
litica, y por eso no la toleran aquellos regimenes que monopolizan la propa-
ganda ideologica» *. El resultado del juicio es, sin embargo, la critica de los
actos, no de las ideologias. La critica politica es, por definicién, critica de ac-
tuaciones humanas, critica de hombres, y por extensién, de Instituciones. Por
eso tampoco la toleran aquellos regimenes cuya legitimacién no es social, sino
carismadtica. El que la critica politica sea critica de actuaciones humanas no
quiere decir que no pueda haber critica de ideologias. Lo que ocurre es que,
en plabras de Desantes Guanter, “en la discutible frontera entre politica y fi-
losofia politica cuanto mas nos acercamos a las ideas generales, mds nos apar-
tamos de los hechos concretos, v, en cons¢cuencia, nos apartamos también de
la politica™ .

La critica politica, como toda critica y toda opinién, hay que entenderla

8 CABELLO MOHEDANO, F. A., Animus Informandi, en «La Leyn, afio V1, n° 1331, 21 de no-
viembre dc 1985.

" Considerando 4° de la Sentencia comentada, del Tribunal Supremo, Sala 3%, de 3 de junio
de 1985. Véase en la Revista «La Leyw, n° 1331,

¥ DESANTES GUANTER, ). M., La critica politica como Informacion, Separata de la Revista
del Instituto de Ciencias Sociales, Barcelona, 1970.

* Ibid., p. 104,

8 Ihid., p. 105.
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por la subjetividad que la caracteriza. Subjetividad que en ésta es todavia mds
caracteristica y esencial, por ¢l alto grado de discutibilidad politica, “El critico
politico ha de ir mas alld de la determinacion simple de [os sintomas, que pue-
de degenerar en mera demagogia, para adoptar como objetivos el diagnostico
de las causas del éxito o el Iracaso de la actuacion pablica criticada ®. El cri-
terio exigible al critico politice debe estar determinade por un profundo co-
nocimiento de los hechos y actuaciones del conjunto ideologico del gue se
toma la idea para enjuiciar, asi como capacidad deductiva. Criterio que serd
mas exigible, a mayor abundamiento, si el que critica es un sujeto cualificado
de Ia informacidn a través de los medios de comunicacidn. Todos los sujetos
de la informacién estan legitimados a criticar politicamente, en el mas amplio
sentido, en €l gjercicio de su derecho humano a la informacién, reconocido en
el articulo 20 de nuestra Constitucién espafola de 1978 y a difundirlas
publicamente,

En general, de la critica politica hay que sefialar que la subjetividad v el
principio de libertad, tanto en su formacidn como en su difusion o recepcion,
son los caracteres principales atendibles. Dicho ésto, hablar de «critica apa-
sionada» o del mito de «critica constructiva» queda, en clerta medida, sin
sentido *.

4. Por ¢l grado de difusion

Por el ultimo es pertinente clasificar y diferenciar las opiniones, obviando
ahora ¢l objeto enjuiciado, las ideas enjuiciadoras o el criterio con que han
sido obtenidas, por el grado de difusion que pueden alcanzar al comunicarse.

4.1. Opirnion privada

La diferencia entre opinién privada y opinién publica permite tomar la dis-
tincién a efectos de esta posible tipologia propuesta de opiniones. Rivadenei-
ra Prada afirma que «lo que distingue a la opinidn privada serd la comunica-
cién privada o personal» ¥, Quiere decirse que para que sea privada una opi-
nioén debe manifestarse en una comunicacién privada, vy por lo tanto interper-

# Sobre la critica social, Vid.: JOHANNES MESSNER, Etica social, politica v econdmica a la luz
del Derecho Natural, Madrid, 1967, pp. 569 a 571.
¥ Una explicaciém de estos mitos en: DESANTES GUANTER, J. M., La critica come Informa-
clén, cit., pp. 105 a 107,
RIVADENEIRA PRADA, R., Lg opinion piblica, México, 1979, p. 48.
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sonal, y con la intencién de privacidad por parte del sujeto que expresa la
opinién,

4.2. QOpinidn piiblica

Siguiendo a Rivadeneira Prada «la caracteristica de fa opinion publica es
la comunicacion piblica, también y aqui ¢s necesario anotar que ‘comunica-
cion publica’ involucra un concepto de difusién de mensajes con el empleo de
todas las formas comunicativas posibles y no sdlo restringiendo el proceso de
transmision a los medios propiamente masivos» *. La comunicacién de una
opinion es publica desde el momento que el que la expresa la difunde como
tal. Por ello es posible diferenciar distintos escalones de difusion publica.

42.1. Opinidn piiblica interpersonal

Hans Speier sostiene que publica significa «la opinidn revelada a otros, o
cuando menos notada por otros, de tal modo que las gue se esconden o se ocui-
tan a las demds personas pueden ser llamadas opiniones privadas o clandes-
tinas» ¥, De lo dicho extraemos que cuando las opiniones no se difunden por
medios de comunicacion social, a través de los cuales ¢l cardcter publico de
las opiniones es indiscutible, sino que se comunican de modo interpersonal,
la distincion entre publica o privada es dificil, aparentemente, de establecer.
Retomando a Rivadeneira Prada se vuelve a afirmar que el cardcter publico
a la opinion se lo confiere la comunicacion pablica. Y nos encontramos ante
una comunicacion pablica siempre que ¢l sujeto comunique su opinidn ¢on
tal intencién publica, aunque esta comunicacién se esté estableciendo inter-
personalmente para un reducido grupo o incluso entre los dos actores necesa-
rios para que exista la comunicacion. Luego las opiniones comunicadas puli-
camenie de modo interpersonal adguiriran diversos grados de difusién segin
al numero de sujetos a los que se participe este mensaje.

422, Opinidn publica a través de los medios de comunicacion social

Si las opiniones se difunden a través de los medios de comunicacién so-
cial se esta ante la comunicacidn publica por excelencia de nuestros dias, ante
la comunicacion publica institucionahizada, sean estos medios de comunica-
cién publicos o privados. Son estas opiniones piiblicas difundidas por los me-
dios de comunicacion tecnificados las que atraen la maxima atencion de los
estudiosos de la opinion publica v de la comunicacién e informacién. De las

5 thid,, p. 48.
¥ Cfr.: RivaDENEIRA PRaDA, R., 0.c., . 48.



Tipologia de opiniones 111

opiniones publicas difundidas por estos medios de comunicacién es posible
hablar, como lo hace Boeckelmann, de selectividad arbitraria de opiniones y
de sus contenidos, de opinién piiblica organizada y de la produccién indus-
trial de éstas, asi como de la opinién publica profesionalizada .

De la totalidad de opiniones existentes en la realidad los medios de comu-
nicacién toman solo aquellas que les parecen pertinentes, siguiendo criterios
propios. Estas opiniones publicas formaran parte de lo que los estudiosos de
Teoria de la Comunicacion denominan «acontecer publico» que es «cualquier
emergente (cosa, objeto, observacion, idea, norma, relacion, etc.,) que por su
presencia o ausencia afecta o puede afectar a la comunidad y cuyo conoci-
miento puede ser compartido por los miembros de aquella, porque ha sido se-
leccionado como objeto de referencia por las instituciones que tienen a su car-
go dar noticia piiblica de lo que acontece» ¥, y, hay que afiadir, que, también,
opinién publica. El autor anterior denomina como «noticia» todo tipo de men-
sajes, sufriendo la confusion terminolégica de «informacién» que ya se ha de-
latado aqui.

Tomando el mensaje de opinion asi, es considerado, lo hacen estos auto-
res, como un producto comunicativo a través del cual es posible estudiar y ana-
lizar las mediaciones estructurales y cognitivas que se llevan a cabo por los me-
dios de comunicacién. Habia que decir, que ¢l cardcter piblico que tienen es-
tas opiniones difundidas por los medios de comunicacién suele creerse que
les confiere mayor influencia respecto a otras de difusion privada. En realidad
podria decirse que la comunicacion publica de las opiniones a través de estos
medios 1écnicos las hace mas notorias, pero no siempre mas influyentes. Ade-
mas, estas son mas imputables, pero no necesariamente mds creidas. Pese a
todo esto, la difusién de las opiniones por los medios de comunicacién social
tiene unas consecuencias y una transcendencia publica y social, que por lo me-
nos, juridicamente, no se puede ignorar.
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59 BOECKELMANN, F,, o.c, pp. 55a 63.

MARTIN SERRANO, M., La produccidn social de la comunicacidn, Madnd, 1986, p. 120.



