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RESUMEN

Tras la guerra contra el ejército napoleodnico se increment6 la delincuencia patrimonial en zonas rurales
y caminos. Para la aprehension y castigo de los salteadores y bandidos Fernando VII dicté medidas, si-
guiendo el esquema de 1784, que favorecieron la intervencion de la jurisdiccion militar. Los consejos
de guerra permanentes juzgaron a estos delincuentes con sujecion a las disposiciones militares y casti-
gandoles con gran dureza.

PALABRAS CLAVE: Consejos de guerra, delincuencia patrimonial, jurisdiccion militar, robos.

ABSTRACT

After the war against the army of Napoleon increased the delinquency heritage in rural zones and ways.
For the apprehension and punishment of the highwayman and bandits, Fernando VII dictated measures,
following the diagram of 1784, that favored the intervention of the military jurisdiction. The permanent
councils of war judged to these criminals with subjection to the disposals military and punishing them
with big hardness.

KEYWORDS: Councils of war, delinquency heritage, military jurisdiction, thefts.

RESUME

Apres la guerre contre I’armée napoléonienne la délinquance patrimoniale dans les zones rurales et les
chemins augmenta. Afin de faciliter la capture et la punition des voleurs de chemins et bandits Ferdinand
VII décréta de nouvelles mesures, en suivant le schéma de 1784, qui favorisérent I’intervention de la
juridiction militaire. Les conseils de guerre permanents jugérent ces délinquants en les soumettant aux
normes militaires et en les punissant avec une grande dureté.

MOTS CLE : Conseil de guerre, délinquance patrimoniale, juridiction militaire, vols.

ZUSAMMENFASSUNG

Nach dem Krieg gegen die Napoleonische Armee verstérkte sich in ldndlichen Rdumen und auf Lands-
traen die die Vermogensdelikte betreffende Kriminalitdt. Fiir die Ergreifung und Bestrafung von Straf3en-
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rdubern/Wegelagerern und Banditen schrieb Fernando VII. Mafinahmen vor, die dem Schema von 1784
folgten und das Einschreiten der Militdrjurisdiktion begiinstigten. Diese stindigen Kriegsgerichte/Stand-
gerichte urteilten tiber die Kriminellen nach militérischen Anordnungen und mit gro3er Hérte.

SCHLUSSELWORTER: Standgericht, Kriegsgericht, Vermédgensdelikte, Militirjurisdiktion, Raub.

SUMARIO: 1. Los antecedentes de Carlos III y Carlos IV. 2. Las medidas legislativas tras la guerra.
3. La actuacion de los consejos de guerra de Castilla la Nueva y de Valencia y Murcia. 4. Conflictos ju-
risdiccionales. 5. A modo de conclusion.

1. Los antecedentes de Carlos I1I y Carlos IV

La delincuencia patrimonial organizada en gavillas y partidas comenzé a constituir
un grave problema desde los ultimos decenios del siglo XVIII. En grupos mas o
menos numerosos, y dotados de armas de fuego, perpetraban sus delitos en zonas ge-
ograficas delimitadas, atacando especialmente en los caminos o en zonas aledanas a
las poblaciones. Para la represion de este tipo de delincuencia no bastaban los medios
tradicionales, como por ejemplo los alcaldes y cuadrilleros de la Hermandad. Fue ne-
cesario destinar tropas para su persecucion, detencion y, en ocasiones, exterminio.

La Instruccion del 29 de junio de 1784 determinaba los medios militares para per-
seguir a estos grupos de bandidos'. Disposicion sobre la que otras posteriores volvie-
ron a insistir en su cumplimiento. No solo se encomendaba su represion a la fuerza
militar, sino que se otorgaba a la jurisdiccion militar el conocimiento de las causas
de aquellos malhechores aprehendidos por ella bajo determinadas condiciones®. Sin
entrar en los pormenores acerca de las atribuciones encomendadas a los capitanes
generales y sobre la formacion de estas partidas militares, la determinacion de la ju-
risdiccion era clara. En sus articulos 8, 9 y 10 concretaba los ambitos personal y ma-
terial, la jurisdiccion y los tramites procesales, asi como las penas. De acuerdo con
el primer articulo citado, esta disposicion se dirigia contra bandidos, contrabandistas
y salteadores, mientras que el segundo menciona a bandidos y contrabandistas, y l-
timo habla de contrabandistas y malhechores. Bajo tan vagas denominaciones, salvo
en el caso de los contrabandistas, al final se incluia cualquier delincuente que come-
tiera delitos de naturaleza patrimonial. No bastaba con esta enumeracion, pues era

! Tiene como antecedentes inmediatos los RR.DD. de 2 y 30 de abril de 1783, en Novisima Recopilacion,
12, 10, 10. Para comprender su promulgacion y primeros afios de vigencia, Jos¢ Miguel Palop Ramos,
«La militarizacion del orden publico a finales del reinado de Carlos III. La Instruccion de 1784», Revista
de Historia Moderna, 22, 2004, pp. 453-486.

2 Acerca del marco historico normativo de esta jurisdiccion en el Antiguo Régimen, Emiliano Gonzalez
Diez, «De la justicia penal militar: notas sobre el régimen juridico-normativo hasta la época constitu-
cionaly, Estudios sobre el ordenamiento juridico espaniol. Libro conmemorativo del X aniversario de la
Facultad de Derecho, Burgos, 1996, pp. 775-794.
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preciso que los mismos hubieran sido perseguidos por las partidas militares destinadas
expresamente a su aprehension por orden de la autoridad militar. En este punto habia
que introducir un nuevo matiz, pues no todos los perseguidos por la tropa quedarian
bajo la jurisdiccion militar, al concurrir como requisito sine qua non la resistencia
armada activa —con fuego o arma blanca— o haber concurrido con quienes la hicieron.
Para los supuestos, implicitamente residuales, porque la tropa actiia como auxiliar de
las jurisdicciones no castrenses y sin orden de la autoridad militar, se dispuso que
«corra la administracion de justicia por la jurisdiccion a quien pertenezca el reo o
reos aprehendidos, aunque haya habido resistencia» (art. 8). Por tanto, aunque la re-
sistencia tiene importancia, es crucial que la partida militar perseguidora actuara co-
misionada por los capitanes o comandantes generales.

La pena prevista para los que hicieran resistencia armada a la tropa perseguidora
era la de muerte si hubieran hecho fuego o usado armas blancas; y, en caso de que,
sin hacerla, «concurrieron en la funciény, serian destinados por diez afios a presidio.
En los supuestos que he denominado residuales, la pena vendria determinada por la
legislacion civil o hacendistica. No obstante, si en estos casos se hubiera realizado
resistencia, el reo recibiria el doble centenar de azotes.

El consejo de guerra de oficiales estaria presidido por uno de graduacion, desig-
nado por el capitan o comandante de la provincia’. Quedando estructurado con suje-
cion a las Ordenanzas militares. El principio basico bajo el que debia actuar el consejo
de guerra era que «se administre pronta justicia en los delitos que van referidos, para
que el escarmiento de unos sirva de freno a los demasy. Para tal menester, debia co-
municarse inmediatamente a la maxima autoridad militar de la provincia la aprehen-
sidn «y sus circunstancias, para que en caso de haber hecho resistencia a la tropa,
mande formarles luego el proceso, y sentenciarles por el consejo de guerra de oficia-
les»; o, en su caso, la puesta de los delincuentes a disposicion de la jurisdiccion or-
dinaria —ladrones y malhechores— o de rentas —defraudadores—. Para la pronta
resolucion de estas causas criminales ordinarias o hacendisticas, los militares debian
prestar toda su colaboracion «para el mas pronto y debido castigo».

En los supuestos de resistencia que quedaban bajo el prisma de la jurisdiccion
castrense, las condenas de muerte y de presidio debian consultarse, antes de su eje-
cucion, al rey a través de la via reservada de Guerra con el fin de obtener el placet
regio. No obstante, en el supuesto de que las causas criminales fueran competencia
de la justicia ordinaria o de rentas y al tiempo de sentenciarlas se decretara la libertad,

3 Sobre los consejos de guerra ordinario y de oficiales generales, Lazaro Dou i Bassols, Instituciones de
Derecho publico general de Espaiia, Madrid, 1800, tomo II, pp. 363-369. Por supuesto, Félix Colon de
Larriategui, Juzgados militares de Esparia y sus Indias, Madrid, 1817 (6"), en particular el tomo III para
lo que aqui se trata, y sobre «el modo de substanciar los procesos de los malhechores que han de ser
juzgados en consejo permanente de guerra compuesto de oficiales» (pp. 177-181). Véase también, tomo
I, pp. 140-141, sobre la competencia del consejo de guerra permanente de Castilla la Nueva en materia
de robos en la Corte y su rastro.
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el articulo 10 establecia una prevencion que evidencia la preeminencia de la autoridad
militar si hubieran sido apresados por la tropa: «no procederan a ponerlas en libertad
sin dar antes aviso al capitan, o comandante general de la provincia, para que la tropa
que los arresto vea si tiene que pedir contra ellos, o encuentra algin inconveniente
en su soltura; y en caso de hallarlo, lo expondra al mismo Tribunal, y también al Rey
por la via reservada de Guerra, para que resuelva lo que tuviere por conveniente antes
de ponerse a los reos en libertad». Si no hubiera objecion alguna, se les soltaria «con
apercibimiento de que tomen algiin modo honesto de vivir, para no dar lugar a que se
sospeche mas de sus personas»*.

Desde el inicio se plantearon conflictos entre la jurisdiccion ordinaria y la militar.
Mientras los facinerosos, malhechores y contrabandistas continuaron actuando. Lo
cual requiri6 nuevas disposiciones que zanjaran las disputas jurisdiccionales fijando
reglas claras para la determinacion del conocimiento de las causas contra malhechores
apresados por partidas militares®. En virtud de las Reales 6rdenes 30 de marzo de
1801 y 10 de abril de 1802 que quedaron fundidas en Novisima Recopilacion, 12, 17,
8, se establecid que «todos los reos que se aprehendan por las partidas de tropa, co-
misionadas en su persecucion, y sean salteadores de caminos, se pongan a disposicion
de los respectivos capitanes y comandantes generales, para que procediendo militar-
mente contra ellos, se les juzgue en consejo de guerra ordinario de oficiales con asis-
tencia del asesor, que al efecto nombraran dichos superiores gefes, y con inhibicion
de todo otro tribunal», con obligacion de consultar las sentencias al rey por la via re-
servada de guerra para su aprobacion; pero «si el reo fuese contrabandista, y no re-
sultase inculcado en otro delito que el de defraudador de la Real Hacienda, se
entregard con las armas, caballos y demas efectos aprehendidos al subdelegado de
rentas, para que por ¢l sea juzgado como corresponde». Con el mismo objeto de re-
solver por punto general otros conflictos entre autoridades, quedd dispuesto que
«todos los salteadores de caminos y sus complices que sean aprehendidos por la tropa
dentro de las capitales de las provincias y demads poblaciones, quedaran sujetos al re-
ferido juicio militar, del mismo modo que los que lo fuesen en los caminos y despo-
blados por las relaciones que tienen entre si esta clase de bandidos; pero que los demas
reos que no sean de esta especie, perteneceran a la justicia ordinaria, al menos que
hagan resistencia a la tropa; en cuyo caso se procedera con arreglo a la Real instruc-
cion de 29 de junio de 1784». Se reiteraba, por tanto, la delimitacion de la competen-
cia jurisdiccional, sobre todo, tratindose de salteadores de caminos. En definitiva,

4 José Marcos Gutiérrez, Prdctica criminal de Esparia, Madrid, 1806, 111, cap. VII, p. 149, incluia los
supuestos de la Instruccion dentro de los delitos contra la administracion de justicia, de modo que «los
reos quedan sujetos por el hecho de tal resistencia a la jurisdiccion militar, y ha de juzgarlos un consejo
de guerra de oficialesy.

* En este cuerpo legal figura la fecha de 30 de marzo de 1801, pero en Santos Sanchez, Coleccion de
pragmaticas, cédulas, provisiones... expedidas por el Consejo Real en el Reynado del Sefior don Carlos
1V, Madrid, 1805, IIT , p. 151; o en Colon, Juzgados, 111, p. 178, el afio es 1802.
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eran procesados ante el consejo de guerra si la aprehension de tales salteadores se
hubiera realizado por tropas destinadas expresamente por las autoridades militares a
su persecucion y arresto, por un lado; o, por otro, si los malhechores hicieran resis-
tencia con armas de fuego o blancas, aunque la decision para su aprehension la hu-
biera dictado la justicia ordinaria y la partida militar interviniera de orden,
requerimiento o auxilio de autoridades civiles. En ambos casos, era indiferente que
la detencion se hubiera realizado en despoblado o en poblado. Todos los demas su-
puestos pertenecian a la jurisdiccion ordinaria y en caso de tratarse de contrabandistas,
sin delitos anadidos, a la de rentas.

La realidad, sin embargo, plante6 nuevos litigios jurisdiccionales. La R.O. de 25
de marzo, inserta en la circular del Consejo de 16 de mayo de 1806, fue dictada a
raiz de la competencia surgida entre el gobernador de la Sala del Crimen de la Real
Audiencia de Sevilla y el juzgado militar, motivada por la entrega de los reos apre-
hendidos por la justicia ordinaria como cémplices de Marcos Pérez, capitan de una
gavilla, preso y procesado por la jurisdiccion militar. Se establecio que en ese y otros
asuntos semejantes «conozca de todos la jurisdiccion en donde se hallare el reo prin-
cipal; y no constando cual es, o dudandose de €I, la que primero hubiere comenzado
a conocer»®. Por tanto, no se decantaba, en principio, por la preeminencia de ninguna
de las dos jurisdicciones.

2. Las medidas legislativas tras la guerra

La finalizacion de la guerra contra el ejército napolednico y la vuelta del absolu-
tismo en el verano de 1814 propiciaron el fresurgimiento o la aparicion de grupos ar-
mados dedicados a la delincuencia en las zonas rurales y, como se ha sefalado,
particularmente en los caminos. Se produce, ademas, un fenomeno nuevo. Es una
etapa que viene marcada por la distincion entre delitos regulados por la obsoleta le-
gislacion medieval y moderna, mas propicia al arbitrio judicial; y unos nuevos delitos
politicos o de Estado, objeto de disposiciones en las que la presion regia poco margen
otorgaba a las autoridades encargadas de juzgarlos, puesto que no so6lo conocerian de
ellos los jueces y tribunales ordinarios sino también la jurisdiccion militar.

La delincuencia organizada en gavillas no solo fue la de mayor actividad, sino
que también resulto ser la més perseguida, no siempre con los resultados deseados
por los organismos de la Corte. Estas gavillas, sobre todo tras la victoria contra el
ejército francés, representaron no solo un conjunto de ladrones que atentaban por do-
quier contra el derecho de propiedad. Eran una fuerza armada que solo podia com-
batirse con las mismas armas en las manos, por tanto y como resulta obvio por el
Ejército. Al intervenir los militares, dotados de jurisdiccidon propia, y, en principio,
considerada con mayor celo represor, la l6gica del absolutismo iba a depositar en ella
la persecucion y enjuiciamiento de estos grupos organizados de delincuentes.

¢ Suplemento de la Novisima Recopilacion, 12, 17, 1, nota 2.
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Ademas de estos consejos se crearon comisiones militares para el procesamiento
de quienes atentaran de obra o palabra contra la soberania de Fernando VII. En con-
secuencia, mediante dos organos judiciales diferentes, las autoridades militares ac-
tuaron para castigar las actuaciones politicas y los delitos contra la propiedad. En
1824 se perfeccionaran los sistemas represores, y la dualidad de 6rganos del Sexenio
dejara paso a las comisiones militares que asumiran las atribuciones de los consejos
de guerra y de las comisiones extraordinarias del periodo anterior’.

Estas comisiones tuvieron su origen en la ciudad de Cadiz en 1814. Se implantaron
en toda Espafia en virtud de la R.O. del Ministerio de la Guerra de 6 de septiembre,
bajo la tutela de los capitanes generales®. Escapa de estas paginas su estudio, por cen-
trarse en los consejos de guerra y la delincuencia patrimonial®. En virtud del R.D. de
26 de enero de 1816 se dispuso la supresion de las comisiones extraordinarias que
entendian de ciertas causas criminales, sefialadamente las politicas, encomendando
el conocimiento de las mismas a la jurisdiccion ordinaria. No obstante, en el mes an-
terior motu proprio el rey habia condenado a medio centenar de constitucionalistas,
ya que la Comision de las causas de Estado no habia funcionado como ¢l pretendio.
Otros encausados por motivaciones politicas no corrieron igual suerte, pues las co-
misiones militares actuaron excesivo con rigor punitivo.

A diferencia de lo que sucedera durante la Década ominosa, durante el Sexenio abso-
lutista no se combind, al menos por parte de las autoridades, la delincuencia patrimonial
con referencias constitucionales o politicas. No encontramos referencias en la documen-
tacion oficial a que los ladrones y bandidos juzgados por los consejos de guerra habian

7 A partir de la R.O. de 6 de septiembre de 1814, por la cual se ordend que se procediese sumariamente
y con arreglo a la Ordenanza del Ejército contra los que conspiraban contra el sosiego y la tranquilidad
publica, Pedro Pegenaute Garde (Represion politica en el reinado de Fernando VII: las comisiones mi-
litares (1824-1825), Pamplona, 1974, pp. 33-34) afirma que «no debe suponerse que estas Comisiones
militares —se refiere a las de 1814— guardan una estricta relacion con los tribunales especiales que con
el mismo nombre fueron mandados establecer en enero de 1824; puesto que, tanto en el procedimiento
como en la competencia (las Comisiones de 1814 fueron creadas para castigar exclusivamente los delitos
politicos), las diferencias son evidentes». Es obvio que las Comisiones militares de 1824 vinieron a
fundir en ellas las competencias de los consejos de guerra de 1814 y de las comisiones extraordinarias
creadas para castigar a los constitucionalistas.

8 Se determino que «en el preciso término de tres dias forme causa, la sustancie y concluya con arreglo
a las leyes militares, que deben obrar en tales casos contra todas las personas que sean acusadas de
hablar directa o indirectamente, en qualquier parage que sea, sobre asuntos que toque a la soberania del
Rey jurado solemne y repetidamente por la nacion, y reconocido por todas las Potencias de Europa, u
otras de su especie capaces de alarmar o causar sediciones, partidos o alborotos, o de distraer a qualquiera
persona, o parte del pueblo de la pronta y justa obediencia a las disposiciones del Soberano, y de cumplir
las de las autoridades que conspiran al buen orden y seguridad general». La comision militar de Cadiz
sentencio a tres individuos el 17 de septiembre de 1814 (Mercurio gaditano de 19.09.1814). La orden
para el establecimiento de la comision militar de Valencia en Diario de Valencia (en adelante DdV) de
16.09.1814. Manejo los ejemplares digitalizados de la Biblioteca de la Universidad de Valencia.

° Entre otras muchas obras, Ignacio Lasa Iraola, «El primer proceso de los liberales, 1814-1815», His-
pania, 30, 1970, pp. 327-383.
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aludido, en algiin momento de la perpetracion de sus hechos, a la defensa de la Consti-
tucion de 1812 o habian dado voces a favor de alguno de los muchos conspiradores.

Por otra parte, Fernando VII poco va a innovar en materia legislativa criminal. Se
va a limitar a reproducir, en la mayoria de los casos literalmente, las normas dictadas
por su abuelo y su padre. El 22 de agosto de 1814 se expidio la Real cédula por la
cual se mandan guardar y cumplir las instrucciones insertas para la persecucion y
castigo de los malhechores que infestaban los caminos del reino. Su contenido y fi-
nalidad no eran nuevos, pues tomaba su fundamento en disposiciones del reinado de
Carlos II1'. Si a finales del siglo XVIII la formacion de numerosas gavillas de ladro-
nes habia planteado ya un serio problema de criminalidad, éste se agravo tras la fina-
lizacion de la guerra contra el ejército napolednico, pues andaban vagantes, pero
organizados, individuos armados que antes de la guerra ya eran malhechores, o habian
formado parte en la guerrilla o habian pertenecido al ejército, bien fueran desertores
o licenciados sin medios de subsistencia, que encontraron en los robos su medio de
vida. Las disposiciones para su disolucion no surtieron, en todos los casos, el fin pre-
tendido. De ahi que, apenas transcurridos unos meses del retorno de Fernando VII,
se adoptaran medidas para su represion'!. Esta disposicion modificaba la Real Orden
de 1802 tanto por lo referido al consejo militar que habria de juzgar a estos reos,
como en lo referido a la consulta de las sentencias al rey. Eran medidas orientadas a
actuar con premura y facilitar el pronto castigo de los aprehendidos

19No es admisible sefialar como antecedentes la Pragmatica de 1734 contra los hurtos en la Corte, ni su
extension posterior a otros lugares, como sostuvo Pegenaute, Represion, p. 31, porque su conocimiento
correspondia a la jurisdiccion ordinaria, al menos hasta 1784.

' «Deseando el Rey mi augusto abuelo poner el mas pronto y eficaz remedio a los desordenes que se
experimentaban con motivo de la multitud de cuadrillas de ladrones, contrabandistas y malhechores que
se habian formado, tuvo a bien mandar expedir en 29 de Junio de 1784 la Instruccidon que se estimo
oportuna para el exterminio de tales delincuentes. Con el propio fin acordé el mi Consejo diferentes
providencias; y habiéndose aumentando en estos ltimos tiempos el nimero de los malhechores por las
causas bien notorias de la desercion de los egércitos, libertad que tumultuariamente se habia dado a los
reos, disolucion de algunas guerrillas, que autorizandose con el dictado de defensores de la patria se
presentaban en los pueblos consternados ya de sus vejaciones e insultos, y proseguian en ellos fiados en
la impunidad que les prestaban las nuevas instituciones, e imposibilidad de las autoridades para casti-
garlos y contenerlos, tomé el mi Consejo en consideracion la necesidad de poner a estos males un re-
medio no menos conveniente que vigoroso y enérgico, cual lo exigia la seguridad de los caminos, el
decoro de la nacion y el respeto mismo de la justicia. Con este fin mando pasar a mis fiscales los ante-
cedentes del asunto, y con presencia de ellos propusieron las providencias que estimaron oportunas para
el logro de tan interesante objeto: todo lo que me hizo presente el mi Consejo en consulta de 15 de julio
proximo; y conformandome con su dictamen en lo principal, he tenido a bien mandar que para la per-
secucion y castigo de los malhechores que infestan les caminos del reino, y hasta que se disipen sus
cuadrillas, se guarde la instruccion que he remitido al mi Consejo; y en lo que no estuviese dispuesto en
ella, la de 29 de junio de 1784... y que en la administracion de justicia en lo criminal se guarden en
todos los juzgados y tribunales las leyes existentes en marzo de 1808, derogando, como derogo, cuanto
se haya decretado por las cortes que no sea conforme a ellas, como también me propuso el mi Consejo
en la citada consulta». A esta real cédula acompanaba una instruccion de igual fecha.
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La mejor forma, y sin duda la unica, de combatir a estas cuadrillas armadas era
recurrir al ejército. Como en 1784, esta represion se centrd en ambas Castillas, Ex-
tremadura, Aragon, Andalucia, Valencia y Cataluia por ser «adonde hay mayor ne-
cesidad de remedio», extendendiéndose con posterioridad a toda la Peninsula y
Baleares. El servicio de la tropa voluntaria destinada a su persecucion «sera tenido y
reputado como de guerra en todas sus consecuenciasy». Correspondia al capitan ge-
neral, «una de cuyas principales obligaciones es mantener el distrito de su mando
libre de malhechoresy, determinar el nlimero de tropas necesarias para ello, debiendo
las justicias de los pueblos proporcionarles la ayuda requerida y noticias para el
arresto de dichos malhechores.

A efectos del enjuiciamiento de los malhechores detenidos, el art. 5 de dicha Real
cédula establecia que «en cada provincia se destinardn al pueblo que se sefiale, un ni-
mero determinado de oficiales, desde brigadier hasta capitan inclusive, para que alli for-
men un consejo de guerra permanente, al cual asistira un asesor letrado; de cuyo
nombramiento y eleccion se dara aviso por la Secretaria de Estado y del despacho de la
Guerray. Por tanto, la guerra contra estas gavillas y malhechores se llevaba a todas sus
consecuencias: ser juzgados por un tribunal militar, aunque asistido por un letrado civil.

La persecucion encomendada a militares, y para su enjuiciamiento un tribunal de
igual naturaleza. Pero, ;quiénes podian ser enjuiciados por este consejo de guerra
permanente? El art. 7 de la Instruccion fernandina de agosto de 1814 lo determina:
«Quedaran sujetos a este consejo de guerra todos los malhechores que fueren apre-
hendidos en camino, campo o despoblado, aunque hayan cometido en poblado el de-
lito, asi los que hagan resistencia a la tropa como los que no la hicieren, aunque no
se justifique que son reos de otro delito que el de contrabando, siendo aprehendidos
fuera de poblado, y los que habiendo delinquido en camino o despoblado se refugiaren
a pueblo, y fueren alli aprehendidos»'2. A disposicion de este consejo permanente se
pondrian todos los reos aprehendidos, y los efectos y armas con que lo hubieran sido,
para ser juzgados y sentenciados. Por tanto, la resistencia armada a la tropa perse-
guidora deja de ser un elemento clave, bastando tan solo la captura por la partida mi-
litar. De esta manera, la Instruccion de 1814 (art. 7) variaba el criterio fijado en la de
1784 (art. 9). En consecuencia, la disposicion fernadina ampliaba la jurisdiccion mi-
litar en detrimento de la ordinaria, a pesar de que ambas instrucciones acompafiaran
a la Real cédula de 1814.

Puesto que se trataba de obviar tramites y castigar en breve plazo a los delincuentes
apresados', se encomendaba al jefe de la partida militar que los hubiera detenido «la

12 Al contrario, segun el art. 11: «contra los demas malhechores que no fueren de dichas clases ni com-
plices, con los que pertenecen a ellas, se abstendra de proceder el consejo permanente, quedando sujetos
a la justicia a quien corresponda el conocimiento de sus causas y delitos», es decir y en principio, a la
justicia ordinaria.

13 La supresion habitual de los careos, salvo cuando fueran conducentes o hubiera discordancia de los
testigos con referencia a los hechos, encuentra su origen en la Orden de 26 de julio de 1803, dictada por
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instruccion necesaria del hecho y razon de los testigos presenciales de €1, para que
pueda por ella formarse la sumaria sin pérdida de tiempo, y constar del delito y de-
lincuente, y administrarse justicia, ahorrando en estos procesos la no necesaria for-
mula de los careos, a no pedirlos el defensor del reo por ser convenientes para su
defensax». Celeridad en los tramites que no solo permitia juzgar sumariamente a los
bandoleros, sino que para conseguirla se prohibi6 la posibilidad de plantear cualquier
tipo de competencias entre la jurisdiccion ordinaria y la militar. Con ello se pretendian
solventar los problemas de la disposicion de 1784. El consejo debia proceder con-
forme a la legislacion anterior a marzo de 1808 y, por tanto, se entiende que con su-
jecion a las Reales Ordenanzas militares y asimismo a la Instruccion del 29 de junio
de 1784 que se incorporaba, con matices, a la del 22 de agosto de 18144,

Resuelta la causa, la sentencia debia sujetarse, igualmente, a la legislacion militar,
aunque se busco una aparente garantia al obligar a consultarla a la superioridad. De
esta manera el art. 10 de la Real cédula de agosto de 1814 establecia los posibles tra-
mites a seguir y fijaba dos soluciones diferentes segun el delito:

«Pronunciada sentencia se remitira con el proceso al Capitan general de la provincia,
quien la pasarda al auditor de Guerra para que la examine con toda preferencia; si de esta
revista del proceso la sentencia resulta arreglada, el Capitan general dispondra se egecute
sin dilacion; mas si el auditor hallase motivo fundado que ofrezca duda, o exija consul-
tarme el Capitan general, como presidente de la Audiencia territorial, nombrara tres mi-
nistros de ella, con cuyo dictamen decidird o me consultard, extendiendo con claridad
los fundamentos de la duda y consulta para mi Real determinacion. En Castilla la Nueva
el Capitan general pasara oficio al presidente de mi Consejo Real, para que nombrados
tres ministros de la Sala de alcaldes de mi Casa y Corte decida con el dictamen de todos
los procesos de dicha clase que ofrezcan duda'’, o me consulte en caso necesario, segun
queda prevenido...

Todavia en los casos de resistencia con armas a la tropa, calificada esta, el consejo
de guerra llevara a efecto su sentencia sin que sea necesaria la consulta, bastando la
aprobacion del comandante en gefe de la tropa destinada para este servicio en la pro-
vincia. Y lo mismo se observara siempre que fuere militar el reo, o este fuere aprehendido
in fraganti constando de esta calidad».

«las dificultades que se tocan, para verificar los careos entre los reos presos en Ecija, y los testigos que
han declarado en la causa formada contra varios malhechores».

14 Art. 9: «En las sentencias de los procesos que ocurrieren, arresto de los reos y calificacion de las prue-
bas y administracion de justicia, se observaran las leyes existentes en el afio de 1808 al tiempo de la in-
vasion francesay.

15 Asi, por ejemplo, en 1815: «No conformandose el Capitan general de esta provincia con la sentencia de
pena de muerte impuesta a Roque Garcia por el consejo de guerra permanente, me ha pasado el oficio
oportuno a fin de que con arreglo a lo prevenido en el art. 10 de la Instruccion inserta en la Real Cédula
de 22 de agosto del afio Gltimo, nombre yo tres ministros de la Sala de alcaldes de Casa y Corte para que
se decida con su dictamen el proceso formado a dicho reo; y deseando conciliar este servicio con los
demas a que necesita atender la Sala espero que V.S. me propondra los tres alcaldes que considere en mas
proporcion al fin expresado con la posible brevedad». Fueron propuestos por el gobernador de la Sala
Francisco Alfonso de Fuero, Joaquin Sisternes y Ramoén Satué. AHN, Consejos, libro 1405, exp. 104.
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Es clara la diferenciacion entre los reos que, al tiempo de la aprehension, hicieran
resistencia armada o fueran militares, del resto de los aprehendidos. Los primeros que-
daban privados de la garantia que constituia la consulta a la autoridad militar superior.

3. La actuacion de los consejos de guerra permanentes de Castilla la Nueva
y de Valencia y Murcia

El consejo de guerra permanente de Castilla la Nueva se estableci6 unos dias des-
pués de esta real cédula de agosto de 1814'. Quedo formado por un presidente!’,
ocho vocales con el grado de capitan pertenecientes a los diferentes cuerpos militares
de la Corte, cuatro fiscales'®, dos ayudantes y un capellan, ademas del secretario’. El
asesor del tribunal serd un abogado madrilefio®. No tuvo sede fija, de manera que las

16 «Siendo por desgracia tan crecido el nimero de malhechores que infestan los caminos y obstruyen el
comercio, por lo qual ha sido indispensable adoptar medidas para cortar de raiz estos males; y siendo
también un interés general, por el bien que resulta al Estado, el exterminar este género de hombres que
corrompen las buenas costumbres y con su mal exemplo seducen y conducen a su ruina a los jovenes
incautos; ha sido, pues, preciso mirar este interesante punto con la gravedad que exige, y en su vista he
nombrado un consejo de guerra ordinario, que se denominara de Castilla la Nueva, conforme a la Real
Orden de 30 de abril de 1802, que S. M. ha tenido a bien poner en su fuerza y vigor, como también la
de 1784, que trata sobre lo mismo; y en su cumplimiento, he nombrado por presidente de este consejo
al brigadier de los Reales Exércitos D. Manuel de Villalva, teniente de Rey de esta plaza, por vocales a
ocho capitanes de los cuerpos de esta guarnicion, que con quatro fiscales, dos ayudantes y un capellan
formen este Tribunal permanente. Igualmente he nombrado con el caracter de asesor a D. Lorenzo Her-
nan Lopez, del ilustre Colegio de abogados de esta Corte, cuyos nombramientos han merecido la Real
aprobacion. Para que este consejo llene todos sus objetos, conforme a las Reales intenciones de S. M.,
encargo muy particularmente a las justicias de los pueblos sujetas a mi jurisdiccion les faciliten a su
presidente o fiscales los informes, noticias y demas documentos que les pidan, en el concepto de quede
no hacerlo asi, les haré¢ el mas severo cargo, y seran responsables a las resultas. Madrid 16 de agosto de
1814. José Arteaga» (El Procurador del Rey y de la Nacion de 26.08.1814; y en Diario de Madrid (en
adelante DdM) de 17.08.1814). Utilizo los nimeros de la Hemeroteca digital de la Biblioteca Nacional
de Espafia.

17 El brigadier Manuel de Villalba solicit6 el relevo de la presidencia «por privarle del desempefio de
las funciones de teniente de Rey». Fue sustituido por Ignacio Belanzar «con quien podran entenderse
los sugetos que tengan asuntos pendientes en dicho tribunal», DdM de 15.09.1815.

18 El nombramiento de fiscal del consejo de guerra permanente a favor del capitan Francisco Villarejo,
en AHN, Diversos-Colecciones, 73, n. 98. Desde julio de 1815 actuaron Manuel Monzonillo; Lucas
Lopez; Antonio de Tomas (teniente de Infanteria); Francisco Paula Yarto (graduado de Infanteria); José
de Piedra (teniente coronel de Infanteria); Antonio de Urquiza (capitan graduado de Infanteria); José
Toledo (capitan agregado al Estado mayor); Ildefonso del Pozo (teniente); Francisco Javier Caballos
(teniente graduado de capitan).

1Y Intervinieron como secretarios el alférez Tomas Espinosa, el teniente coronel Fermin de March O-
Doyle desde julio de 1815 y Miguel Giro a partir de septiembre de 1815.

20 «El asesor que debe asistir a estos consejos permanentes, ocupara el ultimo lugar, no tendra voto, y
solo aclarara las dudas que ocurran al presidente y vocales, para asegurar mejor el acierto en el conoci-
miento de las pruebas y sentencia, debiendo expresarse su asistencia en la diligencia de haberse juntado
el consejo, y pasado a la votaciony, Colon, Juzgados, 111, p. 181.
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vistas se celebraron en la casa de sus respectivos presidentes?'. Su actividad se con-
centro, sobre todo, en el bienio 1815-1816, en el que al menos se celebraron entre 30
y 40 consejos cada ano. Desde noviembre de 1817 se reduce su actividad al enjuicia-
miento de soldados que hubieran cometido delitos.

En el Diario de Madrid se publicaron hasta 1817 los edictos llamando a alguno
de los encausados??, los anuncios de la celebracion del juicios y algunas sentencias.
A través de ellos podemos descubrir la importante funcion que desempefiaron los fis-
cales del consejo de guerra, a los que por su condicion de instructores se les denomind
en ocasiones juez-fiscal. El primer juicio de este consejo de guerra de Castilla la
Nueva tuvo lugar el 17 de diciembre de 1814 contra los acusados de «varios delitosy,
advirtiendo que «los sefiores oficiales y cadetes de la guarnicion que no estén de ser-
vicio asistiran al consejo; asi como podran hacerlo todas las personas que gusten»?.
Por su parte, el consejo de guerra de Valencia dict6 su primera condena de muerte el
2 de octubre de 18142

Los consejos de guerra también anunciaban el dia, el nombre, los hechos delicti-
vos, la casa en que se celebraban y la misa de Espiritu Santo previa a su celebracion®,

21 Calle del Barco, n. 13 (DdM de 16.12.1814), de la Reina, n. 24 (DdM de 10.05.1815), plazuela del
Angel, n. 16 (DdM de 11.09.1815), de la Reina, n. 3 (16.11.1815).

22 Como muestra: «Don Manuel Monzonillo, alférez graduado de teniente de regimiento de Dragones
del Rey, y fiscal del consejo permanente de guerra de esta provincia. Hallaindose ausente de esta Corte
Pasqual Martinez, vecino de Carrascosa, contra quien se ha seguido causa criminal del real oficio de la
justicia en la villa de Valparaiso de Abaxo con otros sus consortes, presos en estas reales carceles, sobre
diferentes robos executados en Langa y otros sitios de los montes de Albuceyte en el afio de 1812, con-
tinuandose dicha causa por este tribunal, y actuando en ella al presente; usando de la jurisdiccion que el
Rey nuestro Sefior tiene concedida en estos casos por sus Reales Ordenanzas a los oficiales de su Exér-
cito, llamo, cito y emplazo por este primer edicto a dicho Pasqual Martinez, sefialandole la casa donde
actualmente reside el expresado consejo en la calle de la Reyna, niim. 24, quarto principal, donde debera
presentarse personalmente dentro del término de diez dias, que se cuentan desde el de la fecha, a dar
sus descargos y defensas; y de no comparecer en el referido plazo, se seguira la causa y sentenciara en
rebeldia por el consejo de guerra enunciado con lo demas a que hubiese lugar, sin mas llamarle ni em-
plazarle, por ser esta la voluntad de S.M. Fixese este edicto para que llegue a noticia de todos. Madrid
11 de agosto de 1815» (DdM de 12, 16 y 19.08.1815).

2 DdM de 16.12.1814. Esta apostilla se inserté en los primeros anuncios, pero no tardo en omitirse,
pues desaparecid desde comienzos de marzo de 1815. De igual manera en Valencia: «Consejo de guerra
ordinario. Hoy lunes 16 del corriente se celebra consejo de guerra al paisano Francisco Aznar (alias el
Tuno de Algemesi) acusado de robos rateros, en la sala de dicho consejo, calle de las Barcas, casa de la
sefiora condesa de la Concepcion, a las nueve horas de la mafiana. Se permitira la entrada a todo sugeto
con trage decente que quiera asistir a este acto», DdV de 16.01.1815.

2 DdV de 3.10.1814, Continuacion. En el nimero del dia 20 de octubre se da cuenta de haber destinado
a otro reo por robos durante seis aflos a presidio.

2 Por ejemplo: «El viernes 7 del corriente seran juzgados por este tribunal Ventura Olaya, Cesareo
Dones y Demetrio Pedraza, vecinos de La Guardia, acusados de robos. A las 8 se dira la misa de Espiritu
Santo en la iglesia del colegio de Niflas de Leganés, y concluida pasara a celebrarse el consejo en la
casa de su presidente calle de la Reyna, nimero 24, quarto principal. Madrid 5 de julio de 1815. Fermin
de March O-Doyle, teniente coronel, secretario», DdM de 6.07.1815. «Hoy celebra la plaza consejo de
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aunque solo en los casos mas graves contamos con informacion del resultado del pro-
ceso. El juicio se desenvolvia en casa del presidente, a la cual era conducido el reo
desde la carcel y a la que volvia tras su celebracion. Entre la celebracion de la vista
y la ejecucion de la sentencia apenas mediaban unos dias, pues necesitaba obtener el
placet del capitan general®. Los bienes recuperados sobre los que no constaba su
duefio eran subastados?.

Por su parte, el Diario de Valencia publicé las condenas capitales, los reos que
habian de sufrirla, el hecho por el que habia sido juzgados y el lugar de ejecucion®.
No es habitual encontrar en sus paginas anuncios sobre la celebracion del juicio, aun-
que alguna noticia podemos hallar.

El consejo de guerra de Castilla la Nueva busc6 la colaboracion de las justicias
ordinarias, tanto para el arresto de acusados®’, como también para conocer los posibles
antecedentes criminales de los encausados®’, aunque como consecuencia de la guerra

guerra por la comision militar de esta plaza en la sala de Audiencia de la Real carcel a las diez de la ma-
flana para juzgar a José Vazquez Ordofies (a) Calandares, acusado de robos en despoblado. La misa de
Espiritu Santo se dird en la iglesia de Santo Domingo a las nueve de la mafianay, Diario Mercantil de
Cadiz de 16.02.1819.

26 La vista contra Francisco Aufion tuvo lugar el 1 de febrero y fue ejecutado el dia 10, DdM de 31.01 y
10.02. 1815. Era soldado del Regimiento de Husares Espafioles, de 33 afos, casado y procesado por
hurto con homicidio que confesd. Morales, Historia del Saladero, 11, p. 245.

27 «Debiendo efectuarse la venta de varias ropas y efectos, correspondientes a diferentes causas seguidas
en este tribunal, se avisa al publico para que las personas que quieran tratar de ajuste se presente desde
el viernes 19 y siguientes en la secretaria del consejo, calle de la Reyna, nimero 24, quarto principal,
de 9 a 11 por la mafana» (DdM de 16.05.1815). También en DdM de 16.10.1815 y 4.02.1816.

28 «Consejo de guerra permanente. Sentencia. Maifiana, a las 11 de ella, sera pasado por las armas en las
inmediaciones de la real aduana Francisco Lloret, por el delito de robo en despoblado, y heridas causadas
con alevosia y ventaja a Vicente Ripoll, segun sentencia de este tribunal, aprobada por el excelentisimo
sefior capitan general. Valencia 20 de enero de 1815. José A. de la Rosa, secretario», DdV de 20.01.1815.
» «Inmediatamente que recibi el oficio del sefior presidente del consejo permanente de guerra, fecha de
aier y que V.S. me remitio para que se procediese a la prision de Fulgencio Montalbo, y su muger,
vecinos de la villa de Ontanaya, reos procesados por dicho tribunal y que se les pusiese en la carcel de
Corte sin comunicacion a disposicion del mismo Consejo, mandé a los ministros de mi ronda practicasen
las mas activas diligencias para verificar dichas prisiones, y en la noche de aier a las 8 y media se prendid
a Juliana Molero... Por las indagaciones echas a seguida resulta que dicho Montalbo es jornalero, y que
ha salido de Madrid a buscar trabajo en el dia de aier sin saber a qué pueblo...», fechada el 30 de di-
ciembre de 1815 (AHN, Consejos, libro 1405, exp. 183). Por oficio del presidente del consejo de guerra
permanente, acompaiando el del fiscal de la causa contra Raymundo Gonzalez y Pedro Guijarro, soli-
citaba el arresto de Manuel Maeso, «o sea Meliton Mayo, que vive calle del Aguila, por el cual mani-
festaba que al haberse enterado que Mayo estaba avecindado en Madrid». El alcalde de barrio «habiendo
hecho la investigacion correspondiente encontrd un tal Manuel Maeso con quien idénticamente conbie-
nen las sefias de Meliton Mayo por su edad, por su exercicio, por su familia, y por el tiempo en que se
presentd en esta Corte» (AHN, Consejos, libro 1405, exp. 1).

30 «Hallandome entendiendo como fiscal del consejo de guerra permanente de esta provincia, en causa
contra Gregorio Hernando preso en las Reales carceles de Villa de esta Corte, sobre haber expendido li-
cencias y pasaportes falsos; y resultando de su misma declaracion haber estado preso en las carceles ex-
presadas, he de merecer de V.S. se sirva mandar que el alcaide de dichas carceles certifique con arreglo
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no siempre fuera facil su obtencion’'. Estos antecedentes servian a los jueces militares
para agravar las penas al considerarlos reincidentes. En otras ocasiones se alentaba
la colaboracion de las posibles victimas?2.

En la referencia de la sentencia siempre se indica que vista la causa contra reo que
se identifica por su nombre y alias, que fue condenado a determinada pena y que la
sentencia quedo aprobada por el Capitan general de Castilla la Nueva, al tiempo que
disponia el destino concreto del reo*. En ocasiones se insertan apostillas. Como por
ejemplo la relacionadas con la pena de azotes: «queriendo S.M. sefialar con un rasgo
de su real clemencia su glorioso enlace con la Reyna nuestra Sefiora, ha tenido a bien
indultarle de la pena de azotes, mandando cumpla la de presidio»*.

La actuacion de los consejos de guerra permanente iba mas alla del fallo. En las
referencias de las sentencias ejecutadas publicadas en el Diario de Madrid, es habitual
leer alguna admonicion del consejo de guerra de Castilla la Nueva. Todas tienen la
idéntica finalidad y actuan como pregdn impreso de la decision del tribunal militar,
siendo habitual encontrarlas en las que anuncian el ajusticiamiento de algin reo. Asi
por ejemplo, se senala: «Tiemblen los malvados con el fin que les aguarda, si no en-
miendan su depravada vida, haciéndose utiles al Estado»™; «... y se hace saber para
escarmiento de los perversos, que deben convencerse de la suerte que les espera si
no abandonan su mala vida, ocupandose en honroso trabajo, en beneficio del Estado
y propia utilidad»’¢; «... y se ha executado en el dia de hoi en esta plaza para escar-

a lo que resulte de los libros de entrada y salida de presos la causa de la prision de Hernando y su éxito,
en el concepto de que la prision de Hernando se verificé en el afio pasado de 813 y dia 14 de diciembre».
10 de agosto de 1815.

3L AHN, Consejos, libro 1405, exp. 37. «Resultando por la causa que sigo contra Bruno Crespo, natural
de Noblejas, haver sido sentenciado a presidio por ese Tribunal, se servira V.S. decirme en qué tiempo
fue dicha sentencia y los motivos que la originaron, con quanto V.S. sepa sobre el particular y combe-
niente para la sustanciacion de la causa». 6 de febrero de 1816. Por la certificacion, resultaba que no
habia datos de su condena ni habia sido comprendido en ninguna de las cadenas que han salido de la
Real Carcel de la Corte. AHN, Consejos, libro 1407, exp. 120.

32 Asi por ejemplo: «Hallandose entendiendo en la averiguacion de los robos executados en los sitios
llamados, la casa de la Angorrilla y Tres Cantos, pertenecientes al real bosque del Pardo, D. Pedro An-
tonio Diaz, escribano de S.M., del nimero y ayuntamiento de la villa de Aravaca, y de diligencias del
consejo de guerra permanente de Castilla la Nueva, en virtud de comision particular del Excmo. Sr. Ca-
pitan general de la misma, y gobernador politico y militar de Madrid y su provincia; se hace saber a
todas las personas que fueron robadas en aquellos sitios, unos en 3 de agosto, y otros a fines de noviembre
del afio proximo pasado de 1814, comparezcan ante dicho escribano a dar razon de los efectos y dinero
que les robaron, para en su vista proceder con el rigor de la ley contra los executores de estos crimenes,
debiéndose presentar los que se sientan agraviados en la casa del sefior presidente del mencionado con-
sejo, calle del Barco, nim. 13, en el preciso y perentorio término de 15 dias, contados desde el 15 del
corriente mes de marzo» (DdM de 16.03.1815).

33 «... cuya sentencia aprobada por el Escmo. Sr. Capitan general en 3 de agosto, le sefialo a Rey el pre-
sidio de Melillay, DdM de 14.08.1817.

3% DdM de 9.10.1816.

35 DdM de 18.07.1816.

3¢ DAM de 3.12.1815.
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miento de los malvados»?’’; o, «Los criminales que no arreglen sus depravadas cos-
tumbres vean la suerte que les aguarda, y por el contrario las beneficencias del Sobe-
rano que en lugar del castigo desea el arrepentimiento»*. Tras el ajusticiamiento de
Antonio Sanchez, el famoso Chorra al aire, se envio a la Sala de alcaldes de Corte
un impreso con el fin de que se fijara en el patio de la Real carcel de Corte «a fin de
que sirva contener a los demas presos en la debida moderacion»*’. Una de las adver-
tencias mas peculiares se incluye tras el anuncio de la ejecucion de Lima y Derecha
en abril de 1816:

«... hasido executada en este dia para escarmiento de los malvados, y que se conven-
zan de la suerte que les espera si no tratan de abandonar su criminal ocupacion.

Al paso que este tribunal castiga con el rigor de la ley a los delincuentes para que sirva
de freno a otros, sabe distinguir a los verdaderos inocentes, y a aquellos que mas bien por
un efecto de la debilidad humana, que por depravacion de costumbres incurren en delitos
leves, asi es, que de esta clase ha puesto en libertad, y dirigido a los pueblos de su natura-
leza, para que puedan ser ttiles al Estado, dedicandose el honroso trabajo a...»*.

Por su parte, el consejo de guerra de Valencia y Murcia en el anuncio de la sen-
tencia por la que fueron condenados dos desertores y dos paisanos por robos y otros
excesos, inserto esta texto:

«Y para que este acto de Justicia, tenga en si todo el aparato imponedor que exige
la vindicta publica y la multitud de bandidos que infestan las provincias, atacando im-
punemente con tanto descaro y olvidos de sus deberes sociales, la propiedad y seguridad
individual del ciudadano indefenso, quiere S.E. consiguiente a la misma sentencia del
consejo, que luego que los indicados reos sufran la pena de muerte, sean mutiladas las
cabezas de los dos primeros (se refiere a los desertores) por manos del verdugo, y colo-
cadas en los parages mas publicos de esta ciudad y la de Orihuela, a fin de que amen-
drentados los compaieros que todavia inundan los caminos y despoblados, entren en si
mismos, y persuadidos de la irresistible fuerza y vigilancia de la ley, se abstengan ya de
continuar en sus desordenes»?!.

Como complemento de las estas medidas castrenses y represivas, en aras de una
mayor eficacia que a la postre resulto frustrada, se dict6 el Reglamento de las coman-

37 DdM de 11.01.1816.

38 DdM de 23.11.1817.

3 AHN, Consejos, libro 1406, exp. 113.

40 DdM de 23.04.1816. Por parte de la autoridad militar se ofici6 al teniente de corregidor dando aviso
de haberse entregado a los reos condenados a muerte y a sus compaieros. Lima y Escribano quedaron
en capilla para que se verificara la sentencia el lunes 22 de abril de 1816, después de las doce. Ese dia:
«Ahora que es la una y media de la tarde de este dia, acavan de suftir la pena capital de garrote los reos
Alfonso Dominguez (alias Lima) y Josef Escrivano, y la de presencia de la ejecucion de esta sentencia,
y pena de doscientos azotes, los reos Vicente Villaseca, Dionisio Mufioz y Josef Castillo, y la de ver-
giienza Luis Sanchez Guzman, sin otra novedad que la de haverse aplastado la cuvierta de dos cajones
de madera, por el mucho gentio que se ha suvido a ellos, mas no ha ocurrido desgracia alguna». AHN,
Consejos, libro 1406, exp. 157, y libro 1407, exp. 70.

41 DdV de 29.10.1814. Los cuatro fueron pasados por las armas.
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dancias militares de 10 de agosto de 1815. En su proemio se exponia la situacion de
criminalidad existente, achacandola a «las anteriores desgraciadas circunstancias que
ha sufrido la nacion durante mi cautividad, ya sea en la guerra destructora que ha tenido
que sostener, ya por las innovaciones que ha tolerado a consecuencia de ella el sistema
general de las cosas». La consecuencia de ello fue el aumento de la delincuencia, la co-
mision de delitos, el perjuicio del comercio y la amenaza a los patrimonios. La solucion
adoptada fue la creacion de estas comandancias®. Poco después fueron suprimidas®.
A los comandantes se les sefialaba como primera obligacion, esmerarse «en la per-
secucion de los desertores, ladrones, contrabandistas y malhechores, en el sosiego de
los pueblos, en la seguridad de los caminos, en el auxilio a las justicias, en la protec-
cion de los vecinos honrados; notardn las faltas de observancia en el cumplimiento
de las leyes y disposiciones soberanas» (art. 7). En concordancia con tal deber, el art.
9 disponia que: «No omitiran medio ni modo alguno para enterarse de si en su propia
provincia o distrito existe gente de mal vivir, esto es, delincuentes publicos, como
desertores, bandidos, contrabandistas y malhechores; y con arreglo a lo prevenido en
el tit. 12, trat. 6° de la Ordenanza respecto a los desertores, y a las instrucciones que
sobre este punto se les dieren, procederan desde luego a activar su aprension, ofi-
ciando a las justicias de su jurisdiccion para que les faciliten las noticias que pidieren;
lo que deberan cumplir sin pretexto ni dilacion alguna, bajo la pena en su caso que
se les impondra mas adelante; lo que asimismo verificaran relativamente a los lemas

2 «... prevalidos algunos hombres con poca religion y sin temor a la justicia han aumentado y aumentan

el dolor y angustia de sus conciudadanos, cometiendo los crimenes horrorosos del latrocinio, asesinato,
y otros que comprometen la pacifica y dichosa quietud de sus hermanos; y viendo que a pesar de las
enérgicas medidas que he dictado no ha podido hasta ahora cortarse de raiz tal desorden, pues inundan
los pueblos y campos malvados que afligen a los vecinos y viajantes con continuos robos, muertes y
otros delitos de igual naturaleza, sin que el labrador pueda con sosiego atender a sus labores, el comer-
ciante a sus traficos, el traginero a sus conducciones, ni los demas individuos del Estado a los objetos
de su interés sin zozobras ni sobresaltos, y con grave perjuicio por todo y en todas maneras de mi Real
erario... cerciorado por experiencia de la necesidad de dictar medidas que los contengan, y castigando
a los delincuentes eviten nueva y escandalosa perpetracion de delitos ptblicos por los desertores, ladro-
nes, contrabandistas y malhechores, conciliando al mismo tiempo los intereses mas sagrados del Estado
para que las leyes tengan el vigor que les conviene, los magistrados y justicias el respeto que les compete,
mis disposiciones soberanas la obediencia y cumplimiento que se les debe, todos mis amados vasallos
aquella paz y seguridad real e individual que les corresponde para atender a sus propiedades, trabajos y
egercicios... he tenido a bien, conformandome en lo principal con lo que me ha consultado mi Supremo
Consejo de la Guerra, y con lo que me espuso mi Secretario de Estado y del Despacho de la Guerra en
29 de junio ultimo, crear en todas las provincias de la Monarquia comandantes militares, que a la par
que se empleen en los objetos que he estimado oportuno confiar a la probada conducta y acreditado ser-
vicio de los dignos defensores de mis sagrados derechos y los de la patria, celen, vigilen y contengan
los referidos desordenesy.

4 R.D. de 24 de octubre de 1815, «mandando que para llenar su objeto relativo a la persecucion de los
malhechores y logro de la tranquilidad ptblica en todo el reino egerzan las autoridades respectivas las
facultades que les dan las leyes en los mismos términos que se ha verificado hasta el afio de 1808 sin
innovacion algunax». Gaceta de Madrid (en adelante Gaceta) de 31.10.1815.
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delincuentes publicos; observandose en cuanto no queda derogado por este regla-
mento lo que estd mandado por mi Real cédula de 22 de agosto de 1814, que inserta
la instruccion espedida por mi augusto abuelo en 29 de junio de 1784». Conocida la
presencia de delincuentes o desertores deberian dictar las oportunas decisiones para
su persecucion y detencion.

Una vez adoptadas las medidas represivas, «en cualquiera de estos casos se actuara
una informacion militar sumaria del suceso, y en el momento de haberse verificado,
poniendo a su cabeza la orden con que han procedido los comisionados, la delacion
firmada por el sugeto que la da (pues no admitiran alguna sin este preciso requisito,
y sin que ofrezca comprobacion del aviso u noticia), o el oficio de la justicia o auto-
ridad que motiva la prision; pues aunque el comandante de estas pueda recibirlo en
voz conforme al art. 4 de la Instruccion de 22 de agosto referida, y deberd disponer
lo conveniente para su auxilio con mano fuerte al momento, exigira después de la
que fuere oficio motivado u testimonio en que conste la causa u origen del procedi-
miento, que de ningin modo podran negar» (art. 13). Tras la prision de los delincuen-
tes, los tramites se sujetarian a la Instruccion de 1814, «ya sean desertores o vagos,
ya malhechores o contrabandistas». Practicada la sumaria, se comunicaria a las au-
toridades superiores para que dispusieran lo conveniente: remision de los desertores
a sus cuerpos; destinos segin la Ordenanza de vagos; o «entrega a disposicion del
consejo permanente de la provincia de los tltimos; en el concepto de que todos los
presos que la jurisdiccion militar haga por delitos publicos deben ser juzgados por
estos tribunales conforme al art. 7 de la Instruccion de 22 de agosto» (art. 15).

El funcionamiento de los consejos de guerra permanentes no debia de satisfacer
a las autoridades de la Corte. En su consecuencia, el 19 de septiembre de 1815 se
envio a las capitanias generales una Real orden del Ministerio de la Guerra para su
activacion, especialmente en los procesos contra desertores, alertando del «crecido
numero de causas que se hallan pendientes en los consejos de guerra permanentes de
las provincias». Se solicito al Consejo supremo de Guerra que propusiera lo conve-
niente para su pronta terminacion, aunque mientras no lo hiciera los capitanes gene-
rales deberian aplicar «todo su zelo para activarlas desde luego, y que con respecto a
los desertores de segunda vez que no estén complicados en otros delitos, ni estén
comprendidos en el soberano indulto de 30 de mayo ultimo, se observe la Real orden
de 7 de enero de 1799». De conformidad con esta tltima y debido al «crecido numero
de desertores de segunda vez que permanecen en los calabozos de los respectivos
cuerpos», se determind que inmediatamente que se arrestara a un desertor por segunda
vez, le recibiera declaracion el ayudante, averiguando los motivos que tuvo para rein-
cidir y si existiera alguna excepcion importante para su defensa. No probandose nin-
guna excepcion, se le destinaria sin dilacion a presidio; pero «si el reo alegase alguna
excepcion de gravedad, sea procesado y juzgado en consejo de guerra conforme a
Ordenanza»*. Esta disposicion acelerd, ciertamente los procesos resueltos por los

4 DdV de 31.10.1815.
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consejos de guerra permanentes, puesto que se advierte una gran diferencia numérica
entre los resueltos en 1815 y los sentenciados en 1816.

En Valencia, su capitan general, Javier Elio, actu6 con gran dureza en la represion
del bandolerismo y, en general, con los robos en despoblados. Teniendo presente la
deplorable situacion economica de Valencia y las consecuencias sociales de la pos-
guerra, existieron importantes cuadrillas de bandoleros por todo el reino valenciano.
Contra ellos actu6, tanto en su persecucion como en la confirmacion de las penas de
muerte impuestas por los consejos. En este sentido, contrasta el nlimero de reos ajus-
ticiados por mandato del consejo de Castilla la Nueva con el de Valencia y Murcia, a
pesar de entrar en la jurisdiccion de aquel la Corte y Sitios Reales, lugares de especial
proteccion.

El general Javier Elio utilizo la difusion del Diario de Valencia para dar publicidad
a las ejecuciones de delincuentes juzgados por el consejo de guerra permanente, para
lo que dispuso la insercion mensual de las condenas de muerte dictadas por este tribu-
nal. Asi lo determind en su circular de 6 de mayo de 1816: «Para que los castigos im-
puestos por la jurisdiccion militar a los delincuentes que son sentenciados por ella,
produzcan todo el objeto con que las leyes los determinan, para que en las provincias
de mi mando no quede morador que no se halle con noticia del triste fin que han tenido
los miserables cuyos crimenes los han conducido a la presencia de la justicia, y para
que a todos alcance el aviso del término de espera a los que se separan del camino de
la virtud con perjuicio de la sociedad, he determinado circular mensualmente una lista
de las sentencias de muerte que se egecutan...»*. En el estadillo debia hacerse constar
la condicion de soldado o paisano, el nombre, el pueblo de su naturaleza, los delitos
que hubiera cometido, la modalidad de la ejecucion —pasado por las armas, garrote u
horca—y el paraje y dia de la ejecucion. No todos los condenados fueron ajusticiados
en las ciudades sede de los consejos permanentes. Elio, incluso, buscé la ejemplaridad
de los castigos no solo publicando la noticia de las ejecuciones, sino también ajusti-
ciando a varios reos al mismo tiempo, con independencia de que los paisanos lo fueran
en una plaza y los militares en otro paraje. Mientras en Madrid las ejecuciones colec-
tivas son excepcion, en Valencia encontramos ajusticiamientos de 5, 7 o 10 reos.

Los datos de los sentenciados por el consejo de guerra permanente de Valencia y
los ordinarios establecidos en Murcia, Alicante y Orihuela durante todo el afio 1816
dan buena cuenta de la represion ejercida por estos tribunales. A pesar de que no apor-
tan datos sobre los hechos sentenciados, si lo hacen sobre la informacion final de las
condenas en la que destaca el 18% de condenas a muerte impuestas por estos cuatro
tribunales militares*:

% DdV de 15.05.1816.

4 DdV de 27.02.1817, reproducido en Diario Mercantil de Cadiz de 17.03.1817. Mas informacion sobre
algunos de los enjuiciados en los consejos de guerra valencianos en Manel Arcos i Martinez, La senda
dels lladres. Bandolerisme als voltants de la serra de Mostalla (1806-1839), Valencia, 2009, pp. 73-80.
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Consejo de guerra permanente de Valencia y Murcia:

A pena capital pasados por las armas 16
A pena capital dados garrote 22
Destinados a los presidio de Africa 11
A otros presidios 16
Segregados del Consejo pasados a la Justicia real ordinaria 12
Puestos en libertad en virtud de Reales indultos 14
Puestos en libertad indemnes en entera libertad 36
A reclusion tres mujeres 3
Libertad a una mujer 1

Total 165

Total de procesos en que estaban comprendidos 76

Consejo de guerra del reino de Murcia:

A pena capital. Dados garrote 2
Destinados a varios presidios 3
Idem al servicio de armas 2
Segregados de la Comandancia y entregados a la Justicia real ordinaria 2
Puestos en libertad en virtud de Reales indultos 12
Idem después de haber sufrido la sentencia impuesta 1
Idem indemnes en entera libertad 16

Total 39

Idem de procesos en que estaban comprendidos 16

Consejo ordinario de la plaza de Alicante:
A pena capital pasados por las armas
A pena capital ahorcados
Azotes. Destinados a los presidio de Africa
Total
Idem de procesos en que estaban comprendidos

WA = N =

Consejo de Orihuela:

A pena capital, pasados por las armas

Destinados a los presidios de Africa

Destinados a otros presidios

Destinados al servicio de las armas

Segregados del Consejo y pasados a la Justicia Real ordinaria

Puestos en libertad
Total 3
Idem de causas en que estaban comprendidos 22

—_

[©)JAN=RN NS I (S IENo R I oY

Tras la publicacion de este resumen, las paginas del Diario de Valencia no vuelven
a insertar ninguno otro anual, aunque si figuran resumenes trimestrales.

Resulta llamativo establecer la comparacion con las penas corporales dictadas por
la Sala del Crimen de la Real Audiencia de Valencia, puesto que permite cotejar cOmo
actuan los tribunales de ambas jurisdicciones. En 1816 los alcaldes del crimen con-
denaron a muerte a 7 individuos; 409 fueron destinados a presidio; 210 encerrados

7 DdV de 9.07.1817.
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en la carcel y hospicios; 45 desterrados; 166 destinados a las armas o trabajos publi-
cos; y se vieron 45 causas de indulto.
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El arco punitivo en el que se movié el consejo de guerra de Castilla la Nueva es
muy reducido. Sus condenas tienen un marcado destino militar, siendo el envio a pre-
sidio la mas habitual, no encontrandose otras penas corporales ni la imposicion de
pecuniarias, que excepcionalmente impuso el consejo permanente valenciano.

Entre los rematados a presidio predominan los enviados a Ceuta, Melilla o Mélaga,
pero también al Pefion de Vélez de la Gomera o Alhucemas. Todos los presidiarios
salieron de Madrid conociendo su lugar de reclusion ya que, con la aprobacion de la
sentencia, el capitan general determinaba el lugar de cumplimiento. El destino de
obras publicas fueron los caminos de Malaga o el muelle de Valencia.

La pena de azotes es impuesta en la sentencia, pero no es aplicada salvo en un
caso. Bien el capitan general al aprobar la sentencia, bien alegando el indulto del mo-
narca, la fustigacion no se cumple. Tan s6lo a Antonio Sanchez le fueron dados el
doble centenar de azotes por haber abofeteado a un testigo, al entenderse como un
desacato a la autoridad judicial*. En este caso, resulta manifiesta la absoluta discre-
cionalidad del tribunal en la determinacion de esta pena.

Al tratarse de un castigo estrictamente militar se prohibid la imposicion de la pena
de baquetas a los paisanos por R.O. de 26 de junio de 1817. En esta y otras puniciones
se diferenciaban las penas destinadas a los militares de las previstas para los paisanos.

48 «El escandaloso atentado cometido por Antonio Sanchez (Chorra al aire) de pegar una bofetada a un
vecino de Algete en el acto de haberlo reconocido en rueda de presos en la real carcel de corte, ha sido
examinado en este Tribunal; y considerando no solo el desacato a la autoridad judicial, sino también en
el mal exemplo que seria dexarle sin castigo por las desgraciadas consecuencias que ocasionaria para la
averiguacion de los delitos; el consejo ha sentenciado al expresado Antonio Sdnchez a que sufra la pena
de 200 azotes, sin perjuicio de las demds a que le hagan acreedor los crimenes por que se le estd proce-
sando; y aprobada por el Excmo. Sr. Capitan general dicha sentencia, ha sido executada en este dia.
Madrid 16 de noviembre de 1816» (DdM de 17.11.1816).
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Incluso, dentro de las primeras habria que distinguir entre las aplicables con caracter
general y que no irrogaban infamia, de aquellas que si lo hacian (horca). No obstante,
también se podia agravar la modalidad de ejecucion mediante el descuartizamiento
posterior o desaforando al militar®.

La dureza de los consejos de guerra que juzgaban la delincuencia comin se ex-
tendia, como resulta obvio, a la ejecucion en particular la pena capital®. Para los mi-
litares el ser pasado por las armas no irrogaba infamia, por lo que esta forma de
ejecucion implicaba también para los paisanos juzgados por dichas comisiones el no
sufrirla®'. El consejo de guerra de Castilla la Vieja conmuté a un reo el garrote por el

4 E1 30 de marzo de 1816 el brigadier Angel de Ulloa comunicé a la Sala que, «haviéndose condenado
por este consejo a Francisco Domingo Lucas, natural de Casasimarro, desertor del Reximiento de Usares
espafoles, a la pena de garrote, en 20 del presente mes, y haviendo sido aprobada esta sentencia por el
Excmo. Sr. Capitan general de esta provincia en 27 del mismo, lo participo a V.S. con inclusion de copia
literal de ella, para que disponga su execucion, con acuerdo del fiscal de la causa, segin lo prebenido
por S.M. en la Real orden de 30 de junio del afio proximo pasado. En cuya consecuencia, acabo de en-
tregarme del reo, y queda puesto en capilla, para que sufra la pena impuesta el miércoles tres del co-
rriente». A las 12.30 h. del dia 3 de abril fue ejecutado. AHN, Consejos, libro 1406, exp. 164; y, libro
1407, exp. 66. En el primero se inserta copia de la R.O. de 30 de junio de 1815.

0 «Habiéndose formado causa contra Jos¢ Rodriguez, alias Paja larga, José de los Reyes y Francisco
Gonzalez... sobre varios robos en despoblado, han sido sentenciados por el consejo de guerra de la Co-
mision Militar, el Rodriguez, Paja larga, y Reyes a la pena de muerte en horca, y que cortadas sus cabezas
se coloquen frente de la Hacienda de Torrequemada; y el Gonzalez a la de seis afios de presidio en Fi-
lipinas; cuya sentencia aprobd el Excelentisimo sefior Capitan General y mandadose lleve a debido
efecto, se notificd en este dia, y se executara el sabado proximo a las once de su mafiana en la plaza
Real de San Fernando de esta ciudad; lo que se hace saber al publico para escarmiento de los perversos,
y que se convenzan de la suerte que irremisiblemente les espera si desde luego no abandonan su criminal
ocupacion, dedicandose como buenos al honroso trabajo en beneficio del Estado y propia utilidady,
Diario critico general de Sevilla de 30.03.1815. En el nimero del dia anterior se anunciaba el consejo
de guerra contra dos acusados de robos en despoblado.

STEl capitan general de Castilla la Nueva expuso al rey en junio de 1815 que, debiéndose imponer por
el consejo de guerra permanente «la pena de ser pasado por las armas, segun la calidad de sus crimenes
los reos paisanos o aprendidos por la tropa, y siendo dicha pena determinada por ordenanza para los de-
litos puramente militares, por cuya razon no irroga infamia en los que la sufran, pedia que comutase
para los expresados reos paisanos en la ordinaria de garrote u horca seglin su clase». Tras el dictamen
del Supremo Consejo de la Guerra se dispuso que «se observe en adelante por regla general que sin em-
bargo de lo prevenido en la citada Real Cédula de 22 de agosto de 1814, la pena de muerte que los con-
sejos permanentes establecidos en las capitales de provincias impongan a los paisanos por el delito de
robos se conmute en la de garrote sea qual fuese la clase del sentenciado, para cuya execucion serd en-
tregado por la jurisdiccion militar a la justicia ordinaria, a fin de que mande y haga que se lleve a efecto
dicha pena por egecutor ptblico». Por ejemplo, AHN, Consejos, libro 1407, exp. 61, Oficio del corre-
gidor interino dando aviso a la Sala de haberse entregado a la persona de Pedro Torrejon Monturque
sentenciado por el consejo de guerra permanente a la pena de muerte (1816), con arreglo a la R.O. de
30 de junio de 1815 y ajusticiado en el garrote el 10 de enero de 1816. Ibidem, libro 1408, exp. 27,
Oficio manifestando haberse entregado a las personas de Pasqual (Garcia) alias Tapetado y Basilio San-
chez, sentenciados por el consejo de guerra permanente a la pena capital de garrote (1817). En la misma
causa fue condenado Cirilo Ochoa a presenciar la ejecucion y diez afios de presidio, todos ellos «por
salteadores de caminos en quadrilla con uso de armasy. Fueron ejecutados el 20 de junio de 1817. DdM
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fusilamiento «por ser hijo de Valladolid, tener padres y mujer y no les fuese de tanta
afrenta»*. Para eliminar cualquier duda, en virtud de R.O. de 30 de junio de 1815,
los paisanos condenados a muerte por estas comisiones serian ejecutados en garrote.

Con arreglo a dicha real orden, los reos civiles sentenciados a muerte por el con-
sejo de guerra permanente de Castilla la Nueva eran entregados a la jurisdiccion or-
dinaria madrilena para que los ajusticiara, de acuerdo con el fiscal militar. En julio
de 1816 el presidente de dicho consejo comunicaba a la Sala de alcaldes de Corte la
sentencia dictada contra Joaquin y Pedro Dombén y Mariano Carvajal «por ladrones
y asesinos» a la pena de muerte por garrote®. El dia 17, tras las comunicaciones ha-
bituales entre el tribunal militar y la justicia ordinaria para cumplir con la ejecucion,
fueron ajusticiados®. Esta relajacion también se daba en las restantes penas®. No se
producia dicha entrega, como es obvio, en el caso de ser pasado por las armas, aun
cuando estuviera preso en una carcel ordinaria’®.

de 21.06.1817: «acusados de salteadores de caminos en cuadrilla con uso de armas, y reincidentes los
dos primeros, por cuyos delitos anteriormente fueron sentenciados por la Chancilleria de Granada, ha-
llandose convictos de dichos crimenes, han sido condenados aquellos a la pena de muerte, y el Gltimo a
la de diez afios de presidio de Africa y cuya sentencia, aprobada por el Escmo. Sr. Capitan general de la
provincia, ha sido egecutada en este diay.

52 Demetrio Martinez Martel y Abadia, Diario de Valladolid, Valladolid, 1885. Edicién de la Biblioteca
Virtual Cervantes.

33 AHN, Consejos, libro 1.407, exp. 69.

3 DdM de 18.07.1816: «Vista en este Tribunal la causa seguida contra Joaquin y Pedro Dombon, naturales
de la Villa de Ricla, y Mariano Carvajal, de la de Epila, acusados de salteadores de caminos con muertes
premeditadas, hallandolos convictos de dichos crimenes en las que executaron con robo a Pasqual y Ma-
riano Ripollés, padre e hijo, y a Esteban Prades, su criado, fueron sentenciados a la pena de muerte; cuya
sentencia aprobada por el Excmo. Sr. Capitan general de esta provincia, ha sido executada en este dia.
Tiemblen los malvados el fin que les aguarda, si no enmiendan su depravada vida, haciéndose utiles al
Estado. Madrid, 17 de julio de 1816. Miguel Gird, secretario». En el oficio del corregidor a la Sala dando
cuenta del enviado por el presidente del consejo de guerra se indica que fueron condenados a muerte «por
ladrones y asesinos». Manifiesta que la justicia ordinaria deberia hacerse cargo de los reos «desde el acto
en que se verifique su notificacion, y acordar todas las disposiciones necesarias hasta que hayan sufrido
la pena capital, en inteligencia de que lo he contestado asi al sefior presidente del consejo permanente,
manifestandole que serd muy oportuno de que con anticipacion pase el caballero fiscal u otro individuo
de su tribunal a conferenciar con V.S sobre este asunto, segin se ha acostumbrado en yguales casos para
conciliar lo conviniente al modo y forma de su puntual cumplimiento» (AHN, Consejos, libro 1.407, exp.
69). El 17 de julio ante «un crecido nimero de gentes el executor de la Justicia Antonio Sastre, hizo su
oficio con las personas de Joaquin y Pedro Dombdn y Mariano Carbajal dandoles muerte en el garrote,
donde quedaron seglin parece sin alientos vitales» (idem, libro 1.406, exp. 46). Fueron presos el 11 de
octubre de 1814, «ignorandose el delito, aunque hay datos suficientes para creer que fue el de conspiracion
en sentido liberal», segiin Morales, Historia del Saladero, 11, p. 297.

35 AHN, Consejos, libro 1.407, exp. 70. Los no condenados a muerte lo estaban también a «presenciar
la justicia». La ejecucion se produjo el 22 de abril de 1816.

3¢ «Deviéndose ejecutar en el dia de mafiana la sentencia pronunciada por el consejo permanente de
guerra de esta provincia, aprovada por el Excmo. Sr. Capitan general de la misma, mediante la qual es
condenado a ser pasado por las armas Francisco Aufion, soldado de la octava compaiiia del Regimiento
de Usares Espafioles, quien se halla preso en las Reales Carceles de Corte, he de merecer la benia de
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Las sentencias de muerte en garrote dictadas por los consejos ordinarios de guerra
valencianos fueron corregidas en su ejecucion desde finales de septiembre de 1819,
pues aunque los paisanos estaban condenados a garrote «por las circunstancias de
sus delitos... ha sido preciso conmutar la egecucion y pasarles por las armas, porque
se han ofrecido algunas dificultades para realizar la sentencia del consejo, aprobada
por el Capitan general, y no convenia a la seguridad publica y la recta adminuistracion
de justicia suspender ni momentos los efectos del fallo que habia recaido contra unos
hombres que han ocasionado males de mucha consideracion al Estado y a la huma-
nidad»*’. No constan las circunstancias reales del cambio, pero hay que tener presente
que era preciso entregar los reos a la justicia ordinaria para que esta dispusiera el
ritual de la ejecucion. Quiza algin conflicto institucional entre la Sala del crimen y
las autoridades militares desencandend esta decision. También el verdugo planteo in-
convenientes y dilaciones. Esta disposicion del capitan general se prolongé en el
tiempo, pues a partir de esa fecha las condenas de garrote fueron sustituidas por el
fusilamiento por la espalda’.

En la visita que Ledn y Pizarro hizo a Valencia en 1818 podemos encontrar alguna
descripcion de lo que vio o le contaron: «habia una comision militar que, como siem-
pre, se dirigia también contra los fascinerosos. El tribunal estaba en Murviedro. Se
contaban mil cosas; pero del temor de ser apasionados debe excitar nuestra cautela;
el hecho es que habia ahorcados todos los dias, todos como ladrones, aunque el su-
surro era otro. Yo vivia en casa del duque de Villahermosa, camino de estas ejecu-
ciones, y era tal el disgusto que recibia, a pesar de cerrar las ventanas, que me mudé
por esto. El verdugo era delicado, y decian que no tenia los sentimientos de su oficio,
se ponia malo, etc.; de modo que, menudeandole los quehaceres, pedia misericordia;
entonces se empezo a fusilar»®.

Sin entrar a valorar lo exagerado de este testimonio, si es cierto, por la informacion
publicada en el Diario de Valencia, que los consejos de guerra de dependientes del
capitan general de Valencia impusieron un crecido nimero de penas de muerte, y en
particular el ordinario de Sagunto. Ademas, si consideramos los datos proporcional-
mente y los comparamos con otros similares de los tribunales ordinarios, la pena de
muerte alcanza un elevadisimo porcentaje.

Si establemos la comparacion entre los condenados a muerte por la Sala del crimen
de la Audiencia de Valencia, donde no solo hay comision de delitos patrimoniales

V.S. para pasar como fiscal de dicho consejo y causa a notificar la sentencia al reo expresado, y procedeer
a lo demads, que en tal caso corresponde». 9 de febrero de 1815. AHN, Consejos, libro 1.405, exp. 142.
ST DAV de 26.09.1819. Sobre el cambio en la modalidad de ejecucion, Colén, Juzgados, 111, pp. 164-167.
8 Por ejemplo: «Mafiana siete seran fusilados por la espalda, por no poder egecutarse la pena de ga-
rrote...», DdV de 6.10.1819. Igual en DdV de 9.10.1819, 5y 15.11.1819, etc.

% Tomado de Javier Herrero, Los origenes del pensamiento reaccionario, Madrid, 1988, p. 400. Sobre
el atentado contra el general Elio en 1818 y la inmediata represion, que no pard con la ejecucion de los
trece principales acusados, existe abundante bibliografia.
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sino también contra la vida, con los ajusticiados por la jurisdiccion militar; y, al mismo
tiempo, realizamos el cotejo con las penas capitales dictadas por el consejo de guerra
permanente de Castilla la Nueva y por la Sala de alcaldes de Casa y Corte, resulta el
siguiente cuadro:

1814 1815 1816 1817 1818 1819

Sala del crimen de la Audiencia de Valencia 9 7 18 6
Consejo de guerra de Valencia y Murcia 5 3 40 13 10 74%0
Consejo de guerra de Castilla la Nueva 2 761 4 4
Sala de alcaldes de Casa y Corte 902 763

Total de ajusticiados en Madrid 3 12 16 10%4 4 9

Las escasas noticias del consejo de guerra permanente de Castilla la Vieja permiten
atisbar que fueron pocos los reos ejecutados. Hasta el momento, solo hay constancia
de cuatro sentencias y seis ajusticiados entre 1815y 1817%,

En Madrid las ejecuciones de garrote se hacian la Plaza de la Cebada, mientras
que los pasados por las armas lo eran a las afueras de la villa. Los consejos de guerra
valencianos no solo ordenaron las ejecuciones en las poblaciones de su sede®, sino

 En este nimero se incluyen todos los condenados por el consejo de guerra de Sagunto, incluido un
soldado acusado de reincidente en el crimen de sodomia.

¢! Tres fueron sentenciados a finales de 1815 y ejecutados en 1816.

62 AHN, SACC, lib. 1406, f. 1317. Atribuyendo por error estos datos a 1816, de J.A. Garcia Borrega,
«Delito y sociedad en Madrid en el reinado de Fernando VII”, Estudios de Historia Social,20-21, 1982,
pp. 227-290, en concreto p. 262.

% Discurso pronunciado en la Sala de seiiores alcaldes de Casa y Corte el dia 2 de enero de 1818 por
el sefior gobernador de ella D. Domingo Fernandez de Campomanes, Madrid, 1818.

 Historia del Saladero, 11, pp. 302-305.

65 Un tal Marianillo fue juzgado el 25 de abril de 1815 por «muertes atroces y muchos robos, escala-
mientos de carceles en otros pueblos donde estuvo preso algunas veces, y aun en esta de la ciudad estuvo
en pocos momentos hacer la fugay, y fusilado el 11 de mayo. El 28 de abril se celebr6 en la carcel el
consejo contra Caballo blanco y sus compaiieros, siendo condenados el primero y dos mas, presenciado
la ejecucion el cuarto; y fueron ejecutados junto a Marianillo. El 27 de mayo de 1816 fue ejecutado en
el garrote y después descuartizado Manuel Herndndez, el Cenizo, por «muchos robos y forzar muje-
res... hacia sus salidas para cometer los delitos, y después se volvia a su casa con la mayor serenidad».
El 18 dicho septiembre de 1817 fue fusilado Joaquin Collado, quien «habia sido sentenciado por la Sala
anteriormente a seis afios de presidio, y no conformandose con dicha sentencia, pidié que le juzgase la
tropa por haber sido sargento, y tomando la causa el consejo de guerra, halld haber sido desertor y pa-
sadose al enemigo en tiempo de campafa con otros delitos», en Martinez Martel y Abadia, Diario de
Valladolid.

% En la ciudad de Valencia los agarrotados lo fueron en la plaza del Mercado. Los fusilamientos se re-
alizaron debajo del torreén de Santa Catalina, entre las puertas de San José y Cuarte; pero también en
el rincon inmediato a la Real Aduana. En el caso de que hubiera paisanos y soldados involucrados en la
misma causa y sentenciados a muerte, eran ajusticiados en sus respectivos lugares a la misma hora.
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también en otras localidades®’. Durante 1819 el fuerte de Sagunto presenci6 un buen
numero de fusilamientos.

Los hechos delictivos por los cuales fueron condenados a muerte los trece reos
sentenciados por el consejo de guerra de Castilla la Nueva, fueron los siguientes, por
orden cronologico: Francisco Aufién por robo en camino real y muerte con premedi-
tacion, convicto y confeso; Julidan Manrique, Seisdedos, por robos en cuadrilla y otros
excesos, y haber hecho violencia a mujeres; Pedro Rodriguez Torrejon, Monturque,
ladrén y salteador de caminos; Francisco Dominguez Lucas, por desercion, robo en
casa de oficiales de mas de 300 reales, salteador de caminos y otros excesos; José
Escribano, Derecha, y Alfonso Dominguez, Lima, por ladrones, salteadores de ca-
minos en cuadrilla, violencia a mujeres y resistencia a la tropa de que resultaron muer-
tes; Joaquin Dombon, Pedro Dombon y Mariano Carvajal por salteadores de caminos
con tres muertes premeditadas, hallandose convictos de dichos crimenes; Pascual
Garcia, Tapetado, y Cirilo Ochoa por salteadores de caminos en cuadrilla con uso de
armas y reincidentes; Manuel Millan, por ladron salteador de caminos; y, Antonio
Sanchez, Chorra al aire, por ladron salteador de caminos e indiciado gravemente en
una muerte.

Las condenas capitales impuestas por el consejo de guerra permanente de los rei-
nos de Valencia y Murcia y los ordinarios vinieron motivadas por unos hechos delic-
tivos similares a los anteriores, aunque en ocasiones se empleara una desmedida
violencia personal sobre las victimas. Los nimeros del Diario de Valencia en los que
se da cuenta de las ejecuciones permiten comprobar la calificacion que se les dio.
Estos hechos tal y como figuran en dicho periodico son los siguientes, indicandose
entre paréntesis el nimero de condenados a muerte. En 1814: crimen de robo con
circunstancias agravantes (1); innumerables robos y otros excesos cometidos por de-
sertores (2); e, inmuerables robos y otros excesos (1, 1). En 1815: robo con con llaves
maestras (1); robo en despoblado con violencia (1); y, robo en despoblado y heridas
causadas con alevosia y ventaja (1).

En 1816: muerte con ventajas (1); delitos de robo y asesinatos (2); reincidente en
robo y uso de llaves (1); robos y delitos cometidos con la cuadrilla y por habre ase-
sinado (1); robos con violencia en el camino real de Madrid (1); asesinatos y robos
(1); salteador de caminos, desertor y otros excesos (1); robos, muertes y otros excesos
en cuadrilla (4); compaifiero de una gavilla (1); robos y muerte (1); soldado reincidente
en el brutal crimen de sodomia (1); robos, muertes y violencia a mujeres cometidos
en cuadrilla (4); robos (4); robos en cuadrilla y muertes (1); robos, muertes y otros

7 «En el pueblo de la Nucia se egecutd el dia 17 del corriente la sentencia de garrote, impuesta por este
tribunal...» a un total de cinco reos, DdV de 2.08.1816. El 31 de agosto fueron ejecutados cuatros la-
drones en Castellon, idem de 6 de septiembre de 1816. «El dia 21 sufrieron en el pueblo de Beniarrés la
pena de muerte que les fue impuesta por este tribunal...», DdV de 28.01.1818. En Alcoy constan tres
ejecuciones el 5 de septiembre de 1816.
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excesos (2); robo con violencia (1); robos en despoblado con violencia y uso de armas
(1); haber muerto a un soldado (1); robos (1, 3); robos en cuadrilla (1); robo en camino
real con uso de armas y resistencia a la tropa (4); y alevosia (1). En 1817: robos en
despoblado con violencia y uso de armas (1); robos con fractura de puerta y violencia
en otra (1); companero de bandidos y concurrencia a robos (1); robos en cuadrilla,
en uno de los cuales sentaron al duefio de una venta «por seis veces sobre el gran
fuego que habia en la cocina, con desnudez de la parte» (5, 1); robos en cuadrilla y
asalto dado con fractura de la puerta de una casa (3); robos en cuadrilla, asalto dado
con fractura de la puerta de una casa y «el crimen de haber violado en despoblado a
una joven de 13 afos» (1); y, resistencia a la tropa, comision de varios robos y haber
sido socio en un asesinato (1).

En 1818: desertores y resistencia a la tropa destinada a su aprehension (2); robo
en la casa-encomienda del infante don Carlos de la que se llevaron su caudal y el del
gobernador (5); delitos de muertes, robos, saqueos, incedio, violencias, prostitucion
del templo, uso profano de los ornamentos del altar y de otros destinados al culto (1);
socio en robos cometidos en cuadrilla (1); y, haber robado dinero del correo en cua-
drilla (1). En 1819: robo en una venta de la Balsa, quema de su ventero y resistencia
a la tropa (1); robo nocturno en una casa, cometiendo heridas, rompimiento de puer-
tas, uso de armas y torpe violencia (10); robo en camino con violencia y uso de armas
(2); robo nocturno en cuadrilla con violencia y uso de armas (4); robo en casa de una
viuda con violencia, uso de armas y usando traje de militares algunos de los malhe-
chores para lograr por este medio que la justicia no recelase de su objeto, habiendo
herido al alcalde del pueblo de cuyas resultas muri6 (2); robos y asaltos a casas, co-
metidos con violencia y uso de armas (5); robo ejecutado en cuadrilla, con violencia
y uso de armas, nocturno y simulando ser soldados (7); robo en una casa con violencia
y uso de armas (3, 5); robo nocturno en una casa, con violencia, uso de armas y hacer
fuego contra la justicia que acudi6 en auxilio del robado (3); complice en el robo de
la diligencia de Valencia a Barcelona y «las circunstancias agravantes con que el reo
contribuyo al atentado han obligado a que se le corte la cabeza» (1); robo en cuadrilla,
con violencia y uso de armas, en una casa, por la noche y «cuyo duefio ha sufrido el
ultraje de haberle atado los ladrones una soga al cuello colgandole de un hierro que
habia a la entrada de su casa, hasta el extremo de perder el sentido, habiéndose liber-
tado de morir en fuerza de las suplicas de su madre» (8); robo ejecutado de madrugada
con violencia y uso de armas en una casa situada en despoblado (4); robo ejecutado
«con premeditacion, violencia y uso de armas por la noche en casa de una viuda, ha-
biendo insultado los ladrones al alcalde y aun robado después de verificado el prin-
cipal» (6); robo verificado por la noche con violencia y uso de armas en casa de un
sacerdote (7); robo verificado de noche en casa de una mujer con violencia y uso de
armas (4); y, robos, muertes y otros excesos, complicados y condenados de ladrones
salteadores de caminos y resistencia armada (2).
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4. Conlflictos jurisdiccionales

Las actuaciones de las partidas militares contra esta delincuencia organizada y las
condenas de los consejos de guerra permanentes durante 1815 y 1816 no surtian
efecto. Con el fin de reorganizar la situacion, por R.O. de 7 de marzo de 1817 quedo
dispuesto que el Consejo consultara al monarca «si para conseguirlo seria conveniente
establecer nuevas penas y coartar los términos, y dispensar formalidades en las causas
contra semejantes delincuentesy. Los fiscales del Consejo manifestaron que «las leyes
comprendidas en el tit. 17, 1ib. 12 de la Novisima Recopilacion, y la Real cédula ex-
pedida en 22 de agosto de 1814 contenian cuantas medidas pudiese excogitar la pru-
dencia para la aprehension y subsiguiente castigo de los ladrones de costumbre,
salteadores de caminos, y otros malhechores publicos, que por lo mismo no habia ne-
cesidad de nueva ley, y que lo que importaba era asegurar la observancia de aquellas
por las justicias y autoridades militares con actividad y sin colusion ni disimulo». Asi
se expuso en consulta de 26 de marzo, con el fin de dar un «nuevo rumboy para limitar
esta delincuencia®®.

Un hecho que favorecio la adopcion de un cambio normativo se encuentra en la
detencion por un juez ordinario y, sobre todo, el enjuiciamiento por el consejo de guerra
de Antonio Sanchez, Chorra al aire®, a pesar de que la Sala de alcaldes trat6 de im-
poner su jurisdiccion ya que habia sido capturado por la justicia ordinaria sin auxilio
militar. Tan solo el traslado desde a la Corte correspondi6 a una partida militar, que
fue la que puso al reo a disposicion de la autoridad castrense, pues tenia pendiente una
causa en el consejo de guerra «por complice en la muerte de un soldado del Regimiento
de Dragones de la Reina y varios robos en la provincia de Guadalaxaray, causa anterior
a la persecucion por los robos en la sierra. El 6 de julio de 1816 la Sala de alcaldes
manifestaba que solo tenia noticia de la aprehension del bandolero, lamentando que
el alcalde de Quijorna no le hubiera dado cuenta «como deviera ni ésta se halla en el
caso de entrar en contestacion con el Capitan general, pues aun estd pendiente la re-
solucion de algunas consultas que tiene hechas en defensa de su privativa jurisdicciony.
Recrimino al juez su actuacion conmonandole a que manifestara «qué motivos he te-
nido para no ponerle a disposicion de la Sala ni dado cuenta a ese tribunal»™.

¢ R.C. de 10 de julio de 1817, en Gaceta de 7.08.1817.

% Su captura fue complicada. Actuaba en la sierra madrilefia, habitualmente solo. A comienzos de junio
de 1816 habia robado a varios hombres en los bosques de San Lorenzo, a pesar de ser «hombre de es-
tatura menos que regular, y fornido, el qual decia se habia escapado de presidio». Se afirmaba que «en
estos lugares hace robos, y otros excesos, y en tanta conformidad que estan todas las gentes aflijidas. El
dia de la Ascension se nos avisé que estaba robando en la hermita de Santa Ana, jurisdiccion de la villa
de Pedrezuela...» Las justicias de los pueblos, auxiliadas por hombres armados, no podian aprehenderlo.
Se destinaron varios destacamentos militares para conseguir su arresto (ibidem, libro 1.406, exp. 103).
Fue ajusticiado en noviembre de 1817 junto con Manuel Millan por «ladrones salteadores de caminos»
(ibidem, libro 1.409, exp. 43).

7 AHN, Consejos, libro 1.406, exp. 103.
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Se estaba manifestando implicitamente un enfrentamiento larvado entre la juris-
diccion ordinaria y la militar. A principios de abril de 1817 la Sala de alcaldes publico
una Circular para evitar los desordenes producidos por malhechores y cuadrillas de
ladrones y bandidos que infestan los caminos, maltratando y robando a los pasajeros’'.
Es una disposicion que afectaba solo al rastro de la Corte y auspiciaba, por un lado,
la necesaria colaboracion militar con las justicias ordinarias en la represion de la cri-
minalidad; pero, por otro, la preeminencia de la justicia ordinaria en la substanciacion
y resolucion de estas causas, obviando la jurisdiccion militar. Con ella se trataba de
delimitar la actuacion de la autoridad militar y de los jueces y tribunales ordinarios,
en la linea que se adoptara poco después. Sin perjuicio de que los interesados no tu-
vieran la certeza, o si, de qué jurisdiccion estaba procediendo. En este sentido, exis-
tieron intentos para desplazar causas iniciadas por los consejos de guerra hacia la
justicia ordinaria o provocar algun conflicto jurisdiccional.

Estos litigios no solo se originaban entre instituciones de la Corte, sino también
fuera de ella. Los conflictos entre la jurisdiccion militar con otras en la persecucion,
aprehension y enjuiciamiento de bandidos y malhechores que delinquian en despo-
blado, también se dio con la Hermandad. Conflicto puntual que se resolvio a favor de
ella a partir de lo establecido en disposiciones anteriores, concluyendo que la Real Cé-
dula de 1814 «limita la autoridad de los consejos permanentes al conocimiento y de-
terminacion de las causas criminales contra los reos aprehendidos por la tropa en

" «Por repetidas providencias estda mandado a todas las Justicias la persecucion y castigo de los malhe-
chores y cuadrillas de ladrones y bandidos que infestan los caminos, maltratando y robando a los pasa-
geros; igualmente lo esta, para evitar tales desordenes, que cada una en su término ronde, zele y averigiie
lo que ocurra, procediendo a la aprehension de los delincuentes y gentes sospechosas, valiéndose en
caso necesario del auxilio de la tropa destinada a este objeto, arreglandose para ello a las drdenes e ins-
trucciones comunicadas, y avisando sin dilacion a la Sala de cualquiera ocurrencia. En el dia se han
hecho demasiado frecuentes estos insultos en las inmediaciones de la Corte, sin embargo de las partidas
de tropa que estan acantonadas en los pueblos de... Para evitar que en lo sucesivo se repitan se ha for-
mado por el Excmo. Sr. Capitan general de esta Provincia una instruccion para los comandantes de
dichas partidas, y otra para las justicias de los pueblos, a fin de que procediendo de comun acuerdo unos
y otros pueda hacerse mejor este servicio; de que enterada la Sala ha acordado se prevenga a V. de su
orden “ponga en egecucion cuantas reglas estan dictadas para semejantes casos, redoblando su zelo en
el reconocimiento de los caminos, mesones, ventorrillos y parages sospechosos, procediendo a la prision
de las gentes que lo sean, forméandoles causas, y dando luego cuenta a la Sala por mano del Sr. Fiscal;
en inteligencia de que de cualquiera omision o disimulo que se notare en su término se hace a V. res-
ponsable, y se tomard la providencia que corresponda’™ (Gaceta de 3.04.1817).

2 En octubre de 1816 Jacinta Sdenz, mujer de Raimundo Gonzélez acusado de «complice en diferentes
robosy, solicité el indulto de la pena que le correspondiera o que se determinara pronto su causa. La
Sala de alcaldes manifestd que estaba «preso en la carzel de Corte a disposicion del consejo de guerra
permanente en donde pende su causa y por lo mismo no ha podido la Sala en cumplimiento de dicha
Real orden tomar la providencia conveniente, haviendo solo podido averiguar que el citado Raymundo
Gonzalez con un consorte llamado Pedro Guijarro se hallan presos desde el 20 de abril de 1815». AHN,
Consejos, libro 1.406, exp. 94. Gonzalez fue condenado a seis afios de presidio en Africa y Guijarro a
dos de obras publicas en Malaga por robos (DdM de 7.01.1817).
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caminos y despoblados sin concurrencia principal de las justicias ordinarias; mas
cuando estas obran por si, aunque auxiliadas de la fuerza armada, las funciones de esta
son secundarias y dependientes en su modo, lo que no atribuye derecho de proceder»™.

En este marco hay que encuadrar la Real Cédula de 10 de julio de 1817 por la
cual se establecieron nuevas reglas para la aprehension y castigo de malhechores,
evitar que se repitieran sus violencias y robos, y afianzar la tranquilidad y seguridad
publica’™. Se pretendia una mayor colaboracion entre las tropas destinadas a la per-
secucion de malhechores y las autoridades judiciales, relevando de su conocimiento
a los consejos de guerra establecidos en las provincias, salvo cuando se resistieran
con las armas a su aprehension, con lo cual se reducia el ambito personal de estos
consejos. En concreto, se relevo «a los consejos de guerra establecidos en las provin-
cias de la formacion de procesos y causas a los reos que las tropas aprehendieren en
el campo o en poblado, exceptuando los casos en que aquellos hicieren fuego o resis-
tencia con arma blanca, segun y como se dispuso en los articulos 8, 9 y 10 de la Ins-
truccion de 29 de junio de 1784, a los que deberan quedar ajustados los 5, 6, 7y 10 del
Reglamento inserto a continuacion de la primera en la Real cédula de 22 de agosto de
1814» (art. 4). Por tanto, se mantenia el privilegio jurisdiccional para los militares,
pero se separaba la competencia entre jurisdicciones por la resistencia armada a la
partida militar. Reservandose las autoridades de la Corte el conocer periodicamente
cuanto se avanzara y resolviera en estos asuntos’.

73 Circular del Consejo de 30.04.1817. El problema se desencadeno cuando un comisionado de la Her-
mandad vieja de Toledo para la persecucion y aprehension de ladrones y malhechores que infestaban los
caminos, detuvo a uno y en prision delatd a sus compafieros. Para su arresto pidié auxilio al comandante
militar de Toledo, que le franqued la fuerza. Aprehendidos cinco malhechores, dicha autoridad «previno
al comisario cuadrillero los pusiese a su disposicion con las caballerias y efectos que se les habian cogido,
y que hiciese entrega de ellos al oficial con quien dirigia la ordeny. El comisionado se nego a ello sin au-
torizacion del alcalde de la Hermandad, por lo que fue apremiado por el militar. El alcalde de la Herman-
dad lo puso en conocimiento del rey, sefialando «que el fundamento de querer sujetar los reos a la
jurisdiccion militar y consejo permanente consistia en lo prevenido en Real Cédula de 22 de agosto de
1814, pero que era caso muy diverso el del dia, por cuanto la tropa habia obrado no como principal, sino
auxiliando a un juez ordinario, y en virtud de citacion de los reos que se hallaban en la carcel de la Her-
mandad sin intervencion del comandante militar», reclamando también sus privilegios jurisdiccionales y
que la causa quedara bajo su autoridad. El rey se conformo con la consulta del Consejo Real, disponiendo
que «el conocimiento de la causa criminal de que va hecha relacion compete al alcalde de la Santa Her-
mandad de Toledo, como todas las de su clase», en AHN, Consejos, libro 1.409, exp. 186.

™ Gaceta de 7.08.1817.

5 Art. 9: «Los Capitanes generales y los Acuerdos de las Chancillerias y Audiencias daran parte inde-
fectiblemente al mi Consejo...de lo que se egecute y adelante en la aprehension de foragidos, en la for-
macion de sus causas, y en el restablecimiento de la seguridad de los pueblos y caminos; expresando
los Capitanes generales los reos aprehendidos por la tropa, y el dia, parage y motivo de la prision; y los
Acuerdos lo haran también de las causas pendientes, sugetos presos o comprendidos en ellas, su delito,
dia en que empezaron, y estado que tengan; noticidandose igualmente en los mismos partes o con sepa-
racion, los robos y excesos que se cometan en sus distritos, con designacion del pueblo a que corresponda
el territorio en que se verifiquen, para que con estas noticias puntuales, y el conocimiento de los casos
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La consecuencia en la restriccion de la competencia jurisdiccional militar era que
los ladrones y malhechores capturados por la tropa serian inmediatamente puestos a
disposicion de las Salas del crimen de las Chancillerias y Audiencias, «por las cuales
deberan ser procesados, juzgados y castigados conforme a las leyes del reino, a ex-
cepcion unicamente de los reos militares, los cuales quedaran exentos de la sujecion
a la jurisdiccion ordinaria» (art. 5). No obstante, para facilitar un rapido castigo, dichos
tribunales «en la formacion de los procesos de esta clase omitiran cualesquiera dili-
gencias excusables que no fueren necesarias 0 muy convenientes para la completa
averiguacion de los hechos sustanciales, en cuanto al delito y sus perpetradores, com-
plices y auxiliantes, y estando las causas en estado de plenario se estrecharan los tér-
minos para su conclusion y sentencia, concediendo los puramente precisos para que
los reos puedan probar las exenciones legales que no estuvieren bastantemente acre-
ditadas en el sumario» (art. 6). Con el fin de evitar la benignidad de los tribunales or-
dinarios y como manifestacion del legalismo absolutista, el art. 7 prohibia rebajar las
condenas capitales en los casos legalmente previstos, es decir, «para los delitos de
robo calificado, la impondran forzosamente a los reos sin arbitrio a conmutarla en
otra alguna, supuesta, la prueba legal competente, como asi esta prevenido por la ley
10, tit. 2, lib. 3 de la Novisima Recopilacion». De modo que para conseguir los obje-
tivos regios, «se restablecera el orden y modo de preceder contra los bandidos y sal-
teadores que anduvieren en cuadrilla, determinado y prescrito por la ley 1, tit. 17, lib.
12 del mismo codigo, la cual debera ponerse en plena egecucion y observancia por
los tribunales y justicias en sus respectivos territorios, procediendo con toda actividad»
(art. 8).

Con fecha 26 de agosto de 1817 el Secretario de Estado y del Despacho de la Gue-
rra se dirigia a los capitanes generales mediante una orden en la que manifestaba que
el rey «ha resuelto que se suspendan los efectos de la Real cédula de 10 de julio Gltima
expedida por el Consejo de Castilla, por la cual se establecian reglas para la aprehen-
sion y castigo de malhechores hasta nueva determinacioény. El conflicto institucional
subyacente habia estallado. Las autoridades militares enfrentadas al propio Consejo
Real habian conseguido, de momento, una victoria al paralizar la preferencia de la
jurisdiccidn ordinaria, salvo en los casos detallados.

Fue preciso esperar a una posterior disposicion del Secretario de Estado de Gracia
y Justicia para conocer un nuevo resultado de este enfrentamiento. El 2 de diciembre
de 1817 dirigia a las Capitanias generales una nueva real orden que tenia como apoyo
el informe elaborado por cuatro ministros del Consejo supremo de Guerra y otros
tantos del Consejo de Castilla, mandado redactar tras la suspension ordenada el 26
de agosto de la Real cédula de 10 de julio. Fernando VII se inclind por el lado cas-

particulares que ocurran, pueda el mi Consejo acordar las providencias conducentes a que alcance su
autoridad, o consultarme lo que fuere necesario; y las mismas autoridades enviaran directamente un
egemplar conforme de estos partes a mi Secretario del Despacho de Gracia y Justicia».
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trense, teniendo igualmente presente las razones que habian movido a su abuelo y a
su padre a dictar la Instruccion de 1784 y las Reales 6rdenes de 30 de marzo de 1801
y 10 de abril de 1802, por las que se atribuia «a la jurisdiccion militar el conocimiento
de las causas de todos los referidos reos aprehendidos por la tropa aun cuando no for-
malizasen resistencia; y como las circunstancias pasadas aumentaron el nimero de
malhechores y crecieron extraordinariamente los males que causan, decidieron su
Real animo a sancionar la Real cédula de 22 de agosto de 1814 que expidio el referido
Consejo Real para el pronto castigo de los muchos bandidos que infestaban los ca-
minos y poblaciones, cometiendo los mas atroces atentados; pero no habiendo cesado
del todo dichos males a pesar de los buenos resultados que ha producido dicha Real
cédula, y queriendo S.M. que se consiga el total exterminio de los bandidos para que
sus amados vasallos disfruten de la seguridad que desea su paternal corazon, se ha
servido resolver, que se observe la Real cédula de 22 de agosto de 1814 expedida por
el Consejo de Castilla para la persecucion de los malhechores, interin S.M. resuelve
sobre el trabajo que con este objeto estd haciendo el Consejo supremo de la Guerra. ..
quedando sin efecto alguno la de 10 de julio del presente afio publicada por el mismo
tribunal»’. La balanza se inclinaba ahora del lado militar.

En cualquier caso, ni la dura represion militar directa, ni la actuacion de los con-
sejos de guerra, ni la que correspondia a la justicia ordinaria lograron mitigar la cri-
minalidad patrimonial de la posguerra. A esta situacion hay que anadir que desde el
estamento militar se lamentaba que las justicias ordinarias no castigaran con el rigor
legal. Estas circunstancias son las que movieron al capitan general de Andalucia a
dictar un bando, en el que se aprecia la absoluta discrecionalidad militar, se ponian
de manifiesto estas deficiencias y se trataba de atajar cualquier atisbo de mitigacion
punitiva:

«He observado con sentimiento que nada basta a contener al delinquente, abando-
nado a sus vicios, mira con indiferencia o desprecio las leyes divinas y humanas, sino
la imposicion y execucion de las penas establecidas por las mismas leyes. Ni la amenaza,
ni el apercibimiento, ni la equidad sacan frutos de tales hombres, que mas parecen fieras,
pues de ellos no estan seguras ni las vidas, ni las haciendas de sus semejantes. Aunque
la multitud de robos, y raterias que se experimentaban en esta ciudad, me movio a pu-
blicar en 1° de febrero del ano pasado de 1816 el bando que es notorio, imponiendo con
arreglo a la ley de Partida la pena de 200 azotes a todo ladron”, sin perjuicio de la causa
y de agravarle hasta la capital segun la clase del hurto, y entonces vi contenido este ex-
ceso; advierto con dolor que se ha vuelto a continuar con el mayor descaro tal crimen,
quebrantandose rexas, arrancando escalones, y cometiéndose otras violencias, sin duda
porque los viles perpetradores de tan feos delitos fundan la esperanza de su indemnidad
en los tramites dilatados de los juicios que a veces son causa de que no se les prueben

7 DdV de 25.12.1817. Las referencias a las consultas del Consejo de 22 de abril de 1818, 18 de enero y
28 de julio de 1819 solicitando el levantamiento de la suspension de la R.O. de 10 de julio de 1817, en
Actas del Consejo de Ministros (1828), Madrid, 1990, p. 57, sesion de 23 de febrero de 1828.

"7 Remision a P. 7, 14,18. La ley alfonsina, sin embargo, estaba modificada por otras recopiladas.
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con toda la formalidad debida. Este inconveniente es el que las leyes y Reales ordenes
han querido evitar en aquellos crimenes, que por su gravedad merecen un pronto y exem-
plar castigo; de aqui la Real instruccion y 6rdenes Reales para que los bandidos y mal-
hechores sean procesados militarmente; de aqui otras Soberanas disposiciones... Declaro
nuevamente que el ladron sera castigado con la pena de 200 azotes y ocho afios de pre-
sidio en Africa, seglin, y en los términos que lo determiné en el citado bando de 1° de
febrero. Y para quitar a la expresada clase de delinqiientes la esperanza de la dilacion,
declaro también, que siguiendo el espiritu de las referidas leyes y Reales 6rdenes, seran
juzgados breve y sumariamente en el orden militar; cuyo sistema seguiré igualmente
con los vagos, jugadores, viciosos, y mal entretenidos, que son los mas proporcionados
para toda clase de delitos, a fin de que desaparezca de una vez esta raza tan odiosa, tan
criminal y tan perjudicial al Reino y sus habitantes. Y para que llegue a noticia de todos,
ninguno alegue ignorancia, y sepan que, a pesar de los sentimientos de mi corazon, seré
inexorable en el castigo del robo»’®.

A partir de 1818 apenas volvemos a tener noticias del consejo de guerra perma-
nente de Castilla la Nueva, aunque si de la actuacion del consejo de guerra de oficiales
generales que, en la mayoria de los casos, actua contra soldados y oficiales que han
cometido muertes violentas y robos, por lo cual han abandonado su destino. También
procedid en 1818 contra el paisano Lorenzo Aragdon, José Muiioz, alias el Bobero, y
otros reos por «robos, muertes y otros varios excesos». Los reos consiguieron ausen-
tarse de Madrid y evadirse momentaneamente de la justicia militar’. Pronto fueron
apresados, siendo sentenciados en junio de 1819%. La sentencia, fallada por unani-
midad, «en atencion a resultar convencidos por pruebas indubitables y claras de robo
en Corte, caminos reales y en cuadrilla, con reincidencia continuada en estos crimenes
y muerte al tiempo de la egecucion de ellos», condend —a la vista de las mentadas
causas de agravacion de la pena— a muerte de horca conmutada por la de garrote, de
acuerdo con la R.O. de 30 de julio de 1815, a los dos mencionados —si bien Lorenzo
Arago6n se hallaba ausente y rebelde—, a José Moreno, alias el Chulo, y Manuel Royo.
A otros dos reos en diez afios de presidio, si bien contra uno de ellos se seguia otra
causa ante la jurisdiccion ordinaria por una muerte violenta y heridas. A otro ladron,
cuatro afos de presidio «por la misma complicidad», sin perjuicio de otra que se le
seguia por otra muerte violenta. Dos soldados fueron remitidos a sus cuerpos, aper-
cibidos y sin perjuicio de ser juzgados por los demas delitos. Las dos mujeres encau-

8 Diario Mercantil de Cadiz de 18.03.1817. Bando del marqués de Castelldosrius de 17.03.1817. Mas
extenso y pormenorizado es el bando militar de Javier Elio de 26.05.1816 publicado en DdV de 2-
5.06.1816

" DdM de 17.07.1818.

8 DdM de 23.06.1819, donde se inserta completa la sentencia del consejo de guerra ordinario. José
Muiioz, el Bolero, fue preso el 28 de setiembre de 1817; José Moreno, el Chulo, el 13 de mayo de 1819;
y Manuel Royo el 20 de junio de 1819. Fueron procesados «por haber derribado una estatua de piedra
que estaba en la fuente de Perales de Tajufia, e incendiado dos cabafas de guardas, por cuyos delitos
fueron indultados, ignorandose el que cometerian después para ser condenados a muerte en garrote,
cuya pena sufrieron el 23 de junio de 1819» (Morales, Historia del Saladero, 11, pp. 330-331).
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sadas «por sus auxilios prestados a algunos de los reos anteriores sean destinadas a
seis afios de reclusion en la Real casa galera u otray», apercibidas en lo sucesivo, y
una mas «por iguales motivos y en los mismos términos sufra la propia pena por es-
pacio de cuatro afios».

La R.C. de 4 de marzo de 1819 declar6 abolidos los consejos de guerra creados
antes y después de la R.O. de 6 de septiembre de 1814, dejando solo subsistentes los
recogidos en las Ordenanzas militares, pero también el ordinario de oficiales para en-
juiciar a los malhechores®!. Este ultimo tenia una doble jurisdiccion: la castrense, pro-
pia; y la ordinaria criminal para causas en las que se hubiera hecho resistencia armada
a la tropa, que es la acumulada. Los consejos de guerra permanentes cesaron, pero la
represion la asumieron los ordinarios, incluso con mayor dureza.

Los tltimos meses de 1819 fueron especialmente activos para la jurisdiccion mi-
litar de Valencia. Meses en los que funciond enérgicamente el consejo de guerra en
Sagunto para juzgar a los malhechores que infestaban las tierras valencianas, aunque
la dura represion politica de Elio tras su frustrado homicidio también debi6 de estar
presente®?.

El 11 de agosto insertaba el capitan general en el Diario de Valencia una larga
nota dando cuenta de que en varias causas incoadas por la Capitania aparecian tres
acusados de «varios robos, muertes y otros excesos, resultaban complicados y con-
denados de ladrones salteadores de caminos y aun de muchos atentados». Habian

8 La R.O. de 2 de agosto de 1815 requeria al Consejo supremo de la Guerra para que elevara al rey
«una relacion circunstanciada de todos los tribunales militares inferiores establecidos en la peninsula
desde el principio de la revolucion y después de la venida de S. M., tales como los consejos permanentes
y comisiones creadas por la Real orden de 6 de setiembre de 1814», con expresion de sus componentes,
atribuciones y objeto de su instituto. En otra de 4 de febrero de 1816, por la que se extinguia el consejo
de generales del Puerto de Santa Maria, se dispuso «que de nuevo le consultase el Consejo si sera con-
veniente la extincion de los demas consejos permanentes en las provinciasy. El citado Consejo pidio a
los capitanes generales noticia exacta de los tribunales militares de su provincia. Con lo que aquellos
expusieron, el Consejo elevo al rey el 31 de octubre de 1818 su consulta, de la cual trae consecuencia
la R.R. de 22 de febrero de 1819. El art. 2 de la cédula de marzo establecid: «Que permanezcan solo los
consejos que sefiala la Ordenanza general del Ejército, la de los regimientos de Guardias de Infanteria,
y la Real orden de 18 de abril de 1799, que son: el de Generales para las causas de los oficiales en delitos
militares, el cual ha de conocer también de aquellas en que entendia la comision militar que se establecid
en todas las Capitanias generales por la Real orden de 6 de setiembre de 1814; el consejo ordinario de
oficiales para los delitos de la tropa, y las causas de malhechores de que trata la Real cédula de 22 de
agosto de 1814; y el consejo extraordinario para los sargentos, cabos y soldados graduados de oficiales;
que en la formacion de los procesos, nombramiento de vocales y modo de dar sus votos se observe exac-
tamente lo prevenido en la Ordenanzay.

82 Este consejo ordinario funcioné entre 1815 y 1819: «D. Anastasio Navas, abogado y capitan de arti-
lleria graduado de comandante, fiscal militar que habia sido del consejo de guerra que, durante el mando
de Elio, desde 1815 a 1819, funcionaba en Sagunto y de cuyas sentencias y opiniones hablaban los pe-
riodicos liberales, lo que dio motivo a Navas para salir a la defensa del Consejo de que formo parte, pu-
blicando unas hojas sueltas bajo el titulo de Cartas de la abuela a la nieta, y de esta a la otray, Luis
Tramoyeres Blasco, «Periodicos de Valenciay», Revista de Valencia, 1, 1881, p. 515.
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sido perseguidos infructuosamente, hasta que reunidos en una barraca de la Albufera
«para ejecutar un robo en aquella misma noche con otros varios malhechores», fueron
sorprendidos por una partida de fusileros. Rodeados, hicieron fuego contra la tropa,
cuyo mando ordend quemarla para que salieran, si bien «la resistencia de estos mons-
truos fue proporcionada a sus crimenesy». Uno de ellos fue muerto y los otros dos cap-
turados, aunque uno herido. En la refriega murié un mifidon y dos resultaron heridos.
Ante estos hechos, Elio ordend que se les formase inmediatamente el proceso y se
les juzgase. Capturados el dia 4 de agosto fueron ahorcados una semana después los
dos que sobrevivieron, «y para que no se liberte la memoria de Cervera de la infamia
de la condena que no puede sufrir, se le ha incluido en la sentencia». Desde luego
que la autoridad militar optd por una modalidad de ajusticiamiento apenas utilizada
por ella, sin duda para agravar aun mas el suplicio y afiadirle la nota de la infamia.
Asimismo, Javier Elio se vanagloriaba del fin de estos malhechores y de que la mayor
parte de sus compaiieros estaban descubiertos y presos, y anunciaba que en pocos
meses irian desapareciendo «todos los enemigos del orden y de la sociedad», pu-
diendo «el valenciano honrado vivir tranquilo en su casa en el seno de su familia, y
el caminante andar sin la misma zozobra que ahora»®. También invit6 a los valen-
cianos para que delataran a otros malhechores, «seguros de no tener nada que temer
de ellosy», prevencion que debia de estar muy presente en muchos individuos, sobre
todo, de las zonas mas despobladas. Fundamentaba su peticion en que «todas las leyes
divinas y humanas autorizan a perseguir a esta raza de asesinos, ladrones y atentadores
a la autoridad del Rey, y de un pueblo cristiano y civilizado...»*. La idea es poner de
manifiesto a los valencianos que, gracias a la jurisdiccion militar, se estaba consi-
guiendo la represion de la criminalidad que atemorizaba al reino®. Quiza por contra-
posicion a la habitualmente mas benévola justicia ordinaria, amparada en una secular
tradicion juridica, y no sometida a la obediencia estricta de las 6rdenes superiores.
Ese interés en la rapida resolucion de los procesos y en su inmediata ejecucion,
queda palpable en la actuacion del consejo de guerra de la plaza de Sagunto que, con-
tinuando «el descubrimiento de los horrorosos atentados cometidos por los muchos

% En la noticia de las ejecuciones del 7 de octubre sefialaba que «la muerte de estos malvados, confesos
algunos, y otros convictos de sus crimenes, asegura a los habitantes de estos Reinos la tranquilidad de
sus hogares que con tanto escandalo ha sido interrumpida hasta el dia; y yo espero que el castigo de
tales monstruos, y el que se imponga a los que quedan presos en la referida plaza, contra quines se siguen
causas con la mayor actividad, se extingan los desordenes que por todas partes afligian a los honrados
vecinos y traficantes, atacados continuamente en sus casas y caminos, cuya desgraciada suerte lloran
todavia algunas familias», DdV de 6.10.1819. En términos similares, Dd} de 9.10.1819.

8 DdV de 11.08.1819.

8 En DdV de 15.11.1819 se lee: «El publico que ve la actividad con que la jurisdiccion militar le pro-
porciona el castigo de semejantes monstruos, hallara en esto el interés con que procura la tranquilidad
y seguridad ptblica que yo me prometo conseguir enteramente en el distrito de mi mando a beneficio
de estos egemplares de justicia, contra los que tan escandalosamente se habian empefado en perturbar
el buen orden».
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malhechores presos en dicha plaza, de cuyos hechos se presentan las mas convincen-
tes pruebasy, se concluyo la causa contra cinco reos y quedaron sentenciados a garrote
sustituido por el fusilamiento. No obstante, «habian cometido otros muchos crimenes,
pero como las pruebas de los dos citados han producido el resultado mas completo
para condenarles por ellos, se ha omitido proceder sobre los demas para adelantar el
pronto castigo que exigia la critica situacion a que semejantes bandidos habian redu-
cido el reino»®¢. Esta determinacion provocd que algunos miembros de la misma cua-
drilla fueran ejecutados, por los mismos o diferentes hechos, en fechas distintas®’.
La noticia mas impactante de la dureza con la que actuaba la jurisdiccion militar en
tierras valencianas la encontramos en el Diario de Valencia de 15 de octubre de 1819:

«Veinte y tres malhechores de los condenados a pena capital en el Fuerte de Sagunto
por la Jurisdiccion militar, han sido fusilados con pocos dias de intermision, y se han
impuesto destino de presidio a otros, que complicados en las mismas causas tenian en
su apoyo la falta de justificacion tan completa, como exigen las leyes para la imposicion
del ultimo suplicio. Hoy sufriran esta pena... todos los que hasta el dia han sido juzgados
tenian contra si una multitud de excesos, habiéndose elegido el medio de procesarles
por uno solo cuando habia suficiente justificacion, procurando por este medio el pronto

castigo de los malos para satisfaccion de la vindicta publicay.

De los cuatro ajusticiados en Madrid durante 1820, dos de ellos fueron condenados
a muerte por el consejo de guerra de Castilla la Nueva, procesados por delitos de
rapto, estupro, robos y resistencia armada a la autoridad. Fueron fusilados el 5 de
enero de 1820%. En Valencia, algunos salvaron la vida al proclamarse el dia fijado
para su ajusticiamiento la Constitucion de 1812%.

Estas medidas del Sexenio absolutista, con los precedentes normativos de los rei-
nados de Carlos III y su hijo, se trasladarian al primer bienio posterior a la caida del
régimen constitucional en 1823, e incluso a los ultimos afios de vida de Fernando
VII. El monarca se sirvio también de los tribunales militares para la represion politica.
La R.O. de 13 de enero de 1824, cuya vigencia se preveia circunstancial segin su
art. 18, creaba en todas las capitales de provincia una comision militar ejecutiva y
permanente”. Estas comisiones reprimieron con dureza tanto la delincuencia de las

8 DdV de 9.10.1819.

87 Por ejemplo, DdV de 5y 15.11.1819 y 17 y 22.12.1819.

8 Estos dos soldados eran Antonio Castafieira y Ramon Anglés, de 21 y 32 afios respectivamente (Mo-
rales, Historia del Saladero, 11, p. 350). Habian sido apresados el 31 de diciembre de 1819.

8 El consejo de guerra ordinario de Alcoi sentencié en marzo de 1820 a un grupo de malhechores entre
los que habia paisanos y un desertor a la pena de muerte por hechos ocurridos en 1817, pena que debia
ejecutarse los dias 9 y 10 de marzo de 1820, pero este dia se promulg6 la Constitucion gaditana. Arcos,
La senda dels lladres, pp. 83-84. E1 9 de febrero de 1820 otros cuatro habian sido pasados por las armas
(idem, p. 82).

% Sobre las creadas, aunque no de todas ellas se tiene noticia de su actuacion, Pegenaute, Represion, p.
45. Sin olvidar las criticas a la postura anterior de Josep Fontana, «Represion politica y violencia civil
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gavillas como la politica. La actuacion de una de estas comisiones, la de Castilla la
Nueva, fue especialmente dura, propagandose a todas ellas algunas de los aspectos
mas represivos que no pueden generalizarse sin matices a las restantes. No todos los
que pasaron por ellas fueron condenados a muerte, pues hubo de todo, aunque el mero
hecho de ser juzgado por una de estas comisiones ya era de por si castigo suficiente
por todas las adherencias que conllevaba esa marca.

5. A modo de conclusion

La jurisdiccion militar, que habia asumido una actuacion importante para el man-
tenimiento del orden publico desde el reinado de Carlos III, renové su actuacion trans-
cendente contra la delincuencia patrimonial a partir de 1814. Los consejos de guerra
permanentes creados en toda Espafia enjuiciaron, con arreglo a las disposiciones mi-
litares, la comision de delitos patrimoniales cuando los reos hubieran sido perseguidos
por tropas, por decision de la autoridad militar, o hubieran hecho resistencia armada
a la misma. No obstante, existen diferencias notables entre ellos en cuanto al rigor
con el que actuaron, advirtiéndose sus diferencias por la personalidad del capitan ge-
neral al que estaban sometidos. También fueron relevantes los conflictos, manifiestos
o larvados, entre las jurisdicciones militar y ordinaria por el enjuiciamiento de ladro-
nes o bandoleros, lo que obligo a dictar disposiciones para abordar el alcance y limi-
taciones de cada una de ellas.

Con la experiencia adquirida durante el Sexenio, el sistema se perfeccionara con
mayor dureza durante la Década Ominosa a través de las comisiones militares.

en 1823-1833: propuestas para una interpretaciony», en Industrializacion y nacionalismo (I Coloquio
vasco-catalan de Historia), Barcelona, Universidad Autonoma, 1985, pp. 313-327; y La crisis del an-
tiguo régimen, 1808-1833, Barcelona, Critica, 1979, p. 172.

Cuadernos de Historia del Derecho
189 2013, 20 155-189





