
Resumende las investigacionespaleoantropológicas
y arqueológicasde Orce(Granada)y CuevaVictoria

(Cartagena)

J. (iIBERT. B. MARTÍNEZ. R. CAPORICCI, C. JIMÉNEZ, C. FERRÁNDEZ,
F. RIBOT. F. SORIA, i. L. PÉREZ-CUADRADO,A. ARRIBAS, J. CANALS.

J. M. GARCÍA-TARGA. A. IGLESIAS y R. ROMERO
Instituí dc Palcon lologia « lvi iguel Crusa buí»

RESUMEN

Se describenlas característicassedimentológicas.tafonómicasy pa-
Icoecológicasde los yacimientosde Venta Micena y CuevaVictoria, asi
comola acción antrópicasobrehuesos(huesosrotospor percusióny cut-
marks) e industrias líticas de Venta Micena.También se describenlos
nuevos restoshumanosencontradosen Venta Micenay CuevaVictoria
durantela campañade 1988.

PALABRAS CLAVE

Orce,Venta Micena,CuevaVictoria. Tafonomía.Cutmarks,Chopping-
Tool. Palcoantropologia.Pleistocenoinferior

INTRODt]CCIÓN

La depresión(iuadix-Bazatieneunasedimentacióndesdeel Mioceno
superior(Turoliense)hastael Pleistocenomedio (Cullar Baza II) con es-
casasinterrupciones.La gran acumulaciónde sedimentoscontinentales
constituyeun fenómenosingularen Europaoccidental,quedeterminasu
gran importancia para el estudiodel Plio-Pleistocenodebido a la gran
abundanciadel registro fósil, el buen estadode conservaciónde los restos
y la posibilidad de establecerbuenassecuenciasbloestratigráficascon
control sedimentológicoy magnetoestratigráfico.
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Fig. 1.—Serieestratigráficade Cueva Victoria (Cartagena. Murcia).

CuevaVictoria (Cartagena,Murcia). es un yacimientocársticosituado
en el cerrode SanGinésde la Jara,cercadel mar Menory las grandeslla-
nurascosterasde Torrepaeheco.En esteyacimientose identifican 6 ciclos
(fig. 1) (FERRÁNDEZ et al., 1989):

1. Arcillas de descalcificación.
2. Primerossedimentosalóctonos.
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3. Breehaosifera.
4. Colmatacióny formación dc espeleotemas.
5. Erosióny resedimentación.
6. Depósitosfluviales.

La brechaosiferase forma en el momentoen quela cavidadsc abreal
exteriory éstapuederellenarsepor los apodesdetríticosde origencalcá-
reo, productode la erosiónde las laderascircundantesy el transportese-
lectivo de losrestosóseos,efectuadopor carnívoroscarroteros(GIBERT el
al., 1989).

CuevaVictoria debióde actuarcomoun cubil decarroñerosduranteel
períodode formación de la brechaosífera.Los argumentosquepermiten
formularestahipótesis son:

a) Geológicos. La evidencia de que el relleno de la cuevase efectuóa
partir delos sedimentosgeneradosen el cerrode SanGinésde la Jara.La
ausenciade fósiles en la brechaexterna dela cueva.

b) Tafonómicos: La presenciade numerosasmarcasy mordedurasen
huesosy astillas fósiles. La presenciade numerososhuesosrotospor ac-
ción de carroñeros.La presenciade grancantidadde coprolitosde carní-
vorosgrandesen diferenteslugaresde la brechaosifera.Lasproporciones
de los elementosesqueléticosse asemejana los de un cubil de hienas.

e) Palcoecológicos: El cerro de SanGinés no puededar soportea una
faunatan rica y variadade mamíferos,en la quese incluyenelefantes,ri-
nocerontes,cérvidosy bóvidosde grantamañoy comomínimo cincoespe-
cies de carnívorosdif~rentes.Hay unadesproporciónentreel número ini-
fimo de restoshumanos(3-4) y el de grandesherbívoros(Cazaselectiva).

EDAD

La edadde los yacimientosde ladepresiónde Bazavienedeterminada
básicamentepor los datosbioestratigráiicos,aunqueel yaciínientoOrce2
se ha conseguidodatara través dc métodospaleomagnéticosque le atri-
buyen una edadde 1,65-1,71 ma. En la figura 2 se especificanlas biozo-
nas,las localidadesde Guadix-Baza,la asociaciónfaunística,la columna
magnetoestratigráficay otros datos de interéÑ. En ella se apreciaque el
cortijo de O. Alfonso estásituadoen la zonaMmQI y esmás antiguoque
VentaMicenay Sainzelles,datadoradiométricamenteen 1,3-1,4rna.Seria
por lo tanto, el yacimientomás antiguo con acción antrópica de toda la
cuenca,quepor correlaciónestratigráficacon Orce 2 podria datarseen
1,6-1.7 ma.

La edadde CuevaVictoria se estableceporla fauna(Tabla 1). La pre-
senciaen CuevaVictoria de carnívoros,rinocerontesy sobretodoéquidos
másprimitivos queen Venta Micena,asícomola ausenciadeSoergeliay
Cervus elaphoidesindican unaedadmásbaja queVenta Micena.Por otro
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CuevaVictoria Venta Micena

./Jllt)JihUiOfli rs ¿halinel X
si llapbawmvs/,lIacidciII< U> X
Miníomvspusíllus X
¡ilialur> qu, reí,,u> X
E/iotavs i,í¡ern,ediu,v X
( ¿¿st ii/ant rs crílsa/a u ti X X
.
4parlesnu.vaff n¡t.stacinus X X

i>r¿í Iagu .s a lp¿’rísís X X
OrVA.Iaiatfus cf ¡acasO X X
Hainai ti crí íí in renatidíans X
Catas e/rusias attirasts X
M¿gí¡,,tcnaí sp. X
I-iu JI Vcra¿ U to breíqrasír,.s X
Fu/pus sp. X
Viii acta,, ras, X
lían,ailí er,ua, Ia,ideus X
(Wnis enUscusnías/,acbensi,s X
Alcg¿¿níírcwn¿abrideas adro «¿rl X
Paclívcraruu, hrcl’irasirIs rUiz, x
Panibera ¡íardu.s X
Xenoevansp. X
(‘a,.,n ¡‘r¡st ns X
¡‘ulpe.s praegliuralis X
Pat; ibera gatahaszagínsls X X

tirsus etrí¿srus X X
1/fiat; Sp. x x
(apra a/ha X X
Satyd;r¿ mííwr X
Praia titas sp. X
Magaí ¿ras sav,í¡í X
¡‘nictncga¿etas salilbaejis X
(£,tíd.s ¿(¿¿phah/es X
H¡ppa¡iaaínus iticagiíilus X
Dke,vrhinu,y ¿‘/r¿is¿us ¿‘IruScus X
1)1< erar/u,, lis art.,>, U> brach¡cepb a ¡u> X
LA~U UN Metíiii’ uy 5/cfi oíl1> X
tqu it> st, tiontÁ grat,awnst.v X
4u It idisk idotí ji eridia,, ii/ls X X

lABIA 1,—Lista Ihunistícade CuevaVictoria y Venta Micena.
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lado, la similitud con algunoselementosfaunisticosde Sainzellespuede
aproximarla edadde ambosyacimientos,por lo queCuevaVictoria pue-
de situarseen los 1,4 ma.

CONSIDERACIONES SEDIMENTOLÓGICAS DE VENTA MICENA

Las precisionessedimentológicasy tafonómicasde Venta Micenason
básicasparacomprendermejor algunosaspectosde la acciónantrópica
queluegocomentaremos.

Durantesu existencia,tantoen el aspectoindividualcomo en el colec-
tivo, los sereshumanosdebenejerceractividadesparasubsistiry sobre
todoparaproveersede alimentos,lo queen ocasionesconílevala altera-
ción del medio, directamentecon las manoso a travésde instrumentos.
Estaalteraciónpuedeser detectadasi el medionaturalestácorrectamente
definido, es decir,si las característicassedimentológicasdel estratoo es-
tratosestánbiendeterminadas.

ANADON et al.. (1987)hanestudiadoelbordedel lagodesdeel barran-
co de orcehastael yacimientode Venta Micena.Es interesanteseñalarlo
queexponenacercadel tramoC (el másrico en fósiles y dondese encon-
tró el «Hombrede Orce»en los perfilesCT (Cueva de Tomás). X yaci-
miento de Venta Micena2 y ZM (Barrancode los zagales).

«Estetramose caracterizaporla presenciade una faunadeostrácodos
de aguadulce (1. brady, ¡ gihba, C. úonzprera~ generalmenteacompañada
de especiesque toleran ligeras salinidades».«La fauna de moluscosque
se encuentraen algunosniveles de este tramo indica tambiénun medio
lacustrede aguadulce con abundantevegetaciónsubacuática(en la que
destacala presenciade Ch. vulgaris Ch. chispida) queseríasoportede los
organismosbentónicosepifitos (por ejemploVivíparas. Valvata, etc...).

«Estre tramo corresponderíaa depósitosde un sistema lacustrede
aguadulce,de escasaprofundidad.En estesistema,queprobablemente
estaríasometidoa frecuentesoscilacionesde el nivel de agua.algunas
zonasmáso menosampliasquedarianafectadasporla exposiciónsubaé-
rea»(págs.56-57).

«Los episodiosde retracciónmenorde la cuencade Bazahanqueda-
do registradosen la zonamarginal estudiadamediantedepósitos.princi-
palmentecarbonatados,originadosen pequeñascuencasde aguadulce
alimentadaspor aporteslateralesy quea menudopresentanevidenciasde
exposiciónsubaéreay pedogénesis»(pág. 69).

La presenciade ranas(Ranoql perez4en VM 1 y 2 denotala existencia
de charcasde aguadulcemáso menospermanentesy la ausenciade pe-
cesen VM2 es un claro indicio de la pocaprofundidadde las charcasy de
la desecaciónparcial de la zona.Ayala tambiénestahipótesisla presen-
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cia, en el nivel C anteriormentecitado,de Tollvpel/a gr sphaerochara caró-
fita de mediosefimeros(ANADON et al., 1987).

GIBFRT et al.. 1986. señalanla desigualdistribuciónde las estríasde
insolación en algunosfósiles del corte3. quesugierenunaprolongadaex-
posicióna la intemperiepor una desuscaras,mientrasla opuestaperma-
necíasernienterrada.lo que seriaun claro indicio de medio subaéreo.Por
el contrario,en otros fósiles haypresenciade disolucióncortical externa,
máspropio de un medio húmedo.Estosdatosestánde acuerdocon las
hipótesisdeducidasa travésde los datossedimentológicosantesexpuestos.

Podemosalirmar con los datos que actualmentese disponen,proce-
dentesde diferentescaínpos.que el yacimientode Venta Mieena(corte3)
estásituadoen una zonamarginaldel lago queocupabala depresiónde
Baza.En estazonapodíanexistir pequeñaslagunaso charcasde escasísi-
ma prolundidadconaguadulce, separadaspor espaciosno inundadosy
expuestosa desecacionestemporales.

CoNsíDrRA( IONES TAFONÓMICAS DF VENTA MICENA

Con el fin de precisarmejor la acciónantrópicadebenaportarsealgu-
nos datostafonómicosde interés.

La orientacióncíe los restosrespectoal N ha sido realizadaestadistica-
mentepara el corte 3 e indican la no existenciade direccionespreferentes

N

Fig. 3. —J>ireccianes, cOfl¿- 3 de unto Mhena.
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N

Ñg 4—Buzamientos,corte 3 de VentaMÑ.ena.

(fig. 3). Los gradosde buzamientoson bajos.El 90% de los casosseen-
cuentrapor debajo de los 30 grados(fig. 4). Tampocoexiste correlación
preferencialentredireccionesy buzamientos.El transportehidrodinámi-
co tiendea disponerlos huesosen dosdireccionespreferencialesy que!os
restosse disponganen orientacionesparalelase imbricados,con fuertes
buzamientosen sentidocontrario a la corriente (VOORHIES, 1969). Tam-
bién existe,en estoscasos,clasificaciónpor tamaños.Ninguno de estos
supuestosse daen esteyacimiento,por lo quedebeexeluirseunaacumu-
laciónpor transporte.Estoes coherenteconla ausenciadepaleocanaleso
estructurastractivassignificativasen la capafosilífera del yacimiento.

Por otro lado,el estadode agregaciónde los restosfósilesno se corres-
pondecon un depósitode aguastranquilasde ciertaprofundidad(SCHA-
FER, 1972).

Es tambiénmuy improbableque !a acumulaciónde fósiles de Venta
Micena se delia a coladasde barro.Los datossediínentológicosy tafonó-
micosno avalanestahipótesis.Lascoladasde barroparatransportarres-
tos fósiles de gran tamaño(cráneosde elefante,rinocerontesy esqueleto
posteranealde grandesmamíferos)deberíandisponerde un espesorde
aguamayor del supuestoy una pendienteinexistenteen el yacimiento.El
barro mitritico se puededeslizarcon pendientesdel 1%, pero carecede
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energiaparatransportarlos restosde granvolumen.En la zonamarginal
del paleolagode Venta Micena(TramoC de ANADON et al.. 1986)y en la
zonaestudiadadel cortijo de TomásSerrano,queva del corte 3 al sondeo
3. situadoa unos30<) ni al 5., esdifícil queexistanpendientesde elevación
suficiente para lérínar coladasde barro con la necesariacapacidadde
transporte.

Por otro lado la formacióndel yacimientono puedeserdebidaúnica-
mentea muertesnaturalespues la acumulaciónanual por este mecanis-
mo segúnBEI-IRENSMEYER. 1982,es de 1 X 102 restospor 1.000m.2y año.lo
queexigiría un tiempo excesivoparael corte3 (cercade 4.000 fósiles en
200 mÁ).

Será muy difícil establecerlas causasquedeterminaronla muerteen
un mismolugar (corte3) denumerososanimales(70-100restos,aproxínía-
damente según datos disponibles actualmente).Sin embargopodemos
precisarla actuaciónde diferentesagentessobrerestosde animalesmuer-
tos <(i¡BERT el al.. 1989). comopuedeverseen la figura 5.

En la disposiciónde los restosse ve un desordencon respectoa la po-
sicion de vida, aunqueconcierta regularidadaparecenestn¡cturasorde-
nadasen torno a acumulacionesde cráneoso cráneosaislados,muy pro-
bablementedebidasa mecanismosde descuartización(ng. 6). La disper-
sión de los restosen el yacimientoes debidade manerafundamentala
mecanismosbiológicos y en especiala la actuaciónde los animalescarní-
voros carroñerosy en menor grado a la actuacionhumanay fenómenos
geológicos(gravedad.metorizacióny diagénesis).

El depósitodebió recubrirseen un tiempo muy rápido debidoal buen
estado(le los restosy meteorizaciónde la cortical (BEHRENSMFYER,1978).
La presenciade disolucionesy la actuación de agentesbiológicosen la
epifisis de algunoshuesosasi como la meteorizaciónpor insolaciónnos
indican condicionessubaéreaspróximas a bordesde charcas.Bastantes
huesos,muy probablemente,pudieron ser cubiertos rápidamentepor el
¿hugocalcáreode las charcas.

ALGUNOS DAEOS PALLOECOLÓGICOS

En el sudestede la penínsulaes muy dificil encontrarpolen fósil. 1.
PARRA y A. ESTEBAN hanencontrado:cf Cathaya en Orce3 y Orce4 gra-
mineasy pinos en diferentesniveles. En la excavacióndel corte 3 se han
encontradosemillasqueestánen estudioy nos permitenasegurarla pre-
senciade pino y probablementelentisco. La vegetaciónevolucionacon
máslentitud que la fauna,por lo quecabe suponerteniendoen cuenta
quedesdeel Neógenosuperiorhaypocas variacionesen la flora circun-
mediterránea,que la vegetacióndel Plio-Pleistócenodeberiaseragrandes
rasgossimilar a la actual. Los pocosdatosobtenidosdel registro fósil no
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contradicenestaidea. Así puesen la región de Orce, con alturasquevan
de 900 a 2.400m., deberíaexistir unasucesiónde asociacionesvegetales
quevan desdeel bosque-caducifolioconespeciescomoQuercuspyrenaica.
Acergranatensis,Salix caprea, hastael matorral mediterráneoquedebería
ocuparlas zonasmásbajasy estaríaformadobásicamenteporencinasy
pinos(Quercusda mtundfoliay Pinas,). Lasllanurasquebordeabanel pa-
leolagodeberíantenerunavegetaciónintermediaentreel bosquey el ma-
torral mediterráneo,formadaprincipalmentepor alcornoques,pinos pi-
ñoneros,olivos silvestres,acebedroy como matorral el lentisco y mirto.
Lasllanurasde gramineasdeberíancubrir grandesextensionesentrebos-
ques galeríay matorrales.Toda esta vegetaciónpermitiría mantenerla
faunade VentaMicenasi se mantienenprecipitacionespróximaso supe-
noresa los 500 mm.

En la regiónholoárticaexistenen estosmomentosconjuntostaunisti-
cossimilaresa los de VentaMicenaconlasexcepcioneslógicasqueimpli-
cael espacio,la distanciay el tiempo.Asi en las llanurasde sabanao este-
pa arbustivadel N. de la India se encuentranleones(Panthera leo peÑca).
el guepardo(Acinonyxjubatus,),el lobo (Canislupus), el perrojaro (Cuon al-
pinus.) y el zorro común(VulpesvulpesÉ ademásde numerososcarnívoros
de pequeñotamaño.Entrelos cérvidosapareceelchital (Axix axis,), el cier-
vo sambary el antílope negro.Entrelos herbívorosde grantamañoestán
los bueyes(Bos gaurus),el rinoceronteíndico (Rinocerosunicornis), el ele-
fante (Elephasmaximus,)y los asnossalvajes(Equushemionuskhur,), ade-
másde ciertasespeciesexóticasmáspropiasdel desierto,comoel nilghai
o toro azul (Boselaphustragocarnelus,) ye! antílopedecuatrocuernos(Testo-
cerosquadrieornis.).Comovemos,en estasregioneshayunarepresentación
de carnívorosmuy similar a la de Venta Micena y una ampliacoínposi-
etónde herbívoros,algunosde los cualespuedenrelacionarsecon los de
Venta Micena.Sin embargoel ecosistemade Orce es másamplio en el
sentidoquecomprendedesdelas llanurasmáspróximasal paleolagode
Bazahastalas alturas,superioresen ocasionesa los 2.000m. de las sierras
de Maria y La Sagra,por lo que es comprensiblequeen estazona se in-
cluyanespeciesmáspropiasde montaña(probablementebosquecaduci-
folio), como son Copra alba y Soergeliaminor, asi como los osos(Ursus
etrucus). El bisonte(Bisan sp,) deberíacubrir un amplio espacioecológico
de tal maneraquepodríavivir desdelas zonasbajasdel bosquecaducifo-
ho hastalas llanurasde gramíneasdel borde del paleolago.Así pues,el
sectorde Orcedeberíarepresentar,por sufauna,un biotopo amplio, simi-
lar a las sabanasdel sudesteasiático,quecoexistíacon el máspropio del
bosquecaducifolio europeo(hg. 7).

Un caso especialmerecela presenciade hipopótamo(Hippopotornus
incogn¡rus, en VentaMicena.Estegénerotipico dela faunaPlio-Pleistocenica
europease encuentraen yacimientosbastanteseptentrionalesy. en gene-
ral, su presenciase consideradebidaal clima benigno,cálido y húmedo
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de dichoshábitatsconoscilacionestérmicasquesólo podriansuperarlos
Ogrados(aguasheladas)unospocosdiasal añoen laszonasmásbajasde
la depresión.

Estees un análisisde urgenciadela paleobiocenosisde Venta Micena
quenos parecebienincluir a título orientativoy en ningúncasodetiniti-
yo. No obstante,resulta útil paraaproximarseal ambienteecológicoen
que deberíanvivir nuestrosantepasadosdel Pleistocenoinferior. Es sin
duda en estecampo donde más debemosprogresaren nuestrasfuturas
investigaciones.

El estudiode los cérvidos aporta datospalcoecológicosinteresantes
(MENÉNDEZ, 1987).La poblaciónde Cervuselophoidespareceestarforma-
da por machosadultos(15 individuos)dadala idénticaproporciónentre
premolaresdefinitivos y pedículos,mientrasque la poblaciónde Praeme-
goterossolilhacusestáintegradapor unamayoríade hembrasy críasy po-
cos machospuesapenashaypedículos(2 machosy 20 hembrasy crias).
Estasmuertes(37 individuos)puedencorrespondera un períodoestacio-
nal deescasosrecursos(en la climatologiaactual seríael invernal)deuna
manadadeP. solilhocusy un grupo de machossueltosde «C.» elaphoides
queescogieronestaregión paravivir en la estaciónmáscrítica. Encondi-
cioneslimites un mínimo cambioen el sistema(falta de recursosy sobre
todoaguadulce)puededeterminarunaelevadatasade mortalidad.Estos
datos también sugierenla posibilidad de migracionesestacionalesen la
fauna.

Desde 1983 hastala actualidadse han encontrado5.000restosen 250
m. excavados.Estacantidadno representaun grannúmerode individuos
si se tieneen cuentaqueun mamiferode tamañomedio generaentre200
y 240 restosóseos.Teniendoen cuentaquemuchosrestosestánfragmen-
tados porvariascausasy otros handesaparecido.el cálculo del número
de individuos es problemático,peropuedeargumentarsequeoscilaentre
70 y 100 individuos de tamañomedianoy grande.

Es interesanteconstatarqueel porcentajede perisodáctiloses de un
43,5%. muy similar al de artiodáctilos43%. El restodeberepartirseentre
carnívoros.proboscídeosy hominidos.Así pues.los équidossonel taxón
mayoritarioperono alcanzanlos porcentajesquealgunosinvestigadores
hansugerido.

ACCIÓN ANTRÓPICA DE ORCE-VENTA MICENA

Industriaslíticos

En la figura 8 puedeverse la distribución de las industriaslíticas en-
contradashastala actualidad,en la región de Orce.Todasestánsituadas
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en el nivel decalizascorrespondientesal tramo 3C del Miembro superior
dela FormaciónBaza(SORIAet al., 1987)quetieneunadistribucióncon-
tinuadaa lo largode todala zona.Estemiembroestáconstituidopor ma-
terialesdetríticosfinos y de precipitaciónquimica. Se subdivideen tres
sulitramosque se sustituyenentre si en la horizontal y en la vertical, se
denominanLutitico (Lu), Calcáreo(Cc) y Detrítico (Dt). Tienen unadis-
posición debasea techocoincidenteconesteorden.El tramolutítico (Lu)
estácompuestopor lutitasde tonosclaroscon algunasintercalacionesini-
críticas,dolomíasy sustérminosintermedios.Tienecolor blancoy a veces
amarillentopor la abundancadeóxidos de hierro.Tambiéntieneinterca-
lacionesarcillosasconlignitos y es rico en yacimientoscon restosde ver-
tebrados.Es en estesubtramodondese encuentrala mayoríade los yaci-
mientosdel Biharienseinferior comoVentaMicena.Cortijo de D. Alfonso.
Cortijo de Dha. Milagros. Barranco de los Conejos. Barrancode Orce.
etc... El sulitramodetrítico (Dt) contienelimos, lutitas arenosasy arenas
finas grisescon grancantidadde carbonatos.También tiene intercalacio-
nesmargosasy calizo-dolomíticas.Tambiénpuedeteneren algunaszonas
marginalesgravasy conglomerados.

Todaslas industriasse localizanen el subtramocalcáreo(Ce). La más
antiguaes unapequeñalascade sílex de pequeñotamañoincompleta(28
X II X 3 mm.) con bulbo de percusióny su correspondientecono en la
superficiede fracturay deimpactoencontradaen el Cortijo deD. Alfonso
situadoen los nivelesmásinferioresdel subtramoCc equivalentea los del
yacimientode Orce2 datadoporpaleomagnetismoentre1,6 y 1,7 m.a En
Venta Micena (Venta Micena 2 y Cortijo Alcón) hemosencontrado15
fragmentosde dolomíasrecristalizadasde tamañoscomprendidosentre
59 >< 38 >< 27 mm. y 22 X 20 Y 13 mm. y un pequeñocantode silex(fig. 9).
Lasdolomíaspresentanunaseriede levantamientosquedan lugar a filos
cortantesde tal maneraque puedenser utilizadas por nuestrosantepa-
sados.Estasdolomíasson muysimilarespor suaspectogeneraly litología
a las del Cerro de la Venta (1.100 ni) situadoa 1 Km. de distancia.El
transportedesdeestecenono se ha podido realizarpor mecanismosgeo-
lógicos puesto que no hay indicios de paleocanalesni estructurastracti-
vas, o cicatrices relevantes.Tampocopuedeargumentarsetransporteen
raícesde árboleso pezuñasdegrandesanimalesdebidoal tamañoy peso
de algunaspiezasy, debeeliminarsetodaposibilidadde contaminación
neolítica,por madrigueraso error de excavación,dadoel lugar tan preciso
en que se hanencontrado(especialmentelas del Cortijo Alcón y cuadrí-
culas 10-1K y l0-lL de Venta Micena). Tampoco puedenatribuirse a
gastrolitos.

Estas industriassugierenun aprovechamientooportunistapor parte
de nuestrosantepasadosde las dolomíasdel Cerro de la Venta para una
actuaciónrápidasobrelos animalesmuertosde Venta Micena,en el mo-
mento demenorpeligroy por tanto, demenorcompetenciacon los carní-
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voros y en especialcon los carnívoroscarroñeros,circunstanciaque era
posibleestablecerdesdela cima del cerro,que deberíaser un excelente
observatorioy refugio. Probablemente,estematerial fue abandonadotras
su utilización en lugarespróximos al áreade aprovechamiento.En este
casoconcreto,las dolomíasdel Cortijo Alcón fueron depositadasen un
barro micritico quedebió disolverlos filos cortantesdándolesun aspecto
redondeado.

En la campañade 1985 se localizó en el Sondeo1 un canto de sílex
aplanado,de aspectoromboidal,con extracciónsimpleprofunda.directa,
transversal.distal derechaseguidadeunaextracciónsimplee inversalate-
ral. izquierday una terceraextraccióndistal, inversaalargadasituadaen-
tre las dos anteriores,así comopequeñosrestosde extraccionesy fracturas
en el lazo izquierdo.Las superficiesde las extraccionesestánligeramente
lustradas.La superficiede córtex es irregular y en las depresionesde mu-
bas carashay sedimentocalcáreode Venta Micenaadherido.Dimensio-
nes: 22 Y 16 Y II mm.

Se han encontrado,además,otros fragmentosde silex dc menorta¡na-
ño. Todosellos procedende las dolomíasque forman las sierrascircun-
dantes,dondeno hemospodido localizar cl áreafuente. En el momento
de la formación del yacimiento los cantosde sílex eran escasosy de pe-
queño tamaño,así lo demuestranla composicióndel paleocanalde Las
Yeseras,situadoa [0 Km. al NO. de Venta Micenay de una edadsimilar.
en el queencontramos.ttas 4 horas de prospección,148 cantosde sílex,
cuarcitao jaspe,de reducidisimo tamaño.Se ha comparadoel cantode sí-
lex del Sondeo1 con los 148 cantos del paleocanalde LasYeseras.De és-
tos, la mayoría no presentanningúntipo de fractura,por lo quela mues-
tra debelimitarsea 25 (37%), lo que es indicio de su pocaenergíay lo que
es mas importante,de la escasezde sílexútil en estasedades.Se ha reali-
zadouna descripcióndetalladade todoslos cantosencontradosen el pa-
leocana]segúnla terminologíade LAPLACE, así como un resumenesta-
dístico que facilita la comparacióncon sílexde Venta Micena. De los 25
fragmentosno rodadosy fragmentados.¡6 presentanretoquesde loscua-
les sólo 12 tienenretoquesen unasola cara y cuatroen doscaras(ningu-
no tiene retoquesen trescaras).7 están fragmentadossin ningún tipo de
retoqueo extraccióny 2 presentanuna sola extracción.Ningún canto de
la muestraestudiadapresentalas característicasdel sílex, lo queindicala
improbabilidadde que las extraccionesy retoquesdel sílex se originaran
por mecanismosgeológicosy es un indicio dc intencionalidad.El sílex fué
encontrado«in situ» y debidamentecoordenado(N—22 Sondeo1) y hasta
hacepoco conservabael sedimentoadheridoa suscaras. En esta zonaes
difícil la contaminación(GIBERí. 1989) neolítica.

En el Cortijo de Dña. Milagros, de edadsimilar o ligeramentesuperior
a Venta Micena,hemosencontradoun chopping-toolde cuarcita,un per-
cutorde cuarcitay unalascadegran tamañode cuarzofiloniano (lig. 10).
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Hg. JO.—Choopin-Tooldel Cortijo de DoñaMilagros.

El cantode cuarcitaposeecomo atributostécnicosun filo convergente,de
caráctersinuosoy unatala que recubremás de la mitad de la pieza,sien-
do másnumerososlos levantamientosen el anversoqueen el reverso(ta-
lía bifacial asimétrica).En cuantoa las apreciacionesmorfológicasobser-
vamosqueel soportese encuentraafectadopor la talla, formandoel an-
versouna superficieconvexaquedelimita un borde circulartallado,con
un reversomás plano: por consiguientela forma general de la sección
quedamodificada, dándole así un carácterdisimétrico, el cual también
caracterizael borde tallado. Sus dimensionesson 85 Y 76 Y 42 mm. con
un pesodc 380 gramos(fig. 9). En definitiva, con todasestascaracterísti-
caspodemosencuadrareste útil dentro de las industriasmás primitivas
de cantostrabajadosque aparecenrepartidasen yacimientosde Africa y
Europa.

El percutores unacuarcitacuyasdimensionesson92 Y 65 Y 48 mm. y
un pesode 428.3 gramos.Su morfologia es la típica de un percutor: co-
giéndosepor la mano,por un lado del córtexdondeno apareceninguna
alteración, presentala cara contraria con trazas de haberseutilizado
como un instrumentode trabajo. La lascade cuarzo filoniano tiene 60
mm.de largoy presentaun filo sinuosoquerecorretodo su contorno;des-
tacaríamossobre todo su lado derecho,dondeson notableslos levanta-
mientosque presenta,aptos además,para que hagande estapieza un
útil cortante.

En la Sierrade María, segúnel mapageológico,hay zonascon mate-
riales metamórficosque han podido ser transportadoshasta el sector
orienta] de la depresiónde Bazapor los conosde deyecciónmiocénicos.
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puesen algunosde elloshemosencontradocantosde cuarcitade tamaño
similar a las industriaslíticas antesdescritas(Cerro de las Yeguas).Estos
conosno estánrecubiertostotalmentepor materialesplio-pleistocénicosy
su distanciaa los yacimientoscon vertebrados(Cañadasde Velez y el Sa-
lar) y al Cortijo de Oña. Milagros es de 5 y 9 Km. aproximadamente.Es
probable,por lo tanto,que las zonasemergidasde estosconosfueranap-
tas para la obtención de materiasprimas durante el Plio-Pleistoceno
inferior.

Hu~sosROTOS POR PERCUSIÓNEN VENTA MICENA

La colección deVenta Micenaconstaaproximadamentede 5000 hue-
soselasificablesde los que,en estosmomentos,hemosestudiadoaproxi-
madamente1000 y de éstoshay 107 quepuedenidentiftcarsecomo frag-
mentadospor carnívoroso intencionadamente.En estacolecciónsólo in-
cluimos huesosde gran tamaño,es decir, húmeros,tibias, radios,fémures
de Bisan,Equus.y PraemegacerostEn VentaMicena hay también2 cráneos
de E’. elophoides,1 de P. solilbacusy 1 deHorno sp. comidospor carroñeros
(tabla 2).

La distribuciónpor tipos y modelosde rotura es como sigue:

— HUMEROS: total:.. . 59
1. Epífisis retocadas . . 13

• Acción antrópica 10
• Carroñeros 2
• Indeterminadas

2. Fracturados1/2 - 1/3 diáfisis 40
• Acción antrópicacomprobada 4
• Acción antrópicaprobable 13
• Carroñeros 22
• Indeterminados

3. Diáfisis 6, con actuaciónde carroñeros

— TIBIAS: total 32
1. Epífisis retocada 21
2. fracturados 1/2 - 1/3 diáfisis 10

• Acción antrópicacomprobada . . 5
• Carroñeros 5

3. Diáfisis fracturadapor carroñeros 1

— RADIOS: total 12
1. Retocadoshastaepífisis 4
2. Fracturados1/2 - 1/3 diáfisis 7

• Acción antrópicacomprobada
• Carroñeros 6
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515 52 41 II) ISISEAL [/21) L — M2C MO —

O V 35 21 8 BI5EAU7 [/2 1) — — MIO — MO

585 473243 BIStrAE 1/21) L —
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514 4939 3 ESPIRAL 1/21) L — —
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517 41 35 14 BISEAt] 1/3V) O ti

24 46 33 13 BISEAI? 1/2 1) —————— —

38 4132.11 BISEAtY’ 1/21)
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20 46 33 II 5

$18 41 36 II 7

464 52 44 [4 6

564 4131 7 6

20-2 (ONDILOS

1

E-LOCALIZADO tÉ-GENERALIzADO E-SOLAMENTE DOS FA-
CETAS MO-MORDISCOSCIRCULARES ML.-MORDICOS LONG. D.-DIAFISIS E.-
EPÍFISIS tiIRoCLEA I)M.-I)IAMETRO MAXI MO dm.-DIAMETRO MINIMON
EM.-LSPFSL)R MAXIMO cnv-EPESOR MíNIMO.
lABIA 2.—t)irncnsiones. alteraciones dc la cortical y tipo dc Fracturadc a colección
dc huesosestudiadaen Venta M icena.
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O

Orden

Cina-
dricula

Tipo
Oxeo

E> Cuadra ncc
A~t<.tC —

N’ NYYac
Fa. új,,.í.

Indin.Cieomdt-ia — Imp¿

dde.
1 u-mw ¡— + o

5)3 — HUM. Bisonsp. 43¡ 7 5 P4-AA/ 232 (1

393 (110-36 HUM. Estenonis 2 3 2 7 6 P + AM 2 5 0 C

516 K6-12 HIJM. P.solilhacus 5 1 1 ¡ 1 8 3 P + AA/ 2 3 3 Ci

584 19-lO HUM. Esíenonis 1 1 4 1 7 2 2AA+-AR 2 3 2 C

— FN-2 HUM. Escenanis 3 1 II 6 4 2AA/ 330 Ci

515 1(6-16 HUM. Bison.sp. 3 2 1 6 5 AA±AR/ 2 4 0 Ci

CV SUIJ-I HUM. Cervindet. 2 1 1 1 5 5 AA+AR/ 1) 4 1 5

585 J12-2 TIB. E. sienanis 3 2 .~ r 5+r <1 AA + R 1) 3 3 AN

559 1381 TIE, E. s.’enonis 3 2 5 0 AA + R 0 2 3 AN

507 1(6-17 RAU. Bisan sp. 1 4 5 1 AA+R 0 4 1 AN

394 P5-53 HUM. Escenonis 3 1 4 1 AO+R 0 1 3 AN

560 H6-6 IlE. Bisonsp. r 5 5-Fr 1 AO±R 0 2 4 AN

514 Q7-9 HUM. E. solilhacus 2 3 5 2 AO + R 1 1 3 AN

SItO D9-II TIB. Bisen sp. 1 r 2 3 6±r 2 2A0 0 4 3 AN

517 1191 HUM. E. stenonts 4 2 6 1 2 AO/ 0 4 2 AN

24 TIB.Equussp. 4 1 5 0 AA-FR 122 E

38 RAD.Equussp. r 3 2 5+r 1 AA+R 1 0 4 E

33 — RADiEquussp. 4 rIS+r 1 AR+R 114 E

35 — HUM. Equussp. 225 3 AR+R 212 E

23 RAI), Equas sp. 5 1 6 0 2 AO/ 2 II 4 E

27 — 111AM. Equussp. 3126 2 2AA 132 E

20 HUM. Equas sp. 1 1 3 5 1 AA+R/ 1 1 1 E

518 1193 HUM. E. swnonis 5 6 2 2 AA 1 2 3 AN?

464 — [-11AM. Bisonsp. ~1 2 4 1 AO+R 21 AN?

SIM F7-59 T1B. Artio. indet, l 2 2 1 6 2 2 AA 1 4 2 AN?

(1.—ACCION DE CARNíVOROS AN—ACCION ANTROPICA E.—EXPERIMENTACION

TABLA 3.—Parámetrostomadosen los huesosde VentaMicena.
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3. Diáfisis fracturadapor carroñeros

— FEMURES: total 4
1. Fracturados1/2 - 1/3 diáfisis 3

todos carroñeros.
2. Diáfisis fracturadapor carrnvoros .

Los 107 huesosestudiadoshanestadofragmentadosfrescos,por carro-
ñerosy homínidos.Se separande los huesossernísecosrotos por insola-
ción y los partidospor diagénesiso duranteel procesode excavación.En
nuestro trabajo dc 1985 establecimoscriterios para separarlos huesos
frescos de los semisecosrotos, que seguimosconsiderandoválidos. En
otro trabajo (GIBLR3 cÉ al.. 1988) hemos revisadola situaciónen lascua-
dríctílas.comprobandoque en la mayoríade los h tiesosrotos por percu-
sión no hay astillasal rededor,lo qtíe elimina mecanísmoscíe rotura por
diagénesis.Algunos de estoshuesoshan sido excavadoscon gran cuida-
do. La diagénesisafectacasiexclusivamentea las tibias y en especiallas
de cérvidos. En los aquí estudiadosse ha tenido especialpreocupación
para excluir estemecanismode rotura,que únicamentepuedealterar los
resultadosde las fracturashastala epífisis en tibias.

ABUNDANCIA DF IItIESOS REVOCADOS HASTA LA EPíFISIS

La presenciade este tipo de roturases especialen húmerosy radios
(quesuperaun 35% de la colecciónestudiada).La no existenciade señales
de actuacióndc carroñeroses indicio de actividad humana,puestoquees
normal queen los huecosatacadospor carroñeroshastala epífisis que-
deír abundantesmarcasde su actividaden los cóndilos y la tróclea.

Por otro ladoestemodelo de roturases el normalmenteabundanteen
lugaresde ocupaciónhumanaduranteel Pleistocenomedio y superior.

DIFFRENL’JACIÓN ENTRE LA ACTUACIÓN DE CARRONEROSY IIOMÍNII)OS

Se ha intentadounadiferenciaciónentreambosmodelosde rotura a
travésde criteriosobjetivos, en basea dosmodelosdeproyecciones,de los
que se deducentres parámetros(n. de facetasopuestas,inclinación y dis-
tribución geométrica)y un indice. La comparaciónde esloscuatrodatos
entrelos huesosrotos por carroñerosy homínidosen Venta Micenay los
procedentesde nuestraexperimentación(rotura intencionadade 76 hue-
sos de grandesmamíferos),determinaqueexisteuna similitud entre las
dos últimas, lo quees un claro indicio de acción antrópica.



34 ./. (hberr, E. Maninez.,,

PROYECCIÓN ESTEREOGRÁFICA

La superficiede roturade un huesofrescono es continua,por lo quela
secciónpuededividirse en facetasseparadaspor aristas.Estasfacetaspue-
den proyectarsepolarmentesegúnloscriterios normalesdela proyección
estereográfica.Paraello sólo es necesariotomardosángulos:ángulode la
direccióndel buzamientocon respectoal planosagital del hueco(AD) y
ángulode buzamiento(AB). Si las facetasson planas,que es lo másnor-
mal, se proyectancomounasolacaray si presentanuna inflexión se con-
siderandoscaras.Una vez obtenidala tabla de valoresquedeterminalos
planosde las facetasen el espacio,se proyectanen el círculo ecuatorial
de unasemiesferacon ayudade una«plantilla de Vulff», de manerapo-
lar, obteniendoun conjuntode puntosquerepresentanlas facetasdistri-
buidaspor la hemiesfera(fig. 11-12).

PARÁMETROS

Geome~ría

Los puntosde cadafaceta se ordenanen dos secuencias,quevienen
determinadaspor la simetríade la fracturacuandoestáclara (biseles,do-
bles biseles)o segúnel plano sagitalo transversalen casosdudosos(espi-
ralesy otras formascomplejasde dificil definición morgológica).

Lospuntosunidosde cadasecuenciadeterminanlassiguientesformas
geométricas:polígono (P), ánguloagudo(AA). ángulorecto(AR), ángulo
obtuso(AO). recta (R). Si las figurasde aínbasseccionesintersectanse se-
ñala con un simnbolo(/).

En la columnacorrespondientese resumela geometríade los 25 hue-
sosestudiadosy se observalo siguiente(Tabla 2):

1. La geometríade las fracturasproducidasporcarroñeros(C) es más
compleja quela derivadade la acción antrópica(AN) o de nuestraexpe-
ríencia (E). En el primer casotodaslas figuraspresentaninterseccionesy
estánformadaspor combinacionesde polígonos,ángulosagudos(o rec-
tos). mientrasqueen las restantescasi no hay interseccionesy las figuras
son mássimples(combinacionesde ánguloscon rectas>.Cuandocombi-
nanángulosentresi no interceptan,exceptuandolos ejeínplares517 y 23.
que se separanpor otros parámetros.

2. Existen grandessimilitudesentrelas geometríasAN y E.

FACETASONJESlAS

Se obtiene esteparámetrocomprobandolas diferenciasque existen
entreel ánguloAD en cadasecuencia.Si superanlos 90 gradosse consí-
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deraquelas facetasestánopuestas.Un elevadonúmerode facetasopues-
tas es indicativo de actuaciónde carroñeros(de 2 a 6), mientrasque los
otros dos casos(AN y E) oscilan entre2 y 0.

INCLtNACIÓN O BUZAMIENTO

Este parámetrose deducedel sentidodel buzamientodel ánguloAH.
Si la facetaestá inclinadahacia la superficieexternadel huesoconsidera-
mos que es un buzamientopositivo (-1-). por el contrariosi buza hacia la
cavidadmedulardiremosquees negativo(—). En casodequela facetasea
paralelao perpendicularal eje del huesoconsideraremosque es neutro
(0).

Los buzamientosnegativosson significativos puessiemprese produ-
cen cuandohay actuaciónde carroñeros.Tienenvaloresbajos y no exis-
tentescii los restantessupuestos(AN y E).

PROYECCIÓN EN UN PLANO

Estemétodoconsisteen desarrollarel cilindro queconstituyela diáli-
sis del huesoy proyectarlosobreun plano.Sobreel bordeexteriorde la lí-
nea dc fractura (linea interior en las figuras) se proyectael bordeinterno,
medular(línea superior), de maneraque la distanciaentrelas dos repre-
sentael gruesode la superficiede la fractura,queserá igual o superioral
grueso del hueso,variando en función de su inclinación (ángulo de
buzamiento>.

A partir deestaproyecciónse tomantresmedidas(la proyecciónno es
indispensable,se puedentomarlas medidasdirectamentesobreel hueso).
Estasmedidasson:

—a: máximogrosorde la superficiede fractura.Estese halla allí don-
de el plano es másinclinado(buzamientoelevado).

-—-b: perímetroexterior de la línea de fractura.
—h: altura de la fraetura en su perímetroexterior,paralelaal eje [on-

gitudinal del hueso.
Con estasmedidasse representacadahuesoen una gráficacomo un

puntoque tiene a como abeisas,y b/h en las coordenadas(f¡g. 13).
En estagráfica puedeobservarsecómolos huesosfracturadospor car-

nívoros se separanclaramentede los huecosquepresentanacciónantró-
pica, tanto actual (experiencia)como fósil (Venta Micena) VM-464, que
interpretamoscomo posible acción conjunta,antrópica y de carnívoro
(hg. 13).

Este métodoes rápido (sólo es necesariotomar tres medidasde cada
hueso)y efectivo(la separaciónentrela acción antrópicay acción de car-
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nivoros es inanitiesta).La proyecciónse ha realizadoparamayorcompren-

sión del método,pero no es indispensablepara obtenerla gráfica.

INTERPRF1-ACIÓN FUNCIONAL

Los cuatroparámetrosdescritosdiscriminan las roturasde los huesos
frescosporqueplasmande maneraobjetiva criterios funcionales.

liemospodidocomprobarqueestosparámetrossólo son discriminan-
tesparadeterminadostipos de huesos:radiosy tibias de 3 grandesmamí-
geros(Bisoiz, Praernagacerosy Equas,quetienentinascaracterísticasfisicas
concretas:un mínimo de40-30mm. de diámetromáximo-mínimoy un es-
pesormáximo-minimo cL)mprenLlidoentre9 y 5 mm.EstasconLlicionesfí-
sicas un impactofuerte (percusión)rompelos huesosgrandesde manera
Lliferente a una presion continuada(mordeLlurade hiena) (Tabla 2).

Paracontrastaresta hipótesis hemosincluido un ejemplardel yaci-
miento de CuevaVictoria (CV) de edadalgo inferior al de VentaMicenay
con presenciahumana(1 falangeencontradaen 1984 y un fragmentode
huesoencontradoen Julio de 1988). El huesoestudiadotiene unaactua-
ción clara de carroñeros.Susdiámetrosestáncomprendidosentre35 y 21
mm.y su espesorentre8 y 4 mm. Esteejemplarno tieneninguna inclina-
ción negativa,lo quees unaexcepciónque se debeprobablementea que
las mordedurasLic ttranLlescaninosactúansobrehuesosde (liámetrospe-
queños(35 mm.) como un golpe.

1-lemnosobservadotambiénque las roturas producidaspor percusion
deteríninan la existenciade ti mía facetacon inclinación positivasituadaen
cl extremodel huesoquehemosdenominado«retoque»(r» asícomo lb-
cetasde ampliasuperficieen la basede la tractura.

CONCI USIONES

1. En Venia Micenapuededisenmínarse,mediantelos 4 parámetros
definidos,la actuaciónde los carroñerosde las roturasproducidaspor los
homínidos.puestoque la colecciónde fracturasatribuidaspor nosotros-a
la acción antrópica (AN) se acercamás, por estascaracterísticas,a los
huesosrotosexperimentalmentepor nosotros(E) quea las fragmentadas
por carnívoroscarroñeros(C).

2. La proporcionalabundanciade roturasjunto a la epífisisen húme-
ros, radiosy tambiéntibias corroboralo anteriormenteexpuesto.

n. Los parámetrosdescritosen esta publicación corroboranlas afir-
macionesexpuestasen nuestrotrabajode 1985.

En la proyecciónsobreun plano hemosincluido medidasde huesos
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rotos de Olduvai (BKII y MNKII) queentrandentro del áreade disper-

síon de los huesosrotos por percusiónde Venta Micena(fig. 13).

EsridAs DE DESCARNACIÓN tCUTMARKS

En el yacimientode Venta Micenaha podidodeteetarseacciónantró-
pica, evidenciadapor la apariciónde una serie de marcas calificadas
como «cutmarks»en diferentesrestosóseos: un fragmentode pelvis iz-
quierdade un artiodáctilopequeño-medianoindeterminado,unaastillay
un metápododeEquusstenonisgranatensis.Sobreestosrestosrealizamosun
análisis discriminante a nivel macroscópicoy a nivel microscópico; es
decir, atendiendoen un primer momentoa las característicasmorlbmétri-
cas,posición anatómicay agrupaciónde las marcas,y en segundolugar a
sus característicasmicroscópicas.

El fragmentode pelvismuestracinco mareasestrechas,codas(6 mm.),
subparalelasentresí y agrupadasen la zonade inserciónde los ligamen-
tos sacro-ilíacos.Dos de las cinco seccionestrasversalesquehan sidoob-
servadaspresentanuna secciónen forma de «V» y otrasdos en forma de
«U», (la quinta estámuy meteorizadano pudiendoser estudiadacon de-
talle), teniendotodasellas un carácterasimétrico.Presentanmicroestria-
cionesparalelasorientadaslongitudinalmentedentro delos cuatrosurcos
estudiados,si bienla erosiónconsigueir desmacandodichasmicroestria-
cionesen algunosde sustramos; hemospodidomedir la distanciaaproxi-
madaentrelas microestriacionesen algunospuntosde su recorrido sien-
do en uno de los casosde 0.04 mm y en otro de 0,05 mm (hg. 14).

Respectoa la astilla, la cual entraríaa formar parte dentro del grupo
de «astillas de percusión»(GIBERT et al., 1985), presentaen uno de sus
vérticestrescutmarks,unode ellosbifurcadosy de mayoranchuraquelos
otros dos, posiblementedebidoa quela accióncortantevuelvea reincidir
sobreel mismolugar; son largos(18 mm. el mayor), estandosusextremos
iniciales agrupadosentornoal vértice de la astillay separándoseprogresi-
vamenteentre sí según se van alejandode dicho vértice. Muestranmi-
croestriacionesinternas,al igual queel fragmentode pelvis, si biense ha-
lían en mejor estadode conservaciónpudiéndoseseguir el recorrido de
las mismasfácilmente(hg. 14).

En cuantoal metápododeEquusstenonisgranatensis. encontramoscin-
co marcasen su epífisis distal. Este metápodofue inicialmente estudia-
do (GIBERT y CAPORICCI, 1986, 1989) señalandoya la posibilidadde que
estasmarcasfuerancausadaspor acciónantrópica.Si profundizamosen
sus característicasobservamoslo siguiente:son cortasy estrechas;la de
mayor longitud mide 3,9 mm. y la de mayor anchura0.62 mm. Excepto
unade las cinco marcas,la cual es muy plana,las otrascuatropresentan
variablesseccionesen forma de«y» siendotambiénmásprofundas.Apa-
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recenagrupadasen una zonade inserciónde ligamentos,guardandoen-
tre sí un orden paralelo.Microscópicamenteno seobservaningúntipo de
microestriacionesinternasdentro de las cinco mareas(hg. 14).

Seguidamentepasamosa compararlascon otras marcasdebidasa ac-
tividad antrópicadelos yacimeintosMNK II y MC 11 de Olduvai y del ya-
cimiento FxJj5O al Este del Lago Turkana. Las similitudes encontradas
con estoscutmarksde yacimientosaldeanoshomologablesal yacimiento
de Venta Micena,unidasa las diferenciasmacroscópicasy microscópicas
(a nivel bibliográfico y con la realizaciónde algunasexperienciashechas
por nosotrosmismos),con otras marcasproducidaspor dientesde carni-
vorosy roedores,excavadoreso preparadores,raíces,estríasde insolación,
canalesvasculares.abrasiónsedimentaria,pisoteoy movimiento gravita-
cional del hueso(«trampling»),coftrman sin lugar a dudasel origen an-
trópico de las marcasaquí descritas,confirmando una vez más la impor-
tancia quetieneel yacimiento(le VentaM icena dentro de los estudiosdel
PleistocenoInferior.

RESTOSHUMANOS

En 1983 se encontróen Venta Micenaun fragmentode cráneoinfantil
atribuido por caracteresanatómicose inmunológicosal géneroHorno por
(iIBERF. 1984.(iIBERT et al.. 1986,CAMPILLo, 1989 y GARCÍA OLIVARES et
al.. 1989.

En 1984 se encontróen Cueva Victoria una segundafalange del 5~
dedode la mano derechaatribuidapor PoNS,1985. y GIBERT et al.. 1984al
género¡lomo.

En la campañade 1988 se encontraronnuevosrestoshumanosenam-
bos yacimientosquedescribimosen esteartículo,

DESCR[PCIÓN

VM.1960.— Diáfisisdel húmeroinfantil izquierdode 185 mm.de lon-
gitud, débilmentearqueaday comprimida en la extremidadproximal en
sentidoradio-ulnar (Hg. 15, secciones8 a 11). En la extremidaddistal la
seccióntransversaltiene forma de triángulo escalenocon vértices redon-
deadosen el que la caramenores la anterointerna,la mayorla dorsaly la
intermediala anteroexterna(hg. 15. secciones1 a 5). En la zona interme-
dia las seccionestienenforma romboidal(fig. 15. secciones6 y 7). El fora-
mennutricio estásituadoen la caraanterointernamuy próximo al límite
conla caradorsaly a 103 mm. del extremoproximal.Se apreciaunadébil
impresióndeltoideaen lacaraanteroexternaa 55 mm. del extremoproxi-
mal. El bordeulnar o interno estácurvadoen su extremodistal. Ambos
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CV - 2

4

Fig. 17—Secciones defragmentodediáfisis humeraldeun individuo adulto deCuevaVicto-
ña (CV-2,).

bordesulnar o interno y radial o externoestánbien definidosen el tercio
inferior de la diálisis y tiendena convergerconformese alejan del extre-
mo distal. La caradorsales planay varíasu inclinacióndesdeel extremo
distal hastaaproximadamentela mitad de la diáfisis.La mitad distal de la
caraanteroexternaestámeteorizaday en el extemodistal se apreciansig-
nos de actuaciónde carroñeros(lámina 1).

VM.1961.— Fragmentodistal de tercerafalangedel segundoo cuarto
dedode 1-a mano,con unalongitud de 13 mm. en la queseobservala tu-
berosidady partede la diáfisis quetienen una caraanterior casiplana y
otra posteriorconvexaen dirección transversa(lámina 1).

CV.].— Fragmentodistal de diáfisis de húmerode 92 mm. de longi-
tud. En la extemidaddistal de la seccióntieneforma detriángulo escaleno
(hg. 16) similar al casoanteriormentedescritoquevariaprogresivamentea
triánguloisóscelesconel ladomenoren lacaradorsaly los dos igualesen
las carasanterointernay anteroexterna.La caradorsales planay cambia
progresivanentede inclinación de la extremidaddorsal a la proximal
como en VM.1960. Los bordesulnar y radial estánbien definidos. El ca-
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GRÁFICA 1.—Gráfica representativade la variación del indice de robustezen indivi-
duosinfantiles,Abeisas:indice de robustez.Ordenadas:longitudde la diáfisis a partir
del extremoproxímal de la fosaoleocraneana(1). Los intervalosson de 15 mm. CO-l.
CO-2. T-35. infantiles dc 2-3 añosaproximadamente.N-1, N-2, infantiles de5-7 años
aproximadamente.WT-15.000,liorna erectus juvenil del Turkana.VM, Horno sp. de
VentaMicena(VM-1960).
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nal medulares muy reducido.En lacaraanteointernase apreciaseñalde
insercionesmusculares.En la extremidaddistaly caradorsalhay signos
de actuaciónde carroñeros.En las carasanterointernay anteroextemase
aprecianestríasde descarnaciónde difícil interpretación.

CV.2.— Fragmentodistal de húmeroderechode 65 mm. de longitud.
Todaslas seccionestransversalestienenforma de triángulo escalenocon
vérticesredondeadoscomoen los doscasosanteriores(fig. 17) aunquela
cara anteroexternaestá ligeramentedeprimidaen el sentidodorsal. En
ambasextremidadeshayseñalesde actuaciónde carroñeros.El bordede
la caradorsal que limita con el margenradial está algo fragmentado.El
margenulnar está curvado en su extremo distal. El margenradial es
rectilíneo.

COMPARACIÓN CON INDIVIDUOS ACTUALES

La morfologíade ladiáfisishumeralvaríaconlaedady estoscambios
sonmásacentuadosen el extremoproximal queen el distal.En los niños
el extremoproximales comprimidoy tiendea serredondeadoen los jóve-
nesy adultos.En la Gráfica 1 se representaen ordenadaslos índicesde
robustezde las seccionestomadascada15 mm. a partir del borde proxi-
mal de la fosa oleocraniana,numeradosa partir del 1 que es la sección
másdistalhastael final de la diáfisis.Lascurvastienensimilar trayectoria
parala extremidaddistal de individuosinfantilesy adultos(secciones1, 2,
3, 4) y varíaconsiderablementeen la proximal,puestoqueen los infanti-
leses decreciente(gráfica 2) comoconsecuenciade lacomprensiónradio-
ulnarde lasúltimas secciones(9, lOy 11) queen el casode Venta Micena
presentavaloresextremosy en los juveniles-adultosse mantieneen valo-
res altos.

En los individuosde 2,3 años(CO-l, CO-2,T-35) (ftg. 18, 19) lascurvas
sonsimples.En edadesde 5,7 años(N-l, N-2) (fig. 20) se complicanenlas
seccionesintermediasde la diáfisis.La curvade VM es simplepor lo que
se asemejaalos niñosde2, 3 añosaunqueporla longituddela diáfisisse
correspondacon edadessuperiores.La ramaascendentede la curva de
VM, en su tramo superior,se desvíaligeramentede los restantesindivi-
duosinfantilesy se aproximaa CV-2 y otrosejemplaresjuvenilescomoM-l.

Estose debea quelos bordesulnar y radial convergenprogresivamen-
te desdeel extremodistalhaciael extremoproximalcomosucedeen CV-2
y algunosindividuos juvenilesy no son paraleloscomoes normalen los
ejemplosinfantilesactuales.

LasseccionesdelhúmerodeVM tienenformassimilaresa las dealgu-
nosindividuosinfantilesactualescomoes elcasodeN-2. En ambosejem-
plareslas seccionestienenen laextremidaddistal (secciones1, 2, 3,4) for-
ma triangularcambiandoen la sección6 a romboidal y adquirir en las
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secciones8, 9, 10 y 11 formas ovaladascomprimidasen sentidoradio-
ulnar.La última secciónestámáscomprimidaen el ejemplardeVM que
en el actual (fig. 15. 20).

COMPARACION CON KNM Wr-15000

La distribuciónde los indices de robustezdel húmero derechodel
KNM WT-15000,individuo de mayoredadqueel de Venta Micena,essi-
milar en su extremidadproximal a la del VM-1960, es decir queen esta
zonaexisteunacomprensiónradio-ulnarque es típica en los individuos
infantilesactuales(CO-l, CO-2,...).Estaes másacusadaen los individuos
infantiles fósiles(VM-1960) y persisteen los fósileshastalas edadesjuve-
niles(KNM WT-15000)(ftg. 21).

COMPARACIÓN CON CERCOPITÉCIDOS Y CARNrVOROS

El húmeroinfantil de Venta Micena(VM-1960) se diferenciade los
cercopitécidosy carnívorospor la posiciónmásanteriordel foramennu-
tricio; la forma ligeramentearqueadade la caraanteriorde la diáfisismuy
diferentea la angulosaquetienenen el extremoproximal los cercopitéci-
dosy carnívoros;la curvaturade los bordesulnar y radial queen VM-
1960 e infantilesactualeses convergente(fig. 22, 23, 24, 25) mientrasque
en los cercopitécidosy carnívoroses curvadaasí como la morfologíade
las secciones.

Los húmerosde CuevaVictoria se diferenciande ¡os cercopitécidosy
carnívorospor la morfologíade las seccionesy las curvaturasde los bor-
desnínary radial.El ejemplarCV-l presentaen la caradorsal,quees pía-
na,un cambiodeinclinación(fig. 16) característicode los húmeroshuma-
nosy quelo diferenciade los cercopitécidosy carnívoros.Estotambiénse
observaen VM-1960 (fig. 15).

PREGUNTAS

JoséMaria BERMÚDEZ DE CASTRO

1. Pregunta:¿Quémodelo paleobiogeográficopodríadiseñarseparala
colonizaciónde Europapor los homínidosa partir de los hallazgosde
Venta Micenay CuevaVictoria?
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RemmertDAAMS

2. Pregunta:¿Esposibleque la fractura de los huesoslargosdel yaci-
mientode Orcese hubieranproducidoporpisoteo(trampling)en lugarde
por actividadhumana?

JoséMaría BERMÚDEZ DE CASTRO

3. Pregunta: En relacióncon la preguntaanterior,¿sehanencontrado
en las microestríasde los huesos¡argosde Orcelos levantamientoslatera-
les quecaracterizana las «cutmarks»,y que las distinguede las marcas
por pisoteo?

Antonio PEREJÓN

4. Pregunta:¿Cuál sería¡a explicaciónde quesólo se hayanencontra-
do individuosjuveniles,cuandotambiénlos individuosviejos y con algún
problemalocomotorson presasfácilesparalos predadores?

CarlosDIEZ

5. Pregunta: Dada la abundanciade yacimientosmencionadaen la
Cuencade Bazay su interéstafonómico,¿harealizadocomparacioneses-
pecificas.esqueléticaso posicionalesentreOrcey otrosyacimientos?

FranciscoALFÉREZ

6. Pregunta: La llegadade los primeroshomínidosa Eurasiatieneim-
plicacionespaleobiogeográfacas.¿Quéruta o rutaspudieronseguirlos que
se suponequellegarona la PenínsulaIbéricaenla fechapropuesta(1,3 ó
1,4 m.a.)?

SergioRODRÍGUEZ

7. Pregunta:¿Cuálessonexactamentelos datosqueapoyanla conside-
racióndel yacimientode CuevaVictoria comomásantiguoqueel deVen-
ta Micena?¿Hayevidenciaspaleontológicaso estratigráficas?

NievesLÓPEZ

8. Pregunta:Si comparamosyacimientosconacciónhumanaal aireli-
bre, desdeEtiopía hastaArganda, se compruebaquesiemprehay una
grandispersiónde restos.¿Cómose explicala granconcentraciónagrupa-
da quese observaen Venta Micena?

Nieves LÓPEZ

9. Pregunta:¿Cómose encontróel húmerode Orce, , y cómose puede
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comprobarque seahumano?Se ha comparadoconotros animales.pero

no con el hombre.

NievesLÓPEZ

10. Pregunta: La edadde CuevaVictoria es problemática,la microfau-
na estáen contradicciónconla macrofauna.¿No se puededatarunacos-
tra por ESR?

RESPUESTAS

1. Desdehacetiempovenimosdefendiendola ideaquea partir de 2,5
m.a.puedecolonizarseEurasia,es decira partir de queel hombrees ca-
paz de fabricar instrumentos.A. TARNER afirma que a los 2,5; 1,6 y 0,9
rn.a.se producenemigracionesfaunísticasde Africa haciaEurasia.La pri-
merafechacoincidecon máximasespeciacionesde bóvidos,súidose hi-
popótamosen el esteafricano (VRBA. COOKE.GEZE, 1985) y tambiénlas
extincionesasícomoun máximode temperatura(BR/dM, 1981).A 1,6m.a.
hay un mínimo de especiacionesy clima de granaridezy sequedad,por lo
menosen el N de Africa y partedel Este(EISEMAN. 1985). Estascondicio-
nes puedendeterminarla migraciónde faunay también de homínidosa
partir delAfrica del Esteo del Norte. Por otrolado,en Europase hanen-
contradonuevos indicios y evidenciasde presenciahumanadetectable
confósiles(Orce, 1,2-1.3ma.;CuevaVictoria 1,3-1,4ma.)o conindustrias
u otros modelosde actuación(industriasCortijo de don Alfonso, Bugiu-
lesti, La Rochelambert1,6-1,7 m.a.; SEble2,2 ma.)que indican la posibi-
lidad de unao variasoleadascolonizadorasen edadesmástempranasde
las supuestashastaahora,quepodríancoincidir conlas fechaspropues-
tas por A. TARNER paralas migracionesde mamíferos.

Es difícil establecerlas rutasmigratoriasaunqueéstasvienendetermi-
nadaspor la necesidadde proveersede alimentosy agua,y la benignidad
del clima. Segúnestoscriterios las posiblesmigracionesdiscurriríanpor
algunade estasrutas:

a) Africa del Este,estrechode Bab —el-Mandeb.surpenínsulaarábi-
ga, estrechode Ormuz,surdeIrán y Pakistán(CostaN. del Mar Arábigo),
costadel golfo de Bengala,río Indo, río Ganges,penínsulaMalaka,Java-
China.

b) Norte de Africa, OrienteMedio desdedonde,bordeandoel Medite-
rráneopuedencolonizarEuropaOccidentaly porel valle del Tigris y Eú-
fratesempalmarcon la ruta antenor.

e) Es difícil demostrarel pasoporel Estrechode Gibraltar,aunqueno
hay argumentosparanegarlo.
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[lo todocasocreemosque esmuy difícil la colonizaciónde Asia por el
N. delas cordilleras alpinas(Cáucaso.Mesetade Irán, Hymalaya)puesla
climatologíadeberíaser rigurosa.

2. La posibilidadde «T’rampling» la hemostratadode unamaneraex-
periínental.En ntíestrapublicación de 1985 describimosunaexperiencia
decampoen la que intentamosqueun grupodc caballosrompierahuesos
frescosaenialesde gran tamaño.La experienciafue clarificadora: los ca-
ballos,en primera instancia,rehusaronpisar la carroñay obligadospor el
cuidadora patearencimade la acumulaciónde huesosfrescosseobserva
cómo éstosse dispersany que ninguno se rompe. Sometidoslos huesosa
presionesgranLíesen prensasindustriales sc rompen a los 1.500 kg. Los
huesosfrescos son muy elásticosy resistentes,por lo que es muy difícil
romperlascon pis~ILlas.

E.l comportamientode los huesossecoso seniísecoses muy diferente
puesse fracturancon Iheilidad. En 1985 establecimoscriterios mnorfológi—
COS sencillos parasepararlas roturasen huesossecoso semisecoscte rotu-
ras en huesosfrescos.Los bordesde rotura, astillasy modelosde fractura
sondiferentesen amboscasos.Estacomparaciónes básicaparacompren-
der queen Venta Micenahay huesosfrescosrotos (GIBERi et al. 1985).

Porotra parte.esevidentequeen esteyacimientohay huesosmordidos
por hienasque lógicamentedeberíanaprovecharsepor estoscarroñeros
en estadiofresco. Hay tambiémiargumentostafonómicosimnportantcs.Mu-
chos huesosrotos por percusionapenastienenestríasde insolaciónpor IL)
quedebieronrompersefrescos.

1-lay variaLlL)s argumentosparaadmitir la existenciade huesosfrescos
en Venta Micena. tmbién hemos-visto que las pisadasdifícilmente los
fracturany más teniendoen cuenta la naturalezadel sedimentode este
yacimiento(sedimentocalcáreocon un 90% de calcita tamañomicritico,
sin elementosdetríticos).Así pues,es razonablela existenciadc huesos
frescosrotos por percusión.

Esto no excluye la posibilidad de rotura por pisadasde huesossecos
o semísecos.

y Las marcasde «trampling»se dan en aquellos yacimientoscon se-
dimentosdetríticos. Nosotroshemosobservadoseñalesdebidasa «tram-
pling» en Olduwai (Old/63, MNKII. 2903)dondeel sedimentoes arenoso
y por presión sobreél puedenproducirseestriacionesen los huesos.En
VentaMicena estemecanismoes muy improbablepor las condicionesdel
sedimentoya expuestasanteriormente.Además las marcas de «tram-
pling» puedendistinguirsede los cutmarkspor la posiciónanatómicay el
modelo (le agrupación.En Venta Micena todaslas estríasquehemosatri-
buido a acción antrópicatienen posiciónanatómicacorrectay el modelo
de agrupaciónsecorrespondeal de eutmarks.En esteyacimientoaún no
hemosencontradoestriacionesdebidasa pisoteo.
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Por otro ladoen los cutínarksquehemosestudiadode Olduwaiy Tur-
kana no hemosencontradolevantamientosidentificables.Los bordeses-
tán meteorizadoscomo en Venta Mícenay es muy clificil quese conserve
este modelo de estructuras.Es difícil queesta característicapuedaobser-
varseen yacimientosantiguos.

4. En Venta Micena hemosencontradoun fragmentode cráneo,una
diáfisis humeral y una falangedistal correspondiente,probablementea
un solo individuo infantil. En Cueva Victoria hemosencontradouna fa-
langey dos fragmentosde húmeroasícomo un posiblefragmentode fé-
mur de un mínimo de 3-4 individuos unojuvenil y el restoadulto. En to-
tal, entrelos dosyacimientosse hanencontradoentre4 y 5 individuosco-
rrespondientesa tresclasesdeedad:uno infantil, unojuvenil y entreuno
y dos adultos.Todosellos hansido cazadospor carnívoros.Segúnestos
datostan reducidosla probabilidadde muertepor esta circunstanciaes
mayoren adultos.

5. Estamosen una etapamuy previa. No obstanteen un trabajo re-
ciente(G[BERT et al. 1989) decimoslo siguiente:

«La distribucióndiferencialde huesoses significativaen el C 3 y en el
Sondeo1. En estetrabajosóloconsideramosla distribución del Corte3 (C
3) haciendoespecialreferenciaa las siguientescuestiones:

— Distribución generalde los huesoscon acción antrópica.
— Comparacióndel C 3 con otros cortes.
— Anomalíasen la distribución.

En el apartadocorrespondientea tafonomíay paleoccologíase esta-
bleceunadiscusiónacercade la distribucióngeneralde los huesos.Veía-
mosen ellaqueéstosse concentranen treszonasde máximadensidadse-
paradosentresí por intervalos con ausenciade huesos.Dentro de estas
zonasaparecenespaciosvacíoscirculares.La actuaciónde los carroñeros,
con los datosqueactualmentedisponemos.distribuye los restosde des-
cuartizaciónsegúnzonasde máximadensidady en el borde de los espa-
cioscircularesvacíosde huesos((4 6 deestetrabajo).Contrastaestadis-
tribución con la de la acción antrópicaen la quepodemosobservarque
algunosimpactosde percusióno huesosfracturadospor percusiónestán
situadosen el centro de los espaciosvacíos.Esto sucedeen la cuadrícula
2A-8 y en la 2F-8.

Porotro lado estadistribuciónen círculosvacíos la hemosobservado
en yacimientoscon ocupaciónhumanay probableactuaciónde carroñe-
ros como es OMO 398, Aridos II y Saldhana.Quedapor averiguara qué
se debeeste fenómenoy ver la influenciade los mecanismosbiológicos
y geológicos.

Es interesanteconstatarquela distribución delos huesosen la cuadrí-
cula 3B-l0 es muy anómala,pueséstosestándistribuidosen un circulo en
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cuyo centroseencuentraun cráneo.Lo mismo sucede,aunquecon mayo-
res dimensiones,en las cuadriculas2E. 2F. 2G/8, 9. 10, en las que se en-
cuentraun granespaciovacíode huesosen formade «8» en posiciónlige-
ramenteoblicua. en cuyo centrohay un conjunto de cráneos(ocho crá-
neos)de grandesmamíferos.Estadistribuciónes verdaderamentesingu-
lar, no la hemosencontradodescritae indica un alto nivel de selectividad
en la distribuciónde loshuesos,probablementerelacionadacon mecanis-
mos de Llescuartizaciónprecisos».

6. En estaslechasOriente Medio ya estabacolonizadopues hay in-
Llustrias líticas en Uheidiya en torno a los 1,4 ma. y en el Norte de Africa
en Tardigueter-Rahíay Douar Doum (Moulayense)desde2.2 ma. según
HIBERSON quien correlacionael Moulouyensenorteafricanocon los nive-
les 1) y E deSungura.Ya hemosindicadoantesqueen torno a 1.5 ma.hay
un clima secoy áridoen el nortede Africa concretamenteen Am Bouchy
Am 1-lanech(Argelia) por lo quedebesuponerseunafuerlepresiónhacia
los homífliLlos. ¿lesobligó a pasarel estrecho?Difícilmente se podrá pro-
bar, aunqueno se puedeobviar.

Por otra parte.hacia 12 nva.ya estacolonizadaJavapor lo que ya hay
presenciahumanaentre 1.4 y 1.2 desdela PenínsulaIbérica hastala isla
de Java.es deciren unafranjade territorio en la que sc suponeun clima
benigno qime oseila de tropical a templadomeLliterraneo. No hay restos
humanosni vestigiosde industriasen espaciosinteí-mnedios(exceptoUbei-
cliyia). Estaausenciase debe,probablemente.a las condicionesgeológicas
quehan impedidola conservacióno a la falta de inversionesen las posi-
bles rutas migratoriasantespropuestas.

En resumencreemosqueen estasfechasdebeexistir una amplia fran-
ja del planetaqueva de la PenínsulaIbéricahastaJava.de clima benigno,
pobladapor los sereshumanosen los lugaresque los biotopos les fueran
más favorablesy existieranrecursosde aguapermanente.

7. Las evidenciasson, por el momento,únicamentepaleontológicasy
quedanreflejadasen la Tabla 1 de esta publicación.A nuestrojuicio son
suficientesparadeterminarqueCuevaVictoria es másantigx2aqueVenta
Micena. No obstantees precisoun estudiomás rigurosode la fauna de
CuevaVictoria queen estos¡noinentosya estamosrealizando.

8. En el corte3 dc Venta Micenahayabundantesrestospero éstos no
estánmuy concenlí-adoscomopuedeverseen la figura 6 de estapublica-
clon. En otro apartadoya hemos señaladola distribución similar entre
estecorte y otrL)s yacimientos.Creoque la proyecciónen las conferencias
de diapositivasexcesivamenteseleccionadasindicativasde la gran rique-
za launístícaLlistorsionan la realidady no reflejan la desigualdistribu-
ción <le los restos.
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9. En el verano de 1988 encontramos en Cueva Victoria un fragmento 
de diafisis de húmero que ya en la misma cueva nos pareció humano. Al 
llegar al Instituto de Paleontología iniciamos la comparación con los cer- 
copiteci’dos y carnívoros de nuestras colecciones y otros procedentes del 
Zoo de Barcelona.’ Era lógico compararlo con los carnívoros de Venta Mi- 
cena. Al emprender este trabajo pudimos comprobar la existencia de una 
diáfisis humeral debidamente siglada así como una pequeña falange dis- 
tal humana’confundidas con los carnívoros de este yacimiento. 

Hemos comparado las diáfisis humerales y la falange con restos hu- 
manos del Museo Arqueológico de Barcelona y Museo Arqueológico de 
Tarragona (Quinta de San Rafael) donde existen importantes colecciones. 
En esta misma publicación se hacen comparaciones detalladas viendo 
que los caracteres humanos infantiles actuales coinciden con el VM 1960 
y también que en edades tempranas la extremidad proximal de la diáfisis 
humeral es más estrecha que en etapas posteriores como sucede en Venta 
Micena aunque de una manera algo más exagerada. También los hemos 
comparado con los húmeros del Turkana (WI 15000, ER-1808, ER-1591, a, 
b, c, E-1504) encontrando que en los individuos juveniles (WI’ 15000) tam- 
bién se presenta una comprensión radio-ulnar en el extremo proximal de 

LAMINA l.-derecha: diAlisis humeral infantil de Venta Micena (VM 1960). 
Centro: fragmento de falange dista1 de la mano de Venta Micena (VM-1961). 
Izquierda: fragmentos de diálisis humerales de Cueva Victoria (Superior: CV-l, in- 

ferior CV-2). 
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la diálisis humeral,lo quenos inducea pensaren un crecimientodiferen-
cial parael húmerocon respectoal quepresentala humanidadactual.

Quizásen las conferenciasinsistoen excesoen la diagnosisdiferencial
con mamíferosno-humanos(cercopitécidosy carnívoros)debidoa las de-
formacionesprofesionalesde paleontólogoo la historia vivida con el crá-
neo de Horno sp encontradaen Venta Micenaen 1983 queme hanobliga-
do a profundizaren este tipo de trabajos.

lO. La microfaunaencontradaen CuevaVictoria es la siguiente:AlIo1n-
haionmys cha/hieL Castillornvs crusa/bnh, Apodem us rnystacin us, ¿4 llocricetus
burse aif balarucwns¡s, y f&lion-iys quercinus. La asociacióndc Ci’ashllornvs
crusufr’nti y Apodernus rnvstncrnus jtmnt<) con el género Allophaíornyses fre-
cuenteen el Biharienseinferior y no estáen contradicciónconla macro-
fauna.

Se puedey debenrealizarsedatacionespor FSR.En dosproyectospre-
sentadosa la CAICYT en los años 1987 y 88 solicité subvencionespara
aplicar estastécnicas,entreotrascosas.Los proyectosftíeron denegados.
En 1990esperopodersolicitar tina nuevaayuda.incluir estetipo de dala-
clonesy tenermás suerte.
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