pasado, El medlo divino, Tl porvenir del hom-
bre) y sus Cartass de Viale, ademds de varios
comentarios y biografius, En  esta libor, ha
side muy importante la colaboracion del Pro-
fesor Crusefont, que sdlo en parte ha lrascon-
dido al piblico, en forma de varios prologos:
witimamente, ha traducide Tl fenémeno hu-
MLiLN6.

Algunas de las obras indicades, han oble-
nido ya varias ediciones en castellano, lo cudl
hace que esta lengua sea una de las wmds ricas,
o tal vez la mids rica, en literatura teilhardiana,
d pesar de lo muecho que tambidn se lee a
Teithard en su lengue original en nuestra Pa-
tria, Qtrds editoriales han treducido y publi-
cacde comentarios v biogreffas, de los que con
frecuencia aeparecen en diversas lenguas, y tam-
bidn se encuenira algin comentario oviginal,
de autor espaiol, sobre Tellhurd,

In el Atenco de Madrid, se ha celebrado el
pasado Curse, mnn ciclo de conferencias sobre
Teithard de Chardin, en {as que intervinieron
M. Crusafont, L, Cudnot, A, A, Esteban y Ro-
mere, E. de Aguirve, §, ], y un Seminario,
concurride por un piblice tan heterogéneo co-
me cwltivado, en el que se traturon diversos
aspectos de la rica temdtica tellhardiang, y en
el que destacd la penetrante u eficaz colabo-
racidn de la profesora argentina Srig, Violete
Diaz. La Estateta Literaria dedicd un sdmers
a Teilhard, conrn un perspicaz 4 abierto edito-
rinl de su Director Luwis Ponce de Ledn, y en
el que coleboran, funte con cientificos coho
M. Crusafont y E. de Aguirre, 5. ], profesores
de Filosoffa y Teologie como A, Muidoz Alonso
¥ E. Colomer, 8§ ., y destacadas figuras de
nuestras Tetras y humadidades, que se intere-
san  profundamente por el hemanismo  cientifi-
co, como lu Condesa de Campo Alegre, . M.
Souvirdn, etc,; se aflade una muy interesante
colaboracion de Violetan Digz, wunae bibliografie
sobve T, Ch. a carge de E. Colomer, lexios
recadrades 4 una erdnica del cielo del Ate-
neo. Tambidn clndices ha dedicado un mimero
a Teilhard de Chardin, y otras colabaraciones
han aparecide en bl Ciervos, «Cuadernos po-
va el didiogos, «Orbis Cathelicuss, cte,

Al P, Teithard de Chardin, se le cornoce prim.
vipalmente por sw obra cientifica, que para los
palepntdloges es fundamental y ha de ser con-
sultada en frabgjos paleomastoidgicos. s nte-
nos conoctde por una labor, poco briflamie en
apariencia, pere morescindible y  fundamental
en el trabajo cientifico actual: labor de apo-
yo, alienio y reluciones Muomanas, en los eqni-
pos de dnvestipacion cientifica, que Teilhdard
desplegd por propia iniciativa, y caesi podria
decirse que por vococidn catdlica y sacerdolal
a la vez que cientlfica. en Asia, v posterior-
mente, por expreso oncergo de lo Wenner-Gren
Foundalion, en Africa.

Entre nosofros, es tambidn nuy lwminosa su
orientacidn ¥ sus mwkercsas aportaciones a la
problemdtica cvolutiva en general y en aquella
ciencia de sintesis que dl denomind «Gepbio-
loglan, asi como en su dcceso al mivel filosd-
fico, en que peneiran muchos de nuesfros pro-
blamas paleantoldgicos,

La Faculted de Filpsofle de la Compaitin de
Tesiis de Alcald de Hennres, le a dedicado un
Cursillo monogrdfico a cargo del P, L, Smnz
Criedo, &, 1., con wlgunas intervenciones del
P, L. de Aguivee, 8. J., unae Conferencie de
L. Cudnot y otra del Prof. M, Crusafont, Oiro
ciclo de conferencias-coloquivs, se ha celebrado
tambidn on la Congregacion  Mariana  Univer-
sitaria de Madrid.

Son ya numerosos lox ambientes en los quo
se lee y se comente a Teithard de Charding en
la mayorfa de los ensos se aqsimilan bien sus
ideas (ingenicros, tdonicas, escritores, y un sin-
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ORTOGENESIS

M. Dolores Pérez Seiquer, R.[. M.

Entre las cuestiones gue nos plantea el
problema de la Bvolucién Bioldgica, una v
las mds interesantes cs esta de la "Ortogé-
nesis”. El término sc¢ lo debemos a Eimer,
deseubridor de este fendémeno en 1897,

Segin Moret, la “ortogénesis” es uno de
los fenémenns mds singulares registrados
por la Paleontologin, ¥ que ni la Gunética,
ni ningena teorfa mecanicista han pedido
adn explicar.

Segdn este mismo aulor, consiste co que
“los organismos cn curso de translormacion,
no evolucionan en wn  seniido cualquiera,
indeterminade y variable. sino que por el
contrario, en las lineas evalutivas Dbien es-
tablecidas, la acentuacién de ciertos carac-
teres se efectiia sin tregua, siempre cn el
mismo sentido y coma si ¢l fendmeno estu-
viese determinado desde el principin™.

Uno de los ejemplos miis claros de orto-
génesis es el de la progresiva reduccion de
los dedos laterales de los Eauidos. a la que
corresponde un aumento simultdneo de 1a-
mafio. Reduceién y aumento que tienep sus
cquivalentes en muchas otras series filéticas
de mamiferos ¥ otros verlebrados, en los
que so marcan ciertas Lrayectorias evidentes
pero irregulares, EI P Emiliano de Agui-
rre, 8. . las califica de “polirritmicas™:
porque sus “tempi” evolativos son muy di-
VErsos.

s tentader buscar ¢l sentido de estas
trayectorias, pero anic¢ ellas surgen tres pro-
blemas:

1.0 8] tiepen un sentide propiamente di-
cho o si son comparables al cspec-
tdculo de un juepe de azar.

20 Si son cualitativamente progresivas,
y sl admiten regresion.

3.0 Si son independientes ¢ jerarquiza-
das, es decir, si se descubre o no al-
guna direccion privilegiada en todes
las trayectarias evolutivas.

el e e e el el sl el i i

fin de persotas cultas e inmteresadas ch lemas
socinles, entre fos que se cumptan muchos Sucers
dotes), En cambio, al equipo que colahaora on
la peculicr reviste «lQue pusals, ne se sabe
porgué, parece que se les o wedigestudo, n
Hegan o decir tades  winexdetitndess, coma gue
Teithard T sido eowdenado por ol Pupa Pau-
lo VI, siemdo usi gue ol actund Powtifice
dicho  piblicamente gue os wuy  importante o
aportacidn de Teilhard a tvs proiemas actuales
de la humanidad,

B. M,



Lo cxistencla o tales trayectorias parece
ser indiscutible. A cllas se refieren los auto-
res al hablar de ortogénesis, Sin cmbargo,
no llegan a estar de acuerdo en ¢l modo de
aplicar este término, ni siquiera en su acep-
Lacidn.

Por olra parcte, unos aulores se jnteresan
por las (rayectorias parciddes, imientras que
olros desean hallar pronte la respuesta al
enigmat de los movimientos de conjunto,

El principal defensor de esta “GRAN ORTO-
GENESIS" o componente comiin del fepéme-
ne evolutive en su totalidad, ¢s Teilhard de
Chardin, el cual denomina “ortogénesis” a
la complexilicacion de los sistemas de rela-
ciin o de respuesta que permiten interiori-
zar ¢l medio por una informacion cada vez
mayor, ¥ dominarlo por acecipnes cada vez
mis independientes; no cludirlo o destruir-
lo exteriormente, ni ajustar a él las estrue-
turas con derroche de materia o de energfa
irreparable, como ocurre, por cjemplo, en
las adaptaciones al salto, a la carrera, a la
natacion, cte. Esto es tachado por algunos
autores como  antropocentrismo, Crusafont
apoya como medida mds objetiva del pro-
areso vital en la ortogiénesis de fondo, la
independizacion del medio, gracias al gra-
dual perfeccionamiento en diversos sistemas,
enlre ellos la reproduccidn,

Para ‘Teilhard, '‘ortogénesis” es la linea
cje de la evolucidn ascendente, la que con-
ducird desde los pisciformes al hombre a
través <o las grandes ondas cnvolventes e
los estadivs de los vertebrados. Las demdds
trayectorias divergentes de este eje central
constituven 1o que Crusafont denomina ofi-
HORONCSIS,

E} problema, pues, para Teilbard de Char-
din ¢s “aue uwna filogénesis general de la
vida (sean cuatesaquiera, por lo demds, su
procesa ¥ su mecanisme) nos sca tan clara-
mente reconotible como la orlogénesis in-
dividual por la que vemos pasar, sin extra-
finrnos, cada uno de los viviendes",

Segdn esle mismo autor, “la ciencia en
sus ascensiones (e incluso la humanidad en
st omarcha) patinan cn este punto porgue
los espiritus vagilan en reconocer que hay
ung orientacidn precisa y un efe privilegiado
de evoiucion'”.

Vemos asi que, segin el P Teilthacd, hay
que eontesiar afirmativamente o la tercera
de las cuestiones presentadas al principio.

IEn cuanto ol segundo problema gue nos
plantvibamos, se ha discutido si una orto-
aéneais puacde o no oser inadaptative o regre-
sivi, sin legarse a soluciones  plenamente
satisfactorias.

El P. Aguirre, 8. I, admite, sliv diflcul-
tad, la ortogdnesis regresiva, si con este ad-
jetivo se imdica que un drgano disminuye,
un cardcter se atenda, o wna funcién se re-
duce ya que, éstas pueden ser progresivas
pira obro  drgano, cardcter o funeidn det
individue o de In cspecie. Es nuis, para ¢
todas han  de ser claramente adaptativas.
Argieye que, auncue tales adaptaciones con-
duzean a2 una de las’ llamadas “hipertelias”,
a un callején sin salida ¥y a una extincién
del grupa, no se pucde decir simplemente
que sean ortogénesis inadaptativas. Esta es
uma cucstion que llevaria a la filosofla de
Ia naturalesa viviente,

Se comprende gue dsle s un terreno de-
licado capaz de suscitar controversias y apa-
sionamientos por la facilidad con que se
entromete aqgul la cuestién del determinis-
mo y del [inalismo,

Segin H. F. Blum, el uso de la palabra
“ortogénesis” es un tanto ambiguo. Si se le
emplea para describir la persistencia de la
evolucién en ciertas trayvectorias, el término
puede ser vitik; en cambio, si se implica un
factor directive extrallsico —como parece
ser o mds f(recuente— no resutta mds que
confusidn,  Distingue asfi entre ortogénesis
deseriptiva v ortogénesis causativa, Sin em-
Largo el P, Aguirre, 8. J., opina que la
ortogénesis causativa es un concepto [ilo-
séfico v sélo puede ser término de la dis-
cusion filosélica (lo cual no significa —dice
él-— que toda investigacidn dec causas sea
ajena al clentifico, ya que, por el contrario,
supone que {oda ciencia desaparece si no
hay investigacion de causas, por lo menos,
proximas vy materiales). Admite que el es-
tudio bioldgico liene que desembocar en la
cuestién  filosofica, pero cree que cn ella
no puede construirse fada a este respeclo
sino sobre un cuadro de conjunto en ¢l
que los hechos se sitien cohercntemente y
en el que no queden datos “aberrantes”.

Simpson atribuye a los finalistas la de-
fensa del conceplo de “ortogénesis”, y on-
tiende por tab una evolucion rectilinea i
mondtond,  Bsti  sobradamente comprobado
que en ¢l desarrollo de la vida no hay
pada de ¢so, Los gue cevolucionan no son
los individuos sino las poblaciones, median-
te una seric de cruces genédticos, efectuados
al azar, a pesar de lo cual, al cabo del
tiempua, la poblacién inicial ha evolucionado
eri determinado sentido.

Las fineds ortogendticys 500 esquemas
deseriptivos,  simplificados (como las  eifros
ustadisticas), que expresan comao funcion k-
neal o continuad una recurrencia o tenden-
cia --lhasta cierte punto una constante— en
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las modificaciones de un cardcter que se¢
manifiesta en uno o mds radios de la evo-
lucién de un grupo,

Con otras palabras, por “ortogénesis” po-
demos entender una seric de datos que sc
egcalonan entre un dato origen y un dato
término, de tal modo que la expresion ma-
temdtica de una conformacion orgdnica, va-
rfa en funcién del tiempo segin una curva
sencilla, sin que sea necesariamente conti-
nua toda la serie morfolégica, ni constante
¢! ritmo dc la variacién. Es la aparicién es-
calonada en el ticmpo, de una serie de for-
mas que cvidencian un proceso gradual et
el aumento, desarrollo o reduccién de un
drgano o sistema, o de varios correlativa-
mente.

S6lo en esto coinciden las famosas series
ortogénicas que se citan desde un principio:
la de los Egquidos antes nombrada; la de
los Félidos con dientes de sable; Ta de los
Alces de las turberas de Irlanda que cre-
cen constantemente en talla y en el tama-
fic de las astas; cotc.

LR N 4

En cuanto a cudl sea la causa de la “or-
togénesis”, Cuénot marca dos soluciones po-
sibles: caousas internas y causas exierndas.

En los miHones de afios que lranscurren
durante la evolucién e una serie determi-
nada, se¢ produce un cambic lento y con-
tinuo del clima v de los biotopos. Puesto
que el filum se acomoda a csos cambios,
¢y indudable aue las modificaciones de ta-
lla, miembros, denticién, costumbres, etc.
han cstado constantemente de acuerdo con
las necesidades, pero (como ha podido cs-
tnblecerse esa correlacidn?

Se pregunta Cuénot i ha sido mediente
¢' proceso lanarckiano que admite una in-
flueheia determinante de las condiciones ex-
ternas sobre la  estructura anatémica, de
suerte gue Gsta se modifica en un sentido
Gtil ("La funcién crea el érgano”)

O si tal vez, ha sido por el método dar-
witdstd de la seleceidn automdtica y comti-
nuada e las pequeilas variaciones tikiles
que aparccen por casualidad en el seno de
la especie (seleccidn por la muerte de los
menos aptos).

Como tercera disyuntiva pone el proceso
preconizade por Delage, para «quich los
camblos morfolégicos y ctoldgicos de una
especie, son fa consccuencia inmediata de
los cambios acaecidos eon el metabolismo
general, subsiguientes a las meodificaciones
de alimentacion o temiperaktura.

Por otra parte, se puedc pensar que la
Yartogénesis” esté determinada tan sélo pov
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wna calisa interna, como wna evolucion qul-
mica <e la sustancia germinal, conlinua o
discontinua, que se produce cualesquiera
gue sean fas circunstanclas del medio, las
cuales sélo permiten -——o impiden-- la su-
cesion de los seres modificados.

No habla Cuénot de la concepeién pura-
mente metalisica que ve, e la {ransfor-
macién de una trayectoria, el cfecto de una
voluntad demitrgica que lleva a cabo su
creacidén mediante ks causas scepundas. Tal
crepncia sin embargo se puede saperponer
& todas las hipdtesis anteriores sin modi-
ficarlas. proporcidndoles una nucva dimen-
Sidn,
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