NOTICIARIO CIENTIFICO mn

Uno de los aspectos mis interesantes que ha sido
valoradoe por las aproximaciones recientes a la Arqueologia
del Territorio es el de los fenémenos urbanos en el Mundo
Antiguo. La emergencia de poblados amurallados y esta-
bles en la Protohistoria de la Peninsula Ibérica fue un epi-
sodio importante, tal vez el mis importante, en la transfor-
macién de la naturaleza. Contribuyeron a dar un nuevo
sentido del lugar y del tiempo y fueron, hasta cierto punto,
el resultado de la adopcidn de nuevas pricticas agricolas.
Algunos se localizan en el extremo de antiguas divisiones
de tierras y esto bien podria explicar la tendencia a una
progresiva identificacién entre determinadas poblaciones y
zonas especificas. Este mismo proceso resulta perfecta-
mente comparable con el fendmeno, mds o menos coetd-
neo, de los hillforts en las Islas Britdnicas (Cunliffe 1990)
vy las ciudadelas principescas al Norte del arco alpino, esto
es, las famosas Fiirstensitze de Alemania, Suiza, Francia y
Austria (Hiirke 1982). Por causas todavia no bien determi-
nadas —entre las cuales hay que considerar nuevas formas
de explotacidn de la tierra y crisis politicas internas— ha-
cia el 500-400 a.C. aparecen en estas mismas regiones los
sintomas del cambio socio-econémico que supone la Se-
gunda Edad del Hierro. El crecimiento en el nimero y ta-
mafio de los poblados, la tendencia hacia una sociedad mas
jerarquizada, visible en las tumbas tumulares y en las dife-
rencias en los ajuares funerarios, y el desarrollo de la me-
talurgia del hierro les hard extenderse hacia nuevas regio-
nes. Surgirdn entonces grandes ceniros urbanos o protour-
banos, los famosos Oppida del centro y occidente de Euro-
pa (Collis 1984; Audouze y Buchsenschutz 1989; Cunliffe
1994), con poblaciones de varios cientos o incluso miles de
personas. Algunos alcanzarin formas de organizacidn esta-
tal y llegardn a constituir una especie de estados tribales
hasta desaparecer con la conquista de Roma. El tema tiene
un gran interés, entre otros motivos porque con estos cen-
tros se produce la primera estructuracién compleja del te-
rritorio, la primera ordenacién socio-politica del paisaje
que va mds alld de los poblados autdrquicos conocidos en
la Edad del Bronce.

Una cuestién particularmente importante, que ha
sido relacionada con la organizacién de estos centros, es el
de la estimacion de los tamaiios de poblacién a partir de
las tumbas excavadas, tema que hay que relacionar con los
estudios sobre paleodemografia (Hassan 1981). La posibi-
lidad de poder correlacionar la esfera de los muertos con la
esfera de los vivos deberfa conducir a buscar necrépolis
asociadas a asentamientos y estudiar paralelamente unos y
otros para asi extraer figuras de poblacién en la Prehistoria
reciente (Morris 1987; Ruiz Zapatero y Chapa 1990; Gra-
cia er alii 1996) o dilucidar comportamientos significativos
entre distintas épocas y dreas geogréficas (Almagro-Gorbea
1986). Cuando las necrdpolis han sido totalmente excava-
das y puede demostrarse que un cementerio s6lo ha side
utilizado por una comunidad, entonces pueden emplearse
una serie de modeles o férmulas. Si el registro de conjun-
tos funerarios a nivel regional es amplio y se dispone de
buenos datos sobre los poblados —ademds de la informa-
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cidn bisica proporcionada por las fuentes cldsicas, como
son por ejemplo los censos (Carreras 1996; Storey 1997)—
entonces se puede intentar una aproximacién seria a la de-
mografia regional. Estas aproximaciones nos parecen mu-
cho mds importantes, y no parece baladf afirmar que el de-
sarrollo de modelos utiles para el estudio de la organiza-
cién social de las diferentes comunidades europeas es el
gran reto de la arqueoclogia de la Edad del Hierro (Wells
1990).

Por iniciativa de la Casa de Veldzquez y el De-
partamento de Prehistoria y Arqueologia de la Universidad
Auténoma de Madrid, coordinado por los Drs. L. Berrocal-
Rangel y Ph. Gardes, los dias 12 y 13 de Enero de 1998 se
ha celebrado una Mesa Redonda centrada en los procesos
de poblamiento, urbanisme y demografia arqueoldgica del
Occidente de Europa en la Edad del Hierro (“Entre Celtas
e lberos: fenémenos demogrdficos y procesos de urbaniza-
cion en el occidente europeo {s. VilI-I a.C.)”). La organi-
zacion del encuentro ha considerado un debate coherente
centrado en los fenémenos de cambio social y econémico
en los que se vieron inmersas las sociedades de la Edad
del Hierro y que implicaron, en dltima instancia, fuertes
movimientos y conflictos étnicos como mecanismos de re-
gulacién social y demogrdfica. La iniciativa tuvo una gene-
rosa acogida, just,i‘f"l'c_ablc tanto por la eleccidn del tema co-
mo por la presencia de especialistas de Francia, Portugal y
Espaiia, aunque rsé' podria haber sacado mayor provecho
implicando también a especialistas britdnicos en la reu-
nién, inmersos en problémas de teorfa y metodologfa ar-
queolégica sobre urbanismo, estimaciones de poblacién y
fenémenos migratorios. El resultado se concreta en 16 tra-
bajos que por razones de espacio no podemos analizar indi-
vidualizadamente, pero cuya aportacién conjunta debe ser
valorada de forma positiva.

Las ponencias de cardcter general, aquellas que
versaron sobre diferentes aspectos relativos a procesos de
poblamiento y perspectivas tedrico-metodolégicas sobre
demografia arqueoldgica, ocuparon la primera parte del co-
loquio, Los temas de sintesis fueron planteados buscando
la caracterizaci6n de territorios amplios y que exponemos a
continuacién: M. Bendala Galan (Procesos de poblamien-
to, urbanizacion indigena y evolucién social en Iberia.
Una introduccion); P. Brun (Echelles d’integration politi-
que et contrdle des moyens de production en Europe au
cours du fer millénaire av. J-C); M. Almagro-Gorbea, G.
Ruiz Zapatero y I.R. Alvarez-Sanchis (Dindmica demogrd-
fica en la Hispania interior); J. de Hoz (Algunas reflexio-
nes sobre fronteras étnicas y lingiiisticas); L. Berrocal-
Rangel (Aproximaciones metodoldgicas a la demografia
protohisidrica: el siglo IV a.C.); Ph. Gardes (Habirat, re-
rritoires et évolution sociale en Aguitaine durant le der-
nier millénaire av. J-C.); Q. Buchsenschutz (Habitat et so-
cieté celtique: la tentation urbaine) y P. Arcelin (Territoi-
re, habitat et mutation sociale & U'Age du Fer dans le Midi
méditerranéen).

En la sesién del 2° dia los trabajos presentados
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resumian proyectos —de campo— en curso sobre regiones
que estudian procesos étnicos y de poblamiento en el trans-
curso del primer milenio a.C,, particularmente en el NE.
de la Peninsula Ibérica (I. Sanmarti y M.C. Belarte, Ef
Nordeste de la Peninsula Ibéricay; en el Levante (H. Bo-
net, Formacion de los territorios y hdbitat en el drea va-
lenciana entre los siglos VII-H a.C.); en los valles del
Ebro (F. Burillo, Peblamiento y proceso étnico en el dmbi-
to ihérico y celtibérico del valle del Ebro); Guadalquivir
(A. Ruiz, Formacidn y desarrollo del oppidum ibérico en
el valle del Guadalquivir); y Tajo/Duero (C. Blasco, Pa-
trones de colonizacion en el Duero y Tajo prerromano); en
la comarca gaditana (. Ruiz Mata, Paleogeografia huma-
na del occidente de Cddiz), en la fachada atlintica (C. Fa-
bido, Poblamiento e implantacidn en la fachada atldntica:
;coexistencia o suplantacion?) y en el NO. de la Peninsula
Ibérica (V.H. Correia, (El poblamiento del Noroeste du-
rante el Primer Milenio a.C.). Las ponencias se enmarca-
ron en perspectivas regionales no siempre suficientemente
coordinadas, aunque la visién de conjunto si resultd ilus-
trativa.

Dos son los problemas que se desprenden de las
distintas intervenciones del Coloquio. En primer lugar el
modelo urbano que tradicionalmente se asigna a las socie-
dades prerromanas, pues se advierte tan variado y hetero-
géneo desde el punto de vista gcpgréﬁco como en su evolu-
cion temporal. Julio César utilizd la palabra Oppidum en
el transcurso de los afios 58-50 a.C. para definir los princi-
pales asentamientos fortificados de la Galia (Kornemann
1942; Buchsenschutz 1988) y ahora el término se aplica en
arqueologia a todos los grandes poblados de la Edad del
Hierro. La identificacién del concepto tedrico de oppidum
en el contexto europeo vy la metodologia necesaria para
abordar la personalidad de €stos asentamientos es por tan-
to muy compleja (Ralston 1992}, sobre todo cuando las cir-
cunstancias locales que han podido intervenir en su forma-
cién pueden haber sido muy diversas, como la ordenacién
polftica del territorio, €] control de las rutas de comercio,
las condiciones defensivas o la proximidad a determinados
recursos naturales. Se estd menos de acuerdo en las razo-
nes de la formacion de estos centros, pero los cambios eco-
némicos y demogrdficos son los que tienen un mayor peso
en los modelos observados. Por otra parte, ha prevalecido
la espectacularidad de sus fortificaciones y grandes dimen-
siones, y siempre se ha asumido una tinica funcionalidad y
cronologia, aceptando que todos ellos tenian las mismas
caracteristicas. A estos problemas habria que sumar ade-
mds las caracteristicas etnoculturales de cada regién, que
no siempre se corresponden con la magnitud de estos asen-
tamientos (Almagro-Gorbea y Didvila 1995) y el sesgo de
las excavaciones, que raras veces consiguen exponer una
superficie importante de los sitios. La critica de estas ideas
s6lo ha empezado a dibujarse a nivel europeo (Woolf
1993) v el reestudio con nuevas ideas en la Peninsula Ibé-
rica también es muy reciente (Almagro-Gorbea 1994; Ruiz
Zapatero y Alvarez-Sanchis 1993),

En segundo lugar, se advirtié como imprescindi-
ble la valoracién conjunta de necrépelis y poblados. El
andlisis del mundo de los muertos no puede separarse del

mundo de los vivos. El comportamiento demogrifico, y por
tanto mortuorio de estas sociedades urbanas o protourba-
nas, s¢ puede estructurar haciendo uso de tablas de vida
que para poblaciones prehistoricas se pueden construir so-
bre la base de los registros antropeldgico y arqueoldgico,
siempre y cuando cumplan una serie de requisitos: (a) que
la poblacién que se estudia esté cerrada a migraciones, (b)
que toda ella esté enterrada en el cementerio y (c) que el
indice de crecimiento sea cero (Hassan 1981: 103 ss.). Ba-
séndonos en la superficie de los recintos amurallados, en la
densidad de los restos de construcciones y en las tumbas
exhumadas de las necrépolis, es factible realizar célculos
estimativos de los tamafios de poblacién. Por mucho que
tales estimaciones ofrezcan ciertas reservas, dos cosas pa-
recen claras: primero, que las figuras o valores obtenidos
solo son eso. y segundo, que mas vale discutir sobre figu-
ras y avanzar en una cuestién dificil —la demograffa pre-
histdrica— que decir que es un tema muy complejo y sa-
carlo asi de la agenda de investigacion protohistorica.

Aln asi, hay evidencias de una gran variabilidad
desde el punto de vista demografico en zonas pequefias o
entre regiones, como las que se perciben por ejemplo en el
imbito de la Meseta y el Levante: una parte muy conside-
rable de la superficie de los grandes oppida vettones y de
la fachada atldntica admite espacios hibres, susceptibles de
ocupacion en caso de necesidad por las poblaciones del en-
torno, pero que probablemente debieron reservarse para
pastos y ganado (Alvarez-Sanchis 1993, 1997). De la mis-
ma manera, hay que conceder relevancia al hecho de que
una parte de los restos constructivos en el interior de estos
recintos fortificados no tenfan funcidén doméstica: talleres,
cercados de ganado, santuarios, alfares, ferias y merca-
dos... Por el contrario, las referencias arqueologicas de las
ciudades ibéricas y celtibéricas (Ruiz y Molinos 1993; Ji-
meno y Tabernero 1996) parecen indicar una disposicién
de los espacios habitados y de las casas de forma diferente
a la urbanistica conocida en y al Oeste de la Meseta. Cabe
pensar que la distribucién y densidad de viviendas en el
espacio intramuros fuese mas regular y elevada, segin se
desprende de las excavaciones efectuadas, y desde luego
no parece que en muchas de estas acrépolis el'recurso a
amplios espacios vacfos o de funcién no estrictamente fa-
miliar fuese una férmula recurrente. Todo esto explicaria
una alta densidad demogrifica para poblados tedricamente
mds pequeiios, pues sdlo se contabiliza el espacio intramu-
ros, que es el mas factible desde un planteamiento arqueo-
logico.

La interpretacién de esta dualidad es sumamente
problematica, pero hay que pensar obligatoriamente, pues,
que cada territorio asimilaba un modelo de hdbitat rural y
urbano especifico. Este desarrollo no debe ser sino trasun-
to de una compleja realidad politico-econdmica y se reco-
noce en su mayor o menor proximidad a las culturas de
dmbito atldntico y mediterrdneo. A la vista de estos datos
se podria plantear entonces un diferente patrén de asenta-
miento y una diferente especializacidn en las estrategias de
subsistencia, lo cual, en términos éinicos y demogrificos,
plantea matices muy significativos. Claro que todo ello re-
quiere mayor contrastacién arqueolégica, y esto a pesar de
las cifras —sin duda sobredimensionadas— que ofrecen
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las fuentes sobre estimaciones de poblacidén. Esta interac-
cién entre las comunidades de la Meseta interior y el mun-
do ibérico tiene también un doble aspecto: por un lado las
relaciones entre la Europa Céltica y los grandes centros del
Mediterrdneo, y, por otra, la didspora celonial de fenicios,
griegos y cartagineses. La definicion de urbanismo en estos
contextos resulta extremadamente compleja y dispar (Ja-
cobsen 1984-85; Cunliffe 1985; Damgaard Andersen et ali
1997). Es mds, repetidamente se ha buscado en los asenta-
mientos de las tierras del interior rasgos de las ciudades-
estado —trazado regular, construcciones monumentales,
templos y foros piblicos— pero no se ha tenido en cuenta
la posiblidad de que en la Europa Céltica existiera, como
en el Mediterrdneo, un conceplo ideoldgico propio de “ciu-
dad” (Woolf 1993). Reconocer la organizacién interna de
estos centros y sus necrépolis y valorar en qué medida los
recursos de un territorio determinan sus pautas de distribu-
cién puede decirnos mucho més sobre el tipo de sociedad
de finales de 1a Edad del Hierro que sobre si estaban o no
urbanizados.

En la Peninsula lbérica, como en el resto de la
Europa central y occidental, tenemos buenos ejemplos de
pequeiias comunidades satélite alrededor de los oppida, ¥y
en éstos Ultimos la experiencia sugiere que estaban dividi-
dos en barrios, talleres y dreas residenciales (Ruiz-Zapate-
ro y Alvarez-Sanchis 1995). Por tanto, en lugar de acudir a
criterios formales para la definicién de estos sitios arqueo-
I6gicos —como son las dimensiones o la tipologia de sus
murallas— es mis significativo valorar criterios fuciona-
les, tomando en consideracion dos aspectos clave: (a) la
existencia de un poblamiento jerarquizado desde el punto
de vista territorial, y (b) la existencia de una organizacién
interna y diferenciada. De la misma manera, con estos
planteamientos podrian abordarse a medio plazo trabajos

globales sobre demografia en la protohistoria reciente es-
pafiola, mdxime si tenemos en cuenta el tamafio conocido
de las superficies de los sitios arqueoldgicos, la densidad
de poblados y habitantes por Km* en las comarcas mis
prospectadas y los datos referidos en las fuentes cldsicas y
medievales. Contamos ademds con otro importante punto
de referencia, como son las estimaciones demogrificas que
para la Peninsula Ibérica se estdn realizado en el marco de
la romanizacién (Carreras 1996). En la metodologia de de-
mografia arqueoldgica de los dltimos afios se estdn reali-
zando progresos importantes en dos dreas concretas por el
tema que aqui nos ocupa:

(a) el refinamiento del cdleulo de poblacién te-
niendo en cuenta el drea de residencia (Brown 1987). Para
ello resultan claves las comparaciones etnogrificas (Sum-
mer 1989) que permiten estimaciones plausibles (Postgate
1994);

(b) la funcionalidad especifica de los sitios ar-
quecldgicos, pues cabe utilizar informacién histérica y an-
tropolGgica para acercarse a los tamafios de poblacién de
asentamientos especiales, como son por ejemplo los encla-
ves militares (Kardulias 1992).

Con 1odo, y con ello, hay que que seguir insis-
tiendo en el hecho de que estos criterios tampoco resultan
comunes a una parte de los asentamientos considerados.
Las excavaciones a gran escala han sido muy escasas, y los
que han sido estudiados en tiempos recientes lo han sido
desde el punto de vista de sus defensas mas que de su or-
ganizacién interna. De algunos asentamientos se conocen
los primeros momentos de instalacidn, pero el proceso de
transformacién de comunidades pequefias a otras mds
grandes y complejas sigue poco claro.

Jesiis R. Alvarez-Sanchis
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Guia Espafiola de Recursos en Internet

sobre Prehistoria, Arqueologia, Historia Antigua y Gestion del Patrimonio

Conscientes de la expansion del fenémeno Inter-
net y sus diferentes servicios (WWW, E-MATL, TELNET,
FTP, GOPHER, etc.) en el mbito de la investigacién (Pa-
reja y Aguilé 1997a, 1997b) ¥ en concreto la investigacitn
en Arqueologia, el Consejo de Redaccién de 1a revista
COMPLUTUM ha decidido publicar un directorio de re-

consulta y utilizacidén (http://www ucm.esfinfo/preh/).

Aparte de los articulos impresos el mejor lugar
para obtener informacion sobre recursos y localizaciones
WWW es la propia red. Entre las mejores direcciones URL
espafiolas se encuentra el servidor WEB del Instituro An-
daluz de Patrimonio Histérico (http/fwww.iaph.caan.cs/)

cursos arqueoldgicos espaiioles en la ‘red de redes’. La in-
tencidn es la de facilitar al investigador una gufa impresa
donde figuren direcciones URL y de correo electrénico en
el dmbito de la arqueologia en Espaiia. El directorio se vie-
ne a sumar al nimero creciente de articulos que reflejan el
potencial de Internet para la arqueologia en estos iltimos

(Limdn y Ortega 1997). Dentro del apartade Webs de Inte-
rés encontramos un excelente catdlogo de recursos espafio-
les y extranjeros sobre los mas variados temas en gestién
patrimonial. Por otra parte, en la pigina WEB del Departa-
mento de Prehistoria y Arqueologia de la Universidad Au-
ténoma de Madrid (hitp://www.ffil.uam.es/paf} se incluye

afos, tanto en Espaia (Gonzalo Diaz 1996) como en el ex-
tranjero (Gill 1995 [existe una versién elecurémica del articulo en

un completo indice de recursos en arqueclogia. El panora-
ma mundial estd liderado por ARCHNET (http://www.lib.

hup://www.swan.ac.uk/classics/antiquity.htm!]; Babler
1996; Wiiller 1996; Champion 1997; Saraceni 1997a, 1997

b). Préximamente este directorio serd incorporado en su
version electrénica a la pdgina WEB del Departamento de
Prehistoria de la Universidad Complutense, actualmente
en construccion, con el objeto de facilitar todavia mds su

uconn.edu/ArchNet/}, el catdlogo de recursos de red en Ar-
queclogia de la universidad norteamericana de Connecti-
cut, mientras que en Europa destaca ARGE (htip://www.
bham.ac uk/ARGE/), la Guia de Recursos Argueoldgicos
para Europa administrada por Martijn van Leusen y Sarah
Champion (1997) en el servidor WEB de la Universidad






