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“PLACER DE DIOSES”, INCENSARIOS EN SOPORTES
CON RUEDAS DEL BRONCE FINAL
DE LA PENINSULA IBERICA

Alfredo Mederos, Richard J. Harrison*

Resinen.- Este trabajo ofrece una interpretacion funcional de la moda de los soportes metdlicos v su distri-
bucion a lo largo de todo el Mediterraneo durante el Bronce Final a partir de su empleo para guemar incienso
u otros productos aromdticos. El incienso se constata por primera vez desde ca. 1460-1425 AC en Egipto, v los
primeros incensarios metdalicos aparecen en el norte de Jordania e Israel a lo lurgo de una posible ruta del in-
cienso desde ca. 1325 AC, siendo comercializados en el Mediterraneo Oriental hacia 1250-1200 AC de acuer-
do con el pecio de Cabo Gelidonia. Su produccién se va a generalizar desde 1200 AC en Chipre, y progresiva-
mente irdn huciendo su aparicion en Grecia y Creta (ca. 1100 AC), Italia y Cerdeiia {ca. 1100-1050 AC} y la
Peninsula Ibérica (ca. 1150-1030 AC).

Asstracr. - This work presents a functional interpretation for the spread of the fashionable bronze tripod va-
se supports throughout the Mediterranean during the Late Bronze Age. They are interpreted as bumers for in-
cense or other perfumed aromatic essences. Incense is documented first in Egypt between 1460-1425 BC, and
the eavliest bronze burners appear in northern Jovrdun and Israel, perhaps marking a trade route from about
1325 BC. The evidence from the Cape Gelidonya wreek suggests that bronze supports were commercialised in
the Mediterranean by 1250-1200 BC. The manufacture of bronze burners is established by 1200 BC in Cyprus,
and they appear successively in Greece and Crete around 1100 BC, lalia and Sardinia from 1100-1050 BC,
and in the [berian Peninsula abour 1150-1050 BC.

Parasras CLave: Soportes metdalicos con ruedas, Incensarios, Bronce Final, Comercio, Mediterrdneo.
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1, INTRODUCCION

Quizis uno de los antefactos metdlicos que
mas han atraido la atencién de los investigadores son
los soportes “rituales™ por la espectacularidad de los
mismos, ¢ incluso algin aulor como Matthius (1986:
285) no duda cn considerarlos los productos mds imi-
portantes de los talleres metalurgicos chipriotas. La
aparicion de cada ejemplar ha sido una buena oportu-
nidad para aportar valoraciones sobre cllos, v al si-
tuarse ¢n el transito entre el Bronce Final y el perio-
do Geométrico, han sido objeto de estudios tanto por
cspecialistas en la prehistoria reciente del Mediterra-
neo como por aquellos que trabajan en ¢l mundo cla-
sico, pero que toman las etapas protogeométricas y
geométricas como punto de partida en sus investiga-

ciones.

Este tipo de artefacto estaba auscente de la
Peninsula [bérica en contextos del Bronce Final hasta
que el recientc hallazgo de al menos tres cjemplares
de soportes cn ¢l poblado de Nossa Senhora da Guia
(Baides, S. Pedro do Sul, Viseu, Beira Alta) ha abier-
to nuevas perspectivas sobre los mismios, tanto por
ampliar su distribucion al Mediterranco Occidental y
fachada atlantica de la Peninsula Ibérica, como a ni-
vel morfoldgico, va que se trata de la variante mds
compleja con ruedas.

El estudio de ¢sta pieza nos servira de vehi-
culo para proponer una nueva hipdtesis que cxplique
la distribucién comercial v Funcionalidad de los so-
portes como destinados a quemar incienso u otro pro-
ducto aromatico, a partir de un momento concreto
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Fig. 1.- Reconstruccion del carro votive de Nossa Scnhora da Guia, Baides. A partir de da Silva et alii 1984 y el modelo expuesto en ¢l Museu

Nacicnal de Arqueologia. Lishoa.

del Bronce Final 1IC de la Peninsula Ibérica, Heladi-
co Final I1IB y Bronce Final [IB de Isracl, a lo largo
de todo el Mediterranco.

2. LOS SOPORTES

Si nos alcnemos a los dalos proporcionados
por da Silva er alii (1984: 85-86). la altura de¢l prin-
cipal soporte ronda los 15,3 cms. mientras ¢l ancho
de la copa es dc 15 cms, le que Ic otorga unas dimen-
siones homogéneas tanto de ancho como de alto, si
bien las rucdas resaltan ligeramenic ya que su cje mi-
de 18 cms.

La copa tiene 3,4 ¢m de altura, los cuatro
sopories 5,1 cm, los pernos donde se encaja ¢l ¢je 4.2
cms, y las ruedas de cuatro radios, 5.3 cms. Si obser-
vamos la pieza de lado para apreciar su ancho, la co-
pa tien¢ 15 ¢ms de didmetro maximo, la base rectan-
gular del soporic cn cuyos cuatro ¢xircmos se inser-
tan las cuatro barras quec sosticnen la copa, 9.5 cms
de ancho, y los dos ¢jes centrales. 18 cms, en los cua-
les encajarian las ruedas.

Los elementos decoralivos mas importanics
son la presencia de trece arandelas circulares colga-
das de los extremos de la copa, tres de las cuales se
conservaban in sify, v una decoracién cn forma de
cucrda trenzada ¢n S tanto al exterior de la copa co-
mo a lo largo de todo ¢l soporie.

Los otros dos soportes con ruedas, que sdlo

s¢ conservan muy fragmentariamenie, son ademas
interesantes porque cada uno responde a una morfo-
logia diferente, si nos atenemos a la presencia de dos
tipos de ruedas diferentes a las del primer soporte,
también con cuatro radios, pero de dimensiones me-
nores, 4.8 cms v 3,9 cms. Un fragmento de copa con-
servado tiene un diametro maximo de 9,7 cms. Final-
mente, otro fragmento de soporte que se conserva
también muestra un discfio difcrente al que se obser-
va en ¢l ¢jemplar mejor conservado.

3 FUNCIONALIDAD DE LOS
SOPORTES

Quizas el rasgo mas llamativo de los estu-
dios sobre soportes que disponemos para el Medite-
rraneo Central ¥ Oriental es que suelen quedarse en
mero valor artistico de los mismos, sin llegar a plan-
tearse cual fue fa funcién real del soporte que mere-
cid un trabajo artesanal tan conscguido. Dado el alto
coste de piezas excepcionales como las aqui presenta-
das, tuvieron de desarrollar alguna funcion privile-
giada que justificasc ¢l esfucrzo en la adquisicion de
soportes de esia calidad.

Por cllo produce cicrta perplejidad observar
que las Gnicas referencias se limitan a scfialar que cs-
tarian destinados a soportar cuencos scmicsféricos de
bronce ¢n los pequefios soportes y grandes escudillas
con fondo rchundido en los sopories mayores (De-
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margne 1947: 239; Catling 1984: 73: Matthius
1985: 307; Lo Schiavo ef afii 1985: 36), lo que resul-
ta 1dgico y va lo mostrd en su momento Briickne
(1893: taf. 14/2) a partir del ajuar de la sepultura del
Pnyx cn Atenas. Incluso se conservan algunos sopor-
tes donde existe esta asociacion, caso de un soporte
con ruedas cn el Museo de Chipre (Matthiius 1985:
taf. 105). No obstante, altimamente se ha apuntado
(Carter 1995: 300) el uso de los soportes con ruedas
para sostener una jarra de vino en ocasiones excep-
cionales, como cclebraciones reales de victorias mili-
tares.

La abertura central en los soportes da cicria
flexibilidad a la hora de depositar un recipiente me-
talico como cuencos, escudillas, etc., sin embarga,
resulta dudoso que elaborandose tan cuidadosamente,
no tuvicran en general un recipiente concreto asigna-
do que se ajustase adecuadamente al didmetro del
mismo.

En el ¢jemplar de Baides da esa misma im-
presion cuando se observa que el recipiente circular
del mismo prescnia una abertura circular central v a
su alrededor dieciseis tridngulos perforados, que ca-
recerian de cualquier logica si s¢ pretendiera dar
cualquier tipo de uso al mismo, tanto con un produc-
to solido como liquido. Cabe por lo tanto presumir
que ¢l espacio de 3,4 cms de altura del recipiente cir-
cular debid servir para contener otro recipiente meta-
lico. La presencia en el poblado de sicte cuencos me-
talicos (Kalb 1980: 30, 45, abb. 9/43/24; da Silva et
alii 1984; 101, est. VI/1-5), seis de ellos encontrados
asociados a los soportes da viabilidad a esta hipote-
sis. Las dimensiones de los mismos, entre 5,75 y 5,1
cms de altura y 12 cms de didmetro maximo les hace
ser perfectamente viables para ir colocados dentro del
espacio de 3,4 ¢ms de altura y 15 ems de ancho ma-
ximo en el borde del recipiente circular del soporte
sin peligro de que se cayese o derramase su conteni-
to. Que uno de ellos presente una decoracion sélo en
cl borde con veintisiete triangulos incisos (da Silva es
alii 1984: 81, est. VI/1) da mayor viabilidad a esta
hipdtesis, ya que vendria a coincidir con ¢l espacio
que sobresaldria el cuenco del interior del recipiente
circular del soporte. No obstante, es muy posible que
algin cuenco mctalico, actualmente desaparecido o
no localizado, fuese el originario al que se asociaria
el soporte de Baides.

Si el cuenco que se colocaria en su inlerior
s¢ recalentase por quemarse algin preducto en su in-
terior, la abertura central del recipiente circular del
soporte y sus dieciseis triangulos perforados tendrian
jumnte al valor decorativo una légica funcional ya que
evitarian el calentamiento del recipiente circular del
soporte y facilitaria la ventilacion laterat v del fondo

del cuenco donde se¢ estuvicse quemando alglin pro-
ducto.

Si s¢ aceptan todas estas premisas, queremos
ademas proponer una nueva hipétesis de trabajo que
explique la difusidén de los soportes a partir de un
momento concreto del Bronce Final IIC de la Penin-
sula Ibérica, Heladico Final I1IB y Bronce Final IIB
de Israel a lo largo dcl Mediterrdneo Oriental, Cen-
tral y Occidental, en razén de su empleo para quemar
incicnso o productos aromiticos cquivalentes en ce-
remonias especiales, preferentemente funerarias y re-
ligiosas donde tendria un papel de pequerio altar, con
lo que creemos se apoya y amplia la hipotesis del co-
mercio de incienso desde ¢l Bronce Final 1IB ¢n Is-
racl defendida por Artzy (1994).

4, LOS ORIGENES DEL CONSUMO
DEL INCIENSO EN EL
MEDITERRANEQO

El rasgo mas caracteristico del incienso es Ia
presencia de una pequefia porcion de aceile gue se
volatiza al ser quemado, lo que le otorga su caracte-
ristica fragancia. Procede de una goma resinosa, exu-
dada cuando sc realiza una incision en su tronco, por
especies de Boswellia, de la familia de las Bursera-
ceae, que estin adaptadas a ambientes muy aridos.

Entre fas cspecies de mejor calidad destaca
la Boswellia sacra, localizada cn 1848 vy definida bo-
tAnicamente en 1867, que crece en la region central y
oricntal del sur de la Peninsula Arabiga, particular-
mente ¢l arca de Dhofar en Oman aunque sc extiende
a parte del Yemen oriental (Hepper 1969: 68, lam.
14-15; Groom 1981; 99). La cspecie africana de la
Boswellia frereana también produce incienso de alta
calidad, micniras la Boswellia carteri pesc a su bue-
na calidad resulta ligeramente inferior. Estas dos l-
timas espccics, definidas en 1870, Gnicamente crecen
en ¢l Norte de Somalia y Eritrea.

Otra cspecic de dicha familia, la Boswelfia
bhau-dajiona al no haber vuelto a ser reconocida
desde su tnica clasificacion en 1870, puede haber de-
saparecido, cuando fue definida por un bétanico por
primera vez junto a las Boswellia fereana y carteri, o
bien que se haya tratado de una confusion con alguna
de las otras dos citadas.

Incicnso de peor calidad se oblicne en a Re-
publica Centroafricana, Sudan, Etiopia v Uganda a
partir dc la Boswellia papvrifera (Hepper 1969: 68,
lam. 13), que fuc la primera en ser reconocida en
1843, Ticne una distribucion mas extensa que las
olras v, cn tcoria, resultaria mas accesible a los egip-
cios descendiendo el Mar Rojo o ascendiendo por las
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madrgencs del Nilo.

Hay que tener en cuenta que la distribucion
natural de la mirra, utilizada en ¢l proceso de momi-
ficacion, dadas sus propiedades antisépticas, para la
limpicza de las partes del cuerpo donde se extraian
las visceras, no requeria entonces desplazarse hasta
la regién central del Sur de la Peninsula Arabiga, si-
no que estaba disponible en los actuales Etiopia, Eri-
trea o Yemen, en el S.O. de la Peninsula Arabiga,
con lo que quizas los egipcios no accedicsen al in-
cicnso de mayor calidad procedente de la Boswellia
NICH,

Finalmente, también de mcnor calidad cs cl
incienso obtenido en la India de la Boswellia serrata,
que actualmente es comercializado.

El uso del incienso sc oriento a la prepara-
cién de productos médicos dadas sus propiedades an-
tibacteriales v, fundamentalmente, a ser quemado en
ceremonias religiosas como oftenda a los dioses o
durante la incineracion de ceremonias funerarias. Su
refinade aroma eliminaba el caracteristico olor de los
muertos durante los velatorios v banquctes funcrarios
al descomponersc los cuerpos durante su exposicion
publica, o posteriormenic, ¢l olor a carne quemada si
eran incincrados, otorgdndosc quizds un cierto valor
religioso a la mezcla del humo del incicnso quemado
con el producido por las cenizas del muerto cn su as-
censo hacia ¢l ciclo.

Quizas el ejemplo que mejor muestre la con-
sideracién soctal del incienso es que de acuerdo con
la Biblia uno de los Reyes Magos entregd incienso,
simbolo de divinidad, a Jesis, un regalo dc reves pa-
ra un dios.

Las referencias mas antiguas proceden desde
Imperio Antiguo egipcio, cuando se realizaron expe-
diciones hacia la region del Punt para obtener incien-
$0. Con la documentacidn actual disponible éstas sc
realizaron en diversos momentos del Imperio Anti-
guo, Medio y Nuevo (labla 1).

La mis famosa, v la que conticne la primera
referencia segura dc la presencia de incienso en
Egiplo, es la inscripcion del templo de la reina
Ma'atkare Ra-Hatshepsut (1473-1458 a.C.), siendo
coregenic AMenkheperre Tutmosis 11, que registra
una cxpedicién egipcia de ¢inco navios a la “Tierra
de Punt” cn la que ¢l incienso venia acompafiado por
oro, marfil. madera de ébano y canela, pieles de ani-
males. monos ¥ esclavos. En ella sc diferencia clara-
mente entre ¢l “ntyw”, puesta en primer lugar entre
todos los productos traidos de Punt, incluido el oro,
frentc a otras dos varicdades de incienso, “ihmut” y
“sntr”, listadas en ¢! pendltimo y ultimo lugar.

Un punto de vista diferente es expresado por
Groom (1981: 25, 27-28, 230, 237), quien panicndo
de la presuncion previa de que los cgipcios dificil-
mentc pasarian dc la costa somali en sus travectos,
sostiene que como sélo en la inscripeion de Deir el-
Bahri se diferencia entre ¢l “ntyw” de otras varieda-
des, es cuando nico podemos documentar dicho pro-
ducto. En todo caso, el “ntyw”, a su juicio, no se refe-
riria al incienso sino, probablemente. a mirra obteni-
da de la Commiphora ervithraea que era mas (Aicil-
menl¢ accesible en ¢l Este de Etiopia v Eritrea, don-
de Groom sitda la Tierra del Punt. Y aunque admite
quc los arboles de “ntyw™ transportados a Egipto v
represeniados en el templo son demasiado grandes
para ser drboles de mirra, solo rcconoce que, si aca-
so, s¢ {rataria de la variedad de Boswellia mas pobre
v geograficamente mas cercana, la Boswellia papyri-

Jera, presente desde ¢l Norle del Sudan.

Plantcamicntos favorables a la ecuacion
“ntyw”-incienso son expresados por un botinico co-
mo Hepper (1969: 70) que considera los arboles de
Deir cl-Bahri dentro la especic Boswelfia. O en la ex-
posicion de Dixon (1969: 55, 38) quien apovandose
en un lexto de la Dinastia X1, 2040-1991 a.C., pone
de manifiesto que cl traycclo por el Mar Rojo no pre-
scutaba particulares peligros en comparacion con una

Faraon Periodo Dinastia W Cronologia a.C.
Sahurc Impcrio Antiguo \Y Dinaslia 2458-2446
Djediare Izezi Imperio Antiguo VvV Dinastia 2388-2356
Neferkare Pepi 11 Imperio Antiguo VI Dinastia 2246-2152
Nebtawyre Mentuhotpe 11 Imperio Mcdio XI  Dinastia 1998-1991
Nubkaure Amenemhet IT Imperio Medio Xl Dinastia 1929-1892
Kha kheperre Senwosret 11 Imperio Medio XIl  Dinastia 1897-1878
AMa'atkare Ra Hatshepsut Imperio Nucvo XVIII Dinastia 14731458
Userma atre 'mervamun Ramsés 111 imperio Nucva XX Dinastia 1194-163

Tabla 1.- Principales expedictones egipeias hacia la Tierra del Punt entre ¢l Imperio Antiguo v Nueve,
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expedicion por tigrra al Desierio Oriental,

En todo caso, la prescncia de textos que se-
fialan la visita de¢ habitantes de la Tierra de Punt que
entregan “ntyw” como regalo o tributo a faraones de
ta XVIHI Dinastia, como Menkheperre Tutmosis 111
{1479-1425 a.C.) o Akheprure Amenofis I1 (1427-
1401} (Dixon 1969: 58-59), nos pone sobre aviso que
dicho producto llegaba tanto a través de expediciones
cgipcias como por otras en sentido inverso, realiza-
das por las gentes de Punt.

Es durante el mandato del faradn Tutmosis
Il cuando un texto indica que en los territorios de
Palestina, al menos en un caso, se ha pagado tributo
con “ntyw” o incienso (Breasted 1906: 206; Dixon
F969. 55 nota 3; Niclsen 1986: 6; Artzy [994: 133),
que obviamente no se produge de forma natural en ¢l
Levante y que debio haber sido transportado desde el
sur de¢ la Peninsula Ardbiga, Otras referencias a mi-
rra scca v a incienso de la “Ticrra de Retenu”, quizas
la resina de terebinto, evitan una posible confusion.

En fechas paralelas, ca. s. XVI v XIII a.C.
(van Beek 1974: 43) aparentemenic se va a producir
la formacion del posteriormente denominado reino
dc Saba en la region occidental del sur de Arabia, el
actual Yemen, que seria ¢l encargado de cnviar cara-
vanas organizadas con estc producto hacia la region
de Gaza. Los elevados impuestos que probablemente
debian pagar como derechos de paso al cruzar toda la
Peninsula Ardbiga, contribuirian a acrecentar ain
mas su precio, v acabaran generando en fechas poste-
riores ¢l apogeo de algunas ciudades en dicha ruta,
como Petra en Jordania.

A partir del Bronce Final ITA, 1400-1300 a,
C.. sc constata ¢n ¢! poblado de Tell Jemmeh (Wap-
nish 1984: 171), situado a 10 Kms al sur d¢ Gaza, la
presencia de dromedariaos o camello 4drabe de una jo-
roba domesticados, que contimian hacicndo acto dc
presencia durante el Bronce Final 1B, y podrian cs-
lar vinculados a su utilizaciéon como animales de
Lransporte en caravanas,

Paralclamente, durante ¢l Mingico Final 111
A, ca. 1400 a.C., hacen su apaticién por primera vez
en Creta quemadores de incienso en ceramica pinta-
dos (Marinatos 1927-28: 79; Georgiou 1979: 433,
4335), cn un modelo que se va a continuar fabricando
hasta ¢l final del Minoico Final I1IB. ¢a. 1200/1190
a.C,, presentes cn ocasioncs ¢n los ajuares de scpul-
turas,

Es importantc resefiar que no conocemos
ningin cjemplar seguro de contextos del Minoico Fi-
nal IITAL, v si uno en Palikastro (Georgiou 1979:
428 fig. 2, 430, 435) del Minoico Final 1I1A2, que
nos podria scfialar un inicio ligeramente mas tardio
de csic tipo de incensarios hacia ea. 1375-1325 a.C,,

v que resulta adn mas significativo porque es el unico
que procede de un asentamiento en Creta.

Este modelo aparece esporadicamente en
asentamicnios importanics de las Cicladas en contex-
tos del Ciclddico Final IIIB-IIC como Phylakopi ¢n
Meclos (Edgar 1904: 175, lam., 35/7) o del Cicladico
Final 1IIC en Ayia Irini en Keos (Georgiou 1979
432, 434 y 1986: 46, lam. 13/184). Una cronologia
también mas tardia es indicada por un unico ejem-
plar de Grecia continental, de Perati. sep. 75 (lakovi-
des 1970: 262-263, fig. 114/639) asignable al Heladi-
co Final ITIB-IIIC.

Es interesante resaltar que estc modelo surge
cuando ya cxistia otro tipo de “incensario” con tres
patas en cerdmica presente cn Ayia Irini (Georgiou
1986: 40-41) desde ¢l Ciclddico Final I, que se gene-
raliza durante ¢l Cicladico Final II, desapareciendo
después de la secuencia.

Este &ltimo tipo reaparece en Grecia Con-
tiental cn Pilos (Blegen v Rawson 1966: 241, 414-
415, 421, fig. 396/580) con cinco ejemplares en el
nivel de incendio de la habitacién 60, fechables a fi-
ncs del Heladico Final ITIB o inicios del HIC, dos
mas en la scpultura 502 de Micenas en un contexto
del Heladico Final ITI (Wace 1932: 8, fig. 3). v otro
en la sepultura 6 de Dendra (Persson 1942: 25, fig.
28/2, 28, 30) donde. aunque se fecha cl ajuar de la
camara en el Heladico Final 1, coetdneo con los pri-
meros cjemplares de Ayia Irini, Persson en base al
paralelo de Micenas I¢ otorgard al “incensario” una
cronologia posterior en ¢l HelaAdico Final IIL

Conviene, por lo lanto, resefiar que estas fe-
chas implican una coexistencia de ambos tipos en
Grecia Contiental hacia ca. 1325-1100 a.C., de
acuerdo con los ejemplares de Perati, Pilos y Mice-
tas.

A partir de ca. 1325 a.C. aparecen los pri-
meros incensarios metalicos cn contextos arqueologi-
cos de la actual region Norte de israel del Bronge Fi-
nal IIB, asociados con ceramica del Heladico Final
1B, y coetancos con la XIX Dinastia egipcia.

Estos incensarios, particularmente los deno-
minados soportcs de ofrendas, se disponcn a lo largo
de una ruta procedente por los altos de Transjordania
en diferentes escalas, Tell es-Sa’idiyeh, Beth-Shan v
Megiddo, hasta finalmente alcanzar los puertos de
Tell Nami y Akko, o en ¢l puerto mas s¢ptentrional
dc Ugarit.

Algunos pequeiios puertos como Tell Nami,
durante ¢l Bronce Final [IB van a experimentar un
inusitado apogeo, tal como se aprecia cn los ajuares
funerarios de su nccropolis, que su excavador, Artzy
(1994: 128-130), justifica cn funcién de la posible
exportacion de incienso.
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A través de pecio de Cabo Gelidonia (Bass
1967: 108, fig. 116/183-186) sabemos que tanto los
soportes de ofrendas como los tripodes de varillas
eran comercializados en el Mediterrineo Oriental en
una ruta que probablemente partiria desde ¢l Levante
o Chipre hacia el transito del Heladico Final 111B con
el Helddico Final ITIC, ¢a. 1250-1200 a.C.

No obstante, algunos pucrtos como Tel Na-
mi {Artzy 1994: 139), o el clasico gjemplo de Ugarit.
van a ser abandonados justo al final del Bronce Final
IIB, ca. 1200-1190 a.C., probablemente como resul-
tado de la inestabilidad producida por la presencia de
los tradicionalmente denominados Pueblos del Mar.

Es precisamente durante el Hierro 1A de Is-
rael (Wapnish 1984: 171), ¢a. 1200-1100 a.C., cuan-
do unicamente desaparecen evidencias de la presen-
cia de camellos en ¢l poblado de Tell Jemmer.

Firalmente, durante dicho periodo, particu-
larmente desde 1200 a.C., es cuando se va a generali-
zar la produccion de tripodes de varillas en Chipre.

5. ORIGEN, CRONOLOGIA Y
DISTRIBUCION DE LOS
TRIPODES Y SOPORTES EN EL
MEDITERRANEO ORIENTAL

El origen de los tripodes se suele buscar en
un tripode metalico mas simple localizado en Ala-
lakh-Tell Atchana (Siria), al que su excavador L.
Woolley (1955: 277, tam. 74/37/8) le daba una cro-
nologia entre 1595-1370 a.C., pero que carece dc un
contexto adecuado. Por dicha razdn Catling (1964:
219) inicialmente lo feché cn un periodo mas recien-
te, pero Ultimamente (Catling 1984: 73) vuelve a
considerarlo el precedente mas antiguo a partir de la
presencia de un tripode ceramico en Kiiltepe Karum
Kanesh (Turquia) del s. XIX a.C. El valor del tripode
de Alalakh como precedente también lo sostiene
Matthius (1986: 285). En todo caso, siguc persisticn-
do el problema del contexto arqueolégico del tripode.

Los modelos que analizaremos sc suelen di-
vidir en cinco variantes segan propuesta de Catling
(1964), a partir de la forma de sus patas: soportes de
ofrendas, tripodes de varillas (los mas frecuentes),
tripodes de molde, soportes dc cuatro patas v soportcs
de ruedas,

Una procedencia del Préoximo Oriente y ori-
genenel s. XIII a.C. es defendida por Catling (1964:
216, 1984: 76) para los soportes de ofrendas, argu-
mentos que lambién sosticne Matthdus (1985; 323-
324).

La prioridad de los tripodes de molde frente
a los de varillas, fue defendido por Benson (1960;

13). sin embargo ¢s rechazado por Catling (1964:
216, 222). H. Matthias (1986: 286) también sostiene
la antigiiedad de los tripodes de varillas. a partir del
¢jemplar del poblado de Pyla-Kokkinokremos, ya que
lo asigna exclusivamente al Chipriota Final 1IC, y no
al Heladico Final IIIC1 tal como pretende Catling,
dados los resultados contradictorios entre las anti-
guas v recientes excavaciones en ¢! poblado.

El posible inicio de la fabricacién simulii-
nea de los tripodes de varilla y los de molde, que de
acuerdo con la distribucién que conocemos de ambos
debié comenzar cn Chipre, no puede descartarse aun-
que las cronologias parccen ligeramenic mas anti-
guas para los tripodes de molde (vide infra).

Menos clara ¢s la cronclogia de los sopories
mas complejos de cuatro patas o de ruedas por la fra-
gilidad o inexistencia de contextos, aunque tanto
Catling como Matthius suponcn cronologias simulta-
neas con los otros tripodes.

La diferencia basica es que mientras Catling
sostiene que la fabricacion de cstos tripodes y sopor-
tes se produjo cn un lapso (emporal relativamente
corto, inicialmente s. XII a.C. (Catling 1964: 216,
222) y ahora entre fines del s, XIII a.C. ¢ inicios-
mediados del s. XII a.C. (Calling 1984: 70-72, 88),
considerando todos los e¢jemplares aparccidos poste-
riormente como reutilizaciones, “heirlooms”, Mat-
thdus (1985, 1986: 286-287, 291) deficnde una pro-
duccion durante un lapso temporal mayor, ca. 1300-
1000 a.C., entre ¢l Chipriota Final IIC y el Chipriota
Final 111B2, con una posible prolongacion en el Geo-
métrico Chipriota I, y solo considera como una ver-
dadera recutlizacion un tripode del Pnyx de Atenas
con ceramica del Geométrico Final.

Respecto a su fabricacion, con la excepeion
de los soportes de ofrendas, Demargne (1947: 240-
241) es ¢l primero que plantea la posible fabricacion
de los mismos en fechas posteriores ¢n Crela, ¢ insi-
naa su elaboracion también en ¢l Proximo Oriente a
partir del ejemplar de Beth Shan (Israel). J. L. Ben-
son (1960: 15) y Matthius (1986: 287) también apo-
van la idea de una fabricacidn cretensc de los mismos
entre ¢l 1000-900 a.C. durante el Protogeométrico
cretense. Sin cmbargo, para Catling (1984: 89) la
produccién es exclusivamente chipriota, parte de los
cuales, a la vez que son reutilizados en el periodo
protogeométrico chipriota, scrian exporiados a Creta
cuando ya sc habrian dejado de fabricar en Chipre
hacia el 1100-1000 a.C., y desde Creta algunos se-
rian a su vez redistribuidos hacia Grecia.

Ultimamente Catling (1984: 82-85) ha que-
rido definir talleres y macstros metalirgicos v consi-
dera que cxisten dos talleres diferenics para los so-
portes de molde: el “taller del maestro de Enkomi”,
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en ¢l que incluso diferencia trabajos del maestro v
sus aprendices, v del “taller del estilo tosco™. Sin em-
bargo, para Matthius (1986: 287), de momento, una
separacién clara de 1alleres ¢s imposible, criterio gue

compartimos ya que actualmente cada vez que cono-
cemos un nuevo soporte o tripode relativamente com-
plejo se abren nuevas perspectivas de andlisis.

Para facilitar la consulta dec los tripodes y

Y acimiento Region Pais | Altura cms | Cronologia AC Bibliografia
Pyla-Kokkinokremmos Lamaca Chipre 7.6 CF 1IC, 1300-1200;|Calling. 1; Matthdus, 688
LHIIC1, 1225-1150
Chipre 114 Riis, 5; Benson, 4; Catling. 3;
Matthius, 689
Chipre 14 Matthius, 690
;Grecia? 11,5 Catling, 4; Matthaus, 692
Kourion-Kaloriziki sep. 40 Limasol Chipre 13.2 CF B2, 1100-1050 |Riis, 6; Benson, 3. Catling, 5.
Manhius, 687
Kourion-Kaloriziki, sep. 40 Limasol Chipre 38,8 CFI1IB2, 1100-1050 |Riis, 7; Benson. 2; Catling, 8:
Matthiius, 686
Kourion-Kaloriziki, sep. 39 Limasol Chipre 11,3 GC 1A, 1050-1000 Benson, 5; Catling, 11; Matthaus,
685
;Kourion? Limasol Chipre 37.4 Riis, 1; Benson, 1. Catling, 15;
Manhius, 691
Enkomi. Deposito fundidor o sep.| Famagusia Chipre 40,5 Riis, 8; Benson, 6. Cathng, 7;
15 Matthius, 678
Enkomi. ,Depésito del fundidor? Famagusta Chipre |fragmento + 4,6 Catling, 9: Matthius, 679
Enkomi, sep. 58 Famagusta Chipre 11.6 CF I, 1200-1050 Riis, 4, Benson, 7; Catling, 17;
Manhius, 677
Enkomi, nivel 1IIB, depédsito de| Famagusia Chipre fragmento  |CF I11A2, 1175-1150 )Catling, 45; Matthius, 681
las miniaturas
Enkomi. Depasito del fundidor Famagusta Chipre |fragmento + 4,2 Catling,p.280/H4; Matthiius, 682
Palaepaphos-Skales sep. 49 Paphos Chipre 13,5 GC1, 1050950 Matthius, 683
Palaepaphos-Skales, sep. 58 Paphos Chipre 303 GC IA. 1050-1000 Matthdus, 684
Cabo Gelidonia Antalva Turquia |2 fragms., + 3,5 |HF lIIB-1IIC1, 1250- Catling, 12; Matthius, 693b
1200
Beth Shan Judea-Samaria Israel 33 XX Dinastia, 1196-|Riis, 2; Benson, 14; Catling, 13;
1070 Matthius, 693a
;Chipre? +25.4 Catling, 14; Matihdus, 693
Samos Grecia | fragmento + 4,8 Catling, 16; Matthius, 693h
Knossos, sep. 3 Heraklion, Creta| Grecia 16,5 Protogeométr.  1050-[Riis, 11; Benson, 9; Catling, 18;
1000 Matthius, 693F
Fortetsa sep. 11 Heraklion, Creta| Grecia 17 Protogeométr.  1100-|Riis, 10: Benson, 10; Catling. 19;
1000 Matthius, 693e
Vrokastro-Karakovilia, sep. | Lassithion,Creta | Grecia 37.7 Prologeométr.  1100-]Riis, 9; Benson, 8; Catling, 20;
1000 Matthiius, 6931
Palaikastro Lassithion.Creta{ Grecia fragmentos Matthdus, 693g
Amisos Heraklion, Creta| Grecia fragmentos Matthdus, 693m
Pnyx, Atenas Atica Grecia 45 Geométrico Final 760- | Riis, 12: Benson, 12; Catling. 6;
700 Matthius, 693d
Tirinto. Tesore Argélida Grecia 34 Riis, 3; Benson, 11; Catling, 10:
Matthius, 693k
Depésito Anthedon Beocia Grecia fragmento Catling, 43: Matthius, 693¢
Sellada Thera, Cicladas | Grecia Matthius, 6934
Sellada, sep. Thera. Cicladas | Grecia Matthaus, 693)

Tabla 2.- Tripodes de variltas (rod tripods). A partir de Riis (1939). Benson (1960}, Catling (1964) v Matihius (1985). CF equivale a Chipriota
Final, GC a Geométrico Chipriota y HF a Helddico Final.
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soportes conocidos hemos preferido hacerlo en tablas
de forma estructurada. En dichas 1ablas sc ha tratado
de mantener un cierto orden para facilitar su consul-
ta. S¢ pone exclusivamente la bibliografia dc las cua-
tro serics donde se ha tratado de estructurar ios so-
portes, Riis (1939), Benson (1960), Catling (1964) v
Matthius (1985), los cuales succsivamente han ido
afiadicndo nucvas actualizacioncs de la bibliografia v
publicando algunos inéditos.

Habida cuenta que todos los subgrupos son
definidos por primera vez por Catling, en funcién de
la forma v namero de patas de los tripodes v sopor-
tes, s¢ ha mantenido su orden para facilitar su con-
sulta, especificAndose solo el numero. no la pagina,
que licnen en cada serie. No obsiante, dado que Ben-
son v Maltthiius intentan mantencr ¢n sus ¢structura-
ciongs la agrupacion por vacimicntos y paises que fa-
cilita su revisidn, se han introducido en ocasiones al-
gunas modificaciones en ¢l orden de Catling. tratan-
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do de hacerse las menos posibles. particularmente si
su procedencia es dudosa. Se acepta ademds algin
cambio de subgrupos introducido por Matthdus.

Las alturas dc Catling y Matthius a menudo
no coinciden, priorizandosc a esic segundo autor, va
que Catling solo sucle presentar fotografias. Sin em-
bargo, cuando Matthdus no ha rcalizado los dibujos
los calcula a pantir det publicado, que no sicmpre
coinciden con el dato ofrecido por el autor de la pri-
mcra publicacidon, caso de Karageorghis (1983) cn
Palacpaphos, por ¢jemplo, cuyos dalos primarios no
obstantc accptamos dado que ha mancjado directa-
menie los tripodes originales,

Una bibliografia actualizada sobre todas las
referencias bibliograficas de cada soporte s¢ encuen-
tra en Matthaiis (1985). Las cronologias absolutas
han sido revisadas ¢n todos los soportes posibles v
contextos relativamente adecuados y se daran ¢n fe-
chas calibradas.

Yacimicnto Regian Pais | Altura cms | Cronologia AC Bibliografia
;Enkomi? Famagusla Chipre 6.5 Catling. 22; Matthius, 699
Enkomi, sep. 97 Famagusta Chipre 2.9 HEF INC 1225-1123 Benson, 15: Catling. 23: Ma-
thius, 695
Ondord 9.5 Cailing, 24: Matthdus, 702
Amathus-Diplostrati sep. 109 Limasol Chipre 11.3 C.G.11050-950 Catling. 23; Matthiius, 694
Enkomi? Famagusta Chipre R2 Catling, 26: Matthiius, 700
Myrtou-Pigadhes Kyremia Chipre 6.5 CF 1IC 1300-1200: CF|Benson.  17; Catling, 21; Ma-
1AL 1200-1175 tthéus, 696
Myrtou-Pigadhes Kyrenin Chipre 82 CF IIC 1300-1200; CF | Benson. 18; Catling. 27. Ma-
AT 12001175 tthéus, 697
Myrtou-Pigadhes KEyrenta Chipre 6.6 CF IIC 1300-1200: CF[Benson. 19: Catling. 28; Ma-
[IAL 1200-1175 tthius, 698
iMdalion? Nicosia Chipre 9.6 Catling, 29; Matthius. 701
Ras Shamra-Ugarit. Depésito de Lathakia Sirta 2 no despuds del final HF [ Riis, 9: Benson, 21: Catling, 30:
la Casa del Alio Sacerdote HIB. inicios HF ICI | Matthiius. 702b
v abandono de Ugarit,
1225-1190/1175
Ras Shamra-Ugarit Lathakia Siria HF 1B 1325-1225 Matthius, 702¢
Tell es-8a’idiyeh. sep. 101 Zarethan Jordania ca. 20 BF 11, 1300-1200 Matthiius, 702a
Olimpia Elia Grecia ca. 5.9 Catling. pag. 223: Maithius,
TO2d
L L
Tabla 3.- Tripodes de molde {east tripods). A partir de Riis (1939), Benson (1960), Catling (1964) v Matthius (1985).
Yacimiento Region Pais | Altura ems [ Cronologia AC Bibliografia
Chipre 108 Catling, 31; Matthius. 705
Enkomi, sep. 97 Famagusia Chipre 17.2 HF INC 1225-1123 Catling. 32: Matthius, 703
;Episkopi? Limasol Chipre 12.2 Catling. 34; Matthius, 704
Megiddo, nivel V Norte Israel 9.6 1050-925/900 Catling, 33: Matthaus, 705a

Tabla 4.- Soportes con cuatro pres. A partir de Cathng (1964) v Matthius (1985).
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Fig. 2.- Distribucion de los tripodes de molde en ¢l Meditermines
Oriental. 1: Enkomi. 2: Amathus-Diplostrati. 3-5: Myrtou-Pigaghes,
6-7: Ras Shamra-Ugarit. 8: Tell es-8a’idiveh. 9: Olimpia.

Fig, 3.- Distribucion de los soportes con cuatro pies en el Mediterrit-
nco Oriental. 1: Enkomi. 2: Megiddo.

Yacimiento Region Pais Altura cms | Cronologia AC Bibliografia
;Lamaca? Chipre 35,9 Catling, 35; Matthius, 708
Londres 3] Catling, 36; Matthius, 706
Enkomi, depésito del fundidor Famagusta Chipre rueda Catling. 38: Matthius, 710
Enkomi, depésito del fundider Famagusta Chipre | fragmentos, +19,8 Calling, 39; Matthiius, 711
iFamagusta? | Chipre 19 Matthius, 707
Toronto 279 Matthaus, 709

Tabla 5.- Soportes con ruedas. A partir de Catling (1964) v Matthius (I1985).

Yacimiento ] Region Pais Altura cms Cronologia AC Bibliografia T
IEnkomni 1 Fémagusla Chipre fragmento Caling, 40
Enkomi Famagusta | Chipre fragmento Matthius, 717
Myriou-Pigadhes sep. 419 Kyrenia Chipre tragmento CFNIC 1300-1200: CF|  Catling, 41: Matthaus, 715
IIAL 1200-1175
Mymou-Pigadhes, sep. 420 Kyrenia Chipre fragmento CFIIC 1300-1200; CF|  Catling. 42: Marnhius, 716
HIA1 1200-1175
Cabo Gelidonia Antalva Turguia lragmento HF HIB-MICi 1250- Catling, 44
1200
Minet ¢l Beida, sep. 6 Aleppo Siria fragmento 1300-1200 Catling, 46
Karphi, sep, 539 Craia Grecia fragmento Protogeom. 1 100-1000- Catling. 47; Matthdus, 717b
Megiddo, nivel Via Samaria Siria 2 colgantes 1100-1050 Matthius, 717a
Heraion Samos Grecia | fragmento, + 8.4 Matthius, 717¢

Tabla 6.- Fragmentos de Tripodes v Soportes de dificil asignacian. A panir de Catling (1964) y Mauhius (1985).
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r Yacimiento Region | Pais " Altura cms Cronologia AC Bibliografia
Cabo Gelidonia Antalya | Turquiz | fragmento, + 3.8 |HF {HB-IIIC1 1250- Catling. 2; Manhius, 714a
1200
Kouklia-Xylinos, sep. Paphos Chipre +15.6 Catling, 48; Matthaus, 713
Enkomi, deposito del fundidor | Famagusta | Chipre | fragmento + 7.8 Matthéus, 714
Ras Shamra-Ugarit l.athakia Siria [ HF 1B 1325-1225 Catling. 49; Matthius, 714)
Beth Shan, nivel VI Galilea Israet ca. 39,5 X dinastia 1196 Catling, 50; Matthius, 714b
1070
Megiddo, sep. 911 Norte Israel 28 BFII1375-1250 Catling. 51; Matthius, 714c
Megiddo, nivel [V Norte Israel 500-800 Catling. 52; Matthaus, 714d
Megiddo. nivel IV Norte Israel 900-800 Catling, 53; Matthius, 7T14e
Megiddo, nivel IV Norte Israel ca. 20 S00-800 Catling, 54; Matthius, 714f
Megiddo, nivel [V Norle Israel 34 900-800 Catling, 55; Matthius, 714g
Megiddo, nivel IV Norte Israel +36 200-800 Catling, 56; Matthdus, 714h
Megiddo, nivel [V Norte Isract +2,3 900-800 Matthius, 714i
Akko Norte Israci fragmento Ben Arich v Edelstein 1977: fig. 16/5
Tel Nami Norte Israel 1300-1200 Artzy 1994: 128, fig, 10
Tel Nam Norte israel 1360-1200 Artzy 1994: 129, fig. 10
Tel Nami Norte Israel 1300-1200 Artzy 1994: 129, tig. 10

Tabla 7.- Scportes de ofrendas. A partir de Catling (1964). Ben Arich y Edelstein (1977), Matthius (1985) y Artzy (1994). BF equivale a Bron-

ce Final.

Tal como puede apreciarse en las tablas pre-
cedentes el primer dato que resalta a primera vista cs
la contemporaneidad de casi todos los modelos de tri-
podes ¥ soportes entre un periodo que podriamos en-
cuadrar entre ca. 1325 y 950/900 AC. Tres asocia-
ciones son particularmenic importantes.

En Kourion-Kaloriziki sep. 40 contamos con
tripodes de varillas donde coexisten modclos de gran

Fig. d.- Distribucion de los soportes de ofrendas en ¢l Mediterrineo
Oriental. 1: Cabo Gelidenia. 2: Kouklia-Xylinos. 3: Enkomi. 4; Ras
Shamra-Ugarit. 5: Beth Shan. 6-12: Megiddo. 13: Akko. 14-16: Tel
Narm.

v pequeiio tamarfio, 13,2 v 38.8 cms, los cuales se han
intentado  diferenciar cronologicamente (Benson
1960: 14-15) al ¢rear dicho autor sus grupos By C.

En segundo lugar, Enkomi sep. 79, eviden-
cia la coexistencia de los tripodes de molde v los so-
portes de cuatro pics. Habida cuenta que entre los so-
portes con cuatro ruedas carecemos de contexios ade-
cuados, pero que responden al mismo modelo que los
soportes de cuatro pies, scgun todos los autores, por
sus similitudes formales v decorativas, cabe extrapo-
larles. no sin cierta prudencia, la cronologia de los
soportes de cuatro pics.

Finalmente, ¢l pecio de Cabo Gelidonia, nos
muestra cn el transito del Heladico Final I1IB al ITIC,
ca. 1250-1200 AC, vy en un conicxio cerrado. 1a pre-
sencia cn una misma embarcacion, como parie de su
cargamento comercial, dc soportes de varillas y de
soportes de ofrendas.

Si nos atenemos a las tablas, que muestran
los mejores contextos a nivel cronoldgico, los sopor-
ics de ofrendas v los tripodes de molde son los ejem-
plares mas antiguos, y suelcn cslar prescnles €n con-
iextos con ceramica del Heladico Final 111B.

. Los soportcs de ofrendas parcecen tener una
presencia mayoritaria en ¢l Levante, en los territorios
septentrionales del actual Israel. Cronologicamente,
sc agrupan mayoritaniamente cntre 1325-1150 AC,
saliéndose dc este bloque homogéneo los seis ¢jem-
plares d¢ Megiddo nivel 1V, ca. 900-800 AC. No
obstante, debe tenerse cn cuenia los problemas inhe-
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CRONOLOGIA [1.350 1.300 | 1.250 | 1.200 [ 1.150] 1.100 | 1.050 | 1.000] 950 | 900 | 850 | 800
Yacimientos
Megiddo sep. 911
Ugarit X
Tel Nami (3 ¢).)
Pylia

Cabo Gelidonia
Beth Shan
Megiddo IV (6 ¢}.) X X X

e

bl Bl I

bl Il B Bl B

bl I B B e
>

Tabla &.- Cronologias absolutas de los soportes de ofrendas.

CRONOLOGIA | 1.350] 1.300 [ 1.250 { 1.200 | 1.150 | 1.100 | 1.050 | 1.000| 950 | 900 | 850
Yacimientos

Ugarit x| x [ x| |
Tell es-Sa’idiyeh X | X
fMyrtou X X
Ugarit, deposito X
Enkomui sep. 97 X
Diplostrati scp. 109 X X X

Pl T e el
P

Tabla 9.- Cronologias absolulas de los tripodes de molde {cast tripods).

CRONOLOGIA J1.350] 1.300 ] 1.250 | 1.200 | 1.150] 1.100 | 1.050 | 1.000{ 950 | 900 [ 850 | 800
Yacimicntos

Pyla X X
Cabo Gelidonia . X
Enkomu nivel TIB
Beth Shan
E:omi sep. 58
Kaloriziki sep. 40

Fortetsa sep. 11

Vrokastro sep. 1

X

e

Eeg Rl el e e
>

A AR s

Kaloriziki sep. 39

Skales sep. 38
Skales sep. 49
Pnyx, Atenas { X

—
bl Bl Bl B e B B e

Bl Il Il = e

Tabla 10.- Cronologias absolutas de los tripodes de varillas (rod tripods).

CRONOLOGIA [1.350]1.300 | 1.250 | 1.200 | 1.150 | 1.100 | 1.050 | 1.000] 950 | 900 | 850
Yacimientos

Enkomi sep. 97 X X X X
Meggido V X X X X

Tabla } 1.- Cronologias absolutas de los soportes de 4 pies,
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rent¢s al encuadre cronologico de Megiddo ya que di-
cho estrato es {echado por sus excavadores, Lamon v
Shipton (1939) entrc el 1000-800 a.C.;. Albright
(1940: 349} entre ¢l 950-733 a.C.; Wightman (1985:
126-128) ca. 900/890-750 AC. v Kempinski (1989:
10) entre el 900/880-815 AC.

Los tripodes d¢ molde también nos remilen
a conlextos con ceramica micénica del Helddico Fi-
nal 1IB en Ugarit ¥ Tell es-5a’idivch en ¢l Levante,
mientras para los cjemplares mas antiguos chipriotas
de Myrtos no hay acucrdo en la inicrpretacién del
contexto, si deberian ser de su coctdneo, ¢l Chipriota
Final 11C, o ligeramente posteriores duranic el Chi-
priota Final 1IIAL. La banda cronolégica cn que se
agrupan mayvoritariamente es entre 1300-1150 AC,
que coincide con los soportes de ofrendas. En csie ca-
so, ¢s el tripode de Amathus-Diplostrati sep. 109 ¢l
que s¢ sale de la homogencidad cronologica. Esta
tumba, atn inédita, cs conocida por los datos publi-
cados por Catling (1964: 201), ¥ la prescncia de ce-
ramica Pintada Blanca 1 (White Painted 1) v Bucche-
ro Ware indica un conicxto Protogcométrico o Geo-
métrico Chipriota [

Con los datos disponibles hasta ¢l momenito,
lanto los tripodes de varillas como los soportes de
cuatro pics, ¥ quizas también los soporics con rucdas,
son ligeramenic mds modernos aunque, de acucrdo
con ¢jcmplos como Pyla o Cabo Gelidonia, pudiera
presumirsc una mavor antigiicdad, hacia 1250 AC,
para los tripodes de varillas.

La banda cronoldgica de los tripodes de va-
rillas los inserta mayoritariamenic enire el 1200-
1000 AC, con una mayoritaria presencia en Chipre,
aunque su distribucion ¢s cada vez mas amplhia, Is-
rael, pecio dc Cabo Gelidonia (Turquia). Samos, Cre-
ta. Grecia, Peninsula Italiana v Cerdefia. Un dato
evidente ¢s que mientras contamos con conlex1os an-
tiguos para cjemplarcs chipriotas o del Levante, no
sucede asi en Creta o Grecia, donde los refcrentes co-
nocidos son como minimo del Protogeométrico, entre
el 1100-1000 AC, pero similares pervivencias sc
aprecian en las scpuliuras del Protogeométrico Chi-
priota 0 Geométrico Chipriota I de Palacpahos-Ska-
les. La cxcepeion ¢s la sepultura del Geométrico Fi-
nal de Pnvx en Atenas, cuyo conlexto recienic es in-
discutible por la asociacion con varios vasos del Geo-
métrico Final del Atica. Uno de los datos mas inicre-
santes cs quc para Catling (1964; 194) sc trata del
iripode de mas calidad conocido.

Para los soportes de cuatro pics cs dificil
aporiar valoraciones dada la penuria de comicstos
adccuados. En principio, Enkomi scp. 79 parece que
presenta tres “salseros” del Heladico Final HIC que
nos da una banda dc cq. 1223-1125 AC. Dicha cro-

nologia no sc solapa con la aportada por Mcgiddo V,
con ¢l problema de que al no conocerse st cabe asig-
narlo a los estralos VA o VB la banda temporal s¢
exticnde cntre ca. 1050-900 AC. En t1odo caso, nuc-
vamenic conviene recordar que sus cxcavadores le
atribuyen entre ¢l 1050-1000 a.C. (Lamon v Shipton
1939). Albright (1940: 548-549) opta por 1050-9350
a.C., Wightman (1983 126-128) ca. 1000/990-900/
890 AC, v Kempinski (1989: 10) 1030-920 AC.

6. LLOS SOPORTES DEL
MEDITERRANEO OCCIDENTAL

Si 1a cronologia de¢ los tripodes v soportes
del Mediterranco Oricntal a menudo no resulia ade-
cuada, la stiuacién puede calificarse incluso de mas
negativa en el Mediterranco Central. La falta de con-
iextos, la mavoritaria procedencia de depositos metd-
licos con ausencia de ccrdmica v la menor precision
cronologica gencran bases fragiles de discusion. La
publicacion de solo algunas de las piczas mas rele-
vantes dc cstos depositos, salvo cxcepriones como
paric del de Contigliano (Ponzi 1967) o cl de Santa
Maria de Paulis (MacNamara er afii 1984), dificulta
poder ofrccer una valoracion de los margenes tempo-
rales maximos v minimos ¢n los que se encuadran
los depdsitos metalicos (tabla 12, fig. 5).

Absolutamentc todos los tripodes y soportes
de rucdas carccen de contextos cronologicos minima-
mente fiables, aunque la situaciéon pucde cambiar
proximamenic con la aparicion de dos fragmentos de
tripodes en ¢l nuraghe de 8°Arcu ‘¢ is Forras (Nuoro,
Cerdefia) (Vagnetti v Lo Schiavo 1989: 228). En to-
do caso, si sc trata de contextos icmpranos del Bron-
ce Final italiano en {cchas calibradas las cronologias
pucden llegar hasta un 1300 AC, lo que nos sitila en
momentos del Chipriota Final LIC, v resultarian acor-
des con la aparicién de los mismos cn ¢l Mediterra-
nco Oriental,

Las cronologias sugcridas por Lo Schiavo e/
alii (1985) (1abla 12) s¢ apovan particularmente cn la
presencia de arncfacios metdlicos del Mediterrinco
Oriental para fechar los conjuntos. ¥ en la ausencia
de tripodes de varillas ¢n Creta v Grecia ¢n coniextos
seguros antes del 1100 AC. Sin embargo, se podria
también sugerir que sc Lrata ¢n ocasiones de chatarra
destinada para scr reciclada quc pudo arribar a Cer-
deiia o la Peninsula hiahiana en fechas posteriores a
las propuestas v no habrian argumentos contrarios
quc anulascn un punte de vista en ecsta linea. Ello
otorga cicrta provisionalidad a todo intento de cncua-
dre cronoldgico hasta disponcr. al mengs, de un con-
{cxto adecuado.
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Yacimiento Region Pais | Altura cms | Cronologia Bibliografia
Contigliano, Rizti Umbria lalia | fragmento + 7.9; | ;1100-10507 | Ponzi Bonomi 1967: 136-137, fig. 14/7 v 15,
miniatura Matthius 693no
Piediluco, Terni Umbria Italia |fragmento;minia- { ;j1100-1050? | Leopold 1939: fig. 2/2; Lo Schiavo er alii 1985:
tura 40-42. fig. 14/5; Matthius 693p
Samugheo Nuoro, Cerdefia | Italia | anillo. miniatura | ;1200-9007 | Taramelli 1903: 490, fig. 19; Lo Schiavo et alii
1985: 42
;Santadi? Cagliari,Cerdefia | halia desaparecido .o Schiavo 1982; 278
;Oristano? Cerdefta Italia 12.7 £1100-10507 [ Lo Schiavo 1983: 17, fig. 15; Lo Schiavo er afii
1985: 36-40. fig. 14/1-2
S. Vittoria di Scrri Nuoro, Cerdeiia | Italia |fragmento, minia-| ;1200-9007? |Lo Schiavo 1983: 18: Lo Schiavo et alii 1985:

tura 4748, 43 1ig. 15/3

S. Maria de Paulis, [Itiri | Sassari. Cerdedia | Italia 7.1 £1100-900? [ MacNamara ef alii 1984; 2-7, fig. 2
Grofia Pirosu su Benatzu, [ Cagliari,Cerdefia | alia 13,5 L 1100-100G7 | Lilliu 1973: 283-313; Lo Schiavo er afii 1985:
Santadi 42-45, fig. 15/1
S’Arcu’e is Forras Nuoro, Cerdeiia | Nahia | fragmento + 3,7, | ;1200-7007 | Vagnetti y Lo Schiavo 1989: 228-230, fig. 28.5a
miniatura
S Arcu'e is Forras Nuoro, Cerdefia | [talia | fragmento + 4.3, | £1200-7007 | Vagnetti y Lo Schiavo 1989: 228-230, {ig. 28.5¢c
miniatura

Tabla 12.- Tripodes de varilias en ¢l Mediterrineo Central. Cronologias no calibradas segiin Lo Schiavo ef alii (1985: 42, 45, 47-48,63) y Vag-
netli y Lo Schiavo (1989: 229).
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Fig. 3.- Distribucion de los tripodes de varillas en ¢l Mediterrineo Oriental v Central 11 Pyvla-Kokkinokremmes. 2-4: Kourion-Kaloniziki. 52
Enkomi. 10-11: Palacpaphos-Skales. 12: Cabo Gelidonia. 13: Beth Shan. 14: Samos, 15: Knossos. 16: Fortetsa. 17; Vrokastro-Karakovilia. 18:
Palaikastro. 19: Amisos. 20: Pnyx. 21: Tirinto. 22: Anthedon. 23-24; Sellada, Thera. 25: Contigliane. 26: Picdiluco. 27: Sanwigheo. 28: 8. Vit-
toria di Serri. 29: 8. Maria de Paulis. 30: Grotla Pirosu. 31-32: $"Arcu’e Forras.
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Algunas de estas piezas son considcradas
como 1mportaciones procedentes de Chipre, caso de
los tripodes de Piediluco y Contigliano (Catling
1984: 90; Lo Schiavo et alii 1985: 40-42; Matthius
1986: 288), Oristano (Lo Schiavo er alii 1985 36-40;
Matthius 1986: 288) v Samughco (Lo Schiavo ef alii
1985: 42). Mientras Lo Schiavo, MacNamara, Vag-
netti y Matthéus defienden la llegada de los mismos
en momentos conlemporancos a su produccion, in-
cluyendo los ejemplarcs de ltalia continental por me-
diacién finat de Chipre, Catling (1984: 91} utiliza el
mismo argumento va expuesto para las ptezas creten-
scs, y defiende la llegada tardia a la Peninsula lalia-
na de los ejemplares chipriotas.

Los restantes tripodes son valorados unani-
mement¢ como propios de talleres sardos imitando
motivos chipriotas (Catling 1984: 91; Lo Schiavo er
alii 1985: 42-43; Matthaus 1986: 289), v ciertos ele-
mentos como ¢l mayor barroquismo decorativo, la
forma anomala de las patas, curvas en Grotta Pirosu,
o muy pequefias en S, Maria de Paulis, o la superpo-
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Fig. 6.- Distribucion de Jos soportes con ruedas en ¢l Mediterrringo
Oriental. Central y Occidental. 1-2; Enkomi. 3: Contigliano. 4-6:
N.5. da Guia, Baides.
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sicion de dos anillos decorativos. resultan clementos
distintivos de los mismos.

En todo caso. a falta dc analisis metalargi-
cos dc procedencia, un peco de prudencia nunca vie-
nc mal va que un hallazgo de una picza con alguna
dc cstas caracteristicas ¢n Chipre podria cambiar
punttos de vista, dado lo reducido d¢ la mucsira. Por
otra parte, detcrminados clemenltos recurrentes, deco-
racién cordada en S, zig-zags, cabczas de animales o
espirales, estan igualmente presentes en Chipre, aun-
que cn ocasiones, como en el emplazamicnio de las
cabezas de los animales, mucsiran matices diferen-
ciales.

Lamentablemente, para los soportes de rue-
das en la Peninsula Ibérica nos encontramos con un
problema cronoldgico similar (tabla 13, fig, 6).

Asi, aunque los soportes de Baides han sido
considerados unanimemente como imitaciones loca-
les de piczas chipriotas, la cronologia que se les ha
atribuido oscila entrc fines del s. XI o X a.C. (Bur-
gess 1991: 38), s. X-IX o IX a.C. (Almagro Gorbea
1993: 86, 89 cuadro [). fines del s. VIIl a.C., ca. 725
a.C. (Delibes. Fernandez Manzano v Celis 1992-43:
421-422). s. VIII a.C. (Coffyn y Sion 1993; 290). o
cludiendo una cronologia muy concreta, ca. X-VIII
a.C. (Ruiz-Galvez 1993 30, 52, 62-64), quicn justifi-
ca su presencia en ¢l transporic de chatarra traida por
marinos sardos, ya que no seria apreciado cn ¢l so-
porte sobre ruedas su significado simbolico o valor
social que poscia ¢n el Mediterranco Oriental cntre
las poblaciones indigenas de la fachada atlantica dc
la Peninsula Ibérica.

La duda que nos asalta. anle su argumento,
¢s hasta que punto resultaria rentable y l6gico trans-
portar fragmentos de chatarra de un soportc con ruc-
das que no mide mas de 15,3 cms, si lo que intere-
saba cra simplemente su conicnido en metal, desde ¢l
otro extremo del Mediterranco o incluso desde ¢l Me-
diterraneo Central.

De la rucda que conocemos del deposito de
Contigliano ni siquiera sabemos si con scguridad
perieneceria a un soporic con rucdas. pero en todo

Yacimiento Region Pais Altura ems | Cronologia Bibliografia
Contigliano, Rieti Umbria Italia  |rueda de 4 radies| 1100-10507  Ponzi Bonomi 1967: 134135, fig. 14/8
13.2

Nossa Senhora da  Guia,| Beira Alta, { Portugal | 153 incluido ruedas| 1150-1050 da Silva er alii 1984: 85, est. 8/1-1a
Baides, 8. Pedro do Sul, Viseu Norte de 4 radios 5,3
Nossa Senhora da Guia.| Beira Alta, | Portugal |fragmentos +  5,5;| 1150-1050 |da Silva et alii 1984: 86-87. est. 8/2-22, 4.6
Baibes, 5. Pedro do Sul, Viseu Norie rueda de 4 radios 4.3
Nossa Senhora da  Guia,| Beira Alta, | Portugal |fragmentos + 1.7 1150-1050 da Silva et alif 1984: 86-87, est. 8/7. 5
Baides, S. Pedro do Sul, Viseu Nore rucda de 4 radios 3,9

Tabla 13.- Soportes de ruedas en el Mediterrineo Central v Occidemal.
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caso por las dimensiones de la misma corresponderia
a un ¢jemplar notablemente mayor que el de Baides
dada l1a diferencia en el tamafio de las ruedas 13,2
cms frente a 5,3 cms. 1.a datacion del deposito hacia
el 1100-1050 a.C. propuesta por Lo Schiavo et alii
(1985: 63) tiene el mismo grado de provisionalidad
que otras de las anteriormente mencionadas.

Finalmente, un dato particularmente intere-
sante es que todos los ejemplares hasta el momento
conocidos en el Mediterrineo Central y Occidental se
tratan de miniaturas de tripodes y soportes, siendo
los mas grandes el soporte de ruedas de Baides de
15,3 cms y el tripode de Grotta Pirosu con 13,5 cms.

Este hecho no sucede en los ejemplares tar-
dios del Protogeométrico o Geométrico Chipriota [,
que por los datos de Palaepaphos-Skales coexisten
juntos, pues en la sep. 49 presenta una miniatura y
en la sep. 58 un tripode de 30,3 cms. Contrasta con
Creta, donde junto a tripodes de miniatura, el tripode
de Vrokastro tiene 37,7 cms. Y ain mas claramente
con Grecia continental, donde los dos ejemplares co-
nocidos de morfologia mas antigua, Tirinto y Pnyx
de Atenas, tienen 34 y 45 cms respectivamente.

7. CONCLUSIONES

Si nos atenemos a la argumentacion prece-
dente, y aunque se carece de evidencia botdnica del
incienso en contextos arqueoldgicos de excavacion
tanto en la Peninsula Ibérica como en Grecia, Chipre
o Levante, creemos que la generalizacion de los tri-
podes y sopories con sus correspondientes recipientes
metalicos va a estar interrelacionada con la paralela
comercializacién de pequefias cantidades de incien-
5o, aungque también pudo recurrirse a otros productos
aromaticos disponibles localmente. Los apoyos que
soporta esta hipbtesis los podriamos resumir en;

1.- La primera referencia segura a la presen-
cia del incienso en Egipto procede de una expedicion
al Punt realizada durante ¢l reinado de la reina
Ma atkare Ra-Hatshepsut (1473-1458 a.C.), duranie
la XVIII Dinastia, diferenciandose claramente el
“ntyw” de otras variedades de incienso.

2.- Durante ¢l siguiente mandato del faraén
Tutmeosis 111 (1479-1425 a.C.) se produce un pago de

tributo con “ntyw” por parte de los territorios de Pa-
lestina, que debi¢ haber sido transportado desde el
sur de la Peninsula Arabiga.

3.- Desde el Bronce Final ITA de Palestina,
1400-1300 AC, s¢ constata por primera vez la pre-
sencia del dromedario o camello arabe de una joroba
domesticados, que podrian estar vinculados a su uti-
lizacion como animales de transporte en caravanas.

4.- Durante el Minoico Final IIIA2, ca.
1375-1325 AC, aparecen en Creta quemadores de in-
cienso en ceramica.

5.- A partir de ca. 1325 AC aparccen los
primeros incensarios metdlicos en el Norte de Jorda-
nia ¢ Israel en contextos del Bronce Final IIB, a lo
largo de una ruta desde Transjordania, Tell es-Sa’i-
diveh, Beth-Shan y Megiddo, hasta finalmente alcan-
zar los puertos de Tell Nami, Akko y Ugarit.

6.- Por ¢l pecio de Cabo Gelidonia sabemos
que tanto los soportes de ofrendas como los tripodes
de varillas eran comercializados en el Mediterrineo
Oriental en una ruta que probablemente partiria des-
de el Levante o Chipre hacia ca. 1250-1200 AC.

7.- Durante la crisis del Bronce Final IIB,
ca. 1200-1190 AC, a raiz de la presencia de los de-
nominados Pueblos del Mar, algunos puertos como
Tel Nami o Ugarit van a ser abandonados, micntras
paralelamente se va a generalizar la produccién de
tripodes de varillas en Chipre.

8.- Salo a partir del 1100 AC contamos con
contextos relativamente adecuados, al oeste de Chi-
pre, en Creta y Grecia, de la presencia de tripodes.

9.- Los ejemplares de Peninsula Italiana y
Cerdefia de origen chipriota son fechados hacia el
1100-1050 AC.

10.- Finalmente, los soportes de Baides en la
Peninsula Ibérica, se encuadran en el Bronce Final If
C, ca. 1150-1050 AC, y demuestran la generaliza-
cién de esta moda en pleno litoral atlantico.
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