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Aplicación del análisis 1. La Muestra
multivariante:

propuesta de tipología Lamuestraseleccionadapararealizaresteanálisisuna ha sido recogida en excavaciónsistemática,en las

contextualizacta. campañas llevadasa caboen el Cerrode la Plazade
ArmasdePuenteTablas(Jaén)durantelosaños1985
y 1988.Setrata,por tanto,de un materialcerámico

adscritoa laculturaibérica,queenconcretotieneuna

CarmenRísquez seriedecaracterísticasqueconvienesubrayar:

FranciscaHornos 1. Detodoel conjuntodematerialesprocedentesdelaexcavación,la muestraseleccionadaha sido la
Arturo Ruiz cerámica,por ser el materialmás abundanteen

Manuel Molinos ~- cualquier excavaciónarqueológicade épocaibérica.Estehechopermitirá asegurarcon cierta

Facultadde HumanidadesdeJaén.23071 Jaén. garantíalos testsy análisisque seapliquen.
2. El caracterfragmentariode la muestra.Nuncase

trataderecipientescompletossalvoencasosmuy
excepcionales;esto ha contribuido asimismoa
definir la selecciónde las variablesy los objetivos
previstos. De hecho en las excavacionesde
pobladosqueno hayantenidoun abandonosúbito
y quepresentenuna complejay largasecuencia
estratigráfica,es frecuenteestacaracterística,lo
que ha contribuido a haceraún mas atractiva la
experienciapor cuantosu resolución abre una
ampliaperspectivade trabajo.

3. Dentro del material fragmentado se han
seleccionadocomoobjetodetrabajoparaconformar
la muestra los bordes cerámicos,porque en su
análisispermitenaproximarmejorlareconstrucción
de la estructuraformal del recipientey con ello
alcanzaruna mejoraproximacióna los aspectos
funcionalesquesepretendenen el objetivo final.

4. Un aspectotambiéna resaltaren la selecciónde la
muestraha sido suconstataciónsincrónicaen el
procesode excavación.De la largasecuenciadel
Cerrodela PlazadeArmas,queabarcadesdefines
del siglo IX a inicios del II a. C., seseleccionala
fasecorrespondientea PuenteTablasVI-VII, que
cubre un períodocontinuadode ocupacióndesde
mediadosdel siglo V a fines del IV a. C. La
cronología se ha fijado por los párametros
cronológicos que definen la producciónde
cerámicasáticasdefigurasrojas y enconcretoel
ámbito temporalque se localiza entre la Copa

Casado y el kilyx Pintor de Viena 116.
5. Un último aspectofundamentalen la definiciónde

la muestraparasuulterioranálisishasidola locali-
zación contextual.Todo el conjunto corresponde
al suelodeocupacióndedosunidadesdecasasque
enlassucesivascampañascitadasfueronexcavadas
completamente.Ambas siguen una estructura
modularsemejanteconun granpatio semicubierto
ensuámbitoinmediatoal accesodesdeel exterior,
conunacompartimentaciónal fondodelpatio. El
fondode ambasunidadesoscilaen tomoa los 14
metros,si bien el anchovaria en relación a un
segundocuerpocreadoenuno de los lateralesde
una de las dos casas,que alcanzalos 9 metros
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frentea los 6 dela otra, y deunsegundocuerpoque
solo existe en la casamayor y que se constata
exclusivamenteporla infraestructuraarquitectónica
creadaparasusosténen la partecompartimentada
(escalerasy hoyos de poste que refuerzanla
tabicacióninterior).

Las referenciascitadas,sobretodo en estosdos
últimos aspectos,nos permitentrabajaren un mo-
mento dado y en un espaciocompletoy definido
estructuramente,sobreelquesehacenincidir parasu
definición funcional otros análisis de caracter
carpológico,macroy microfaunísticoy edafológico.

2. La Selecciónde lasvariables
(fig. 1)

La fijación de unaseriede variablessobrefrag-
mentosdebordesesunaempresaen la quevenimos
trabajandodesdehacealgúntiempo.Fueprimerouna
seriede análisissobreel material del Cerro de la
Coronilla de Cazalilla,dondefijamosun númerode
variables de naturalezadiferente, compuestopor
medidasdedistanciasy deangulos.Conesteplantea-
miento se realizó la TesisDoctoralde M. Molinos
sobrePuenteTablas,si bien entoncesse pasode la
estadisticasimple(coeficientede correlación,Test
de t de Student..etc)a la multivariante (análisis
discriminante).Con posterioridad,se modificó la
metodologíasustituyendolos gradosdelosángulos
por distanciaspara homogeneizarel total de las
variables,quedándoseéstasenlas quepresentamos
paraesteanálisis:

1. Unprimer bloque de variables pensado para
valorar ¡a horizontalidady/o verticalidad de los
bordes. Se definió la variablex que arrancabadel

punto de contactocon la boca (PUNTO A) hasta
toparen su proyecciónperpendicularal planode la
bocacon la paredexteriordel recipiente.Si por el
caractercerradodel fragmentola distancia-variable
x alcanzabala paredinterior y no la exterior,pasaba
adefinirsecomox’y eraexeluyenteconsuhomónima
(fig. 1.1).

La segundavariabledel Bloque ha sido definida
como y, partiendodel puntomásexteriordel borde
situadosiemprea partirdelaperpendiculartangente
al plano más exterior (PUNTO B) y que en su
proyecciónparalelaal planodelaboca,alcanzabaen
un punto la pared más interior (PUNTO D). Si el
recipientepresentax’, lavariablepartedel puntomás
interior y alcanzaen su proyecciónel exterior del
borde.

2. Segundo Bloque: Estebloquenossirve para
encontrarelpuntodegravedaddelborde,esdecir, el
puntodeencuentrodelasvariablesxeyo x’ ey’, con
cuatrovariablesquese definena partirde su cruce.
Laxporestarazónsehadivididoenwy w’; laprimera
desdeel PUNTOA al puntodeencuentrodcx ey y
lasegundadesdeestepuntoaaquélquedefineel final
dela variablex. La variabley hasidodivididaendos
variables,y y y,’ en función del mismo proceso
seguidocon anterioridad,la primera y arrancadel
PUNTO E hastasu encuentrocon la x y la segunda
desdeestepuntoal PUNTO D.

Lascuatrovariablessonreiterativasensuacumu-
lación porparejasdelasdosvariablesanteriores(x e
y), sinembargohemospreferidoen estafaseque la
definición del puntode gravedadseaseleccionada
por el análisisestadísticoy no por nosotros,aunque
en un trabajoposteriornecesariamentese tenderáa
reducir a dosel bloque.

L 3

Fig. L—Expresióngráfica de las variablesquedefinenlos bordescerámicosanalizadosdelCerro de la PlazadeArmas
(PuenteTablas,Jaén).



3. Tercer Bloque: pretendiendovalorar el
engrosamientohaciael interior o exteriordel borde,
o en todocasola formaextremadel borde,sefijaron
cuatrovariablesmás;la variableAD/2abarcacomo
se indica la mitad de la distanciaentreel puntoque
contactacon el planode la bocay el puntodefinido
porla proyecciónde lavariabley; la 2 variable,AB/
2, abarcaasimismola distanciaentreel punto de
contactoconel planodela bocay el másexteriordel
borde.Lasproyeccionesdesdeestasvariableshasta
toparcon lasparedesinterior y exteriordel bordese
handefinidocomor y s. La utilizacióndeJamitadde
las distanciasse hizo atendiendoa la posibilidadde
practicaralgun índiceenel bloque,y conel objetivo
de queéstefueramejorcontrastadopor las diferen-
ciasde las medidas.

4. Bloquecuarto: Paramedir las concavidades
exteriores e interioresde los fragmentosquecontie-
nen el bordese añadieroncuatrovariablesmás,que
asimismoson excluyentespor cuanto separande
inmediatolos recipientoscerradosdelos abiertos.

Lasvariablesmlii valoranla concavidadinterior,
suobtenciónsigueun complejoprocesodebidoal
tamañodel fragmentoy a la verticalidaddel mismo
(Hg. 1.3). Paralaobtencióndelaprimeravariablese
hatrazadodesdeel PUNTOA una tangenteal punto
másinterior delaparedinterior (PUNTOG), y desde
ella se ha proyectadounaparalelapasandopor el
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puntomásexteriordela paredinterior (PUNTOE);
desdeéste hastael punto en que el trazadode la
paralelamuestra mayor concavidadse define la
variablem y su proyecciónhastatoparcon la pared
interior es la variable n. Paralos recipientesque
muestranexvasamientodel bordela mediciónde la
concavidadseexpresaen lasvariablesp/q(Hg. 1.2).
Como en el casoanterior la tangentese proyecta
desdeel PUNTOA al puntomásinterior dela pared
exterior,y laparalelaaéstesehacepasarporel punto
mas exterior (PUNTO C que no necesariamente
coincidecone] Bpor elgiro propuestoporJatangen-
te). En el punto de máximaconcavidady desdeel
PUNTO C se localiza la distanciap y desdeaquel
puntohastatoparcon la paredexteriorla variableq.

Estegrupodevariables,por sucaracterexcluyente
dentrodel grupode las formasconvariablex, y por
tratarensu mediciónun aspectorelativo a la conca-
vidaddeltramodel recipientequecontieneel borde,
seguirá un tratamiento separadoen la matriz
metodológicapropuesta.

3. La matrizmetodológica(fig. 2)

El objetivoteóricopropuestoconsiste,enatención
al carácterde la muestra,enconseguirlo quehemos
definidocomounatipologíacontextualizadaapartir

II-

Fig. 2.—Diograma delanálisis.



de la definición de tipos, su contrastacióny sobre
todosulocalizaciónarticuladaentresi y enrelación
con lasestructurasenquese definió su deposición.

La primerafasedel modelode trabajoha sido la
fijación de la tipología. Como pasoprevio se han
hechointervenir los bloquesde variables 1, 2 y 3,
referidosa la estructuradel borde,y ensuaplicación
sobrela muestrase han producidolas exclusiones
quepropiciabanla actuaciónexcluyentedelasvarIa-
bIesx y x’.

Enciertamedidaestaexclusióndistingueentrelos
recipientescenadossin bordeexvasadotipo ánfora
y el resto.Salvoestaprimeradivisión el restode la
muestrahasidotratadaenel marcoúnicoestablecido
por la matriz metodológicaen su primerafase.Para
ello sesiguióel modeloabiertopor CONTRERASy
ESQUIVEL (1984) al hacer coincidir un análisis
cluster,paradefinirTiposySubtipos,y unanálisisde
componentesprincipalesparaobservarsudispersión
gráfica;ennuestrocasosehasustituidoel análisisde
componentesprincipalespor unanálisisfactorial.En
unasegundafaseambosresultadoshansidocontras-
tadosporun análisisdiscriminante.Si losdosprime-
rosanálisisnospermitíanobservarla formaciónde
gruposy ladispersióndelosfragmentosdebordes,el
análisisdiscriminantevalorael error de agrupación
y almismotiempoposibilitalaadscripcióndenuevos
elementos.

En una faseparalelaa esteanálisisse ha seguido
elmismoprocesoconlasvariablesdel Bloque4, que
por sucaracterexeluyentedividen la muestraestu-
diadasegúnquelosrecipientesseanabiertoso cerra-
doscon bordeexvasado,primandoensu aplicación
la tendenciade concavidaddel tramodel recipiente
enel queselocalizaelborde.Deestemodolos tipos
y subtiposse terminande definir por la articulación
enunatabladelosdosproyectostipológicos(fig. 3).

Hasta aquí el modelo respondea un proyecto
clasificatoriosibienracionalizadoy pretendidamente
objetivizadopor el método empleado.La segunda
fasehace intervenirel factorcontextualparalo que
se ha recurrido a la aplicación sobreel gráfico del
análisis factorial de las diferentesescalasde
contextualización(casas,habitaciones,áreasde ac-
tividad). Paraello se hanconstruidodiagramasde
densidadque muestranlas concentracionespor
cuadrículasde dimensiónaleatoriacon objeto de
observarlas tendenciasde losfactoresy lapresencia
detiposy subtipossegúnlosespacios.Deestemodo
seha pretendidovalorar la viabilidad de los grupos
tipológicos(tipos y subtipos)y suexpresiónrealde
una determinadafuncionalidad,haciendo que la

morfometríaterminepor participaren el análisisde
representaciónde las actividadesdispuestasen el
sistemaarticuladoquees en definitivael contexto.

Estosgráficosde densidadaplicadossegúnesca-
lascontextualesse constituyenenelsegundofactor
de contrastedel modelo despuésdel propiamente
estadísticoque practicael análisisdiscriminante.

Al mismotiempo,elgráficodelAnálisisFactorial
juntoal gráficodedensidades,al definir los factores
de asociaciónde las variables,no sólo tiende a
establecerfuncionalmentey en actividadel borde,
sinoquepermitesecuenciarlas tradicionestipológicas
y con ello sustituir en el casode un área,siempre
limitada, los fósiles directorespor las tendencías
tipológicas, los tipos y subtipos.Estarecuperación
del tiempoa nivel cuantitativose practicaya en el
marcodeunacontextualizacióncapazdeexplicarla
deposicióndeun recipienteal tiempoquesupresen-
ciaenun áreadeactividad,habitacióno casaaparece
vinculado a un tipo y no a otro. Este factor de
contrasteesdesdenuestraperspectivael únicocapaz
con suaplicaciónde asegurarla adecuadacompara-
ción de conjuntoso muestrascerámicasentre
asentamientosy en el marcodela definiciónde una
cultura,al tiempoquecontribuyeadotaralosobjetos
de unacapacidadparainformarsobreprocesosso-
cio-económicos,esdecir,deconvertirsimplesobje-
tos cerámicosen productoshistorizados.

4. La primerafasede la matriz
metodológica:Tipología

sobrela estructuradel borde

4.1. El Análisis Cluster: Fijación de Tipos

Se ha utilizado el ACL AVERAGE LINKAGE
del paquetede programasBMDP. Sobrelos índices
de similitud hemosrepresentadounaescaladeaso-
ciación a dos niveles que hemos definido como
TIPOS y SUBTIPOS. La estructuratipológica ha
quedadoestablecidade la forma siguiente.TIPO:
sobreel paso306con un nivel desimilitud de 2.447
querecogeel 91.6%de lamuestrasehanestablecido
8 tipos de los cuales3 sonlos másrepresentativos
coincidiendoconlo quesonformasabiertasy formas
cerradas,pudiéndosedistinguir en esteúltimo los
grandesrecipientesdel resto.SUBTIPO: en el paso
261 conun nivel desimilitud de 1.658querecogeel
78.1%de la muestrase establecen19 Subtiposque
recogenlasvariacionesmasinteresantesquemuestra



l:ig. 3.—flbla ¡ipológica compa~-ada.



el nivel anteriorde asociación,sobreéstosvamosa
trabajar aplicándolesel Análisis Discriminantey
contrastándoloscon el Analisis Factorial.

4.2. El AnálisisFactorial:Fijación
deTendencias(flg. 4)

ConlaaplicacióndelAFdel paqueteBMDP,sobre
la muestraindicadaanteriormente,se ha puestode

manifiestocomolosdosprimerosfactores,con una
varianzaacumuladade 77.11%(lo que suponeun
alto nivel de significación), nos permitenfijar las
tendenciasdela misma.

Estosdosfactores los podríamosdefinir del si-
guientemodoenfunciónde lasvariablesmásrepre-
sentativasen cadaunode ellos.

Factor1: Lasvariablesqueadquierenmayorpeso
sony, AB/2 y AD/2, todasellas nos indican una
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Fig. 4—Análisisfactorial: fijación de tendenciasde tiposy subtipos.



tendenciahaciael aumentodetamaño,representado
tantopor la primera,quea lavezquemuestracomo
avanzalahorizontalidaddel bordees unclaroexpo-
nentede cómoéstese va incrementando,como por
las siguientes.Esteaumentose producedesdelos
valoresnegativoshacialosvalorespositivosdeeste
Factor1 al quepodríamosdefinir como TAMAYO.

Factor2: Dossonlasvariablesqueprimansobre
el resto,w’y x;ambasnosmarcanidénticatendencia:

elpasodela verticalidadenlosvalorespositivosa la
horizontalidad(no verticalidad)a medidaquevamos
pasandoa los valoresnegativos,aunquesiendo la
primeradescomposicióndela segunda,obviamente
Jaconfirma.Asi puesestesegundofactorpodríamos
definirlo como VERTICALIDAD/HORIZONTA -

LIDAD.
Paramostrarel procesose hapracticadoun filtro

en la representacióngráficaquevolveremosautili-
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zar en la última fase de la matriz metodológica
(contextualización),consistenteen una división cn
cuadrículasde dimensiónaleatoriaa intervalosde
0.500,resultandoun total de56 cuadriculas,y sobre
los334 fragmentosquecomponenlamuestrahemos
consideradosignificativoslos intervalosde0.5 para
trazarlos diagramasde densidad(figs. 5-12).

El resultadoha sido: dispersiónde la muestra
localizadafundamentalmenteen 24 cuadriculasen
tomoa los dosfactoresentreunosvaloresde

Factor 1: +1.5,—1.5.
Factor2:41,—!

produciéndosela máximaconcentraciónen tomoal
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Fig. 6.—Diagramadedensidadsobreelanálisisfactorial/clúster:variables mm.



Factor 1 negativocon valoresentre—0.5 y —1. Otras
concentracioneslaslocalizamosentre—1 y 1.5 (Fac-
tor 1) y —0.5 y —1 (Factor2)0 concentracionesenlas
queel Factor2 tienegranpeso,lo queseproduceen
tornoa 0,0.5(Factor1) y a—0.5, —1 (Factor2)(fig S).

Estonosindica,comopodemosverenJarepresen-
tación,lo queya habíamosmarcadoaldefinir ambos
factores,el tamaño,dondeprimanlos menoresy la

verticalidad/horizontalidaddondelos valoresde x
dominansobrelay (en losrecipientesabiertosque
coincidencon la máximaconcentración)y unacon-
centraciónqueenglobaa losrecipientescenados,en
losqueel pesolo tieneelFactor2 negativo,dondeel
valorde lay dominasobrela x.

Estasconcentracionescoincidencon subtiposes-
tablecidosporel ACL; asítenemosque lossubtipos
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mas representativos,en los que se da la máxima
concentración,sonel 14 y 17, quepodemosdefinir
por lasmediasdesusvariablesconvaloresentornoa:

Subtipo14 Subtipo 17
x 6.6 x 10.4
y 4.7 y 7.1
w 2.09 w 3.3
w’ 4.5 w’ 7
y 1.9 y 3~4

1

y

5

AB/2
AD/2

2.7
0.2
0.4
1.3
1.5

y

r
8

AB/2
AD/2

3.6
0.7
0.9
2.3
2.3

Donde siempreel valorxesmayorqueel valory.
La siguienteconcentraciónseproduceenlo quese

habíaestablecidoenel ACL comoSubtipo10
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Fig. 8.—Diagramadedensidaddemateriales/subtiposen la casa1.



x 6.4
11.7
3.6
2.8

3.6

y
w
w
y

y

5

AB/2
AD/2

8

0.8
0.8
2.5
4.3
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Dondeel valory esmayorqueel valorx.

4.3. El AnálisisDiscriminante:Confirmación
deTipos y Tendencias

A losresultadosobtenidosenelACL, seles aplicó
un análisisdiscriminanteparaconfirmaro corregir
las agrupaciones establecidas; esta aplicación se
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Fig. 9.—Diagramadedensidaddemateriales/subtiposen la casa2.



hace,comohabíamosindicadoenun apartadoante-
rior, sobre los subtipos,por ser éstoscon los que
estamostrabajando.El AD nosmuestracomovaria-
bIesmásdiscriminantes,esdeciraquéllasquemejor
nosvana separarlosdistintosgrupos,ay(estadístico
f = 130.221),el tamaño,puesvaaserfundamentalen
la diferenciaciónde los gruposestablecidos;la se-
gundavajiable es la x (estádísticof 59.86). Esta

~rn

--—-1- t

4

variable junto con la anterior nos indica que
verticalidad/horizontalidades el siguiente aspecto
que marcará las diferenciacionesentre grupos,
urnéndoselesuna terceravariable, la y (estadístico
f 43.76)que incideen lo anteriormenteseñalado.
Así pues,el AD confirma las tendenciasque se
definíanpara los dos factoresen el AF, al mismo
tiempoqueseratificaenlossubtiposestablecidospor
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Fig. 10.—Diagramadedensidaddemateriales/subtiposenelespacio8-3dela casa2.



el ACL, ya que los porcentajesde clasificación
correctasonmuy elevados,estandoel Subtipo 14,
dondeveíamoslamáximaconcentracióndelamues-
tra, correctamenteclasificado en un 93.6%, con
algunoselementosquequedaronmejorclasificados
dentrodel subtipo15 y del 17,situándoseéstosenla
zonadecontactoentresubtipos.El subtipo10apare-
ce correctamenteclasificadoal 88.2%.

1

5. Segundafasede la matriz
metodológica.Tipologíasobreel

tramodel borde:las concavidades

Paramedir lasconcavidadesinterioresy exterio-
resya definimosun nuevobloque de variables,el
cuarto(p/q mlii), conel quehemosseguidoel pro-

r
5- 4----

——-—4 -1—- ¡

3. ¡

¡ 1

1 a

-4---

-‘---1---

---4-

•1
¡ ¡

—J

1 ¡

e.’

-t

sal

+

9-—— ¡ ¡

1—

—1 1---—

Fig. 11.—Diagramadedensidaddemateriales/subtiposenel espacio9 dela casa 2.



cesoanterioraplicándolelosanálisismultivariantes.
Lasconcavidadesinteriores(mlii) sehanaplicado

sobre138 fragmentos,lo quesuponeun 41.3%del
total de la muestra;como resultadodel ACL se han
establecido14 tipos fijados en el paso110 con un
nivel de similitud de 0.861.En la aplicación del AF
parala obtencióndetendenciasesel segundofactor
el queva a marcarel pesodeestasvariablesprodu-

h —-1--—

————E

--—Uf -4 <1.

ciéndoseunaumentodeladistanciadesdeelplanode
la bocaal puntoen que se marcala concavidada
medidaquepasamosde losvaloresnegativosa los
positivos,con lo que podríamosdefinir el factor2
como concavidady el factor 1 como verticalidadí
horizontalidad. La máximaconcentracióncoincide
aqui con el subtipo5 definido por el ACL (valores
entre0, —0.5 del Fi yO, —0.5 del F2)(fig. 6).
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Fig. 12.—Diagramadedensidaddemateriales/subtiposenelpatio ladela casa2.



En lasconcavidadesexteriores(p/q)sehatrabaja-
do con 127 fragmentos,un 38% del total de la
muestra,fijándoselos tiposporelACLen elpaso110
conun nivel desimilitudde1.360,resultandountotal
de 11 tipos.En el AF losfactoresrelevantesvienen
marcadosporestasdosvariables.Asíel factor1 seva
a poder definir como exvasamiento/taínañoy el
segundofactorcomola longitudentreel planodela
boca y el punto donde se marca la concavidad,
produciéndoseun aumentodesdelosvaloresnegati-
vosa los positivos.Las concentracionessecorres-
pondencontipos fijadospor elACL: tipo 1 y tipo2
(fig 7).

6. La contextualización

El análisis contextualseha practicadosobredos
unidadesde casascompletamenteexcavadascomo
ya se señaló.Parasu estudiose hanestablecidotres
escalas(casa,habitacionesy lugaresdeactividad)de
entre las que se ha trabajadoen las dos escalas
mayores.Con estemétodose ha pretendidoobser-
var la distribución,en la representacióngráficadel
Análisis Factorial con la distribuciónpor cuadricu-
las ya vistas,de los fragmentosde cadacontextoy
segúnuna valoración en función de la densidad
excluyendolosnivelesmasbajosdedensidad(1 ó 2
fragmentospor cuadrícula)paraasegurarelcaracter
de los resultadosy obtenerun filtrado de aquellas
formasquerealmentesonmasrepresentativas<‘figs.
8-12).

El análisisrealizadosobrela escaladelascasas(no
se excluye en el futuro un trabajosobre escalas
superiores:manzanaso barrios) nospermiteobser-
var dos hechosinmediatos.De una parte la casa
núm. 1 es más pequeñaen la distribuciónde los
fragmentosen el gráfico de la representacióndel
AnálisisFactorial,reduciendosensiblementesuárea
de dispersiónrespectoa la casanúm.2 (figs. 8y 9).
Estehecho,quesuponeenlaprácticala definiciónde
unavajilla máslimitadaparalaprimeracasaquepara
la segunda,estáen relación directacon el tamaño,
reducidoenel primercaso(14x Sm.)frentealmayor
espaciodelimitadopor lasegunda(14 x 9 m), conun
segundopisoenla partedel fondo.Ensegundolugar,
y de la estricta comparaciónde ambos casos,se
deduceque las máximasdensidadesen la primera
casasondistintasalasegundapor lamayorpresencía
defragmentosde recipientescerradosy la disminu-
cióndelosrecipientesabiertos(cuencos,páteras,etc.
segúnla terminologíaclásica,subtipos12-17según

el análisis realizadopor nosotros)que en cambio
adquierenaltasdensidadesenlacasanúm.2. ¿Podría
valorarseestehecho,indicativo de la pobrezadel
conjunto material, como un efecto de la posición
socialdelosdosgruposquehabitanencadacasa?No
hayqueolvidar queenla casanúm. 2 sedocumentó
la presenciade unacráteraáticadefigurasrojas.

Enunasegundaescaladel análisis,tratandoahora
exclusivamentelas habitaciones,unarápidalectura
sobrela casanúm. 2 permitevalorar la diferencia
entrelosespacios8-3 y 9, queconteniendopreferen-
tementerecipientesabiertos,siguen cánonesdife-
rentesen las tendenciasde las formasde bordeque
cadaunacontiene:subtipo 14 para el espacio8-3
(flg. 10)y subtipo16 y 17 paraelespacioS(fig. 11),
lo queexpresadoentendenciasmorfométricasviene
a mostrarun tipo de paredesmás verticalesen el
espacio9 queenel 8-3. El espacio8-3 por su parte
reproduceapequeñaescalaun sistemadedensidades
querecuerdael existenteenel espacioJa(un patio)
(figv 12), reproduciendoun modelofuncionalseme-
janteenel áreaabiertay cubiertadela casa,aunque
pareceevidentequelosgrandesrecipientescontene-
doresdelíquidos (ánforas)se disponenenel patio y
no en lazonainterior.Es interesantevalorar quelas
grandesconcentracionesdela casaenpesoy número
total de fragmentosse localizanprecisamenteenel
patio y en el espacio8-3 (RUIZ y MOLINOS, en
prensa).

El patio por su partepermitirá, debidoa sugran
dimensión, valorar un sistema multifuncional en
razóna la dispersiónespacialdelosfragmentosque
ya advertíaun áreade producciónparael consumo-
almacenajey otra propiamentede consumo.Si la
ausenciadeestaprimeraactividadno se denotaen
ningunodelosespaciosinteriorescabríapensarenun
circuito de actividadestivalenel áreaabiertay otro
másdistanciadoquearticulaexterior-interiorparala
etapade invierno.Esteprocesopodríahabersepro-
ducido sin distinción (invierno-verano)en la casa
num. 1 ya que los recipientescerradosse localizan
preferentementeenel patioentanto quelosabiertos
parecenconcentrarseen el interior.

No obstanteestasprimerasapreciaciones,el mé-
todo observacierta debilidad que convienehacer
constary que sevaloraen el reducidonúmerode
espaciosmayores(sólodoscasos)y la reducciónde
la muestraal trabajarconespaciosmenores.El desa-
rrollo de las excavacionesal aumentarla muestra
confirmaráy desarrollaráestasprimerasapreciacio-
nesrelacionadas,queporelmomentosólosonobser-
vacionesy todavíahoy demasiadoparticularizadas.
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