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PROGRAMA DE CORRECCION DEL IMPACTO
ARQUEOLOGICO DE LA GASIFICACION DE GALICIA

UN EJEMPLO DE GESTION INTEGRAL DEL PATRIMONIO ARQUEOLOGICO

Felipe Criado Boado, Xesus Amado Reino, Maria del Carmen Martinez Lépez,
Isabel Cobas Fernandez, César Parcero Oubifia

ReEsSUMEN- El propdsito de este texto es: (1) presentar el trabajo que el Grupo de Investigacion en Arqueolo-
gia del Paisaje de la USC ha realizado durante tres afios para corregir el impacto arqueoldgico de la construc-
cion de la Red de Gasificacion de Galicia, (2) exponer los planteamientos organizativos y metodolégicos a los
gue este trabajo se ajustd, y (3) avanzar los principales resultados ofrecidos por este programa de trabajo ar-
gueoldgico en lo que se refiere tanto a proteccion y gestion del Patrimonio, como a la investigacion histérica
asociada. Al mismo tiempo, se pretende ofrecer un ejemplo practico de la posibilidad real de compatibilizar la
proteccién del Patrimonio Arqueolégico, la realizacion de intervenciones de urgencia o, mas bien, preventivas y
la Arqueologia Comercial, con un proceso de investigacion y produccién de conocimiento arqueoldgico.

The correction program of the Galician Pipelines archaeological impact: a case of Heritage resource
management.

ABSTRACT- The aims of this text are: (1) presenting the works carried on by the Landscape Archaeology Re-
search Unit of the University of Santiago de Compostela to evaluate and correct the archaeological impact of
the Galician Pipelines Net, (2) describing the organization and methodological principles and standards adop-
ted in this project, and (3) summarizing the main results of these works in terms of sites protection, heritage ma-
nagement and historical research. This paper tries to offer a practical example of the posibilities to combine the
protection of archaeological heritage and Rescue Archaeology developed under a commercial organization with
research and the production of innovative archaeological knowledge.

PALABRASCLAVE Patrimonio Arqueoldgico, Patrimonio Cultural, Arqueologia de Rescate, Impacto ambien-
tal, Correccion de Impacto arqueoldgico.

Key WorbDs Archaeological Heritage, Cultural Heritage, Rescue Archaeology, Enviromental impact, Correc-
tion of Archaeological Impact.

PROTECCION, GESTION E por la Direccién Xeral do Patrimonio Cultural de
INVESTIGACION DEL PATRIMONIO la Xunta de Galicia.

ARQUEOLOGICO AFECTADO 3. Aprovechar los datos generados para retroalimen-
POR OBRAS PUBLICAS tar un programa de investigacion basica en Ar-

gueologia del Paisaje.
Los objetivos de lo que hemos llamaeim- 4. Utilizar la experiencia para innovar en metodolo-

grama de Correccion del Impacto Arqueoldgico de la gias de trabajo y, concretamente, poner a punto
Gasificacion de Galiciafueron esencialmente los si-  criterios, procedimientos y herramientas para la
guientes: correccion de impacto arqueolégico

1. Proteger el Patrimonio Arqueoldgico afectado por5. Formar al personal especializado.

ese proyecto industrial. Queremos resaltar el interés del pendltimo

2. Aplicar las resoluciones dictadas en este sentidobjetivo, ya que la Evaluacion y Correccion del im-

* Grupo de Investigacion en Arqueologia del Paisaje / Laboratorio de Arqueologia y Formas Culturales. Instituto de Investi-
gaciones Tecnoldgicas. Universidad de Santiago de Compostela. Campus universitario sur. 15706 Santiago de Compotela.



64 F. CRIADO, X. AMADO, M2 C. MARTINEZ, |. COBAS Y C. PARCERO

pacto arqueoldgico constituye un ambito de trabajena empresa privada adogapriori la decisién de
nuevo, problemético y del que no existen referentearmonizar el proyecto de construccion con las caute-

previos que se puedan seguir las de caracter patrimonial y asume todas las respon-
sabilidades inherentes a este reto, incluyéndose en
1.1. Un poco de historia ello la integracion del trabajo arqueolégico como una

asistencia técnica del proyecto, la consideracion de la

A principios de 1997 la Universidad de San- problemaética patrimonial dentro de la toma de deci-
tiago de Compostela y el Grup;&NATURAL, sus-  siones del proyecto y, consiguientemente, la financia-
cribieron un contrato para la realizacién de un ambieién integral de todo el proceso de trabajo.
cioso programa d€ontrol y Correccién del Impacto La participacion de la Universidad en un
Arqueoldgico de la construccion de la Red de Gasifiproyecto de este tipo estd auspiciada por el Art. 11 de
cacion de GaliciaEl equipo responsable de la realiza-la LRU, y encaja dentro de la politica de 1+D que en
cion de este programa fue, bajo la direccién de FCBa actualidad siguen la mayor parte de las Universida-
el Grupo de Investigacion de Arqueologia del Paisaje des espafiolas. Como es bien sabido, esto ha dado lu-

Este trabajo culminaba un proceso que sgar a un considerable desarrollo de la investigacion
inicié en octubre de 1991, cuando la Direccion Xerahplicada contratada por empresas y otros organismos
de Patrimonio Cultural de la Conselleria de Cultura las universidades y a la consolidacién en éstas de
de la Xunta de Galicia (DXPC en adelante) solicité aina oferta de servicios tecnolégicos al sector privado.
la Universidad de Santiago de Compostela que deas Humanidades han quedado generalmente al mar-
encargase de la ejecucion de alguno de los proyectgen de esta dinamica como consecuencia, entre otros
de control del Impacto Arqueolédgico de las grande$actores, de su autoexclusion al entender que la inves-
Obras Publicas proyectadas en Galicia, incluyendtgacion aplicada y el desarrollo tecnoldgico son co-
entre ellos el proyecto de Gasificacién de Galiciasas ajenas a ellas. Sin embargo, y aungue no sea mas
Aungue esa solicitud se referia inicialmente a la realigue por la incidencia y problematica practica que hoy
zacion de los estudios previos a la construccion pagaresenta la gestion del Patrimonio Cultural, existe una
poder hacer un correcto diagnéstico del impacto amecesidad real de desarrollar soluciones tecnolégicas
gueologico de las obras y adoptar las medidas correen los campos de las Humanidades tradicionales y, en
toras oportunas (lo que se denomina en definitivaoncreto, de la Arqueologia.
Evaluacion de Impacto ArqueoldgicBarreiro y Vi- En la Arqueologia en concreto es posible
lloch 1997; Barreircet al. 1999), uno de los resulta- realizar unanvestigacionbasicacentrada en el estu-
dos mas concretos de esa evaluacién fue confirmardio e interpretacion del registro arqueoldgico recupe-
justificar la necesidad adelantada por la DXPC gallerado en intervenciones de urgencia, pero también es
ga de aplicar estrategias efectivas de trabajo arquenecesario realizar uriavestigacionaplicada orienta-
I6gico durante el curso de las obras de construccidda al desarrollo de procedimientosgtodologias de
(véase al respecto Tallon Nieto 1993). A estos trabasestion y Evaluacién del Patrimonio Cultural te-
jos se les denomind inicialmergeguimiento arqueo- maticas que, por su novedad, todavia no disponen de
I6gico, pero es preferible referirse a ellos co@o-  sistemas de trabajo estandarizados para solventar las
rreccion de Impacto Arqueoldgicga que su realiza- problematicas que se presentan. Mas abajo volveremos
cion plena y satisfactoria demanda mas acciones geebre ambas dimensiones dentro del programa del Gas.
el mero seguimiento o control de las obras.

El acuerdo suscrito entre la Universidad del.2. El Impacto Arqueolégico de la Red de
Santiago y el Grupo & NATURAL previo la finan- Gasificacion de Galicia y su correccion
ciacién a cargo de este Ultimo de la totalidad de los
trabajos de campo necesarios para corregir el Impacto Después de la construccion de las Autovias

Arqueolégico de la Gasificacion de Galicia, incluyen-de enlace con la Meseta, la Red de Gasificacion de
do prospecciones, evaluaciones, sondeos y excavaciBalicia represento la Obra Publica mas ingente reali-
nes asi como el tratamiento y sistematizacion prelizada en esta comunidad auténoma. Por razones bas-
minar de la informacién generada por estas intervertante obvias, ha sido definida por el Gobierno auto-
ciones. La DXPC financié por su parte los trabajos deomo como una infraestructura de interés estratégico
excavacion de tres yacimientos en los que fue necegaara Galicia.
rio intervenir en rea. Los trabajos previstos tendrian Debido a la dispersion caracteristica del po-
originalmente una duracion de veintidés meses (desd#amiento gallego, fendmeno que ya estaba presente
enero de 1997 hasta noviembre de 1998), si bien l@h momentos remotos de la Prehistoria, una obra de
trabajos concluyeron en junio de 19499 estas dimensiones ocasiona efectos e impactos consi-
Este proyecto es importante y novedoso porderables sobre el Patrimonio Arqueoldgico de Gali-
gue es una de las primeras veces en nuestro pais qui@ Se debe tener en cuenta que el plan completo de
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Fig. 1.- La Red de Gasificacion de Galicia se compone de 15 tramos diferentes, de los cuales 3 son Gasoductos de Taarepsrse-4
cundarios y 8 redes de distribucion. La extension total de la Red es de 614 km.

Gasificacion de Galicia comprende la apertura de unaediante modificaciones de trazado o que, en cual-
red de gasoductos de 614 km de longitud total ququier caso, surgen imprevisiblemente al hacer remo-
atraviesa casi toda la variedad de paisajes geogréaficomnes de tierras; a esta fase, por su parte, se le puede
e histéricos representativos de esta comunidad. En tenominarCorreccion del Impacto Arqueoldgicoy

fig. 1 se muestra la cartografia de la red del Gas y smmo veremos mas abajo, implica mas acciones que
indica la distribucién de los diferentes ramales. el mero seguimiento arqueoldgico de las obras.

La estrategia adecuada para mitigar y corre- La primera fase de esta estrategia de trabajo
gir el impacto arqueolégico de una obra de construcse inicid en noviembre de 1991 y se prolongd hasta
cion pasa por dos fases. En primer lughmante el mayo de 1993. Durante este tiempo nuestro grupo co-
disefio de los proyectos de trazade debe realizar labord con las Empresas de Ingenieria (IDOM, IN-
una prospeccion superficigbara catalogar los yaci- TECSA, SERELAND, INITEC y HEYMO) que ela-
mientos arqueoldgicos existentes y, mediante laBoraron los proyectos de trazado realizando los Estu-
adaptaciones oportunas del trazado, evitar en la mediios de Impacto Arqueolédgico de cada uno de ellos.
da de lo posible su destruccidn posterior; ésta es la Estos trabajos, basados en prospecciones su-
fase deEvaluacion de Impacto Arqueoldgico Pero  perficiales de los trazados, permitieron salvar median-
en segundo lugadurante la construccion de la red te las modificaciones oportunas en los proyectos un
se debe realizar useguimiento arqueoldgicde las total de 29 yacimientos arqueoldgicos de considerable
obras para resolver todos aquellos problemas de natmportancia, minimizando de este modo el efecto ne-
raleza arqueolégica que no se han podido resolvegativo sobre el Patrimonio Arqueolégico. Estos yaci-
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97G02: 1- Petroglifo de Pena Moura, 2- Conxunto de petroglifos de Cotdén Fureiro e necrdpole megalitica de A
Lomba, 3- Mamoas de Pedra Partida, 4- Mamoa do Monte da Costa Negra, 5- Petroglifo de Pena de Mira e
mamoa de O Picon; 97G03: 6- Castro de Follente, 7-Mamoa de Coto Redondo, 8- Petroglifo de Chans de Espi-
fieira; 97G04: 9- Marco da Pena Verde, 10- Mamoa da Serra da Cadeira; 97G08: 11- Pena da Eleccion; 97G10:
12- Petroglifo de Paxarifias; 97G12: 13- Necrdpole do Circulo Mercantil, 14- Forno de tella de Castrelos

Fig. 2.- Durante la construccion de la Red de Gasificaciéon de Galicia se introdujeron 14 modificaciones de trazado lpadlestxitacion
de un total de 30 yacimientos arqueolégicos y elementos etnogréaficos. En la figura se detallan sus toponimos ordenamtas por tram

mientos eran sobre todo bienes arqueoldgicos de grén
entidad como castros y timulos megaliticos, lo que
supone que las afecciones mas graves sobre el Patri-
monio Arqueolégico fueron ya evitadas durante la fa-
se de disefio de los trazados (ver figs. 2 y 3). Esta fase
del trabajo ha sido presentada en Ayan y Amado

LA CORRECCION DEL IMPACTO
ARQUEOLOGICO DURANTE LA
CONSTRUCCION: PROBLEMAS,
SOLUCIONES Y LIMITACIONES

Sin embargo el trabajo no acaba con el infor-

(1999) por lo que no nos detendremos ahora eh ella me y ni tan siquiera con la Evaluacion de Impacto Ar-
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Fig. 3.- La introduccion de una variante al proyecto inicial afectaba de modo directo al yacimiento castrefio de FollEpteceloetie
Caldas de Reis (Pontevedra), el nimero 6 de la figura 2. La solucién adoptada finalmente permitio evitar la destruestudaras vi-
sibles del castro a pesar de que no fue posible que la variante discurriese por el exterior del perimetro seguin prppLeo eteljgjico.

queoldgico. A menudo el dictamen administrativo, ydebera ir definido en el Informe de Impacto Arqueo-
politico, que es la Evaluacion de Impacto Ambientaldgico, que tendra que contar con un presupuesto es-
gueda poco menos que en papel mojado y declaraci@ecifico para su realizacion dentro del proyecto de
de intenciones. Se diagnostica el impacto ambiental @bra y que debera ser obligado por la autoridad ar-
arqueoldgico, pero mas alla de los actos literarios equeoldgica para autorizar el normal desarrollo de la
los que culminan los trabajos previos (ie: redacciomisma. A esta segunda fase de trabajo se le puede de-
del Informe correspondiente y promulgacion de la renominarCorreccion de impacto arqueoldgico
solucion pertinente), no se aborda una estrategia de Su finalidad es mdltiple, pues por un lado
accion positiva para garantizar que se cumple la resdebe controlar que se adoptan las medidas correctoras
lucién de impacto ambiental y que se articulan logrevistas en la Evaluacion de Impacto Ambiental, y
medios durante el proceso de obra para evitar o cen este sentido el programa de correccion debe llevar
rregir el impact® También a menudo ocurre que, du-incluido unPlan de Vigilanciade la obra; por otro
rante la obra, se hacen modificaciones que por su ndebe inspeccionar las obras y sobre todo remociones
turaleza y porte deberian llevar aparejada una nuew tierras para prever la aparicion de incidencias ar-
Evaluacion de Impacto Ambiental, pero como ésta egueoldgicas no previstas (a fin de cuentas la mayor
un acto singular y episédico, el proyecto no tiengarte del registro arqueoldgico es un registro invisible
vuelta atras. superficialmente) y adoptar sobre la marcha las cau-
Los arquedlogos que trabajamos en estotelas oportunas para salir al paso de estos impactos
ambitos, tenemos una obligacién mas importante quenprevistos, y en este sentido la correccion debe in-
reclamar que se realicen estudios de impacto arqueoerporar unPlan de Seguimientde las obras; y por
I6gico, y es reclamar que se cumplan sus consecuetitimo debe poner en préactica todas las acciones opor-
cias. Esto s6lo se puede garantizar mediante el disefimas, previstas o no, para corregir, paliar, mitigar o
y ejecucion de umplan de medidas correctorague compensar el impacto arqueoldgico, lo que se hara
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mediante unPlan de Intervencionesrqueoldgicas asi, a pesar de que se consideraba una opcion ideal
disefiadas especificamente con esta intencionalidgbrque habria permitido ampliar el elenco de instan-
(controles, sondeos, excavaciones, muestreos, revaldas implicadas en el programa, distribuyendo de este
rizaciones...). modo no sélo sus beneficios sino también las respon-
No sélo la adecuada preservacion del Patrisabilidades inherentes al mismo, resulta de todo punto
monio Arqueoldgico requiere con urgencia que losmposible con los parametros actuales de financiacion
procesos de Evaluacion de Impacto Arqueolégico culde la gestién del Patrimonio Arqueoldgico por parte
minen con estos programas de correccion, sino que @&l sector privado.
desarrollo de la Arqueologia profesional y la prospe- Aqui se refleja el eco de un problema impor-
ridad de los arquedlogos como nuevo grupo de trabd&ante que tiene en la actualidad el sector de la Arqueo-
jadores publicos que resuelvan un dmbito de probldegia profesional en nuestro pais: si por una parte es
mas que la sociedad reclama, se potenciara con la geperativo segun el ordenamiento legal vigente reali-
neralizaciéon e intensificacion de estos programas dear actividades de salvamento, por otra paraddjica-
correccion. mente el sector privado es reacio a financiarlas, al
Asi fue en el caso de la construcciéon de lanenos con la cuantia adecuada para hacerlo con unos
Red del Gas en Galicia, pues a pesar de los trabajosnimos de calidad y, al mismo tiempo, el sector pu-
de evaluacion de los proyectos de trazado, se prevdifico, obsesionado por aplicar criterios aelgaza-
gue las obras de construccion afectasen a un elevaduventq se inhibe cada vez mas en ellas. La situacion
namero de yacimientos que, en algunos casos, estabesital que, de no corregirse con las acciones oportu-
ya catalogados y en otros no se podia ni tan siquieras, rompera todas las posibilidades de consolidacion
imaginar su existencia hasta la remocién de tierras. de la actividad profesional en nuestro pais y de un
Las prospecciones superficiales previas, hamercado de trabajo vinculado a la gestion del Patri-
bian permitido identificar 159 yacimientos arqueol6-monio Cultural.
gicos en la banda de 200 metros a cada lado del tra- En este mismo orden de cosas, también se
zado y 79 yacimientos que seran afectados de algiebe reconocer como una limitacién critica del pro-
modo por las obras y en los que las correspondientgsama la falta de presupuesto para asumir el analisis y
resoluciones de la DXPC establecieron las cautelasstudio de la informacion generada mas alla de una
oportunas para protegerlos. sistematizacion de caracter preliminar. Después del
La estrategia de trabajo disefiada para realigasto que supone el programa, resulta dificil justificar
zar elControl y Correccion del Impacto Arqueolégi- que no se produzcan resultados tangibles de investi-
co de las obras deonstruccion de la Resupuso la gacion en forma de monografias y publicaciones. Evi-
puesta en marcha de un programa ambicioso y condentemente, tanto el promotor como el publico espe-
plejo, de una escala que, basandonos en la informatalizado o, incluso, la sociedad en general, esperarian
cién disponible o conocida, no se habia aplicado nurgue esa inversion se materializase en productos visi-
ca antes en Espaffen un proyecto de construccion, y bles y accesibles. Esta situacion, como apuntaremos
gue por su metodologia y planteamiento estaba a fas abajo, sblo se puede corregir de partida con una
altura del estandar que se aplica en estos casos enmedefinicion en profundidad del trabajo de gabinete y
dos los paises de Europa Occidental. El trabajo migost-excavacion, pero también con un presupuesto es-
mo constituyd una novedad en Espafia por su plapecifico que incrementa la cifra de gasto total y que
teamiento y entidad, y creemos que permitié asentatebe buscar otras fuentes de financiacion.
la experiencia y metodologia adecuada para ser im-
plementada en otros proyectos. De hecho fue la pri-

mera vez que se llevo a cabo en nuestro pais un pr@- PLANTEAMIENTOS Y
yecto de este tipo y magnitud. DESARROLLO DEL TRABAJO
A pesar de la entidad de las cifras del pro-
yecto, un minimo de cautela autocritica tiene que re3.1. Andlisis del proyecto y prevision de impactos
conocer que lo que llamariamos estrategia de correc-
cion idénea, supondria movilizar un programa de ma- La construccion de la red completa de gasifi-

yor alcance, cuyo volumen de trabajo y coste se paacion fue acometida en gran medida de forma simul-
dria estimar en casi el doble de las cifras anterioretanea. El plan de ejecucidon contemplaba en primer
Entre estas limitaciones también figura el hecho, qukigar la construccion debasoducto de Transpotte

el equipo negociador del contrato por parte de la USOe forma paralela se llevd a cabo la construccion de
intentd corregir, de que el equilibrio entre necesidaddss ramales Pontevedra-Ourense y Red de Lugo. Pro-
y recursos disponibles no permite redistribuir las difegresivamente se fueron iniciando las obras de cons-
rentes actuaciones a las que da lugar el programa dniccion de los restantes tramos y redes de distribu-
tre empresas profesionales de Arqueologia. Hacerlkdon hasta completar el proyecto. Inicialmente se pre-
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Fig. 4.- El Plan de construccion de la Red de Gasificacion de Galicia se desarrollé a lo largo de casi tres afios en trebajos e

construccion se sucedieron de forma independiente en cada uno de los tramos.
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veia que la mayor parte de las obras se efectuasen BnLa accién del impacto es, de hecho, lo que permi-

1997, sin embargo el grueso del trabajo se prolongé te identificar el elemento impactado.

hasta finales de 1998. En la fig. 4 se detalla el crond®. Son de pequefio porte o entidad: suponen una alte-

grama de la construccion; en él se indica el periodo el racion de los elementos del Patrimonio Arqueol6-

gue se concentran las labores de replanteo y movi- gico de caracter marginal, bien sea por cortar zo-

miento de tierras, que son los momentos en los que se nas periféricas de esos elementos, bien sea por ser

deberan concentrar los trabajos de control y segui- muy localizadas y concretas.

miento arqueologico. 3. Los agentes que producen los efectos sobre el Pa-
Las obras avanzan a ttmo muy &gil Aun- trimonio Arqueoldgico tienen también una locali-

gue la velocidad de progresion depende de los planes zacion puntual en el tiempo de caracter, ademas,

concretos de la obra, se puede estimar que su ritmo secuencial.

alcanza rendimientos medios de 1 km./dia. Las obras

estan organizadas emeve fases principalesle tra- 3.2. Organizacion y planteamiento de la

bajo, que se realizan de modo consecutivo y entre las estrategia de Correccién de

gue media un periodo de tiempo de dos o tres dias a Impacto Arqueologico

dos o tres semanas. En orden cronoldgico estas fases

son: replanteo, apertura de pista, apertura de zanja, El disefio del programa de correccién se basé

tendido de tubo, soldadura de los tubos, radiografiaden la combinacion de toda una serie de metodologias
de la conduccidn, colocacion del tubo en zanja, tapa procedimientos que interactuaron para solventar cada
do de la zanja y restitucion de los terrenos. una de las necesidades o funciones especializadas que
De ellas, las fases que por su naturaleza ngslanted la construccion de la red del Gas en Galicia.
cesitan control arqueoldgico son las tres primeras y El equipo de trabajo se distribuy6 en tres
las dos ultimas. Ese control se realiza en la totalidagrupos:Grupo de seguimient@rupo de intervencio-
del trazado durante el desarrollo completo de las priresy Grupo de gabinetecada uno de los cuales fue
meras, y adquiere en cambio un caracter puntual eupervisado por un coordinador (Xesus Amado Reino,
las dos Ultimas, ya que légicamente sélo se controleidel Méndez Fernandez y César Parcero Oubifia, y
el tapado de zanja y restitucién de terrenos en los didaria del Carmen Martinez Lopez, respectivamente).
tios arqueoldgicos. 1. El Grupo de Seguimientq dividido en cuatro
En general se puede decir que los efectos equipos distintos, se ocup6 de inspeccionar las re-
ambientales y sobre el Patrimonio Arqueol6gico de la mociones de terrenos para controlar la afeccion a
construccion de una conduccion lineal como un gaso- los yacimientos arqueoldgicos catalogados y do-
ducto son de escasa entidad, tanto en términos de cumentar la aparicion de nuevos re%tos
magnitud como cualitativos. Ello es debido a las ca2. El Grupo de Intervencionesse ocup6 de actuar,
racteristicas de las obras, entre las que podemos des- mediante sondeos y excavaciones arqueoldgicas,
tacar las siguientes por su incidencia arqueoldgica: en los yacimientos afectados por las obras para re-
1. Escasa envergadura de las obras: el tronco de la gistrar la informacion existente en ellos y profundi-
traza (pista de obra) tiene entre 17 y 10 m. de an- zar en el conocimiento de esos periodos historicos.
cho, y el desmonte de terrenos solo remueve l03. El Grupo de Gabinetese ocupd de sistematizar y
niveles superficiales (entre 15 y 40 cm. de profun- gestionar la informacion recogida para evaluarla,
didad). preparar los informes necesarios para adoptar las
2. Carécter episodico de las obras: cada punto de la cautelas oportunas durante el proceso de construc-
obra es afectado en episodios muy concretos y de cién y avanzar el estudio de los materiales arqueo-
corta duracién que se escalonan en el tiempo e im- [6gicos.
plican escasa movilizaciéon de maquinaria. La lista de tareas especificas cubiertas por
3. Los terrenos son restituidos con posterioridad &stos grupos incluy6 una oferta completa de servicios
las obras, recuperando su morfologia y uso inicialrelacionados con la evaluacion y gestién del Patrimo-
4. El trazado queda cautelado para proteger el gasaio Arqueoldgico. Las mas importantes de ellas com-
ducto, imponiéndose restricciones al uso de los tgarendieron trabajos de: Inventario y catalogacion del
rrenos y, sobre todo, a las construcciones futuraBatrimonio Arqueoldgico; delimitacion planimétrica
en ellos. Esto, de paso, implica también unas medide yacimientos arqueolégicos utilizando técnicas
das accidentales pero efectivas de proteccién davanzadas de topografia, GPS (posicionamiento por
Patrimonio Arqueoldgico existente en esos terrenossatélite) y fotogrametria; prospecciones fisico-quimi-
A pesar de todo ello, las obras podian geneeas y magnéticas; sondeos y excavaciones arqueolé-
rar un alto nimero de impactos imprevistos e inevitagicas; evaluaciéon del Patrimonio Arqueoldégico, inclu-
bles. Estos impactos presentan tres caracteristicas ly@ndo en ello la valoracion del registro arqueoldgico
sicas: recuperado, la evaluacién de los Impactos Arqueolé-
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Fig. 5.- El trabajo de gabinete del seguimiento arqueolégico de la construccién de la Red de Gasificacién de Galicia uesporydaia
zacion compleja en la que fue necesario establecer los flujos de trabajo y documentacién en gabinete tal y como secsgliesren el

gicos producidos por las obras, la definiciébn de medidesarrollo y perfeccionamiento ha dado lugar a una
das correctoras y la revalorizacion social de los restasueva version mas completa y potente (el SIA+), una
arqueoldgicos; dibujo del material y documentaciéraplicacion informética qualmacena méas de 70 Mby-
arqueolégica utilizando técnicas convencionales y dites®, de informacién textual, documental y gréfica,
sefio asistido por ordenador; y acciones de puesta distribuida en una red de mas3l&ordenadores (para
valor del Patrimonio e informacién arqueoldgica geinas detalles técnicos, consultar Gonzalez 1999).
nerada: publicaciones, trabajos de difusién, exposi- El programa de trabajos previstos perseguia
ciones, itinerarios, areas arqueologicas... (En la fig. bin doble objetivo: por un lado supuso inspeccionar el
se ofrece un esquema del modelo ideal de flujo ddesarrollo de todas las obras que implicaron movi-
trabajo e informacién dentro del proyecto). miento de tierras, y por otro, asegurar el cumplimien-

Aungue todos estos trabajos tuvieron grarto de las medidas de protecciécautelasde los bie-
importancia para el desarrollo satisfactorio del prones arqueolégicos. Lo segundo constituyd una labor
grama previsto, debemos resaltar por su importancidge control o vigilancia; lo primero una labor de ins-
y novedad el desarrollo de un sistema especifico deeccion o seguimiento arqueolégico. A ellas se afa-
estudio y diagnéstico de la Cultura Material recuperaden las actuaciones de campo especificas (sondeos,
da (Cobas y Prieto 1998), y el disefio y programaciéexcavaciones, toma de muestras, documentacion...) a
del software necesaripara gestionar y archivar la las que dio lugar la deteccién y mitigacién de impac-
documentacion generada. El primero es important®s, asi como los trabajos de gabinete, sistematizacion
para completar las valoraciones arqueoldgicas coparchivo de toda la informacidn generada.
diagnésticos precisos de la cultura material recupe- Todas estas labores conjuntamente constitu-
rada. yen unaestrategia de correcciérde impacto. Debido

El control y registro de toda la informacién a esta dimension plural de la misma es preferible de-
generada solo fue posible por disponer de un sistenmominarla de este modo y no simplemestgui-
de informacién muy potente disefiadd hoc Esta mientg que constituye sélo una de las acciones espe-
herramienta se basé en el SI8igtema de Informa- cificas que un programa de correccidon completo pone
cion Arqueoldgici que nuestro grupo tiene en pro-en marcha. Asi pues, los objetivos primordiales de
duccién desde 1994, aunque después de dos afiosadte programa deben ser:
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1. Revisar y controlar las cautelas definidas en el Esde los objetivos planteados, se considerd necesario di-

tudio de Impacto.

sefiar una estrategia de trabajo basada en los siguien-

2. Controlar y solucionar la aparicién de imprevistostes principios organizativos:

(arqueolodgicos, patrimoniales, técnicos) que puel.

den surgir durante el desarrollo de los trabajos.
3. Evitar y corregir la afeccién sobre los elementos
conocidos o nuevos del Patrimonio Arqueolégico.
4. Solucionar los problemas practicos que esos ele-

mentos e incidencias planteen al desarrollo norm&.

de los trabajos de construccién, realizando por lo
tanto funciones de Asistencia Técnica a la empresa.
5. Profundizar en el estudio y conocimiento de la
Prehistoria e Historia de la zona, utilizando para

ello la informacion reunida al solventar los objeti- 3.

VoS anteriores y procurandeconvertirla destruc-
cion en conocimiento, tal y como se propone en
Criado (1995) reorientando la arqueologia patrimo-
nial y de rescate en Investigacién Arqueoldgica.
Todo ello se articula en aras de la finalidad
practica principal que es garantizar del mejor modo
posible la plena resolucion de los problemas arqueo-

I6gicos de la obra (previstos o imprevisibles) sin quét.
éstos repercutan de forma negativa en la conservacion

del Patrimonio Arqueolégico y en el normal desarro-
llo de la construccion.
Resolver la problemética que plantea un traba-

jo de este estilo y satisfacer los objetivos anteriores, su-
pone disefiar una estrategia compleja y completa de ac-

tuacion, basada en principios organizativos claros. An-

te todo se debe reconocer que la articulacién efectiva

El reconocimiento de que la satisfaccion de los
objetivos generales antes expuestos requiere, des-
de un punto de vista arqueolégico y patrimonial,
controlar de forma directa la totalidad del traza-
dodurantetodas las fases de remocion de tierras
Larealizacion global y unitaria de la totalidad de
los trabajos y en todas sus fasdesde el disefio y
redaccion del Proyecto Marco de actuacién ar-
queoldgica, a los trabajos de campo necesarios y
la preparacion de los informes correspondientes.
La implementacion de urestrategia de actuacion
uniforme que aplique criterios y procedimientos
homogéneos tanto de intervencion como de regis-
tro a lo largo de todo el proyecto. Esta opcién no
sélo es la més adecuada para la proteccion del Pa-
trimonio, sino que ademas facilita el tratamiento
posterior de la informacién generada y su utiliza-
cion en proyectos de investigacion.

La plena disponibilidad durante los trabajos de
Seguimiento Arqueoldgico de ldges grupos es-
pecializados de trabajo antes definidaal y co-

mo demanda la aplicacién de una estrategia de
trabajo integral para poder hacer frente a todas las
necesidades del proyecto y mantener en todo mo-
mento la informacién en el estado de elaboracion
necesario para mantener una evaluacion perma-
nente de la problematica arqueolégica y de sus al-

de esa estrategia es en gran medida un ejercicio de res-ternativas.

ponsabilidad por parte de todas las instancias implicé.

La interrelacion funcional directa con la Jefatura

das. Las empresas promotoras y constructoras deben de Obra, lo que se concreta en que el proyecto ar-
adoptar una actitud de respeto hacia el Patrimonio Cul- queoldgico adopta de hecho la forma de Agis-

tural. Pero al mismo tiempo, la Asistencia Técnica Ar-

tencia Técnica para incidencias arqueoldgicas de

gueoldgica debe adoptar las decisiones oportunas ba- la Direccion de Obra de Gas Naturgbe ha con-
sandose en una evaluacion continua de la marcha de siderado preferible esta solucién y no en cambio

los trabajos y de la informacién generada y utilizando
criterios de valoracidn que no se refieran de un modo
absoluto al Patrimonio Arqueoldgico, sino que tomen

en consideracién otras cuestiones (realmente constitu-

yen loshorizontes de valoracién continudel traba-
jo), tales como: las obras, su importancia, la magnitud

y reversibilidad del impacto, el coste de las medidas c®-
rrectoras, los efectos secundarios y colaterales de és-
tas (por €j., a veces desviar un trazado para evitar la

afeccidn a un yacimiento puedepsner un impacto de
mayor alcance en términos patrimoniales, medioam-
bientales o sociales), la valoracion arqueoldgica del
bien, su situacién patrimonial, y su valoraciéon patri-
monial (definida por su valor o uso social).

3.3. Disefio y realizacion de los trabajos de
Seguimiento Arqueoldgico

Para poder garantizar el pleno cumplimiento

depender gerencialmente de las constructoras con-
tratistas de cada tramo. Esta solucion agiliza el
flujo de informacion y garantiza la plena coordi-
nacion de las diferentes dimensiones y fases del
proyecto arqueologico, asegurando una integra-
cion adecuada entre éste y el proyecto de obra.

La resolucion de las incidencias arqueologicas que
se detectan durante las Obras de un modo que de-
penda en la menor medida posible de instancias
exteriores al proyecto de construccién, para lo que
se precisa un sistema de trabajo que garantice la
evaluacion y gestion integral de la problemética
de caracter arqueolégico y que, en definitiva, per-
mita el intercambio de informacién y uoaordi-
nacion agil y fiable entre la Direccion del Proyec-

to de Construccion, el proyecto de Seguimiento y
la DXPC que, segln la legislacion vigenteey
16/85 del Patrimonio Historico EspafiglLei 8/

95 do Patrimonio Cultural de Galicjaes la que
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en Ultimo extremo debe resolver sobre las afeccicacuerdo con un itinerario previamente pactado. Era
nes que sufra el Patrimonio Arqueoldgico Gallego. conveniente que esos informes llegasen siempre a las
La estrategia de trabajo concreta aplicada emismas personas y que quedase constancia de ellos
el seguimiento se articulé sobre tres opciones que s diferentes niveles o instancias implicadas en el
aplicaron en orden sucesivo y dieron lugar a tres fasggoyecto. En nuestro caso, por ejemplo, se enviaron
principales de los trabajos arqueolégicos: simultaneamente copia de todos esos informes a la
1. Esa estrategia se basa, en primer lugar, en la pleBXPC de la Conselleria de Cultura para que ésta ins-
realizacion durante el disefio de los proyectos d8tucion estuviese al corriente de las vicisitudes del
trazado y de forma previa a las obras, deva- proyecto y pudiese intervenir en él en caso de juzgar-
luacién del Impacto Arqueolégico lo oportuno. Asimismo, la DXPC sigui6é de cerca el
2. Una vez iniciadas las obras, se basa esoetrol  trabajo desarrollado por los equipos de seguimiento
total y prioritario de la fase de replanteprimera  destinando una persona encargada a la supervision del
fase efectiva de los trabajos de construccién y dunismo (Dolores Cerqueiro) que realizo visitas fre-
rante la cual el equipo de topégrafos traslada al tesuentes tanto a las obras como a nuestro laboratorio.
rreno el proyecto de trazado con una anticipacion Los trabajos de campo fueron especialmente
de unos pocos dias o semanas respecto al inicio deensivos. Dejando a un lado los realizados durante
los desmontes. la fase de Evaluacion de Impacto Arqueoldgico, la es-
3. Correccién con posterioridad a la apertura de pistirategia de trabajo aplicada supuso que el trazado fue
de los problemas arqueolégicos que no se hayaecorrido en su totalidad al mentvss vecesla pri-
detectado o evitado en las dos fases anteriores. mera durante la fase de control del replanteo, la se-
Aungue esta estrategia puede parecer arriegunda después de la apertura de pista y la Ultima des-
gada, se considerdé asumible porque se entendié gpaés de la apertura de zanja. A ello hay que afadir
los impactos sobre los elementos del Patrimonio Arademas las visitas necesarias para prospectar las ban-
queolégico de mayor magnitud e importancia, espedas de muestreo (la franja de 200 m a cada lado del
cialmente sobre los monumentos de caracter visiblgazado). Los puntos en los que se observaron inci-
(castros y timulos), habian sido evitados en la primedencias arqueoldgicas fueron revisados todavia un
ra fase o, en el caso de que no hubiese sido asi, gmayor nimero de veces.
las posibles inconcreciones de esa fase se pudiesen
subsanar en la segunda fase. La tercera fase, por su i
parte, permitié detectar incidencias arqueol6gicas qué. SINTESIS DE RESULTADOS
sélo es posible descubrir después de la remocion de
terrenos o, dicho de otro modo, para valorar el impac- Una sintesis de los resultados que justifican
to y proponer medidas correctoras tiene que haberse rentabilidad patrimonial del programa seria la
producido éste. siguiente: 1.288 impactos detectados, 29 yacimientos
Con todo, para evitar afecciones importantesalvados durante el seguimiento y 38 en la fase de
en esta Ultima fase se adoptaron diversas precaucievaluacion.
nes. La primera, que se aplicé en la totalidad del tra- Al mismo tiempo, y en un momento ya avan-
zado, consistié en inspeccionar la pista de obra antegado de los trabajos, se iniciaron acciones especificas
de la apertura de la zanja, pues ello permite descubde difusién de la informacién generada mediante la
posibles elementos antes de que la zanja profundigrublicacion de las memorias sintéticas de los dife-
en ellos y altere el registro. Ademas, en el caso dentes trabajos realizados: Se han elaborado un total
existencia de algun indicio o sospecha razonada de 105 informes puntuales de seguimiento e interven-
existencia de elementos arqueoldgicos, se establec®nes y 50 informes valorativos (que en realidad
una cautela que la constructora debe aplicar. Estagquivalen a la memoria técnica de los trabajos a falta
fueron variadas: paralizar temporalmente los trabajode incluir algin dato adicional en los catalogos que
de apertura de pista 0 zanja en algun sector del tradas acompafian). Todos estos resultados de evaluacio-
do, abrir la pista profundizando lo minimo, hacer pishes y seguimientos estan siendo publicados en la serie
ta restringida o invertida para evitar afectar a un bieAPA (Trabajos de Arqueologia del Paisajautoe-
arqueoldgico, abrir la pista o zanja con control arditada por nuestro Grupo de Investigacion, citamos a
gueoldgico directo, o no realizar labores de tapado deontinuacion la totalidad de los volimenes publicados
zanja o restitucion de terrenos hasta que se hubiegeen prensa:
completado la documentacién arqueoldégica del sitio... TAPA 4: La Arqueologia en la Gasificacion
Todo esto dio lugar a un flujo constante dede Galicia 2: Evaluacion de Impacto Arqueolégico de
informacién que parecié preferible concretarlo en inda Red Vigo-Porrifio Xesis Amado Reino, M2 del
formes escritos, remitidos siguiendo la cadena de td&zarmen Martinez Lopez y Francisco Javier Chao Al-
ma de decisiones del proyecto de construccion y dearez.
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. . Actuaciones
Tramo Total Tipo de ™ Desvi Entidades | YA considerados especiales Areas de YA
M i No SVI0S | calvadas cautelas | catalogados
Crit | Sev | Mod | Comp | MO <200m | >200m | Actuac. | Interv. &
B 97G02 | 145 | 12 | 6 | 13 | 108 6 6 13 101 45 9 7 23 34
5597650 | 40 |10 |16 | 0 | 10 | 4 0 0 5 2 0 1 0 0
&
] Total 185 | 22 |22 | 13 | 118 10 6 13 106 47 9 8 23 34
G.T. Valga-Tui
97G03 332 1093 | 18] 26 | 168 27 3 3 86 32 2 5 7 14
G.T. Ribadeo-
Vilalba 130 | 69 | 5 | 12 26 18 2 2 17 18 5 4 9 5
97G04
Rede de Lugo
97G0S 103 | 30 | 3 | 10| 41 19 0 0 30 19 4 0 4 16
R. Pontevedra—
Ourense 131 14 | 11|19 55 32 0 0 48 28 7 1 12 47
97G00
Rede O 3
“oaGor | st |3 v | 32| o3 | 1 23 3 2 1 5 19
R. Irixoa-Neda
97G08 125 4 6 | 25 53 37 1 1 6 29 1 2 3 5
Rede de Ferral -
97G09 26 0 2|5 15 4 0 0 5 3 0 0 6 2
Rede de Corufia
97G10 43 5 6| 2 10 20 1 1 10 11 0 0 6 4
Rede Santiago
97G11 16 1 1 3 7 4 0 0 4 2 2 0 4 0
Rede Vigo-
Porrifio 57 5 3 5 35 9 2 9 38 19 2 1 4 2
97G12
L, = 97G13 27 0 1 1 9 16 0 0 5 2 0 0 0 0
s el
z 8 97G14 16 0 2 1 10 3 0 0 3 3 0 0 3 0
E £| 97G15 15 0 1 3 4 0 0 3 7 0 0 2 1
| Total 58 0 415 23 26 0 0 6 12 0 0 5 1
TOTAL | 1.287 | 277 | 82| 136| 583| 209 16 30 379 223 34 22 88 149

Tabla 1.- Tabla de sintesis de los seguimientos arqueolégicos de los diferentes tramos. Se reflejan la cantidad y tgios deteofzalos,
los desvios de trazado y entidades salvadas, los yacimientos considerados, las actuaciones realizadas, las areasatiecidatela elst
ndmero degzacimientos nuevos cataados.

TAPA 6: La Arqueologia en la Gasificacion men Martinez Lopez, Xesus Amado Reino y Elena
de Galicia 4: Correccién de Impacto de la Red de Lulima Oliveira.

go. M del Carmen Martinez Lopez, Xesus Amado Ademas, estan en preparacion los siguientes
Reino y Javier Chao Alvarez. volumenes:
TAPA 7: La Arqueologia en la Gasificacion La Arqueologia en la Gasificacion de Gali-

de Galicia 5: Correccion de Impacto del Ramal Pon-cia: Correccion de Impacto de las Redes de Ponteve-
tevedra-OurenseXesus Amado Reino, M2 del Car- dra. Xesus Amado Reino, Maria del Carmen Marti-
men Martinez Lopez y Manuel Santos Estévez. nez Lépez, y Manuel Santos Estévez.

TAPA 8: La Argueologia en la Gasificacion La Arqueologia en la Gasificacion de Gali-
de Galicia 6: Sintesis de los Estudios de Evaluaciémia: Correccion de Impacto de las Redes y ramales de
de Impacto Jorge Miguel Ayan Vila y Xesius Amado Corufia. Maria del Carmen Martinez Ldopez, Xesus
Reino. Amado Reino y Paula Ballesteros Arias.

TAPA 11: La Arqueologia en la Gasifica- La Arqueologia en la Gasificacion de Gali-
cion de Galicia 8: Correccion de Impacto del Gaso-cia: Correccion de Impacto de la Red de Ourense.
ducto de Transporte Vilalba-ValgaXesis Amado Maria del Carmen Martinez Lopez, Xesis Amado
Reino, Maria del Carmen Martinez Lopez y Elena Li-Reino y Maria del Mar L6pez Cordeiro.
ma Oliveira.

TAPA 12: La Arqueologia en la Gasifica- 4.1. Las intervenciones arqueoldgicas
cion de Galicia 9: Correccion de Impacto del Gaso-
ducto de Transporte Valga-TuMaria del Carmen Bajo el nombre dé\ctuaciones Especiales
Martinez Lopez, Xeslus Amado Reino y Maria delse realizaron una serie de actividades arqueolégicas
Mar Lopez Cordeiro. de caracter puntual e intensivo desarrolladas sobre

TAPA 14: La Arqueologia en la Gasifica- elementos singulares del registro que, una vez descu-
cién de Galicia 11: Correccion de Impacto del Gaso-biertos y registrados en seguimiento, demandaban una
ducto de Transporte Ribadeo-Vilalddaria del Car- intensificacion del trabajo de examen y documenta-
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cion. Se trata, pues, de una fase final del trabajo ar- Las actuaciones han implicado a puntos ar-
gueologico de campo, ejecutada Unicamente en algqueoldgicos de muy variado tipo y entidad, desde el
nos puntos seleccionados en funcion tanto de su intdleolitico hasta la plena Edad Media. El reparto nu-
rés arqueoldgico como de un adecuado balance entmgérico segin la adscripcién cultural de los puntos es
inversion de trabajo y obtencion de resultados. Estel siguiente: 6 del Neolitico, 4 de la Edad del Bronce,
significa que la selecciébn de un punto determinad® indeterminados de la Prehistoria Reciente, 4 de la
para intensificar en él el trabajo a través de una Adedad del Hierro, 3 Romanos-Tardorromanos y 3 Me-
tuacion Especial es resultado de un proceso previo dkevales. Haciendo una sintesis muy rapida de estos
valoracion. Esta valoracién ha de ser siempre cuidgpuntos, podemos repartirlos segun las siguientes cate-
dosa y minuciosa ya que, dada la gran cantidad dgorias.

puntos que se han documentado con elementos de in-

terés arqueoldgico, la seleccion de tan sélo algunos del.1. Puntos de la Prehistoria Reciente

ellos implica necesariamente que otros se hayan de Como lugares adscritos al Neolitico se en-
desecharen funcién de la disponibilidad siempre li- cuentran, en primer lugar, un conjunto de posibles
mitada de recursos. asentamientos de ocupacion episédica y poco intensi-

Una Actuacion Especiaés, pues y en esen- va, caracterizados por la aparicion de estructuras de
cia, un tipo de actividad definido por su caracter incombustion. El primero es el déeGandara (Porrifio,
tensivo y por desarrollarse sobre uno o unos pocd2ontevedra), con dos hogueras rodeadas de una zanja
elementos puntuales del registro arqueoldgico, previdineal posterior a ellas, segun confirman sus datacio-
mente reconocidos y valorados de forma preliminames (Lima y Prieto 1999):

Como tales, todas las Actuaciones Especiales desarro- Hoguera 1: 5356 + 49 BP, cal BC 4329-4043,
lladas dentro del Programa de Control y Correccion CSIC-1263, carbén.

de Impacto Arqueoldgico de la Red de Gasificacior Hoguera 2: 5412 + 44 BP, cal BC 4348-4101,
de Galicia han perseguido de forma genérica los mis- CSIC-1264, carbon.

mos objetivos y han seguido, también de forma gené- Zanja lineal: 4095 + 42 BP, cal BC 2944-2868,
rica, unos mismos procedimientos de trabajo. Sin em- CSIC-1265, carbén.

bargo tanto los objetivos concretos de cada actuacion Todavia sin confirmar su datacion, en proce-
como la forma especifica de satisfacerlos se han ids de elaboracion, estan los yacimientof\deedra
adaptando a cada una de las actuaciones efectuad@antiago de Compostela, A Corufia)Ag Pontes

en funcién sobre todo de dos factores: el tipo de eldAbadin, Lugo), ambos con estructuras del mismo ti-
mentos arqueoldgicos de que se tratase y las circun®s que las de A Gandara. Este Ultimo es un yacimien-
tancias concretas de la obra en cada caso, tratantiocomplejo y multiestratificado que fue seleccionado
siempre de que el trabajo arqueoldgico y las laborgzara su excavacion y que ha proporcionado tres fases
de construccioén de la obra se interfiriesen mutuamerde ocupacion: una presumiblemente del Paleolitico
te lo menos posible. En todo caso conviene destac&uperior, con material litico arrastrado yinaity, la

de nuevo que la filosofia del trabajo ha sido la mismaegunda se corresponde con la estructura de combus-
en todas las Actuaciones y que las adaptaciones partisn mencionada y que seria del Neolitico y la tercera
culares han sido siempre minimas. Una buena prueles un suelo de cultivo con surcos propios de labra
de esta unidad de criterio es el hecho de que la practiruzada de adscripcion tardomedieval o moderna.

ca totalidad de Actuaciones (salvo excepciones con- En segundo lugar dentro de yacimientos del
cretas como las excavaciones en area) han sido iNeolitico se excavé un timulo &an Cosme(Mos,
cluidas dentro de un Unico Proyecto de actuacion aPRontevedra). El timulo fue excavado antes del paso
queoldgica (el Proyecto Global de Actuaciones Espede las obras ya que el trazado discurriria por encima
ciales se llevé a cabo desde septiembre de 1997 a sele-él. Se trata de un pequefio tamulo funerario reutili-
tiembre de 1998). zado en la Edad del Bronce (material campaniforme

Los datos generales de las actuaciones desaebre la masa tumular). La memoria ha sido ya publi-
rrolladas son los siguientes: se efectuaron un total d=mda (Parcero 1998a).

21 Actuaciones Especiales propiamente dichas y 3 ex- A inicios de la Edad del Bronce se puede
cavaciones, comprendidas entre abril de 1997 y sepdscribir una fosa sondeada en el entorno del castro
tiembre de 1998. Las Actuaciones implicaron la aperde Cameixa (Boboras, Ourense), un posible enterra-
tura de 39 sondeos de diferente entidad que, tomandaiento datado por C-14 (Parcero 1997):

una superficie media de unos 8 por sondeo, impli- + 3778+ 40 BP, cal BC 2193-2147, UtC-7276, carbén.
caron la apertura de mas de 30D(sdlo de sondeos). Un posible poblado definido por una estruc-
La composicién del equipo de Actuaciones Especialesira de combustion se localiza en el lugar\ilar

ha ido variando en funcién de cada caso concreto, cdRedondela, Pontevedra) (Lima y Prieto 1999). La
equipos de entre 2 y 7 personas, siendo 4 lo mas'usuahoguera fue datada:
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Coto do Castro
O Salto

As Pontes

A Casanova

Casas Vellas

O Cabron

O Cargadoiro
Follente

Cameixa

Monte Buxel
Coto Cosel

Tamulo de San Cosme

Fig. 6.- Mapa de los yacimientos en los que se realizaron intervenciones arqueologicas durante el seguimiento. Aparesefidaubgn
con puntos otros yacimientos aparecidos durante el seguimiento en los que las intervencion se limitaron a la documengtiviardexha
restos.
e 4027 + 28 BP, cal BC 2588-2466, CSIC-1383,tres casos de amplios yacimientos caracterizados por
carbon. la aparicion de material ceramico prehistérico y es-
Mas tardio, pero dentro también de la Edadructuras tipo fosa, agujeros de poste o zanjas, de tipo
del Bronce, encontramos el poblado de fosddlole-  presumiblemente habitacional, para los cuales todavia
te Buxel (Pazos de Borbén, Pontevedra). Se trata delo disponemos de datos mdas precisos (ver Lima y
yacimiento en el que mas se ha concentrado nuestRryieto 1999).
trabajo, ya que aparte de un sondeo previo, fue exca- Existen, finalmente, otros yacimientos que
vado en extension. Por el momento contamos con fgarecen corresponder a algdn momento dentro de la
siguiente datacion, obtenida tras la primera actuacioRrehistoria Reciente, aunque bien la escasez de es-

en el lugar: tructuras o bien la poca definicion del material aso-
e 3103 + 44 BP, cal BC 1446-1220, CSIC-1266,ciado no permiten, por el momento, precisar mas. Son
carbon. los casos deCoto Cosel (Redondela, Pontevedra),

Otros yacimientos de esta misma adscripciorRamil (Santiago de Compostela, A Corufid) Sil-
son los probables poblados deieiro (Redondela, vouta (Ames, A Corufia)Q Cabrén (Vilalba, Lugo)
Pontevedra)Portabrins y O Cargadorio (ambos en y O Coto (Cabanas, A Corufia) (ver para todos ellos
Santiago de Compostela, A Corufia). Se trata en lddma y Prieto 1999).
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4.1.2. Edad del Hierro de Impacto Arqueoldgico de la Gasificacion ha posi-
Se desarrollaron actuaciones en el entorno deilitado el registro y sistematizacion de gran cantidad
cuatro yacimientos castrefios bordeados por el gasde cultura material (con este término nos referiremos
ducto y en los cuales aparecieron estructuras no visen lo sucesivo a piezas arqueolégicas exclusivamente)
bles en superficie pero de gran interés. En uno dgerteneciente a una secuencia temporal que se extien-
ellos, Cameixa en Boboras, Ourense, ademas de lale desde el Paleolitico Inferior hasta la Baja Edad
fosa mencionada en el apartado anterior, aparecierdfedia. Este material tuvo que ser sistematizado dia-
gran cantidad de estructuras enterradas tipo foso y foamente al ritmo de los trabajos de campo puesto que
sa, algunas de ellas de indudable caracter defensigonstituia un elemento importante para la valoracion
(Parcero 1997). Otros ddsliras (Santiago de Com- de los puntos arqueoldgicos y yacimientos, por ello
postela, A Corufia) ¥oto do Castro (Cabanas, A nuestro esfuerzo no se centré Unicamente en el estu-
Corufia) proporcionaron elementos que cabe vinculatio de materiales sino también en el desarrollo de una
a un espacio de cultivo intensivo complejo en el enmetodologia de trabajo que permitiese una gestion agil
torno de los castros, bien sean suelos de cultivo v adecuada del mismo, siempre teniendo en cuenta
estructuras de parcelacion. Finalmente el castro dgue el objetivo era realizar una sistematizacion de ca-
Follente (Caldas de Reis, Pontevedra) proporcioné umacter preliminar y no un estudio exhaustfyy una
riquisimo y muy complejo entorno en el que se dointegracion de los estudios de cultura material dentro
cumentaron estructuras defensivas, de acceso, de cdkl trabajo cotidiano, rompiendo con la tradicional

tivo, etc. (ver para todo ello Parcero 1998b). identificacion del estudio de materiales con una tarea
realizadaa posterioriy exclusivamente orientada a la
4.1.3. Yacimientos romanos y medievales investigacion.
Dos de las actuaciones desarrolladas permi- La aparicion del material se puede producir a

tieron documentar sendos yacimientos de época rde largo de todas las fases de trabajo comprendidas en
mana. El primero se sitla & Gandara, a escasa la correccion de impacto, y puede proceder de tres
distancia del yacimiento Neolitico antes comentadocontextos diferentes: puntos con presencia aislada de
Se trata seguramente de un asentamiento rural abiertoateriales, yacimientos y yacimientos con especial
de cronologia imprecisa. El segundo es el yacimientrelevancia en los que tras un proceso de valoracion se
de Quintela (Porrifio, Pontevedra), en el que se sondecide realizar una actuacion especial.
dearon varias estructuras cuya funcién original es di- Los tipos de materiales documentados son
ficil de precisar al haber sido muy desfiguradas por scerdmica (59%), liticos (20%) y varios (21%), englo-
reutilizacion como basureros; en todo caso nos inclibandose dentro del apartado de ‘varios’ metal, ocre,
namos por pensar que se tratase de una necrépolis. carbon, vidrio, adobe y escoria. Las adscripciones

A época medieval pertenecen otros dos yacieulturales representadas ordenadas por representativi-
mientos intervenidos. El primer@asas Vellas(Vi- dad numérica son: época romana (35%), Paleolitico
lalba, Lugo), constituye un muy desfigurado ejempldnferior-Medio (22%), Edad del Bronce (14%), Edad
de pequefia ocupacion rural, seguramente una granjdedia (14%), Edad del Hierro (12%) y Neolitico (3%).
del cual apenas si quedan restos hoy dia por la confi-continuacion realizamos una sintesis de las caracte-
nuidad en la ocupacién de la zona. El segunda es risticas el material por adscripcion cultural que se
Casanova(Abadin, Lugo), punto de entidad y funcio- complementa con los datos recogidos en la tabla 2.
nalidad dificiles de valorar pero que podria relacionar-
se con un yacimiento de fosas de caracter doméstico.4.2.1.  Paleolitico

Finalmente hay que referirse al interesante Los yacimientos documentados se adscriben
yacimiento deAs Pereiras (Amoeiro, Ourense), un al Paleolitico Inferior-Medio y se ubican a lo largo
punto de estratigrafia compleja que cuenta con undel trazado de la red de Ourense. Estos yacimientos se
fase de ocupacion de época romana y otra posterioaracterizan sobre todo por su amplia dispersion, lo
de adscripcion altomedieval, germanica. La fase deual hace que en espera de un estudio mas detallado
ocupacion mas reciente, germanica, se caracteriza pee prefiera hablar de zonas (entre las cuales es espe-
estructuras poco claras, mientras que la fase de épogalmente importante la zona Bedeiro) mas que de
romana parece corresponderse a un amplio asentgcimientos propiamente dichos. Cabe destacar la coin-
miento rural abierto (ver Aboal y Parcero 1999, Aboatidencia en el emplazamiento de yacimientos fiileo

y Cobas 1999). COS con ocupaciones posteriores de época romana.
4.2. La gestion y diagnostico de 4.2.2. Neolitico
la cultura material El material adscrito a este periodo procede

de seis yacimientos diferentes (ver tabla 2) de caracte-
La realizacion del Programa de Correcciénristicas bastante homogéneas tanto por el tipo de es-
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A. C. Toponimo Concello Provincia Ce. |Li. [MC|Vi. [Hi. [Otros
Agra dos Campos| Santiago de C, A Corufia 31
Ramil Santiago de C. A Corufia 37 3 1

Neolitico O Cabrén Vilalba Lugo 24 7 3
As Pontes Abadin Lugo 119] 2§ 6 3 7 2 (E9)
A Géndara Mos Pontevedra 81 1B
Cartas de Vilar Mos Pontevedra 50 82
As Cavadas Ordes A Corufia 47 3
A Pedra | Santiago de C. A Corufia 10 g 3
Portabrins Santiago de C. A Coruiia 191 K
As Estivadas Ames A Corufia 18 1
O Cargadoiro Santiago de C. A Corufia 27p L1 1 (Bs)
Miras Ames A Coruia 292 2
Silvouta Santiago de C. A Corufia 10 5

E. del Bronce | O Picén Ames A Corufia 1 1
Trigas Lugo Lugo 3 1
Cameixa Boboras Ourense 123 6 11 5 (EB)
Monte Buxel Pazos de Borbén Pontevedra 94 35
Coto Cosel Pazos de Borbgn Pontevedra 2 28
Arieiro Pazos de Borbén Pontevedra 80 39
San Cosme Mos Pontevedra 101 18 12 (Oc)
Monte de Abeledo[ A Lama Pontevedra 68

E. del Hierro Follente Caldas de Reis Pontevedra 1155 |9 13 3 (Es)
As Pereiras Amoeiro Ourense 269 184 107 4 il 7 (Bs)
A Mora Amoeiro Ourense 90 1 271 1
Quintela Porrifio Pontevedra 79 1P

E. romana ” »
O Gandarén Caldas de Reis Pontevedra 19 8 35 1 (Mo)
A Gandara Mos Pontevedra 82 26 3
Agra dos Castros Lugo Lugo 23 9 1
Agrifia Quteiro de Rei Lugo 213
Cortifias Novas Begonte Lugo 218

E Media As Telleiras Xermade Lugo 41 1 1
As Casas Vellas Vilalba Lugo 445 2 8 2 (Es
Casa Nova Abadin Lugo 8
O Coto Barbadés Ourense 33

Tabla 2.- Relacion de los diferentes yacimientos en los que ha aparecido material arqueolégico, ordenados segln lacadtsicalpcion
general de éste. Las abreviaturas utilizadas para los tipos de material son las siguientes: Ce (ceramica), Li (liticasjiaMdz (casms-
truccion), Vi (vidrio), Hi (hierro), Es (escoria), Mo (moneda), Oc (ocre).

tructuras documentadas (las denominadas estructuriba ciertamente dificil debido sobre todo a la frag-
de combustién), como por las caracteristicas del mamentacion del material.

terial que a continuacion resumimos. El material es

siempre muy escaso y la variedad documentada se #:2.3. Edad del Bronce

mita a ceramica y liticos, destacando frente a periodos El material de la Edad del Bronce documen-
posteriores la elevada representacion del material littado corresponde a un total de quince yacimientos
co, tanto pulimentado como tallado (38%), en relafver tabla 2). El nimero de piezas en cada yacimiento
cién con la ceramica (62%). Esta se encuentra sieraumenta considerablemente con respecto al periodo
pre muy fragmentada y rodada, siendo muy rara lanterior y también existe un cambio en la distribucion
presencia de fragmentos con decoracion (limitados @e los diferentes tipos de piezas puesto que por una
tres yacimientosRamil, Agra dos Camposy Cartas  parte la ceramica muestra un fuerte predominio sobre
de Vilar), siempre inciso-metopadatipo Penhala todos los demas, incluidos los liticos, y por otra se di-
regularidad tanto de la cerdmica como de las estructversifica mucho mas el tipo de materiales documenta-
ras a las que aparece asociada ha permitido diferedes registrandose metal, adobe, escorias y ocre. El
ciar la ceramica lisa Neolitica de la perteneciente a lmaterial ceramico, alin presentando un elevado grado
Edad del Bronce, hecho que hasta el momento resude fragmentacion y de rodamiento, ofrece mejor con-
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servacion que el documentado en el Neolitico y aumentos de cerdmica, sin que se haya detectado ningu-
menta la proporcién de ceramica decorada, estand@ estructura asociada.Gandara responde también
practicamente representada en todos los yacimientog.esas caracteristicas, si bien el material se encuentra
Esta decoracion es deadicion campaniforme/ res- asociado a diferentes fosas. El yacimientoQaen-
ponde a lossubestilos3 y 4 definidos por P. Prieto tenla presenta mucha mayor cantidad de material
(1998) para el NW peninsular. La mayoria de los yapues en él se ha documentado ceramica comun, cera-
cimientos con material de la Edad del Bronce parecemica fina y anforas. La caracteristica mas destacable
corresponder a asentamientos habitacionales, pees que gran parte de la ceramica, siempre realizada a
también existen yacimientos que presentan otras c#erno y sin decoracion, a pesar de estar muy fragmen-
racteristicas: (a) la presencia de cerAmica con decor@da, se corresponde con un ndmero limitado de ca-
cion detradicion campaniformeen la coraza de la charros reconstruibles casi en su totalidad y que pre-
mamoa deSan Cosmemuestra la reutilizacion de un sentan defectos en su fabricacién con desviaciones
timulo neolitico en la Edad del Bronce (Parcero 1998especto a su eje de simetria, bolsadas de aire e irre-
a), (b) el yacimiento d€ameixa adscrito a inicios gularidades en el grosor de las paredes, lo cual hace
de la Edad del Bronce, consiste en una fosa posiblgensar que quizé el yacimiento fue utilizado en algun
mente de caracter funerario, en donde se documentdomento como basurero o incluso como taller de al-
un cacharro casi completo con decoracién plastica rfareria (Bernal y Lorenzo 1998).

campaniforme (Parcero 1997), (c) y el yacimiento de Destaca el yacimiento ds Pereiraspuesto
Monte Buxel, perteneciente al Bronce Final y carac-que ofrece una fase de ocupacion romana y una reo-
terizado por la presencia de numerosas fosas posibledpacion en época altomedieval. La cerdmica de ads-
mente de almacenamiento, ofrece (inicamente cerantripcion romana se corresponde con fragmentos esca-

ca lisa. samente rodados, agrupados en claras concentracio-
nes, mientras que el material medieval se registra en
4.2.4. Edad del Hierro una zona de revuelto en el que se entremezcla mate-

El hecho de que los castros constituyan elerial romano y medieval, estd muy rodado y fragmen-
mentos visibles en el paisaje, permitiendo la realizatado y no muestra concentraciones claras.
cion de modificaciones en el trazado durante la fase
de evaluacion para evitar su afeccion (v. ap. 1.3), y 14.2.6. Edad Media
ausencia de material de la Edad del Hierro fuera de Se han documentado un total de seis yaci-
los castros en el contexto gallego, trae como consenientos (ver tabla 2). EI material mas abundante con-
cuencia la escasa representacion de material con esiate en cacharros cerdmicos y tejas, aunque minorita-
adscripcion en el registro acumulado. Se han desarrdamente se han registrado liticos y escorias. Teniendo
llado actuaciones especiales en cuatro yacimientos,gn cuenta los contextos de aparicion y las caracteristi-
siempre en el entorno de los mismos, pero Unicameras del material podemos diferenciar grupos: (a) cera-
te ha proporcionado material significativo el castro deamica procedente de lo que probablemente constituyan
Follente. La caracteristica mas evidente es el aumerpequefias ocupaciones rurales abiertas relacionadas
to de la cantidad de material documentado frente a la®n tierras de cultivo y construcciones anefss Te-
periodos anteriores, constituyendo la ceramica el 95%eiras, As Casas Vellasy Casanovg, constituida
del total de las piezas, mientras que el 5% restante peedominantemente por cacharros cerrados de perfil
reparte entre escorias, liticos, metal y material deompuesto, siempre realizados a mano, sin decora-
construcciéon. El material de este yacimiento se adsi6n o con una decoracién muy sencilla apenas visi-
cribe a un momento tardio del mundo castrefio ya dbole, (b) areas de acumulacion de gran cantidad de ma-
contacto con el mundo romano como se ve en la préerial exclusivamente cerdmico, en la que es dificil
sencia de anforas tiggaltern 7Q algunos fragmentos delimitar la extensién del yacimiento debido a la
de ceramica comun romana, tégulas y un fragmentausencia de estructura&gfifia y Cortifias Novas,
de Terra Sigillata Galica24/25, sin embargo mantie- con ceradmica bajomedieval y moderna lisa y decora-
ne una fuerte importancia la tradicion indigena tal yda, (c) material documentado en estructuras probable-
como muestra la presencia mayoritaria de ceramigmente de caracter defensivO Coto), caracterizado

castrefia realizada a mano. por su escasa representatividad numérica, caracter
tosco y absoluta ausencia de decoracion. A diferencia
4.2.5. Epocaromana del material documentado en los periodos anteriores

Se han documentado seis yacimientos coms frecuente la aparicion de material ceramico medie-
material de esta época (ver tabla 2). Algunos de ellosl aislado en zonas de valle, vaguadas, zonas bajas
(O Gandarén, Agra dos Castrog se caracterizan de ladera, zonas aterrazadas y en proximidades a lu-
por la acumulacién de material de construccion, magares o aldeas sin vinculacion a ningun tipo de estruc-
yoritariamente tégulas, y la presencia de escasos fraggwras ni de yacimiento. Se trata de ceramica gris reali-
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zada a torno frecuentemente decorada aunque de n\alorativos de cada actuacion (sea seguimiento de un

do muy sencillo. tramo o una intervencidn arqueoldgica), estan apare-
ciendo poco a poco publicadas en la sereATau-
4.3. La investigacion argueoldgica asociada toeditada por nuestro Grupo de Investigacion. Al mis-

mo tiempo se estan publicando trabajos de investiga-
El programa del Gas esta teniendo asimismaion sobre teméticas concretas. Se encuentran actual-

un gran interés en términos dentabilidad investi-  mente en prensa o en avanzado estado de elaboracion,
gadora. Esta viene dada por el hecho de que este priss siguientes voliumenes:

grama ofrecid la oportunidad de obtener informacion Aproximaciones a la Arqueologia Agraria de
sobre zonas, yacimientos y periodos arqueoldgicodpoca castrefiade César Parcero.

practicamente desconocidos en la actualidad. Toda la Contribucion a una Arqueologia Rural de
informacion recogida estd siendo utilizada en tesi§alicia, de Paula Ballesteros.

doctorales y diferentes proyectos de investigacion ar- Distribucion de industrias y uso del espacio

gueolodgica en vias de realizacion en la USC, adem& el Paleolitico Inferior y Medio en el valle del Mi-

de en articulos de investigacion que ya han ido aparée, de Mar Lopez Cordeiro.

ciendo. Estudio de la industria litica del tramo Val-
Cuando en 1991 nuestro Grupo de Trabajga-Tui del Gasoducto de Transpqride Mar LOpez

inicid su actividad en estos campos, lo hizo desde &ordeiro.

marco de una linea de investigaciénAmgueologia Los paisajes de la Prehistoria reciente de la

del Paisajeque todavia hoy funciona como armazonzona de Amoed@Pazos de Borbén, Pontevedra), de

cobertor de las actuaciones realizadas. Desde un pviarios autores.

mer momento se considerd que estos proyectos po- Arte rupestre y organizacién del paisaje en

dian ofrecer los recursos y datos necesarios para fe-zona de A FerraduréOurense), de Manuel Santos

troalimentar esa investigacion. Al mismo tiempo, yEstévez.

sobre todo, se comprendid que el estudio sistematico La excavacion de la mamoa de San Cosme
e integral del registro arqueoldgico y del paisaje déMads, Pontevedra), de César Parcero Oubifia.
los transeptos atravesados por obras de trazado lineal Los yacimientos habitacionales del Neolitico

representaba una gran oportunidad para reorientgrPrehistoria reciente en el Gade Elena Lima Oli-

proyectos tipicos de arqueologia de rescate como preeira y Pilar Prieto Martinez.

yectos de investigacion en Arqueologia del Paisaje y Los yacimientos habitacionales de la Prehis-

tratar asi tematicas especificas de esta linea de traltaria reciente en la zona de Nemer{&antiago, Co-

jo. Entre ellas, se marcaron como prioridades (deterufia), de César Parcero Oubifia.

minadas tanto por las lagunas del conocimiento de la El yacimiento de la Edad del Bronce de

Arqueologia de Galicia como por las necesidades ddonte Buxel(Pazos de Borbén, Pontevedra), de Elena

la gestion del PC de nuestro pais): el estudio de Iddma Oliveira.

diferentes tipos de yacimientos de la Prehistoria y El yacimiento de As Pontes (Vilalba, Lugo)

Protohistoria de Galicia, su morfologia, probleméticadesde el epipaleolitico hasta la Edad Media Elena

y delimitacion, sus patrones de emplazamiento, lokima Oliveira.

patrones de distribucion del poblamiento prehistérico, Estudios de cultura material ceramica recu-

las formas de uso de suelo y su patron de cambio, feerada en los trabajos de la Gasificacion de Galicia

Arqueologia de los paisajes rurales y la identificaciorle Isabel Cobas Fernandez y Pilar Prieto Martinez.

de estructuras agrarias antiguas tales como sistemas El entorno del Castro de Cameijxde César

de parcelacion, terrazas de cultivo, caminos..., (toddarcero Oubifia.

estas lineas de investigacion fueron propuestas en El yacimiento tardorromano y altomedieval

Criado 1995). de As PereiragOurense), de Roberto Aboal Fernandez.
Para ello, una de las primeras medidas que se Todos estos trabajos, junto con los citados

aplicaron fue ampliar el ambito de estudio hasta cuanteriormente y que corresponden a los Informes Va-

brir transeptos representativos de 400 o 500 m de atorativos de los seguimientos, componen un conjunto

cho (200 a cada lado del trazado directamente afectde 25 volimenes de los cuales 16 ya estan publicados

do). Esta medida no sélo beneficia al proceso de i en prensa.

vestigacion al permitir contextualizar los datos reco- Se han tomado 304 muestras para analisis

gidos sobre una superficie mas amplia, sino tambiépaleoecoldgicos en un total de 45 puntos, de los que

al proceso de evaluacion al considerar la totalidad ddl9 son yacimientos y el resto lugares de interés como

ambito de afeccion del proyecto y no sélo la superfiterrazas, ‘brafias’ o lugares donde aparecié material

cie directamente afectada (Barreiro y Villoch 1997). arqueoldgico. Se estéa iniciando un programa de anali-
Como ya citamos mas arriba, los Informessis paleoecoldgicos en colaboracion con Antonio
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Martinez Cortizas (edaf6logo) y Augusto Pérez Al- CAPA 6: Planteamientos y perspectivas pa-
berti (geomorfélogo) de la Universidad de Santiagoa la Arqueologia del Paisajele Felipe Criado.
de Compostela. CAPA 7: Criterios y Convenciones para la

Se han datado o estan en proceso de datacigestion y tratamiento de la cultura material mueble
radiocarbénica 15 muestras procedentes de yacimiern la Gasificacion de Galicia, de Isabel Cobas y Pilar
tos arqueoldgicos, elementos del paisaje agrario (té*rieto.
rrazas, bancales...) y contextos ambientales. Las data- CAPA 8: El registro de la informacién en
ciones las esta realizando el Dr. Fernan Alonso en #s excavaciones arqueoldgicds la Gasificacion de
Instituto de Quimica-Fisica Rocasolano del CSIC eff3alicia, de César Parcero, Fidel Méndez y Rebeca
Madrid. Blanco.

Al mismo tiempo, creemos que este progra- CAPA 2: Ejemplo déArchivo Digital del Re-
ma contribuye atlesarrollo tecnolégicodentro de las gistro Arqueoldgicopara documentar los trabajos de
Humanidades porque para su realizacién fue precida Gasificacion de Galicia, de César Gonzalez.
poner a punto metodologias, procedimientos y estan- CAPA 3: Manual del usuario del SIA{Sis-
dares de trabajo que permitan adaptar la disciplina atema de Informacién Arqueoldgica), de César Gonzalez.
gueoldgica a las necesidades concretas que demanda la
sociedad en la actualidad. Durante los trabajos se apli-
caron tecnologias totalmente innovadoras para facilb. COROLARIO: IMPLICACIONES Y
tar el tratamiento de la informacién. Entre ellas desta- SIGNIFICACION DEL PROGRAMA
ca la puesta a punto de una herramienta telemética que DE CORRECCION
posibilite crear y gestionar archivos digitales de la do-
cumentacién arqueolégica; esto permite no sélo ma- Confiamos haber podido mostrar en este tex-
nipular la informacién de forma agil durante el desato que los trabajos que implica el programa del Gas,
rrollo del programa y preparar el archivo final con to-ademés de contribuir a solventar los problemas prac-
da la documentacion reunida, sino también posibilitaticos de naturaleza arqueoldgica de las obras, asegu-
el acceso futuro del publico a esa informacion. rando con ello Igroteccione integridad del Patri-

En este sentido, una dimension final signifi-monio Arqueolégico, aportaron como valor afiadido
cativa del programa del Gas fue posibilitar la puestana clara rentabilidad en términos ideestigacion
en marcha y desarrollo de una lineaideestigacion desarrollo tecnolégicoy formacion de recursos hu-
aplicadaque intenta satisfacer las demandas de desaranos especializados en Gestién y Evaluacion del
rrollos tecnoldgicos especificos para la gestion y evaPatrimonio Arqueolégico.
luacion del Patrimonio Arqueoldgico. Esta linea se Llegados a este punto, nos parece oportuno
concreta en el denominado programa CCAPEY ( finalizar con tres comentarios prospectivos que, aun-
terios y convenciones en Arqueologia del Paisaje gue parecieran extrafios a este programa, emanan di-
Patrimonio Arqueologicpy adopta la forma de un rectamente de su experiencia y se proyectan hacia
conjunto de especificaciones concretas que intentaaxperiencias distintas: sobre la proyeccion profesional
cubrir todos los ambitos del estudio y gestion del Pay académica de este trabajo, sobre el concepto de im-
trimonio Arqueologico, desde la realizacion de invenpacto arqueoldgico y sobre politica cientifica.
tarios y descripcion de bienes arqueolégicos, hasta la Los retos de la Arqueologia como discipli-
evaluacion de impacto y la rentabilizaciéon social dena: Creemos que las demandas del presente, ejemplifi-
esos bienes, pasando por la gestién de proyectos,dadas en un programa de trabajo como el que aqui se
definicién de tipos de informes o las convenciones dba tratado, no solo confirman el hecho ya asumido de
archivo de la informacion. Este programa constituy@ue la Arqueologia es cada vez mas un campo de ac-
de hecho la base metodoldgica para la realizaciéon deidn profesional especializada, sino que nos desafian a
control arqueoldgico de la Gasificacion de Galicia. abordar un nuevo horizonte de transformacion de nues-

Como resultado concreto de esta Ultima ditra disciplina. Esta se debe adaptar para responder a las
mensién del trabajo, se han publicado o estan en fasecesidades de la gestion del Patrimonio Cultural en-
de elaboracion los siguientes voliumenes de caractendida ésta como la resolucion de los problemas de-
metodoldgico (aparecidos todos ellos en la serie CAPAivados del inestable equilibrio entre los impulsos mo-
Convenciones y Criterios en Arqueologia del Paisajedernizadores y la conservacion de las tradiciones so-
autoeditada asimismo por nuestro Laboratorio): bre las que se constituye la identidad social. En este

CAPA 4: Planteamientos y directrices para lasentido, los procedimientos ensayados y puestos a pun-
realizacion delPrograma de Control y Correccion to en el programa podran después ser aplicados en
del impacto arqueolégico de la Gasificacion de Gali-otros ambitos de actividad e, incluso, ser ofrecidos co-
cia, de Felipe Criado, Xesus Amado y M2 Carmemmo servicios universitarios a la comunidad (Adminis-
Martinez. tracién, profesionales, promotores y publico general).
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De esta manera, el programa de correcciénritorio. Esta ampliaciéon del sentido del impacto ar-
del impacto arqueoldgico de la Gasificacion de Galiqueoldgico se basa en una generalizacion justificada
cia pretende ser un ejemplo del tipo de programas diel términoimpactoy del adjetivoarqueolégico el
gestion integral del Patrimonio Arqueoldgico que fue-primero representaria toda agresion, efectiva o poten-
ron defendidos en un trabajo anterior (Criado 1996¢ial, sobre el Patrimonio Cultural; y el segundo se re-
como modelo alternativo para, en un momento de crieriria a todo elemento formal (mueble e inmueble)
sis y discusién de los modelos ensayados desde dme pertenezca a ese Patrimonio. Esta ampliacion de
puesta en marcha del Estado de las Autonomias, veentido es coherente con la tendencia actual a ampliar
hicular la administracién del Patrimonio Cultural deel tipo de proyectos y acciones que deben pagar
un modo que unifique los diferentes intereses que dnacién de Impacto Ambientaincluyéndose poco a
él convergen, atienda a los recursos disponibles y prpoco dentro de ésta el planeamiento urbanistico, las
duzca resultados tangibles en forma de conocimient@poblaciones forestales, y maltiple obra menor que
practico e investigacion basica. Pretende ser tambiéantes no estaba sometida a ese mecanismo de control.
dentro del campo de las Humanidades un ejemplo del La Arqueologia y la politica cientifica Sin
tipo de relaciones Universidad-Empresa en las que sambargo es necesario acabar con una nota pesimista.
debe basar una buena politica de investigacién y d&s preocupante que después de haber generado un
sarrollo. presupuesto extraordinario procedente de una empre-

La ampliacion del concepto de impacto ar- sa privada para realizar el complejo programa de tra-
gueoldgica Este concepto posee una gran potencialibajos que aqui se ha presentado, no haya sido posible
dad, y creemos que se debe reconvertir en instrumetodavia obtener una aportacion complementaria (se
to prioritario de una Arqueologia Preventiva, de laentiende que con cargo a fondos publicos de investi-
gestion del Patrimonio Arqueolégico, y no utilizarlo gacion) para apoyar la realizacion de los estudios,
s6lo como algo concreto vinculado a la Evaluacién danaliticas y trabajos que, en definitiva, contribuirian a
Impacto Ambiental y a los grandes proyectos de Obreevalorizar la informacion obtenida; todo esto se va
Publica. haciendo con cargo al propio esfuerzo del grupo. Esto

En la misma medida en que es importantees, en parte, consecuencia de una circunstancia que
hablar de impacto arqueolégico y reclamar la plenday quedenunciar: el sistema espafiol de ciencia y
incorporacién de esta problematica a la Evaluacién deecnologia no tiene previstas entre sus lineas priorita-
Impacto Ambiental, se hara necesario algun diaias ningun tipo de apoyo a la rentabilizacion en tér-
(cuando ya los objetivos previos estén en vias dminos de investigacion y produccion de conocimiento
consolidarse) modificar el concepto @epacto ar- de un trabajo como éste, que surge de satisfacer una
queoldgicopara entender algo distinto y mas generatlemanda social y de establecer una colaboracion
gue lo que inicialmente se entiende con este conceptexcepcional entre universidad y empresa. El contrato
En un sentido concreto este concepto esti exclusiveen Gas NATURAL ha sido uno de los tres mayores
mente vinculado a la Evaluacion de Impacto Ambiencontratos de 1+D firmados por la Universidad de San-
tal en obras publicas, y con él se reconoce una afetiago de Compostela, ¢,como se puede entender o jus-
cién sobre el Patrimonio Arqueoldgico ocasionadaificar ante la empresa esta falta de apoyo por el lado
por un proyecto de obra. publico? ¢como casa con la retérica que incita al

Sin embargo, creemos que es necesario supesmpromiso del mundo académico con el desarrollo y
rar esta concepcion para entender el concepto en rtcesidades sociales, y que especialmente se vuelve
sentidogenéricode efectos negativos y agresivos so-contra los profesionales de las Humanidades oportu-
bre el Patrimonio Arqueolégico y el Patrimonio Cul- namente aderezada con la acusacion justificativa de
tural ocasionados por toda accién que incida en el teestar aquellos ensimismados?
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NOTAS

! Este trabajo constituye de hecho la continuacién de Barreiro, Viparticiparon a tiempo completo 22 investigadores de la USC, a los

lloch y Criado (1999) y Ayan y Amado (2001); mientras aquéllosque hay que afiadir un grupo méas o menos variable de especialistas

estaban centrados en el estudio y definicién de las metodologias gecolaboradores ocasionales, llegandose asi a la cifra de treinta y

Evaluaciéon de Impacto Arqueolégico antes de las obras, éste seatro arquedlogos y técnicos.

centra en las estrategias de Correccion de ese impacto durante la fa-

se de construccion. 5 Sobre todo esto se puede ver asimismo Gonzalez, Amado y Prieto
(1995); también Méndez, Gonzalez y Amado (1995) que, aunque

2 Debemos mencionar a todas las personas que estuvieron relacieferido al proyecto del Oleoducto Corufia-Vigo, considera una ca-

nadas con el proyecto y que hicieron posible desde el cumplimientuistica muy préoxima a la de los gasoductos. Nos podemos remitir

de sus obligaciones la realizacion de éste. En el equipo de trabgjara la descripcion mas detallada de la metodologia del proceso de

han participado ademés de los firmantes de este articulo las $1Arqy de las circunstancias que influyen en él al trabajo Barreiro,

guientes personas: Roberto Aboal, Enrique Alvarez, Paula Ballest&4lloch y Criado (1999).

ros, Jorge Miguel Ayan, Sofia Baqueiro, David Barreiro, Rebeca

Blanco, M2 José Boveda, M2 del Mar Béveda, Soledad Campd, Ejemplos de las fuertes contradicciones y propuestas de solucion

Cristina Cancela, Juan A. Cafizo, Mar Cortegoso, Javier Chagara la construccion de grandes proyectos son las presentadas por

Manuel Diaz, Pilar Fernandez, Roberto Gomez, Carmen GomeRiaz-del-Rio (1999) o Ruiet al (1999).

Matilde Gonzélez, César Gonzalez, Leonardo Gonzélez, Sabela

Herrero, Narciso Herreros, Mats Johansson, Catalina Lopez, EledaExisten otros ejemplos de seguimiento arqueoldgico en la cons-

Lima, M2 del Mar Lépez, Sonia Lopez, Raquel Lopez, Patricia Ma+trucciéon de obras lineales (Contreras y Pérez 1999) y gasoductos

flana, Sergio Martinez, Marcos Martinén, Fidel Méndez, Matilde(Moreno y Bueno 1999) que nada tienen que ver con la propuesta

Millan, Teresa Neo, Carlos Otero, Francisco Padin, Rafel Poncelgue aqui se realiza.

Yolanda Porto, Pilar Prieto, Sofia Quiroga, Luis Ramil, Mercedes

Rey, Anxo Rodriguez, Alvaro Rodriguez, Manuel Santos, Lorend Los arquedlogos directores de los equipos de seguimiento fueron:

Santos, Ignacio Jaime Senin, Lorena Vidal, José Ignacio Vilasec®aula Ballesteros Arias, Maria José Boveda Fernandez, Javier

Victoria Villoch, y Luis Zotes. Dentro de los Servicios de Arqueo- Chao Alvarez, Maria del Mar Lopez Cordeiro, Manuel Santos Esté-

loxia de la Conselleria de Cultura debemos reconocer la contribwez y Elena Lima Oliveira.

cién al proyecto de Dolores Cerqueiro Landin, Fausto Infante Rou-

ra, Eugenio Rodriguez Puentes y Maria Jesus Tallén Nieto. EspgEl equipo de estudios de cultura material se formé en 1993 con

cialmente tenemos una deuda de gratitud muy especial con Pedrmtivo del Seguimiento Arqueoldgico de las obras de Construc-

Lépez Martorell, de la Central de Ingenierias del GrugesRL cién del Oleoducto A Corufia-Vigpoen la actualidad esta confor-

que como director de la Gasificacion de Galicia facilito en todomado por tres arquedlogas y una restauradora. Las responsables de

momento el trabajo arqueoldgico; esta misma gratitud se hace egste area de trabajo son Pilar Prieto Martinez e Isabel Cobas Fer-

tensible a Santiago Alvarez, jefe de obra y enlace continuo entngandez.

nosotros y las obras, y a Ignacio Olivier. Dentro deUBD GAS

NATURAL nos fue de gran ayuda contar con la colaboracién y con®® El programa del Gas se beneficio para el desarrollo de esta herra-

fianza de L6pez de Silanes, director general deld&s, Maria del  mienta de la financiacién con cargo al Plan Nacional de I+D (pro-

Carmen Gonzalez, responsable de Relaciones Institucionales dglama de aplicaciones telematicas) del proyecto CRISyku¢al

Grupo, German Garcia Soto, responsable de coordinaciéon con iResources Information Systeradédigo TEL95-1386 del que es in-

genierias de BAGAS, y Garcia Mateo, director de la Central de In- vestigador principal Felipe Criado y coordinador y responsable del

genieria del Grupo #soL También debemos recordar el apoyo desarrollo César Gonzalez Pérez.

de Rogelio Conde-Pumpido, director del Centro de Transferencia

de Tecnologia de nuestra Universidad, asi como de los técnicos HeEl equipo de Actuaciones Especiales estuvo coordinado por Cé-

este organismo. sar Parcero Oubifia, actuando éste como director de la mayor parte
de las actuaciones. Los integrantes del equipo, en diversos momen-

3 Concretamente el 23 de enero de ese afio. El proceso de negodizs, fueron: Roberto Aboal Fernandez, Rebeca Blanco Rotea, M2

cién en concreto ocup6 desde mediados del mes de agosto anteriosé Boveda Fernandez, Mar Cortegoso Comesafia, Narciso Herre-

hasta el mes de noviembre. El control arqueoldgico de las obras dies Cleret de Langavant (director en alguna dadasciones), Ele-

rante el periodo que medio entre el inicio de las mismas (septienma Lima Oliveira, Ignacio Vilaseco Vazquez y Luis Zotes Flores.

bre de 1996) y la adjudicacion definitiva de los trabajos a las USC

por parte del Grupo Gas Natural se resolvié mediante un contrafd Los criterios de gestién y tratamiento de la cultura material se

ad hocencargado a la citada institucién académica por la Ingeniedan ido desarrollando desde el primer programa de control arqueo-

ria INTECSA, responsable de la direccién de obra de los tramos dagico de obras plblicas, 8kguimiento Arqueolégico de las obras

los que se habia iniciado la construccién. de Construccién del Oleoducto A Corufia-Vigin embargo su
concrecion y definicion en el estado actual se llev6 a cabo durante

4 El presupuesto del programa cdetp es de 115 ifiones de ptas., el Programa de Correccion del Impacto Arqueoldgico de la Gasifi-

pagados integramente por GrupeS®IATURAL. En el programa  cacién de GalicigCobas y Prieto 1998).
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