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Resumen. En este trabajo se presentan los resultados preliminares de las recientes excavaciones llevadas a cabo en el
Sector 11D-E de La Alcudia, en el entorno directo de aparicion de la Dama de Elche. El foco se pone en los hallazgos
relativos a la fase ibérica mas antigua, protagonizados por una muralla de cajones, con zdcalo de piedra de una o dos
hiladas y alzado de adobe. Esta, erigida sobre niveles estériles, se ha podido localizar en diversas catas en unos 55
m lineales. En la zona donde mas se ha intervenido, se asocia a un incipiente urbanismo (LAI-1), cuyo registro ha
permitido obtener dataciones absolutas del s. V a. C., con la deteccion de tres ambientes amortizados en época plena-
final (LAI-2). A la funcionalidad estrictamente defensiva de la obra debe afiadirsele su caracter emblematico y de
prestigio, asociado a la condicion de centro jerarquico del territorio meridional alicantino ejercida por //ici desde fecha
temprana, que explicaria el excepcional conjunto escultorico alli recuperado, entre el que se incluye la Dama como
pieza mas iconica, y que posiblemente fue ocultada en un tramo (o en su entorno inmediato) de lo que hoy sabemos fue
la muralla fundacional de La Alcudia ibérica.

Palabras clave: Protohistoria; Arqueologia ibérica; Arquitectura defensiva y de la tierra; Dama de Elche.

[en] The Wall and the First Traces of Settlement of the Early Iberian Phase of La Alcudia
(Elche, Spain)

Abstract. This paper presents the preliminary results of the recent excavations carried out in the Sector 11D-E of La
Alcudia, close to where the Lady of Elche was unearthed. We focus on the findings related to the earliest phase of
Iberian presence, which feature a drawers wall, located in various trenches along a 55m-long stretch. The wall is raised
upon soil devoid of human presence, with a stone base consisting of one or two rows of stones atop which a mud brick
wall was erected. In the area we have most intervened, the wall is associated with a nascent settlement (LAI-1), the
remains of which have provided us with an absolute date, the fifth century BC. We have also identified three spaces
sealed during the Middle-Late Iberian period (LAI-2). To the strictly defensive function of the wall we must add its
symbolic and prestige value, linking with its role as a central settlement in the territory of southern Alicante, position
held from an early date. This would explain the exceptional number of sculptures recovered there, which includes the
Lady as its most emblematic piece, possibly hidden in a stretch of what we now know to be the foundational wall of the
Iberian Ilici or in its immediate surroundings.
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1. Introduccién: Damas y Héroes. Tras la
Ilici ibérica

Las excavaciones arqueologicas llevadas a
cabo en La Alcudia de Elche entre 2017 y 2020
en el marco de nuestro proyecto, “Damas y hé-
roes. Tras la Ilici ibérica™, con el objetivo de
recabar informacion sobre las distintas fases
ibéricas del yacimiento, se han focalizado en
el frente suroriental del mismo (Sector 11D-E)
(Figs. 1y 3), teniendo como referencia general
el monumento conmemorativo del descubri-
miento de la célebre Dama en 1897. En torno
a este, en el Corte 1, se han obtenido los ma-
yores resultados (Lorrio, Uroz y Uroz 2021a),
condicionando desde la primera campaia las
sucesivas actuaciones, en virtud de la identi-
ficacion de un lienzo de muralla. Pero dicha
obra defensiva, de por si ya lo suficientemente
relevante, ha aparecido asociada a una secuen-
cia estratigrafica continuada del asentamiento
ibérico de Ilici desde el periodo fundacional,
en el Ibérico Antiguo, pasando por las fases
ibérica plena y final, junto a diversos momen-
tos de la ocupacion romana, para terminar con
las alteraciones de época tardoantigua (basure-
ros, fosas de expolio, enterramientos), cuando
el estado de la ciudad era ya ruinoso.

Desde diversas perspectivas de la inves-
tigacion se ha venido sobrentendiendo el rol
hegemodnico de La Alcudia ibérica sobre un
amplio territorio de la Contestania (p. e€j.:
Llobregat 1972: 83-85; Santos Velasco 1994:
109 ss.; Moratalla 2004: 177 ss., 751 ss.), sus-
tituyendo al que habrian ejercido La Fonteta
(Guardamar del Segura) y Herna/Pefia Negra
(Crevillente) durante la Primera Edad del Hie-
rro (Almagro-Gorbea, Lorrio y Torres 2021)
(Fig. 2). Las pistas y suposiciones razonables
al respecto, que no necesariamente encontra-
ban reflejo en contextos arqueoldgicos, man-

tenian dudas en torno a su perimetro y cate-
goria (urbana, cultual, funeraria, o todas ellas,
sin poder precisar su distribucion), asi como
de cuando y cémo habria empezado a funcio-
nar tal proceso (Abad 2004: 70; Tendero 2015:
118-119). Para afinar con ese cuando y ese
qué, en el registro mueble e inmueble definito-
rio de la fase mas antigua destacaba algun hito,
mas alla de los conjuntos ceramicos (a los que
nos asomaremos mas adelante): por un lado, el
recinto sacro ibérico (Ramos Fernandez 1991-
1992) ubicado al suroeste del yacimiento, en
el sector 10A, y en el que se ha visto influen-
cia semitica (Moneo 2003: 113-117, 279-281;
Prados Martinez 2006: 57-58). Este aparecio
bajo la basilica paleocristiana (Fig. 1), en la
que se reutilizo un capitel protoeodlico (Ramos
Fernandez 1995: 12, 144-145), cuya relacion
con el edificio de culto ibérico no se puede dar
por segura. Su excavador remontd la primera
fase de este a finales del s. VI a. C., si bien el
material asociado se ha considerado posterior
a mediados del siglo V a. C. (Grau y Moratalla
2001: 196; vid. la discusion en Almagro-Gor-
bea, Lorrio y Torres 2021: 87).

En todo caso, lo mas significativo del perio-
do del s. V-1V a. C. -de ahi el titulo de nuestro
proyecto-, lo constituye el excepcional, por
nutrido y variado, conjunto escultorico (Ra-
mos y Ramos 2004). Pero se trata siempre de
fragmentos hallados fuera de su contexto ori-
ginario, reutilizados en momentos posteriores
(generalmente de época romana), que debid
haber sido el funerario (santuarios heroicos in-
cluidos), ya fuese dentro o fuera de la actual
finca de La Alcudia. Y es que, como es sabido,
se han identificado diversas areas de necropo-
lis en su entorno directo (Moratalla 2004: 766),
a lo que hay que sumar los importantes conjun-
tos monumentales recuperados en el territorio,
como el del Parque infantil de trafico de Elche

El proyecto de intervencion multidisciplinar en el Sector 11 de La Alcudia (“Damas y héroes, Tras la /lici ibérica™), todavia en

activo en 2022, se esta pudiendo llevar a cabo gracias a la financiacion del Vicerrectorado de Investigacion y Transferencia del
Conocimiento de la Universidad de Alicante, con la colaboracion del Ayuntamiento de Elche. Igualmente, esta integrado en el
proyecto AIC0O/2021/189 de la Conselleria de Innovacion, Universidades, Ciencia y Sociedad Digital, “Construyendo territorios
entre el Bronce Final y el Ibérico Antiguo en los extremos de la Comunitat Valenciana (ConstrucTERR)”
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(Ramos y Ramos 1992; Chapa y Belén 2011).
El busto de la Dama, por no haber aparecido
destruido o degradado, era el unico susceptible
de haber sido amortizado o protegido en algin
momento del periodo ibérico, independiente-
mente de su uso y funcion primigenia. No obs-
tante, y al mismo tiempo, este conjunto icono-
grafico recuperado en el territorio ilicitano,
transmisor de mitos y hazafias de autoexalta-
cion, no permitia resolver las cuestiones mas
basicas ya planteadas, al encontrarse a caballo
de dos realidades histdricas e historiograficas
(la mas arcaica y el denominado Ibérico Ple-
no), que afiaden matices distintos, ligadas al
desarrollo socio-politico de rango aristocratico
(Almagro-Gorbea 1996; id. 1999), y a la nece-
sidad de identificacion y legitimacion de las
nuevas (y muy potentes, en este caso) clases
dirigentes que controlan el territorio (Ruiz y
Molinos 1993: 261; Santos 1996: 127; id.
2003: 157).
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Figura 1. Planta general con los principales hitos
del Parque Arqueologico de La Alcudia y sefiali-
zacion del area de estudio (elaboracion propia a
partir de fotogrametria de J. L. Fuentes -Oppida S.
L.- y Global Arqueologia).

Con esta breve introduccion solo pretendia-
mos esbozar la situacion de partida (sujeta a
circunstancias de diversa indole) de cuando dio

comienzo nuestra intervencion en y tras La Al-
cudia ibérica. La mejor contribucion que pode-
mos hacer con este trabajo es, ciertamente, pre-
sentar las nuevas evidencias recuperadas a raiz
de ella, destacando la muralla erigida por los
primeros grupos ibéricos, con unas caracteristi-
cas que en algun caso suponen un trabajo extra
que trasciende lo utilitario. Porque a la funcio-
nalidad estrictamente defensiva de la obra debe
afadirsele su caracter emblematico y de presti-
gio, asociado a la condicion de centro jerarqui-
co del territorio meridional contestano ejercida
por la ciudad de /lici desde fecha temprana (Al-
magro-Gorbea, Lorrio y Torres 2021: 87), que
explicaria el excepcional conjunto escultdrico
alli recuperado, y que, finalmente, ha encontra-
do un referente urbano perfectamente contex-
tualizado sobre su fundacion.
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Figura 2. Mapa con los ejes de comunicacion
del entorno directo de La Alcudia, senalando los
principales yacimientos de época protohistorica e
ibérica (elaboracién propia a partir de las propues-
tas de Almagro-Gorbea, Lorrio y Torres 2021, para
los caminos, y C. Ferrer, para la reconstruccion de
la linea de costa a inicios de la Edad de Hierro).

2. Evidencias de la fase ibérica antigua en el
Sector 11D-E

2.1. La muralla. Tramos excavados y carac-
terizacion

La muralla de La Alcudia es una obra comple-
ja formada por la yuxtaposicion de cajones de
distintas caracteristicas, lo que le confiere una
clara singularidad. Se ha localizado en la zona
sureste del yacimiento, en lo que se denomina
Sector 11D-E, en diferentes cortes, lo que ha
permitido confirmar su trazado a lo largo de
55 m lineales (Fig. 3). En el Corte 1, realizado,
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con diversas ampliaciones, inmediatamente al
sur del monumento conmemorativo del descu-
brimiento de la Dama, se han identificado cua-
tro cajones diferentes, dos de ellos completos
(1y 3), registrandose el arranque de otros dos,
uno al norte (cajon 2), que tiene su continuidad
bajo el citado monumento, y otro al sur (cajon
6). La informacion se complementa con los
Cortes 3 y 4, proyectados, respectivamente, 11
m hacia el sur y 26 m hacia el norte del Corte
1, donde se localizaron dos nuevos tramos de
la muralla que cabe considerar pertenecientes
a otros dos cajones (4 y 5), aunque el reducido
tramo excavado no permita confirmar sus di-
mensiones.

e Cajon 1: el primero en identificarse en
2017, es uno de los dos que se conocen com-
pletos, con 5,85 m de longitud (Fig. 4, 5a-b, 8
y 9). Consta de un zdcalo de 2,25 m de anchu-
ra (UE 57), realizado con grandes losas de ca-
liza, algunas de dimensiones notables (p. ej.:
0,90 x 0,70 m, 0,85 x 0,80 m, etc.). El alza-
do es de una gran singularidad, levantandose
hacia el interior y el exterior del zdcalo, que
constituye en realidad la primera hilada de la
muralla, un doble paramento de entre 0,30 y
0,42 m de ancho y una altura de 1,05 m, for-
mado el exterior por otras dos hiladas de pie-
dras de mayor tamafio superpuestas careadas
hacia fuera (UE 35) y un muro de doble cara
de piedras de menores dimensiones al interior
(UE 34), con hasta tres hiladas por encima
de la base pétrea (Fig. 4b). El espacio inter-
no se rellend con capas de tierra apelmazada
de granulometria fina (UE 39), aportadas al
mismo tiempo que se construia el zdcalo, lo
que explica que las hiladas superpuestas lo
estén sobre el propio relleno con intersticio
de tierra muy grueso, y no directamente sobre
el paramento inmediatamente inferior (Fig.
Sa). La delimitacion del cajon por el norte se
realiza mediante un muro transversal, con-
servado en dos hiladas (UE 41), aunque de
menos altura que los dos paramentos latera-
les, que separan el nuevo cajon del situado
inmediatamente al sur. No se encontraron
rastros, pues no habia potencia suficiente, de
las lineas de adobe que se habrian erigido so-
bre este modulo. De hecho, dos de las piedras
del paramento oriental afloraban, tal y como
pudo constatar R. Ramos Fernandez después
de las obras relacionadas con la construccion
del monumento contiguo en 1990, y de lo que
fuimos convenientemente informados antes
de planificar la intervencion.

Monumento
hallazgo Dama

Cajones muralla

Acequia s. XIX

Figura 3. Ortofoto con los cajones de la muralla y

seflalizacion de los cortes objeto de estudio (ela-

boracion propia a partir de fotogrametria de J. L.
Fuentes, Oppida S. L.).

La excavacion del relleno proporcion6 un
unico objeto: un amuleto fenicio-ptinico de
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hueso con iconografia derivada del “signo de
Tanit” (sobre su significado, vid.: Fernandez
et al. 2009: 162-164). Se hall6 junto a la cara
interior del paramento externo (Fig. 4c), du-
rante los trabajos para su consolidacion en
2020, a 1,85 m del extremo meridional del
cajon, y aunos 13 cm por encima de las losas

ramientc

UE 32

RELLENO/TAPIAL

fosa’

de la base, formando parte, por tanto, de la
primera capa del relleno interno. Por el lugar
en el que aparecid, como por su conservacion
(Lorrio, Uroz y Uroz 2021b), parece tratarse
de un acto intencional, posiblemente relacio-
nado con su caracter protector en la funda-
cion de la muralla.

SRA0E\00

picdras)
"queiafloraban

LA20.S.11-35-1

Figura 4. a.-b. Panoramicas de los cajones 1 y 2 de la muralla (y el ambiente asociado) en 2017; c. amule-
to de hueso con el “signo de Tanit” con el lugar del hallazgo en los niveles fundacionales del cajon 1.
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Figura 5. a.- b. Panoramicas de los cajones 1-3 de la muralla al término de su excavacion en 2018, con
detalle del paramento exterior; c. z6calo y seccion del alzado de adobes del cajon 3.
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Figura 6. Imagen y seccion del Corte 4 con localizacion del cajon 4 de la muralla.

e Cajon 2: se descubrié en 2017 inmedia-
tamente al norte del anterior (Fig. 4, 5a, 8 y
9), confirmandose su continuacion en 2018 al
excavar el interior de la exedra que contiene
la reproduccion de la Dama (Fig. 19). Su base
esta construida con piedras dispuestas sin or-
den (UE 48), de tamafio similar a las mas pe-
quetias del cajon 1.

Estaba delimitado por sendos paramen-
tos formados por una Unica hilada de piedras
de tamafio mayor dispuestas sobre el zocalo,
tanto al exterior, como al interior, y rellenado
igualmente de tierra prensada (Fig. 10b). Se
han conservado restos de la primera hilada
del alzado de adobe (UE 36), visible con mas
claridad sobre el paramento oriental (Fig. 4a).
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La anchura coincide con la del resto de tra-
mos conocidos, mientras que su longitud, a
falta de su limite septentrional, superaria los
4,25 m.

e Cajon 3: se localizo al sur del cajon 1, do-
cumentandose entre 2018 y 2020 en toda su ex-
tension. Presenta una longitud de 3,55 m, infe-
rior a la del tramo principal, aunque su anchura,
de 2,30 m, sea similar. Se construyé mediante
un zbcalo formado por dos hiladas de grandes
guijarros (UE 65), con una altura de 0,30/0,36
m, que equivale a la hilada que constituye la
base del cajon 1 (Fig. Sa-b, 8 y 9). El paramen-
to exterior, de entre 0,26 y 0,40 m de anchura,
se construyd con guijarros de mayor tamafio,
mientras que el interior, de 0,36/0,40 m de an-
cho, se realizd con una doble hilada de guijarros
de menores dimensiones, que tiene su continui-
dad en el lado norte y posiblemente también
en el sur, aunque en esta zona no haya podido
determinarse del todo al haberse preservado el
alzado de adobe. El espacio interior ofrece gui-
jarros de menores dimensiones, dispuestos sin
orden aparente. Por encima se conservaba un
alzado que intercala bloques de adobe (58 x 37
x 7 cm) de arcilla gris-verdosa con una capa de
color rojizo prensada de similar grosor (UE 63),
ofreciendo como resultado una seccion bicolor
regular, a todas luces premeditada (Fig. 5c y
12). Los adobes, con un llagueado de 1,5 cm,
se encuentran revestidos por una capa de arcilla
de 2 cm de grosor, solo conservada en su cara

interior. La caracterizacion sedimentologica de
las diferentes capas, realizada por J. C. Cafia-
veras Jiménez (Grupo de Petrologia Aplicada,
Universidad de Alicante), evidencia su homo-
geneidad composicional.

e Cajon 4: en el limite septentrional del
sector, se localiz6 igualmente en 2018 otro tra-
mo de la muralla (UE 85) en el Corte 4, de
2,30 m de ancho también aqui, formado por
una unica hilada con grandes piedras careadas
tanto al interior como al exterior, con unas di-
mensiones maximas en la cara interna de 0,75
x 0,50 cm, y un relleno de otras de menor ta-
mafio dispuestas sin orden (Fig. 6). Por enci-
ma, en una altura maxima conservada de 0,90
m, se localizaba el alzado de la muralla, vis-
lumbrandose, de modo irregular, algunos blo-
ques de adobe grisaceos (UE 82). Las huellas
del abancalamiento moderno se observan en la
zona exterior de la estructura de tierra (UE 83),
que aparece recortada de forma clara.

e Cajon 5: el Corte 3, en el extremo sur de
la finca (Fig. 3), confirmé en 2018 la continui-
dad de la estructura defensiva, tanto del alzado
de adobe (UE 87), como de su basamento de
piedra (UE 96), en parte alterados por la cons-
truccion moderna de una acequia que atravesa-
ba la estructura defensiva longitudinalmente
(Fig. 7). Sin poder precisar su anchura debido
a esta ultima circunstancia, se identificaron
dos adobes al completo, cuyas medidas coinci-
den con los del cajon 3.

Figura 7. Detalle de Corte 3 con restos del cajon 5: a. huellas del alzado de adobe (UE 87); b. basamento
de piedra de la muralla (UE 96).
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e Cajon 6: al completar en 2020 la excava-
cion del cajon 3 en su extremo meridional, se
identifico el inicio de otro nuevo (Fig. 3, 8 y
9), que se distingue del resto al carecer de zo-
calo pétreo, estando realizado enteramente con
tierra amasada, de composicion, segiin analisis
de J. C. Canaveras, principalmente arcillosa,
moderadamente calcarea, de grano fino con
pocos fragmentos gruesos que principalmente
consisten en conchas de gasterépodos, obser-
vandose trazas (moldes) de particulas vegeta-
les o de bioturbacion.

La zona excavada es todavia reducida para
poder determinar si existe un patréon para la
realizacion de estos zdcalos, o cuales son las
razones de la alternancia de los diferentes tipos
de cajones. A pesar de la singularidad de cada
uno de ellos, en base y alzado, el que aparez-
can trabados entre si evidencia que se trata de
un mismo programa constructivo, buscando
con esta técnica dotar al conjunto de una ma-
yor cohesion (Fig. 8). Este detalle se observa
en que la hilada del cajon 1 situada por encima
del zdcalo apoya sobre los guijarros del cajon
meridional, el 3, mientras que los adobes del
alzado de este se introducen con claridad en el
primero (Fig. 5a). Lo mismo se ha observado
en el extremo opuesto del tramo con zdcalo
de guijarros (cajon 3), utilizado también como
base del extremo septentrional del cajon de tie-
rra compactada localizado mas al sur (cajon 6).
Algo similar cabe sefialar del paramento que
separa los cajones 1 y 2, integrado en el prime-
ro, pero con las caracteristicas constructivas del
segundo. Otro aspecto singular es la diferente
longitud de los tramos, aunque este detalle solo
lo conocemos en los dos tnicos documentados
completos: el cajon 1, con entre 5,75/5,85 m,
y el cajon 3, ubicado inmediatamente al sur,
con 3,55 m. Por su parte, el cajon 2, incom-
pleto, sabemos que superaria los 4,25 m de
longitud, y es posible que se corresponda, al
menos parcialmente, con la “pared de piedra”
documentada a lo largo de 9 m en 1945 por A.
Ramos Folqués donde consideraba que se ha-
bia encontrado la Dama (Fig. 20a, b) (Ronda
2018a: 108, fig. 99). Mas dificil de valorar es el
muro de adobe, con una longitud de 1,50 m en
la zona excavada, del que A. Ramos dibuja un
alzado de 7 hiladas (Fig. 20a, a) y que podria
reflejar la alternancia de cajones realizados con
técnicas diferentes, aunque su conservacion
mas bien recuerda a la de los muros de las vi-
viendas adosadas por el interior a la muralla, lo
que no debe descartase pues el excavador reco-

ge en el croquis los diferentes hallazgos aunan-
do perfiles y plantas (una critica puede verse
en Ronda 2018a: 108), como bien ejemplifica
el dibujo en planta de los esqueletos situados
sobre el perfil de la muralla (Fig. 20a, d).

Por su parte, la anchura de la muralla es
idéntica, 2,25/2,30 m, lo que se ha podido de-
terminar en los diferentes tramos de los Cortes
1 y 4. Similar es también la cota de su base,
que solo acusa la pendiente natural del terre-
no en direccion descendente norte-sur: 51 m
s.n.m. en el Corte 4; 50,7 en el Corte 1; 50,4 en
el Corte 3. Tanto al exterior como al interior, la
muralla se alza sobre niveles estériles, sin que
se constate la presencia de fosa de cimenta-
cion, lo que permite plantear que estamos ante
la primera accidn antrépica de envergadura en
esta zona del yacimiento. Un sondeo de 1,20 m
de profundidad junto al cajon 3 reveld, segun
el estudio sedimentologico llevado a cabo por
C. Ferrer Garcia (Museo de Prehistoria de Va-
lencia), que la muralla se erige sobre sedimen-
tos aluviales, asociados a los aportes del rio Vi-
nalop6 durante sucesivas fases de inundacion.
Pero la estabilidad de la cimentacion de la
muralla de La Alcudia resulta incuestionable,
como evidencia su excelente conservacion, a
lo que contribuiria su sistema de “cosido”.

La altura conservada de los diferentes cajo-
nes se situa ligeramente por encima de 1 m, sin
que existan expectativas de encontrar una me-
jor conservacion a lo largo del frente oriental,
debido, como veremos, a las labores de aban-
calamiento y aterrazamiento llevadas a cabo a
finales del siglo XIX. Si bien, como también se
expondrd, la muralla estaba ya en desuso y su
estado era ruinoso en época tardoantigua.

La disposicion horizontal que presentan los
paramentos del cajon 1 sugiere que se trata de
la base sobre la que se levantarian los adobes
de la superestructura, pudiendo suponer una
altura para toda la obra de al menos 4,5 m si
calculamos una proporcion altura-anchura, de
2 a 1. En el caso de este mddulo la construc-
cion con adobe supondria mas de las tres cuar-
tas partes de su alzado, y algo menos en el ca-
jon 2, mientras que en los 3,4 y 5, la obra seria
en sumayoria de adobe, exceptuando la prime-
ra hilada (o las dos primeras) pertenecientes al
z6calo de mamposteria, que aislaria de la hu-
medad a la construccion. Respecto al cajon 6,
cabe imaginar que todo el alzado seria de barro
amasado. Estas diferencias entre los cajones
quedarian homogeneizadas al recibir la mura-
lla una capa de arcilla como revestimiento
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(Fig. 8), conservada en el lienzo interior en va-
rias zonas. A su vez, dos intervenciones al este
de los Cortes 1 y 4, evidenciaron, sobre todo

en el primero, que la muralla no conté con nin-
gun tipo de defensa adicional, como un foso o
un antemural.

Figura 8. Recreacion de la construccion de la muralla ibérica antigua de La Alcudia y del urbanismo aso-
ciado. A la izquierda los diferentes cajones identificados en el Corte 1 y a la derecha propuesta del alzado
de la muralla (elaboracion de J. Quesada Adsuar)

2.2. Paralelos

La muralla de La Alcudia encuentra similitu-
des con la de El Oral (San Fulgencio, Alican-
te), fechada ca. finales del siglo VI y el siglo
V a. C., con un z6calo de unos 2 m de ancho
de grandes piedras para evitar la humedad del
suelo y un alzado de tierra amasada revestido
por una capa de cal y uso puntual de adobe en
algunas zonas, como el torreén (Abad y Sala
1993: figs. 12, 13, 120, 147; Abad y Sala 2001:
110; Sala 2006: 132-137). De acuerdo con
sus excavadores (Abad y Sala 2001: 110): “la
muralla apoya en un basamento de una sola
hilada de piedra en la pared exterior, que en
algunos casos pueden considerarse ciclopeas,
y mads pequenias en la interior, con un relle-
no de piedra de menor modulo”, descripcion
que coincide en gran medida con lo visto en
algunos de los cajones de La Alcudia, como
también lo hace el que “en dos ocasiones se
ha podido detectar la existencia de una gran
piedra de forma alargada colocada a tizon
que a modo de tirante interno une ambos pa-
ramentos”. Los datos sobre el alzado conser-
vado también son de gran interés, al senalarse
que “por encima parece que el cuerpo prin-
cipal era de tierra amasada con abundantes
piedras y caracoles terrestres”, 1o que encuen-
tra su correlato con nuestro cajon 6, aunque en
nuestro caso con menor presencia de piedras.

Finalmente “sus dos paramentos estaban re-
vestidos con un doble revoco”, un detalle solo
observado en la zona interior de la muralla de
La Alcudia, y no conservado en la exterior, de-
bido a los episodios de arrastre relacionados
con los niveles adosados a su cara exterior que
se exponen en otro apartado.

Se trata, en todo caso, de una técnica ya co-
nocida en el mundo ibérico (Moret 1996: 73
ss.), pero que debe relacionarse con las mu-
rallas de adobe, presumiblemente de origen
oriental (Aurenche 1993; De Chazelles 2011),
documentadas ampliamente en el sur de Italia
y Sicilia (Winter 1971: 69-73; Adam 1982: 19-
20; Tréziny 2010: 82 ss.), como las de Gela
(Morciano 2001; Panvini 2008), Mozia, Era-
clea Minoa, Camarina, Reggio, Elea y Locri
(Tréziny 1986: 185-200). Otro paralelo que
entronca claramente con el de La Alcudia,
aunque algo mas antiguo (ca. 540-530 a. C.),y
que evidencia influencias griegas de Massalia,
es el de la muralla de adobes de la acropolis
de Heuneburg, en Alemania (Gersbach 1995;
Ays 2013: 34 ss.), construida sobre una base de
piedra caliza de 0,50 m de altura para evitar la
humedad del suelo.

Estas murallas presentan una gran diver-
sidad, incluyendo desde ejemplos donde los
adobes se levantan directamente sobre el te-
rreno natural, hasta los que presentan un ba-
samento de piedras de diferente altura, lo que
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a menudo se ha relacionado con las caracte-
risticas del terreno sobre el que se erigen. La
preferencia por uno u otro material depende-
ria, en buena medida, de su disponibilidad, con
independencia de las ventajas que presenta el
adobe por sus cualidades mecénicas contra el
uso de armas como el ariete (Winter 1971: 69
y 72). A ello se anade la rapidez de ejecucion
y la economia que supone su uso en la realiza-
cion de una obra de esta envergadura, lo que se
hace extensivo a las tareas de mantenimiento y
reparacion (Adam 1982: 19).

En La Alcudia, la utilizacion del adobe y
del barro amasado parece haber sido la elec-
cion mas sencilla, teniendo las fuentes de apro-
visionamiento en sus inmediaciones, como lo
seria el empleo de grandes guijarros para reali-
zar los basamentos, recuperados en el entorno
fluvial del rio Vinalopé. Esto no explica, en
cualquier caso, el diferente uso que de estos
elementos se hace en funcion de las caracte-
risticas de cada cajon, pues la estructura de los
paramentos varia sin que cambie el sustrato
sobre el que se levantan. Es posible que esta
alternancia buscara dotar a la fortificacion de
una mayor estabilidad, incrementando la flexi-
bilidad y capacidad para absorber los empujes
de cada moédulo, favorecida ademas por el ni-
vel arcilloso natural, especialmente si se tienen
en cuenta los antecedentes sismicos de la zona
(Arteaga et al. 2016). Ahora bien, la mayor
inversion y esfuerzo que supuso la colocacion
de grandes losas en la cimentacion del cajon
1, sin que aparentemente se obtengan mayores
beneficios por ello, quedando, ademas, ocul-
tas, no responde a criterios funcionales, sino a
otros de prestigio, aderezados por un depoésito
fundacional en su interior.

Las fortificaciones de El Oral y de La Alcu-
dia habrian constituido una novedad en la zona
del sureste, aunque la presencia de murallas de
cajones esté bien documentada en La Fonteta
desde inicios del siglo VI a. C. (Lorrio, Lopez
y Torres 2021). No obstante, algunas de sus
caracteristicas constructivas, como la altura
de los zocalos de piedra, de mas de 2 m, o la
métrica detectada, evidencian las notables di-
ferencias entre ellas. Dentro de esta categoria
cabria incluir también la de La Picola, en Santa
Pola, ya de fines del siglo V a. C., con una an-
chura inferior a aquellas, pues no llega a los 2
m, y un alzado de algo mas de 0,50 cm, sobre
el que se dispondrian los adobes (Badié et al.
2000: 95 ss., lam. 19-20).

En definitiva, la monumentalidad y com-
plejidad que presenta la muralla ilicitana debe
relacionarse con el rol hegemonico que ocupa-
ria La Alcudia durante la etapa que analizamos
(Almagro-Gorbea, Lorrio y Torres 2021: 87).

2.3. Incipiente urbanismo asociado

Asi pues, la identificacion de esta fortificacion
monumental, con algunas caracteristicas que,
como se ha expuesto, trascienden lo meramen-
te funcional, sugiere que ya desde un momento
ibérico temprano La Alcudia/llici ofrecia una
estructura urbana, configurandose como el
centro de poder del territorio que se extendia
por la Contestania meridional.

Pero la muralla no se ha encontrado exenta:
adosados al cuerpo central, el formado por los
cajones 1-3, se han recuperado dos muros que
permiten definir tres ambientes en un espacio
de 26 m?. De este urbanismo antiguo (en lo su-
cesivo, fase LAI-1), la primera huella antropi-
ca del enclave, que descansa directamente so-
bre niveles estériles, contemporaneo a la obra
defensiva, no contamos todavia con una planta
con espacios cerrados (Fig. 9) pero si con nive-
les pavimentales y registro material asociado.

En el habitaculo mas septentrional (am-
biente a), que se adosa a los cajones 1y 2, se
encontrd la estructura mejor conservada (Fig.
10), con zdcalo de guijarros (UE 47) y alza-
do de hasta 16 hiladas de adobe (UE 55, 197),
conservado en 1,30 de altura, con lo que pa-
rece ser un vano cegado (UE 196). El modulo
de los adobes, aun no habiendo podido deter-
minar con precision su anchura, seria similar
al registrado en el alzado de la muralla (50-60
cm de longitud x 7 cm de grosor) (Fig. 10c).
El espacio excavado de este ambiente hasta el
momento esta exento de remociones tardoan-
tiguas o contemporanea, gracias a haberse ha-
llado bajo el pavimento romano de opus sig-
ninum, que ejercia de sellado, aportando una
gran fiabilidad estratigrafica.

Todo ello nos ha permitido obtener en el
perfil norte una suerte de microcosmos de la
periodizacion de La Alcudia (Fig. 10b), in-
cluyendo una fosa tardorrepublicana, posi-
blemente de la primera fundacion colonial de
1lici, ca. 44-40 a. C. (Ramos y Uroz 1992: 98
ss.; Alfoldy 2003: 37-45), y que recortaba una
parte del relleno o tapial (al que volveremos
mas adelante), responsable este ultimo de la
preservacion del tabique.
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Figura 9. a. Planta ilustrada de las estructuras del Corte 1; b. esquema con las principales fases ibéricas.
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con el paramento de la muralla.
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Figura 11. Panoramica (a) y detalle (b) del proceso de excavacion de los ambientes b y ¢ en 2020.
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Figura 12. Niveles ibéricos antiguos del ambiente ¢ y seccion en relacion con la muralla.

Por lo que refiere a los estratos inferiores,
objeto del presente trabajo, se trata de un pe-
queiio paquete de niveles de uso de 0,40 m,
que incluye un pavimento de tierra con guija-
rros (UE 46), que junto al zocalo del tabique
cont6 con un encachado, que constituye la es-
tructura de un banco (UE 50), adosado al muro
de adobes, y que se erige sobre otro nivel arci-
lloso (UE 49) dispuesto directamente sobre el
estrato natural (UE 53). El suelo se encontraba
cubierto por una fina capa arcillosa (UE 43),
en la que se recuperd un pequeiio pero signi-
ficativo conjunto material, al que volveremos
en seguida, con unas manchas de ceniza (UE
40) pertenecientes, seguramente, al momento
de amortizacion definitiva. La presencia de un
banco sugiere que estariamos en el interior de
un espacio previsiblemente doméstico, cuya
delimitacion hacia el norte quedé alterada por
la construccion del monumento conmemorati-
vo y la fosa tardorrepublicana, vislumbrandose

lo que parece ser el arranque de un muro de
adobe.

El tabique de adobe comentado separa el
ambiente a del b (Fig. 9 y 11a), este ultimo
delimitado por el sur, a unos 2,70 m, por un
segundo muro que solo conservaba el zocalo,
formado por una hilada de 0,40 m de ancho por
0,30 m de altura (UE 188) y la impronta de la
primera linea del alzado de adobe (UE 187),
siendo lo mas significativo el nivel de incendio
(UE 195) que podria estar sefialando el horizon-
te final de la fase LAI-1 (Fig. 11b). Este murete
genera una nueva subdivision hacia el sur, en el
espacio definido como ambiente c. Este espacio
cuenta, como el primero, con un nivel arcillo-
so con guijarros (UE 143), que se levanta sobre
un estrato limoso (UE 159), parecido a la UE
49 del ambiente a, salvo que alli no se encontrd
material arqueoléogico (Fig. 12).

Lo mas destacable procede de la grue-
sa capa arenosa (UE 139) que lo cubre todo,
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afectada por lo que parece ser un episodio de
inundacion (C. Ferrer, comunicacion perso-
nal), que deja abierta la posibilidad de estar
en un espacio abierto, y sobre la que se han
documentado, igualmente, manchas de carbo-
nes, como sucede con la UE 40 del ambien-
te a. Estos suelos estan cerca de medio metro
mas bajos respecto a los del ambiente a, lo que
se debe en este caso a la superposicion de, al
menos, dos niveles de ocupacion, el inferior,
asociado a la construccion del muro de adobe
(UE 47/55/197) y el posible banco (UE 50), y
otro posterior (UE 40), que habria elevado la
cota del suelo, remodelando elementos como
el banco, lo que explica que no conservara
su alzado de barro. Este es el que podria re-
lacionarse con el horizonte de inundacion del
ambiente c, que habria obligado a elevar los
suelos de las viviendas de la zona.

La técnica constructiva de estas estructuras
evidencia que responden a un mismo programa
urbanistico: el zécalo UE 47 (y seguramente
también el banco UE 50) se adosa al basamen-
to pétreo de la muralla (UE 34), revistiéndose
a continuacion con arcilla su paramento y fi-
nalmente colocar los adobes del muro (UE 55)
(Fig. 10c).

El registro material resulto ser bastante es-
caso en esta fase. En el ambiente a, de la UE 40
(Fig. 13-1) destaca un conjunto de contenedo-
res con decoracion pintada geométrica en rojo
vinoso. Se trata de una tinaja con hombro (Fig.
13-1a), adscribible a la forma A 1.2.1 de Mata
y Bonet (1992: 125), que se encuentra ya en el
Ibérico Antiguo y, previamente, en contextos
orientalizantes como Pefa Negra, en la forma
E12 (Gonzélez Prats 1983: 168). También una
tinajilla sin hombro (Fig. 13-1b) de la forma A
11.2.2.1 de Mata y Bonet (1992), con parale-
los en contextos del Ibérico Antiguo, como La
Sefia I, en Villar del Arzobispo -Valencia- (Bo-
net y Mata 1997: 42, fig. 6.29), o El Oral, for-
ma U3, aunque aqui provista de un baqueton
(Abad y Sala 1993: fig. 158). Y, junto a ella, un
plato/tapadera de borde recto, una forma rela-
tivamente sencilla, presente en El Oral dentro
de las variantes Play P1b (Abad y Sala, 1993:
fig. 163) o La Picola (Gailledrat y Rouillard
2000: fig. 48, 10, 49, 5), aunque aqui con la-
bios redondeados.

De la UE 43 (Fig. 13-2) proceden algunos
fragmentos de ceramica pintada, como parte
del galbo de un /ebes (Fig. 13-2a), un plato de
borde de ala (Fig. 13-2b) o un fragmento de
arranque de asa de anfora (Fig. 13-2c), des-

tacando, por los matices de habitabilidad que
aporta, la presencia de ceramica de cocina, ca-
racterizada por su acabado tosco y color grisa-
ceo, con dos ejemplares (Fig. 13-2d). Por un
lado, una ollita de tendencia globular, con unas
incisiones horizontales en el hombro caracte-
risticas de las ceramicas toscas del momento,
como evidencian las piezas de El Oral (Abad y
Sala 1993: 222, fig. 167; Abad et al. 2001: figs.
14.1, 39.5, 40.2), o las publicadas como repre-
sentativas del repertorio del Ibérico Antiguo de
La Alcudia (Tendero 2005: 313, fig. 10.2). Por
otro, una olla de gran tamafio también similar
a otra pieza de La Alcudia atribuida al mismo
periodo (Tendero 2005: fig. 10,1). Finalmente,
los restos ceramicos de la UE 46 (Fig. 13-3), se
reducen a un gran contenedor y a un pomo de
tapadera que no arrojan mas luz sobre la cro-
nologia del conjunto.

Del ambiente b solo se ha recuperado un
fragmento de ceramica pintada incrustada en
el zocalo UE 188 (Fig. 14-3). Se trata de un
plato de borde exvasado asimilable a la for-
ma P2b de El Oral (Abad y Sala 1993: fig.
167). El registro hallado en el ambiente c es,
en cambio, bastante mas significativo. La UE
139 (Fig. 14-1) incluye anforas y grandes
contenedores (a), ceramica gris (b), vasijas de
cierre hermético (c), platos de ceramica pin-
tada y comun (d), una gran urna (e) y un con-
junto de ceramica de cocina (f). Especial in-
terés reviste la presencia de un borde de cera-
mica gris bruiida (Fig. 14-1b) perteneciente a
un modelo bien representado en los contextos
fenicios y orientalizantes. Se trata de las lla-
madas urnas Cruz del Negro, generalmen-
te producciones oxidantes pintadas, aunque
también se conozcan ejemplares grises. En La
Fonteta constituyen la forma 35A de Gonza-
lez Prats (2014b: 604, figs. 37-53), mientras
que en Pefia Negra se incluyeron en el reper-
torio de las ceramicas grises como tipo B13
(Gonzalez Prats 1983: 161), conociéndose
también dos ejemplares de dicha pasta en la
necropolis de Medellin (Lorrio 2008: 705, fig.
792). En El Oral, por su parte, se registra su
presencia como tipo U4 en ceramica gris, con
un ejemplar de amplio borde vuelto (Abad y
Sala 1993: fig. 165). Por ultimo, sendas urnas
de este tipo, con y sin decoracion pintada, se
han hallado también en el punto 75 de la ne-
cropolis de Cabezo Lucero, en Guardamar del
Segura, asociadas a un lekythos de figuras ne-
gras del 490-460 a. C. (Aranegui et al. 1993:
95-97, 242-243, fig. 78.1-2).
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Otro hallazgo singular de este nivel lo
constituye el borde perteneciente a la tapadera
de una urna de orejetas (Fig. 14-1c), de pasta
de color marrén-rojizo. Este es un tipo de re-
cipiente de cierre hermético caracteristico de
los contextos que analizamos, con precedentes
en La Fonteta y Pefia Negra (Gonzalez Prats
1983: tipo 15A-B; id. 2014b: 665-669, tipo
46), localizandose a su vez en El Oral (Abad
y Sala 1993: 211), y de forma nutrida en La
Alcudia, valorandose como fo6sil director de
los niveles del Ibérico Antiguo del yacimiento
(Tendero 2005: 309, fig. 5). Uno de los platos
(Fig. 14-1c), de amplia ala (LA19.11-139-23),
encuentra también paralelo en los niveles mas
tempranos de la /lici ibérica (Tendero 2005:
309, fig. 6.4). Por tultimo, en la cerdmica de
cocina (Fig. 14, 1f) encontramos formas que
entroncan sin problemas con la Ul y U2 de El
Oral (Abad y Sala 1993: fig. 167).

Con relacion a la UE 159 del mismo am-
biente ¢ (Fig. 14-2), destaca un plato/tapadera
de borde simple (LA19.11-159-1) que se pue-
de asociar a la forma P1b de El Oral (Abad
y Sala 1993: fig. 163; Abad et al. 2001: fig.
26.8). También un plato gris, con carena alta'y
borde ligeramente exvasado (LA19.11-159-7),
que se corresponde con una forma bien conoci-
da en los repertorios orientalizantes de la zona,
como Pena Negra, donde constituye el tipo B5
(Gonzalez Prats 1983: fig. 35), o La Fonteta,
forma 2.1 de Sala (2007: 203; Rouillard, Gai-
lledrat y Sala 2007: fig. 320), integrandose en
el tipo 16 de Gonzélez Prats (2014a: 474-478,
fig. 36-59). Es una forma muy frecuente en los
contextos del siglo VI a. C., aunque su uso du-
rante la primera mitad del V a. C. lo confirma
su presencia en El Oral, donde constituye la
forma P2b (Abad y Sala 1993: fig. 166).

En general, las ceramicas recuperadas en
nuestras excavaciones de 2017-2020 en los
niveles de la fase LAI-1 remiten al siglo V a.
C. Ello coincidiria, en principio, con la fecha
mas temprana que se ha dado a los amuletos
de tipo “signo de Tanit” (Acquaro 1988: 397).
M. Tendero, al analizar los materiales ibéricos
mas antiguos de La Alcudia, propuso en su
momento una fecha de mediados del siglo V
a. C. en adelante, poniéndolo en relacion con
el abandono de El Oral (Tendero 2005: 315).
No obstante, como algunos de nosotros hemos
senalado recientemente (Almagro-Gorbea,
Lorrio y Torres 2021: 87-88), existen materia-
les en La Alcudia que permitirian una datacion

algo anterior, en la primera mitad del siglo V a.
C., como las urnas de orejetas (Tendero 2005:
309, fig. 5), las ollas de cocina a torno con
incisiones o cordones en el hombro (Tendero
2005: 313, fig. 10:2-3) y los anforiscos (Ten-
dero 2005: 307, fig. 2), que ya aparecen en el
poblado de El Oral (Abad y Sala 1993: 211,
fig. 160, 222-224, fig. 167; Abad et al. 2001:
68, fig. 52.5, respectivamente), un repertorio
que ahora ampliamos con nuevas formas que
encuentran su encaje en las fechas comenta-
das. Algunas de estas formas perdurarian algo
en el tiempo, como evidencia su presencia, con
matices diversos, en La Picola en contextos de
finales del siglo V y la primera mitad del IV
a.C. (Gailledrat y Rouillard 2000: 166-167,
fig. 58).

El caso de los anforiscos cuenta con un ali-
ciente adicional, trazando una via de comuni-
cacion entre nuestras intervenciones y las ex-
cavaciones de 1945 de A. Ramos Folqués en
la “ladera de la Dama” (Fig. 20a, ¢). Y es que,
a partir de las noticias de su excavador, inédi-
tas hasta la publicacion del croquis manuscri-
to original por A. Ronda (2018a: fig. 99), y de
cuya existencia supimos ya avanzada nuestra
investigacion, se puede comprobar que este
conjunto ceramico, hallado en muy buen esta-
do, aparecio en relacion con los niveles de lo
que parece ser un tramo de la muralla de la fase
LAI-1, aun aceptando los problemas que el di-
bujo presenta desde una Optica arqueoldgica
moderna, ya planteados por Ronda (2018a:
108-109).

Pero, al mismo tiempo, entre el material
recuperado en los niveles de ocupacion mas
antiguos de nuestras excavaciones en el Sector
11 no hay importaciones griegas. Quiza, y sin
animo de recurrir al argumento ex silentio, jus-
tamente eso podria ubicarnos en un momento
anterior a mediados del s. V a. C., puesto que
es a partir de esta fecha cuando se datan las re-
cuperadas en el yacimiento, destacando las co-
pas Céastulo —470/450 a 400 a. C.—y las copas
de la Clase Delicada —450 a 400 a. C.— (agra-
decemos a R. Esteve la informacion fruto de la
revision del material, expuesta mas en detalle
en Almagro-Gorbea, Lorrio y Torres 2021: 87-
88). De hecho, la fase final de El Oral, pro-
puesta en las tltimas décadas del siglo V a. C.,
se apoya en la ausencia de este tipo de cerami-
cas aticas (Abad, Sala y Moratalla 2017: 240).
Veamos, a continuacion, qué informacion pro-
porcionan las dataciones absolutas.
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2.4. Cronologia absoluta

Se han realizado 12 dataciones radiocarboni-
cas: tres relacionadas con el material construc-
tivo de la muralla (Tabla 1), dos con un de-
posito fundacional relacionado con esta (Tabla
2), una con un nivel de incendio del momento
de amortizacion del urbanismo mas antiguo
(Tabla 2), otra con una de las inhumaciones
infantiles relacionables con la remodelacion
urbanistica de la zona (Tabla 3) y cinco mas

con los restos humanos, en su mayoria de adul-
tos, pertenecientes a dos conjuntos de la fase
tardoantigua del asentamiento (vid. apartado
3.2; Tabla 4).

En un primero momento, la escasa presen-
cia de material asociado directamente a la mu-
ralla a partir de lo intervenido en las campafias
de 2017 y 2018, llevo a plantear el interés de
realizar tres dataciones de los elementos orga-
nicos presentes en los adobes del cajon 4 (Ta-
bla 1).

Nivel Ref. Muestra BP 1o (cal BC) 26 (cal BC)
. 1785 - 1664 (71,1%)
UES2 Beta-497432  Sedimento 5400, 30 1772-1691(62.2%) 070 _ 1535 (15.4%)
organico 1862 - 1851 (6%) 1829 - 1792 (8.9%)
. 3232- 3173 (28.9%)
Sedimento : 3241 - 3103 (62,8%)
UES2 Bota-497433  SoMONC 4530+30 3162-3118(23%)  ae1 ek cazevs

3355 - 3325 (16.3%)

Material carbo-

UE 82 Beta - 498642 .
nizado

2960 + 30

1219 - 1125 (68,2%) 1263 - 1056 (95,4%)

Tabla 1: Dataciones radiocarbonicas del material constructivo de La Alcudia-Sector 11(Calibracion: Ox-
Cal v. 4.4.4 IntCal20; ©Christopher Bronk Ramsey 2021).

La antigiiedad de las fechas y su variabilidad
desvinculan las dataciones del proceso de cons-
truccion de la muralla, relacionandose con los
materiales utilizados, arcillas procedentes del
entorno inmediato, como evidencia la presencia
en los niveles inferiores del sondeo realizado
extramuros (anteriores a la construccion de la
muralla) de microcarbones y pequefios carbo-
nes. Su origen podria asociarse tanto a procesos
naturales como antropicos, lo que explicaria la
fecha mas reciente, aunque las dos restantes co-
rresponden a material organico relacionado con
procesos naturales que afectan al sedimento (C.
Ferrer, comunicacién personal).

Como se ha expuesto, la ampliacion de la
zona de excavacion hacia el interior del area
amurallada, y su puesta en relacion con lo re-
cuperado en la intervencion de 2017, propor-
ciond una interesante secuencia estratigrafica
con presencia de escaso, aunque significativo,
material ceramico cuya caracterizacion tipo-
logica bien podria remitir, en gran medida, al
Ibérico Antiguo.

La fecha propuesta, ca. siglo V a. C., esté
corroborada por tres dataciones radiocarboni-
cas, realizadas sobre muestras de vida corta
recuperadas en estos contextos (Tabla 2).

Nivel Ref. Muestra BP 1o (cal BC) 26 (cal BC) CN
592 - 408 (61,5%
544-430 (47%) 0 T4 §23 o)
UE139  Beta-530793  Bostaurus  2440£30  731-691(17.0%) g~ (o g 3.2
660 -650(4%) 516 - 614 (1.5%)
592 - 408 (61,5%
544-430 (47%) S0 cer E23 5%‘)’)
UE139  Beta-530794  Ovisaries  2440£30  731-691(17.2%) o~ (o g 3.2
660 - 630 (4%) 626 - 614 (1.5%)
542 - 397 (91,5%)
Hordeum 490 - 403 (66.1%) -
UE 195  Beta-572254 widgare 239030 5077503 (2. 1%) 708 - 694 (2,2%)

728 - 716 (1,7%)

Tabla 2: Dataciones radiocarbonicas de los niveles asociados a las fases del Ibérico Antiguo (LAI-1) de
La Alcudia-Sector 11 (Calibracion: OxCal v. 4.4.4 IntCal20; ©Christopher Bronk Ramsey 2021).
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Las fechas Beta-530793 y Beta-530794 son
estadisticamente idénticas. Proceden de un mis-
mo contexto, la UE 139, el nivel arenoso docu-
mentado intramuros en el ambiente ¢, inmediata-
mente posterior a la construccion del basamento
del cajon 3. Se relacionan con los tnicos restos
de fauna identificados en este espacio, que inter-

UE 143

=Y euBlghe 69 fves e

Figura 15. Resto de cuerno de hembra de bovino hallado en el nivel pavimental del ambiente ¢ (foto de

pretamos como un depdsito fundacional relacio-
nado con la primera implantacion urbana (Figu-
ra 15), y que, segun el andlisis preliminar de P.
Iborra Eres (IVCR+i. Seccion de Arqueologia),
pertenecerian a dos especies domésticas, una
hembra de bovino (Bos taurus) (LA19BO139)y
una oveja (Ovis aries) (LA19CA139).
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los restos segtin P. Iborra).

Por su parte, la fecha Beta-572254 es mas
reciente y procede de la UE 195 del ambien-
te b, que proporcion6 un conjunto de semi-
llas carbonizadas de Vitis vinifera y Hordeum
vulgare (segin el andlisis de G. Perez Jorda,
Dpto. de Prehistoria, Arqueologia e Historia
Antigua, Universidad de Valencia). Se trata
de un nivel de incendio (Figura 11b), el mas
tardio de los directamente relacionadas con el
uso de los espacios domésticos, pues el depar-

tamento fue posteriormente sellado, como se
vera a continuacion.

La coherencia de la serie radiocarbonica es-
tablecida para la fase prerromana del Sector 11
tiene su correlacion con la fecha Beta-572253
(Tabla 3), perteneciente a una de las tres in-
humaciones infantiles identificadas en 2019 en
las viviendas de las ocupaciones ya del Ibérico
Pleno / Final, con el interés afiadido de su po-
sible caracter fundacional.

Nivel Ref. Muestra BP 1o (cal BC) 26 (cal BC)
. 352-297 (40.2%)
Inhumacion o 360 - 156 (92.9%)
UE 164  Beta-572253 infantil 2170+ 30 211 -176 (24.3%) 134 - 116 (2.5%)

228 - 221 (3.7%)

Tabla 3: Datacion radiocarbonica de un neonato de La Alcudia-Sector 11 -Fase LAI-2-(Calibracion: Ox-
Cal v. 4.4.4 IntCal20; ©Christopher Bronk Ramsey 2021).

3. Noticia preliminar sobre la evolucion de
la muralla y la barriada

3.1. Remodelacion en época ibérica

En un momento todavia por predeterminar con
precision, este sector va a sufrir una profunda
reorganizacion (fase LAI-2), con la colmata-
cion intencional de los espacios intramuros (lo
que explicaria, como se ha visto, la excepcio-

nal conservacion de la estructura de adobe del
ambiente a), generando un auténtico fell, con
las nuevas construcciones de la etapa ibérica
mas avanzada, de trazado paralelo a la muralla
(evidenciando que esta se hallaba en uso), le-
vantadas cerca de 2 m por encima de los pavi-
mentos de la fase antigua, y que hemos podido
intervenir en un area de 32 m?, contaminada,
eso si, por actuaciones posteriores (Fig. 9 y
16).
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Figura 16. a. Panoramica del Corte 1 en 2019, con seccion esquematica de las fases ibéricas; b. detalle del
desnivel entre el ambiente ¢ de LAI-1 y el ambiente 2 de LAI-2.

Aunque los muros mas orientales del nue- ambiente 1 parece cortado, todo indica que
vo barrio evidencian remodelaciones, y el del ~ delimitaban espacios localizados hacia el inte-
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rior del asentamiento, con lo que quedaria una
franja de entre 2 y 2,5 m de anchura libre de
construcciones entre las nuevas viviendas y la
muralla. Con estos procesos de reforma urba-
nistica se relacionan tres inhumaciones de peri-
natales en el interior de otras tantas urnas ce-
ramicas, enterradas bajo los pavimentos y los
muros, pertenecientes a cada uno de los am-
bientes identificados (1 a 3): una, para la que
existe una datacion absoluta (Beta-572253),
como se acaba de exponer, en un /ebes cubier-
to con una patera (Lorrio, Uroz y Uroz 2021c),
y otras dos en kalathoi, sin tapadera conserva-
da. Estos hallazgos, apenas esbozados en un
reciente trabajo (Lorrio, Uroz y Uroz 2021a:
160-161), y cuyo estudio osteoarqueologi-
co corre a cargo de M* P. de Miguel Ibafiez
(INAPH-Universidad de Alicante), mereceran
en breve un estudio especifico, por lo que no
nos detendremos en ello.

La necesidad de recrecer la muralla y ele-
var el nivel de circulacion intramuros pudo ser
respuesta a un posible episodio de inundacion,
quiza relacionado con un ramal secundario del
rio Vinalopo, con arrastre de materiales detec-
tado extramuros (C. Ferrer, comunicacion per-
sonal). Se trata de un potente nivel localizado
en el Corte 1 (UE 51, Fig. 12), integrado por
guijarros de diferentes tamafios y ausencia de
material antropico, adosado a la cara exterior
de la muralla en toda su altura conservada, en
torno a 1 m, incluyendo tanto el zocalo pétreo
como el alzado de adobe, y que quedaria cor-
tado, como este, al aterrazar la zona en el si-
glo XIX, por lo que desconocemos su espesor
real. A ello se suma la alteracion que supuso
la construccion de la canalizacion de riego
que atraviesa el sector. El impacto contra la
muralla habria eliminado el revoco que debe-
ria recubrirla externamente, si conservado en
cambio intramuros, como en los cajones 1y 3,
donde se observa una capa de arcilla rojiza de
unos 5 cm de grosor, similar a la utilizada para
separar los adobes de color grisaceo, que en-
volvia toda la superestructura. Dado que este
nivel se localiza directamente por encima del
terreno natural sobre el que se erigio la mura-
lla (UE 54), pudiera haberse producido en una
etapa temprana, cuando la zona perimetral se
mantendria limpia de desperdicios y, por tanto,
coincidir con la fase LAI-2.

El episodio, independientemente de su na-
turaleza, habria reducido la altura real de la
fortificacion al menos en 1 m, dejando la zona
inmediata intramuros por debajo de la cota

de circulacion externa. La entidad del aporte
habria imposibilitado su retirada, optando por
elevar la muralla y levantar los suelos de las
viviendas. El nivel de incendio detectado en
el ambiente b (UE 195, Fig. 11b), junto a la
presencia de semillas carbonizadas, permiten
situarlo grosso modo en el tiempo, aunque la
zona excavada sea excesivamente reducida
todavia para entenderlo por completo. A con-
tinuacion, se habrian rellenado de forma inten-
cionada los diferentes ambientes (cerrados o
abiertos), utilizando lo que parecen ser tapia-
les, segtn las bandas de disposicion horizon-
tal y vertical que se observan en los perfiles
(Fig. 15 y 16b). Sobre este relleno se habrian
construido las nuevas viviendas con zocalos de
guijarros levantados con varias hiladas, dife-
rente por tanto a la técnica de la fase anterior,
no conservandose restos de los alzados. Algu-
nos lo harian asentandose sobre los alzados
de adobe de la fase anterior, buscando mayor
estabilidad, lo que demuestra su conocimien-
to de primera mano del habitat mas antiguo,
descartando posiblemente una ruptura o hiato
poblacional.

Esta remodelacion tiene una extraordinaria
importancia, pues constituye el origen de la to-
pografia amesetada que ofrece en la actualidad
La Alcudia, condicionando todo el urbanismo
posterior, al menos en este sector de la ciudad.

3.2. Abandono en época tardoantigua

Sobre los restos de las viviendas de la ocu-
pacion ibérica se localiza en la zona un pavi-
mento de opus signinum de una construccion
romana altoimperial, muy alterado hacia el
sur, donde habia desaparecido por completo
debido a las rebuscas de época tardoantigua vy,
sobre todo, al construirse una balsa moderna,
pero también en su lado oriental, debido a las
labores de abancalamiento de finales del si-
glo XIX y por la construccion del monumento
conmemorativo (Fig. 9 y 16a). En cualquier
caso, en el perfil conservado en el interior de
esta construccion contemporanea, se observa
con claridad el citado pavimento, cortado jus-
to a la altura de la muralla (Fig. 19), por lo
que no puede descartarse que quizas se apo-
yase sobre la obra defensiva. El pavimento
(UE 2) se localizaba a pocos centimetros de
la superficie y no se asocia en la zona exca-
vada a muro alguno, aunque en la campana
de 2017 se document6 una fosa de ca. 1,7 m
de longitud (UE 15) que lo recortaba (Fig.
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9a), con un enterramiento diacrénico de tres
individuos, datados por radiocarbono entre

mediados del siglo VII y el siglo VIII d. C.
(Tabla 4, individuos 1-3).

Nivel Ref. Muestra BP 1o (cal AD) 26 (cal AD) CN
] o . 668-778 (853%)

UE 15.1-2 Beta- 490428 Individuo 1 1260 = 30 228_;33 899'03/?’) 790 - 828 (5.9%) 3.6
9%) 838 _ 864 (4.2%)
Bota - . ] o 644-714 (84,1%)

UEIS3  goody  Individio2 1340530 650-688(68.2%) Sy 7ee (13 33
Bota - . ] o 644-714 (84,1%)

UEIS4  goof Individio3 1340230 650-688(68.2%) Sy 7ee (L0 33
668 - 778 85,3%)

- - o ’

UES6D 00 Individuo4 126030 328_7757%((58%%//;) 790 - 828 (5,0%) 3.2
9%) 838 - 864 (4.2%)
Bota— . 668 - 710 (46.4%) 660 - 730 (64,4%)

UES62  y9043p  Individuo5 1300230 745 764 01805 736-770 G1%) 7

Tabla 4: Dataciones radiocarbonicas de los restos humanos tardoantiguos de La Alcudia-Sector 11 (Cali-
bracion: OxCal v. 4.4.4 IntCal20; ©Christopher Bronk Ramsey 2021).

\ et sl
Figura 17. Restos humanos arrojados sobre la

muralla en una fosa del s. VII-VIII, hallados en el

proceso de excavacion del relleno del cajon 1 en
2017. Los cadaveres debieron de tirarse dentro de
una fosa de expolio, lo que explica que falte parte
del paramento interior de la muralla, o la presencia
de un sillar en su interior.

El estudio osteoarqueoldgico identificé un
individuo juvenil en la parte superior (indivi-
duo 1), un hombre adulto maduro hallado en
conexion anatomica, encontrado al fondo de la
fosa (individuo 2), y un hombre maduro-senil
(individuo 3), colocado junto al anterior. A su
vez, se encontraron evidencias de patologia
dental, osteoarticular y traumatica (De Miguel
et al. 2020). Las caracteristicas del enterra-
miento y el espacio elegido revelan una ocupa-
cion diversa, pero recurrente en su época, del
paisaje urbano, alejada de los parametros de la
Ilici romana (Gonzélez Villaescusa 2001: 401
ss.; Lorenzo de San Roman 2007; id. 2014).

En cambio, el hallazgo de un segundo con-
junto de restos 6seos (UE 51), de cronologia
similar a la de los enterramientos de la fosa
cercana (Tabla 4, individuos 4-5), si reflejaba
formalmente algo méas extraordinario (De Mi-
guel et al. 2020). Lo componen dos individuos
recuperados en conexion anatdmica y arroja-
dos o dejados, sin ritual reconocible, sobre las
ruinas del lienzo de muralla anterior, cuando
se encontraba ya en desuso, concretamente en
el cajon central del Corte 1, parcialmente ex-
poliado (Fig. 17). Se encontraban a una cota
1,5 m mas baja que el suelo de signinum de
la construccién romana, coincidiendo con el
cambio de altitud actual del bancal, y, al mis-
mo tiempo, con un periodo de reaprovecha-
miento y resignificacion de los espacios. No se
trata, en cualquier caso, de un enterramiento
al uso, al carecer del ritual funerario propio de
la época. Incluye una mujer adulta joven, en
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decubito prono (UE 56.1), asociada a parte de
una tinaja de ceramica a mano que se puede
vincular al tipo HW 10.12 de Reynolds (1993:
157, pl. 75, n° 1208-1209), documentada en la
misma Alcudia y fechada entonces a finales
del s. VI -s. VII d. C. A su lado, se documento
un individuo infantil con el torax en decubito
supino y las piernas flexionadas en decubito
lateral izquierdo (UE 56.2), sobre un sillar de
ca. 1 mx 0,50 m. Aunque el analisis antropo-
logico no hall6é indicios de muerte violenta,
la ausencia de ritual, la posicion de los cuer-
pos y la cubricion primaria hace pensar en un
momento de crisis en el enclave. Su posicion,
sobre el zocalo de la muralla, en una fosa que
recortaba parte del paramento interno, eviden-
cia que ésta se hallaba en desuso, seguramente
desde bastante tiempo atras.

Este hecho andémalo, sin embargo, no es
un unicum en el yacimiento. En el croquis de

201

las excavaciones de 1945 en la “ladera de la
Dama”, Ramos Folqués registro6 el hallazgo,
al nivel de lo que parece ser la base de la mu-
ralla de la fase LAI-1, a pocos metros de los
restos de 2017, de tres cadaveres y sobre ellos
dos grandes sillares (Fig. 20a, d). Sus caracte-
risticas coinciden con lo documentado en el
cajon 1, aunque aqui el bloque de piedra apa-
recio en el fondo de lo que parece ser una fosa
de saqueo de la muralla, arrojandose encima
uno de los cadaveres. La foto de la época, con
los obreros sentados junto a los restos es bas-
tante elocuente, situandose los hallazgos en la
zona baja del talud, a unos pocos centimetros
de la superficie (Ronda 2018a: fig. 96). Por su
parte, en el dibujo de Ramos Folqués se ob-
serva con claridad que los esqueletos se si-
taan sobre la “pared de piedra” (Fig. 20a, d),
que, como hemos propuesto, se corresponde-
ria con la muralla.

OxCal v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5 Atmosferic data from Reimer et al. (2020)
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Figura 18. Representacion grafica de las calibraciones de las dataciones obtenidas para los contextos pro-
tohistdricos e historicos de La Alcudia, registradas en el proyecto “Damas y héroes”.

4. Epilogo: las alteraciones contemporaneas
del sector y el hallazgo de la Dama

En época contemporanea, la topografia cam-
bio, ya no tanto cuando pasoé a ser una finca de
cultivo de secano en el siglo XVII, sino cuan-
do este se transformo en regadio a finales del
XIX, momento que coincide con el hallazgo
casual de la Dama.

En relacion con estas actividades agrico-
las estaria la localizacion en los Cortes 1, 3 y
4 de diferentes tramos de una de las antiguas
acequias de riego (Fig. 3). Se trata de una es-
tructura de mamposteria trabada de mortero
de cal, delimitada por dos muretes. Una vez
nivelada la zona se abriria una zanja para cons-
truir la acequia de obra, llegando a alterar tan-
to la propia muralla -Corte 3- (Fig. 7), como
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los estratos estériles de guijarros localizados
extramuros, niveles que, tal y como ya se ha
expuesto, se le adosaban (Fig. 5a y 12), discu-
rriendo con un trazado ligeramente oblicuo al
exterior de la muralla en los Cortes 1 (Fig. 12)
y 4 (Fig. 6), siguiendo una pendiente similar a
la base de aquella. Hacia el suroeste del Corte
4, la acequia conectaria con la que delimita la
finca por el sur, cuya construccion debi6 alte-
rar posiblemente la muralla en esa zona.

La realizacion de estas labores se acompa-
naria de otras de explanacion en la zona baja
del bancal, imprescindibles para la construc-
cion de las acequias, necesitadas de una super-
ficie plana con una ligera inclinacion para la
circulacion y distribucion del agua.

Estas actuaciones habrian afectado al zoca-
lo de la muralla, como se observa en el Corte
4 (Fig. 7), con la acequia sobre su basamento,
o en los Cortes 1 y 3, discurriendo en paralelo
a la cimentacion de la obra defensiva (Figs. Sc
y 6). Con este nuevo episodio de desmantela-
miento de la obra defensiva se eliminarian los
restos de los alzados del lienzo murario y de
sus derrumbes exteriores, dejando visible la
parte alta de su cimentacion pétrea, de apenas
1 m de altura.

En la zona intramuros, el talud realizado
para abancalar el frente oriental esta recorta-
do en los rellenos del tapial sobre el que se le-
vantaron las construcciones de la fase LAI-2,
estructuras que en el tramo excavado del Corte
1 SW cabe pensar que no llegaran a conectar
con la muralla, aunque este detalle no se ha
conservado de manera suficiente al haber desa-
parecido la zona inmediata a la obra defensi-
va. Al mismo tiempo, estas labores rompieron
el pavimento altoimperial, con una balsa cua-
drangular de mampuestoy calde ca.2x2my
70 cm de profundidad, para cuya implantacion
se realizo una fosa que afect6 tanto al suelo ro-
mano, como a los niveles de las fases ibéricas
anteriores, contaminando el angulo noroeste
de este barrio (Fig. 9a'y 16a).

Todo ello alteraria la relacion estratigrafica
entre alguna de las viviendas y el resto de las
construcciones que se localizaban en la zona
alta y la propia muralla. En la zona extramu-
ros, la nivelacion y rebaje del terreno elimind
cualquier evidencia de los derrumbes de los
alzados de adobe y tierra apisonada, asi como
de otros posibles usos de este espacio a lo lar-
go de su historia (como areas de enterramiento
ocasional), habiéndose documentado huellas
de basureros.

Mas dificil de determinar es si la explana-
cion del resto del sector se habria producido ya
en ese contexto, o si las alteraciones del terre-
no habrian continuado a lo largo del siglo XX,
pues la documentacion fotografica que hemos
podido consultar corresponde integramente a
los afios 50 y 60, y la elevacion, hoy inexis-
tente, que se observa inmediatamente al este
del lugar donde posteriormente se levantaria el
monumento conmemorativo del hallazgo de la
Dama (Fig. 21a-b), bien pudiera relacionarse
con la excavacion de Ramos Folqués en 1945,
sobre todo teniendo en cuenta que hacia el nor-
te la zona aparece explanada como campo de
cultivo (Fig. 21b).

Pues bien, en el marco de este largo pro-
ceso de adaptacion del terreno para su explo-
tacion agricola, que implicd desde finales del
s. XIX remociones y la plantacion de frutales,
se habria producido el hallazgo fortuito de la
Dama de Elche el 4 de agosto de 1897. Las no-
ticias sobre dicho acontecimiento han derivado
en dos posibles escenarios, aunque coinciden
en situarlo en el frente oriental del yacimiento.

e Por un lado, estarian los datos aportados
por el archivero ilicitano Pedro Ibarra, quien
ofrece informacion de gran interés sobre el ha-
llazgo de la Dama. Fue, ademas, el responsable
de la colocacion en 1898 del hito primigenio
conmemorativo del descubrimiento: un fuste
de columna encontrado en sus inmediacio-
nes. La documentacion fotografica lo situa en
la parte alta del bancal (Ronda 2018b: fig. 2),
frente al lugar del hallazgo, al norte de nues-
tro Corte 4, donde habria permanecido durante
un tiempo duplicando la conmemoracion de la
efeméride (Fig. 21b).

Recientemente S. Gutiérrez (2017: 75-77)
y A. Ronda (2018b: 282-285, fig. 4) han rei-
vindicado este escenario, recopilando la docu-
mentacion existente, incluido el “Plano Gene-
ral de la Alcudia solar de la antigua ///ici, por
P. Ibarra y Ruiz”, fechado en 1890, en el que
se afiadio el sitio donde habria aparecido de la
Dama, pero también otras noticias del propio
Ibarra que ofrecen detalles sobre el propio ha-
llazgo, como veremos.

e Por otra parte, estaria la version trasmitida
por el considerado descubridor oficial (o/y tini-
co testigo superviviente), Manuel Campello Es-
clapez, bastantes afios después del aconteci-
miento, a Alejandro Ramos Folqués (1944: 6),
lo que llevaria a este a ubicar el lugar del descu-
brimiento de la Dama a un centenar de metros
hacia el sur del sefialado por Ibarra, y que, con
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absoluta coincidencia, se localiza sobre uno de
los cajones de la muralla, el n° 2 (Fig. 19), en las
proximidades o en el sitio exacto excavado por
Ramos en 1945 (Fig. 20). Es este lugar el que

quedaria para la posteridad como el del descu-
brimiento del busto, y sobre el que se expon-
drian las diferentes recreaciones, siendo la ulti-
ma el monumento de 1990 (Figs. 19y 21).

Basamento de la muralla ibérica del s. V a. C. /\
N

Figura 19. Resultado de la intervencion en 2018 bajo el monumento de la Dama de Elche (a partir de fo-
togrametria y topografia de J. L. Fuentes, Oppida S.L.).
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Figura 20. a. Croquis del sondeo de A. Ramos Folqués en la “ladera de la Dama” en 1945, con sefializacion
de: a, muro de adobe; b. posible zocalo de la muralla de LAI-1; c. conjunto de anforiscos; d. restos humanos;
B. visita a la zona de Manuel Campello y Rico de Estasen en 1946 (Fondos Fundacion L’ Alcudia).

Resulta cierto que en el relato oficial trans-
mitido desde entonces, rememorado y mis-
tificado, como subraya S. Gutiérrez (2017:
76-78), hay incongruencias. Entre ellas, las
diversas reconstrucciones hipotéticas del des-
cubrimiento, que contradicen las recogidas
por Ibarra los dias siguientes al hallazgo, o las
diferentes ubicaciones que parecen observarse
en las fotografias en las que Campello indica
donde aparecid la escultura, que incluyen des-
de las inmediaciones de la “fita” de Ibarra hasta
el lugar donde finalmente se levantaria el mo-
numento conmemorativo (vid. la discusion en

Ronda 2018b: 289 ss., figs. 11 y 13). Pero no
menos cierto es que en la obra de Ibarra tam-
bién se observan contradicciones con su propia
cartografia, como la que sitda la ubicacion de
la Dama a 50 m del linde sur de la finca (Ibarra
1926: 195), y que vendria a coincidir con la
segunda de las localizaciones propuestas.

Por lo tanto, y ante semejante escenario,
para negar la mayor sobre la ubicacion defi-
nitiva del hallazgo habria que preguntarse por
qué el entonces propietario de la finca, Ramos
Folqués, excavador y erudito local, habiendo
tenido en cuenta y contrastado todas las infor-
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maciones (Ibarra y Campello), de forma direc-
ta y primaria, decidio reubicar, alejandolo, el
hito del descubrimiento, en lo cual no obtenia
ventaja ni beneficio alguno.

En todo caso, en ambas hipotesis el hallaz-
go de la escultura habria tenido lugar, como
minimo, en las inmediaciones de la muralla,
lo que parece dejar claro el relato de Ibarra
(Ronda 2018b: 282 s.), que a partir de las no-
ticias recopiladas de quienes estuvieron pre-
sentes lo sitlia en la zona baja o en el propio
talud. Asi, en la Efemérides n.° 121 de 4 de
agosto de 1897 (Archivo Historico Municipal
de Elche) “Hallazgo de un hermoso busto en
La Alcudia”, sefala que se encontro “cavando
al mediodia de la loma para arreglar unos

bancalitos ... al pie mismo de la eminencia”,
lo que parece confirmar en su Efemérides n.°
147 de 13 de junio de 1898 (AHME), sefia-
lando que la “fita” se coloco “frente al punto
del hallazgo unos diez metros a poniente”, en
coincidencia con la zona baja del terreno, por
donde se deberia localizar la muralla, de
acuerdo con las evidencias de su trazado en
todo el frente oriental. Estas noticias concuer-
dan con la ubicacion que hace Ibarra en su
plano, lo que recoge igualmente Ronda
(2018b: 283). Anos después senalaria que “El
busto solo estaba acompafnado, en el punto
del talud o plano inclinado donde fue hallado,
por mucha piedra irregular caliza sin labrar”
(Ibarra 1926: 210, nota 2).

Figura 21. Imagenes de archivo de visitas al lugar del hallazgo de la Dama de Elche propuesto por A.
Ramos Folqués: a. visita de G. Nieto en 1961; b. A. Ramos dirigiéndose a los visitantes en 1965, con la
“fita” de Ibarra al fondo (Fondos Fundacion L’ Alcudia).

Dejando a un lado la cuestion en torno al
lugar exacto del hallazgo, resulta mas intere-
sante (y mas complejo) para la investigacion
determinar las condiciones en que se realizo
su amortizacion. A partir de su estado de con-
servacion, bien pudiera defenderse que, en un
momento de inestabilidad, se habria ocultado
o protegido, ya fuese o no de forma erguida,
esto ultimo puesto recientemente en duda por
la disposicion de las marcas modernas de pico
(Moratalla 2021: 369-370; este autor, ademas
—id. 2021: 373—, plantea que el busto seria fru-
to de una reparacion de una pieza sedente o
estante). El propio Ibarra (1926: 205), propu-
so que la escultura debié haberse insertado en
la muralla de la ciudad, solo que se presupo-
nia que esta era la fundacional romana, como
asi se consider6 el tramo hallado entre 2006-
2008 en el extremo occidental, coincidiendo
con la entrada actual del Parque arqueologico
(Tendero y Ronda 2014: 237-238). Su preser-
vacion, muy diferente del resto de estatuaria
localizada en el yacimiento, mutilada y reutili-

zada en época romana como mampuesto, im-
plicaria que quienes escondieron la Dama, sin
signos de damnatio, debian de ser capaces de
reconocer los codigos trasmitidos por la pie-
za, considerando que debia protegerse, evitan-
do asi su degradacion, lo que relacionaria el
episodio con algiin momento de la ocupacion
ibérica del yacimiento.

No podemos asegurar, pues, si algun dia po-
dra reconstruirse el donde (si es que no se trata
del espacio ocupado por la muralla), el cuando
y el como se produjo la amortizacion, aunque
el tema siga atrayendo el interés de diversos
agentes sociales. A este respecto, recientemen-
te se ha cuestionado la posibilidad de que la
Dama se hubiera ocultado en la muralla, con
el argumento del exceso de profundidad (Mo-
ratalla 2021: 376-377), lo que se rebate con la
exposicion de las evidencias del Corte 1, y la
manera en que el zocalo de la muralla, muy
degradada ya en época tardoantigua, afloraba
en superficie, localizandose desde finales del
siglo XIX justo en la linde del bancal, de la
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misma manera que la acequia lo bordea desde
ese momento por el este, a la misma cota que
su base.

La incognita mas interesante que se abre
ahora, mezclando pasado y presente historico
y arqueologico, es la relacion de esta muralla
de la fase LAI-1, recuperada en el flanco orien-
tal del yacimiento, con el tramo localizado an-
teriormente al oeste, y el perimetro que debid
circunscribir en ambas épocas, la ibérica y la
romana. Pero para ello, necesariamente, se de-
bera seguir insistiendo en el trabajo de campo.
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