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Marisa Ruiz-Galvez Priego

PENSAR EL PAISAJE,
IMAGINAR EL MUNDO

Fundamentos para la Arqueoclogia del Paisaje

Hace un ano vio la luz el libro de Marisa Ruiz-
Galvez: Pensar el paisaje, imaginar el mundo.
Fundamentos para la Arqueologia del Paisaje.
El titulo y la propia composicién de la portada
constituyen ya una invitaciéon -y, huelga
decirlo, necesaria- a diseccionar el concepto
de “paisaje” en Arqueologia. El lector que la
autora tiene en mente es indisimuladamente
el estudiantado universitario de Arqueologia.
No es casual. El contenido del libro se compild
y madurd durante los nueve cursos en los que
laprofesora Ruiz-Galvezimpartio la asignatura
de “Arqueologia del Paisaje” en el Grado de
Arqueologia de la Universidad Complutense.
Se trata, por tanto, de un texto nacido del
compromiso docente, cuya generosidad
merece ser reconocida.
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El libro cuenta con cuatro capitulos funda-
mentales, casi cuatro ensayos que podrian
leerse perfectamente de forma indepen-
diente. Todos tienen en comun la escritura
eficiente, los ejemplos didacticos que cu-
bren un bien escogido panorama de casos,
y el sustento de una posicion critica que
deja translucir la opinidén de la autora cuan-
do es necesaria. Cada capitulo se cierra con
un breve epilogo que ordena y sintetiza las
ideas tratadas, cumpliendo con rotundidad
la funciodn didactica con la que se concibid.

De esta forma, el primer capitulo se de-
dica a la Arqueologia del Paisaje. Se trata
de una revision breve, centrada en los pun-
tos criticos de la evolucion del término en
Arqueologia, asi como en la confrontacion
clasica entre enfoques procesuales y pos-
procesuales, sin caer en esquemas de an-
tagonismo. El segundo capitulo aborda la
tension entre la territorialidad y la dimension
ideoldgica del paisaje, poniendo el foco en
la transicion de los grupos de cazadores-re-
colectores a los productores. La secuencia
de actitudes, ilustrada con varios ejemplos,
muestra con claridad como se produce una
gestacion del paisaje y de sus formas (ar-
queoldgicas). No todas las realizaciones cul-
turales del paisaje siguen necesariamente
estas secuencias, pero el lector podra reco-
nocer sin dificultad mecanismos y transfor-
maciones que suponen ese cambio trascen-
dental en la autoconsciencia de lo humano
frente a lo natural.

El tercer capitulo aborda los paisajes de
grupos sedentarios frente a grupos néma-
das. No es solo un capitulo dedicado a la
movilidad y el movimiento a escala territorial,
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es una completa diseccion de como la mo-
vilidad condiciona y esta condicionada por
nuestra manera de percibir el paisaje. Entre
los recursos analiticos considerados desta-
ca, por ejemplo, la nocion de senalizacion
del coste, utilizada para comprender las for-
mas en que el paisaje es experimentado, in-
terpretado y transformado.

El ultimo de los cuatro capitulos adoptala
forma de un ensayo original sobre el origen
de la nocidon de “paisaje” en la Edad Media
y el Renacimiento. Mientras muchos docen-
tes explican el “paisaje” como concepto
acabado, la autora se detiene en su pro-
ceso de formalizacion desde la optica del
campesinado medieval, mostrando como
se fue configurando un modo especifico de
mirar y vivir el territorio. El resultado es una
reflexion original y sugerente que muestra
como la concepcion de “paisaje” no surge
de forma subita, tampoco abstracta, sino
que se fragua en la experiencia de las co-
munidades y en procesos de categorizacion
del territorio sustentados en dinamicas de
inclusion y exclusion.

El enfoque que Marisa Ruiz-Galvez pro-
pone no constituye una mera compilacion
de facil lectura. Al contrario, articula varios
niveles de complejidad sobre los que la au-
tora toma decisiones argumentales eficien-
tes. De ellos destaco tres estrechamente
interrelacionados.

El primer desafio es la propia compleji-
dad del término genérico “paisaje” y como
lo ajustamos al aplicarlo en cualquier do-
minio intelectual (Brook 2018). La dificultad
se acentua porgue nuestro objeto de ana-
lisis es, al mismo tiempo, el resultado de la
agencia y la ideologia de las sociedades del
pasado, un “cuasi-artefacto”, en la termino-
logia de Latour (1997: 53). En los capitulos
centrales del libro no queda lugar a dudas:
es la experiencia colectiva del paisaje la que
define el campo de estudio y le confiere su
interés. Asi, para la autora, “paisaje” es “el
espacio ordenado en el que proyectamos
nuestra Cosmovision” (p. 77). Teniendo en
cuenta lo anterior, no se trata ciertamente
de unavision de consenso. Lo relevante aqui
es la calidad de la argumentacion y la mane-
ra en que se logran entrelazar conceptos y
ejemplos, cualidades que ponen de relieve el
interés pedagogico del libro.

El segundo problema estd mas acota-
do a nuestra disciplina. Hace unas décadas
que los propios arquedlogos -comprénda-
se la utilidad de la generalizacion- comen-
zamos a drenar de contenido la expresion
“Arqueologia del Paisaje”, hasta practica-
mente convertirla en un simple sindénimo de
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toda practica que realizamos off site. Solo
el tiempo dira cuanto perdura de las diver-
sas bases fundacionales del concepto en
Arqueologia. Para la autora, mas alla de los
giros metodoldgicos, lo que prevalece y da
sentido a la Arqueologia del Paisaje es la ca-
pacidad de interpretar el largo proceso de
ordenacioéon del mundo desde una perspec-
tiva contextual (pp. 145-146). La “Arqueologia
del Paisaje” no queda reducida asi a un mero
gesto técnico, sino que conserva su poten-
cial para explicar como las comunidades del
pasado dieron forma a su mundo y se confi-
guraron a si mismas alrededor de él.

Finalmente, la cuestién de la “tecnolo-
gizacion” del estudio del paisaje -0, mas
explicitamente su “digitalizacion”- aparece
en un momento en que la ciencia de datos
encabeza una de las principales direcciones
del cambio disciplinar (Kristiansen 2024). No
es ciertamente una nueva perspectiva la del
analisis del paisaje mediante tecnologias
digitales (SIG, LiDAR, etc). Desde el primer
parrafo, Marisa Ruiz-Galvez rechaza con fir-
meza incorporar de manera central este tipo
de contenidos, aunque, como corresponde
a una obra atenta al presente, varias refe-
rencias -tangenciales, mas ilustrativas que
centrales- se filtran en el texto. Con todo, el
objetivo se alcanza: se separa la reflexion de
las herramientas y se afirma como lo esen-
cial, dotada tanto de necesidad como de
propdsito, el de fomentar mecanismos criti-
cos de analisis.

Nuestros estudiantes, a menudo enca-
sillados por la tosca etiqueta de “nativos
digitales”, necesitan, si, aprender tecnolo-
gias digitales, pero precisan de influencias y
textos que les conecten con el pensamiento
arqueoldgico. El paisaje posee una induda-
ble capacidad pedagdgica, -es, en si mismo,
pedagogo (Martinez de Pisén 2020: 82)-,
aunque requiere de multiples mediaciones
que aviven la mirada para comprenderlo.
Esta obra de Marisa Ruiz-Galvez ofrece y
pavimenta vias con la profundidad nece-
saria para quienes deseen iniciarse en su
comprension.
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