c.acciRgu LO

linguistica
aplicada a la
comunica
cion

4/2000

LORENZO HERVAS Y EL LENGUAJE DE LOS SORDOS

Angel Alonso-Cortés
Universidad Complutense de Madrid
alonso cortes en filol ucm es

Durante siglos las personas sordomudas han sido consideradas como disminuidas y
privadas de las capacidades mentales que poseen las personas que hablan y oyen. Este
prejuicio esta tan arraigado que algunos idiomas designan con la misma palabra “tonto”
y “mudo”. Asi, la palabra inglesa dumb denota tanto la persona que carece de
inteligencia como la que carece de habla. En alemén, la palabra dumm, que significa
tonto, esta relacionada con stumm, que significa sordomudo; y la palabra espafiola bobo

viene de la palabra latina balbus, que significa tartamudo.

Esta imagen de las personas sordomudas empezé a transformarse gracias al esfuerzo de
algunos religiosos espafioles, que desde el siglo XV1 se empefiaron en la dificil tarea de
ensefar el idioma vocal a los sordomudos. EI primero de ellos fue el benedictino Pedro
Ponce de Ledn, nacido en el pueblo leonés de Sahagun a principios del siglo XVI.
Ponce de Ledn consiguid ensefiar a hablar y a leer a varios sordos del monasterio de
Onfia. Fray Pedro inventd un alfabeto manual que permitia a los sordomudos deletrear los
sonidos con los dedos. Aunque no nos ha llegado la obra escrita donde Fray Pedro debio
de revelar el método empleado para sus logros en la ensefianza de los sordomudos,
aquél parece que fue conocido por otros pedagogos posteriores, como Juan Pablo Bonet

y Ramirez de Carrion, que continuaron, al parecer, el proyecto del benedictino.

Los métodos de Ponce de Leon y la continuidad que tuvo su obra constituyen el nicleo
de lo que el jesuita Lorenzo Hervas (1735-1809) llam¢é “escuela espafiola de sordomu-
dos”. Los logros de esta escuela acabaron, por razones que ha explicado en un libro

reciente Susan Plann, de la Universidad de California en Los Angeles, inspirando los
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métodos pedagdgicos de la ensefianza para sordomudos de ingleses, franceses y alema-
nes. Asi, las ideas de la escuela espafiola fueron recogidas por el matematico inglés John

Wallis, autor de la Grammatica linguae anglicanae, publicada en Oxford en 1653.

Un siglo después el abate francés Michel de I’Epée, que dedicé su vida a la educacion
de los sordomudos en Francia, publica en 1784 La véritable maniére d’ instruire les
sourds et muets, donde reconoce como precursor de sus métodos a Bonet. Una década
mas tarde, en 1794, Lorenzo Hervas, jesuita expulso y enemigo acérrimo de la
revolucion francesa, que vivié muchos afios en Italia, publica en Madrid su obra en dos

volimenes Escuela espafiola de sordomudos.

En esta obra se propone esencialmente dos objetivos. El primero es situar en su justo
lugar la obra de los espafioles que inventaron y desarrollaron los métodos para la
educacion de los sordomudos, asentando inequivocamente que aquéllos tienen su origen
en Espafia, con Ponce de Ledn y Bonet. El segundo objetivo, que distingue a Hervas
como adelantado a la moderna linguistica de signos es la demostracion de que el
lenguaje de signos de los sordomudos es un lenguaje humano entre otros, como el
espanol, el ruso o el chino. Este propdsito sobrepasaba las ideas que los enciclopedistas

y filésofos franceses como Condillac y Diderot tenian sobre el lenguaje de signos.

Para llevar a cabo la demostracion de que el lenguaje de signos y el lenguaje verbal son
equivalentes, Hervas aprovecha sus enormes conocimientos de las lenguas del mundo. Hervas
empezaba a ser conocido en Europa como el autor de una obra enciclopédica publicada en
Italia llamada Idea dell’ universo, en 21 tomos. Los cinco ultimos tomos de esta enciclopedia
se ocupan principalmente de la clasificacion de las lenguas del mundo, de su estructura, y de
su diversidad. Las ideas lingiisticas de Hervas influyeron en el aleman Wilhem von

Humboldt, que es considerado como el creador de la linguistica moderna.

Hervas empleo para la clasificacion de las lenguas un criterio comparativo, que fue el preludio
al método comparativo forjado unos afios mas tarde por los alemanes Grimm, Bopp y
Schleicher, el cual dio origen a la lingtiistica cientifica. El orientalista aleman Max Muller,
que ensefid en Oxford, en sus Lectures on the Science of Language, de 1861, afirmd que
Hervas fue el primero en sefialar que la afinidad entre lenguas tiene que ser determinada por

la estructura gramatical y no por el mero parecido entre las palabras.

Cuando hubo concluido su enciclopedia en 1787, Hervas puso su atencion en la
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educaciéon de los sordomudos. No cabe duda de que el interés de Hervas en los
sordomudos no era solo pedagégico, sino también cientifico. Hervas, que tenia un
interés especial en las lenguas, no podia desinteresarse por una lengua tan sorprendente
como la de los signos manuales. Y aqui es donde el jesuita hace su aportacion mas
original al afirmar explicitamente que los sordomudos tienen ideas gramaticales.
Entiende Hervas por ideas gramaticales las categorias gramaticales como nombre y
verbo. Estas ideas, afirma Hervas, las tienen los sordos como representaciones mentales,
y ello es lo que constituye la gramatica de los sordomudos. Esta, prosigue Hervas, es
totalmente mental, pues los sordomudos tienen mente como los hablantes. Con esta
afirmacion, Hervas se coloca en la avanzadilla del mentalismo linguistico, que es hoy la

actitud dominante en la linguistica tedrica.

Pero lo méas sorprendente es el camino que conduce a Hervas a la afirmacion de que el
lenguaje de signos de los sordos (LS) es una forma entre otras del lenguaje humano.
Este camino es el de la comparacion transidiomatica de las lenguas existentes con el
lenguaje de signos. Esta comparacion la lleva a cabo en su libro Escuela espafiola de
sordomudos. En ella Hervas ofrece argumentos empiricos para demostrar la
equivalencia entre un LS y un lenguaje verbal (LV). Es cierto, dice el jesuita, que los
LV como el espafiol y el aleméan tienen nombres que manifiestan el género gramatical
(masculino, femenino, neutro) y el caso (nominativo, acusativo, dativo), mientras que un LS
carece de marcas de género y caso. Esta carencia, arguye, no rebaja a un LS, pues hay LV
donde no existe diferencia de género gramatical, como el inglés. Los casos gramaticales, una
categoria fundamental en los LV, son la expresion de la relacion que tiene el verbo con sus
argumentos (el agente y el paciente). En la frase Pedro golpea a Pablo, el paciente es marcado
con la preposicion a ; en latin esa frase adquiere la forma Petrus Paulum percussit, y el agente
y el paciente estan marcado para el nominativo  (-us) y el acusativo (-m) respectivamente.
En un LS los casos se expresan mediante el orden en que se producen los signos manuales:

primero el agente, después el verbo, y acontinuacion el paciente.

El articulo (el, la, un, una) es otra categoria que aparece en los LV, en particular en las
lenguas europeas. Hervas observa en Roma un LS que carece de articulo. Esta carencia,
dice, tampoco disminuye al LS. Muchos idiomas carecen de articulo, como ocurre en la
mayor parte de las lenguas americanas, asiaticas y africanas. El verbo ser, que tiene un

papel fundamental en el desarrllo de la filosofia occidental, esta ausente en el LS que
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observa Hervas. Pero la naturaleza de los idiomas, afirma el jesuita, tampoco pide algun
verbo sustantivo. Falta este verbo en casi todas las lenguas de la familia americana. En
fin, otras categorias de los LV europeos, apunta Hervas, como la voz pasiva, faltan en

los LS. El estudio transidiomatico revela que la voz pasiva falta en chino y groenlandés.

No se puede afirmar, concluye Hervas, que un LS sea inferior a un LV. Uno y otro son
formas equivalentes del lenguaje humano. Esta idea es hoy aceptada por linguistas,
psicologos y pedagogos, aunque la opinion popular todavia la desconoce. Hervas llega a
esta conclusion por el andlisis transidiomatico. Hay, ademds, una causa de la que
procede esa equivalencia de lenguas: tanto el LV como el LS estadn presentes en un
organismo que posee mente o representaciones mentales que albergan las ideas
gramaticales;esta forma de albergar en la mente ideas gramaticales constituye ya una
saber linguistico; o expresado en términos de la linguistica contemporanea, oyentes y
sordomudos disponen de una competencia gramatical. Pues el lenguaje humano, dice
Hervas, no se define sdlo por estar constituido por simbolos arbitrarios, sino por ser la
declaracion exterior de los actos mentales. Si sélo fuera el caracter simboélico lo que
define al lenguaje humano, los pajaros que cantan podrian tener lenguaje. Si no lo

tienen, afirma el jesuita, es porque los pajaros no tienen mente.

La comparacion transidiomatica y la observacion del LS llevan a Hervas a la afirmacion
de que el lenguaje muestra en su estructura (o su “artificio”) una variedad y complejidad
extraordinarias. Por eso, concluye Hervas, las lenguas no pueden ser invencion humana.
El LS es natural al hombre, mientras que el LV no es resultado de una convencion
artificial. Por tanto, una y otra forma de lenguaje le vienen dadas al hombre. Hervas,
que vive en una época que desconoce aun a Darwin, atribuye esta propiedad de la
especie humana a la infusion divina. Esta es la particular manera en que un religioso

predarwinista afirma que el lenguaje es una disposicién natural de los humanos.

La suerte que tuvieron las ideas de Hervas sobre el lenguaje de signos fue adversa. Fueron
olvidadas en Espafia y desconocidas en Europa. Pero hoy debemos reconocer que en esta obra
Hervas se adelant6 en casi dos siglos a la moderna linglistica de los signos manuales, que ha
demostrado la equivalencia del lenguaje signado y el lenguaje verbal de los que oyen.
Debemos esperar que en un futuro los idiomas que en su vocabulario asocian el significado de

tonto y sordomudo la eliminen, porque no se corresponde con la realidad.
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