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1. O discurso referenciado no titulo deste estudpie transcrevo em Anexoé
umdiscurso de opini&opublicado no jornal Rablico», na sua edicdo de 29 de Maio de
1999, e assinado por um colaborador regular dé&se d distinto jornalista — Miguel de
Sousa Tavares (que passarei a referenciar pordaoftdc)). Esse discurso é produzido,
como acontece com elevado nimero ou mesmo conoaia@dds discursos de opinido, a
propdésito de um evento ou de uma situagdo da afzdal politica — «a condenagéo
internacional» da deposicdo, na Guiné-Bissau, d®™Nieira (Cf. A (1)).

Tal deposicao, que teve lugar na sequéncia de ngo le atribulado processo de
revolta (com a duracdo de dez meses, segundeseB45)), tinha ocorrido num momento
imediatamente precedente ao tempo da enunciagdisawoso (), acima especificado. Os
elementos centrais daquela situacdo complexa ss damo disponiveis para os leitores,
mas o Loc retoma-os numa referenciacdo condensaglguimas das suas grandes linhas e
momentos.

2. Registarei, de modo sumario, que todo o disatinstegrado por trés complexos,
interligados, de dimensfes: de um lado, a consirdeZestados de coisas, e dos agentes,
pacientes e outros actantes neles envolvidos, ebsim de relagdes que os conectam; de
outro, uma organizacdo enunciativa-pragmatica, iggereve na producao discursiva a
construcéo de um ponto de vista ou perspectivasertho da relacdo interlocutiva, de
figuras e vozes, de atitudes modais, de linhasenmeatos argumentativos e de modos
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enunciativos, e ainda a gestéo de elementos rédesvatinentes a insercdo adequada dessa
mesma produc¢ao nas coordenadas situacionais; ieamnda, e finalmente, uma orientacao
configuracional, que corresponde a totalidade gigfsiacdo que se institui no discurso,
com destaque para o(s) objectivo(s) comunicativids)inante(s) para que ele tende.
Tratarei de dar conta deste compdsito derBdes numa analise que focara
também, e destacard, os veios e movimentos seoWmigmaticos que percorrem o
discurso em apreciagao, organizando-o e dotandoegtessividade e forgca comunicativa
bem vincadas, em ordem a eficdcia persuasivas Esi®s e movimentos surgem
interligados, e ndo raro se convocam, se recobreregpandem e matizam ao longo do
discurso — do que advém a intensificacdo de lagesivos e de efeitos de sentido.

3. O titulo anuncia — e a0 mesmo tempo condensaprograma discursivoue se
orienta globalmente para a expressao de um aphisi@gmado a nova situagao politica ou
politico-social instaurada na Guiné-Bissau comrafgrida deposicdo de “Nino” Vieira.

Esta orientacéo global — que configura, cenmguei em 2., o discurso como um
todo - é, em sintonia com o titulo, directa e edalimente concretizada nos dois Ultimos
paragrafos (F e G), mas para ela confluem ineqaiveate os restantes segmentos do
discurso. Neles (com destaque para os paragradd3)®, basicamente, tragcado o quadro a
todos os titulos negativo a que a revolta pretgndlifim — e que se tinha agravado nos
largos meses que ela durou até triunfar. No entasse quadro € ao mesmo tempo usado
como suporte central para a forte censura quefeiieé as autoridades portuguesas,
europeias, africanas e mundiais pela condenacdenuenissono, fizeram da deposicéo, e
ainda, e correlativamente, como compdsito de elweeque, na perspectiva do Loc,
imediatamente impdem a legitimagao da revolta sedotriunfo — revolta/triunfo que dele
suscita um louvor e uma adesdo que sdo tdo emhasias quanto enfatica é aquela
censura.

3.1. Fica, pois, desenhada no discurso urnaiggo na avaliacdo de uma mesma
situacdo ou estado de coisas — a mencionada dépal&i¢Nino” Vieira: de um lado, uma
avaliacdo negativa, da parte dos poderes constifuglie a condenaram; do outro, uma
avaliacao positiva, da parte do Loc, que a aplawsgndo que esta envolve uma avaliagéo
negativa daquela primeira, que €, como sabeméiamente censurada, e rejeitada.

4. Vemos, assim, que o discurso nos suegeado por uma vincasaodalizacao
axiolégic& — que reiteradamente se afirma, e se desmultipsicalongo do seu
desenvolvimento -, assumindo o Loc declaradamengeposicéo de juiz ou julgador, que
inscreve na sua producao um complexo de movimangasnentativos em suporte das suas
posicdes.

Esta feicAo argumentativa respondecandicdo de argumentatividadque,
genericamente, todo o discurso convoca — convoaaggicaqui, no entanto, € ampliada por
se tratar de um discurso de opinido e sobretudandealiscurso de opinido que se
desenvolve numa oéptica eminentemente avaliativac@msonancia com a natureza do
objecto que tematiza.

5. Ponto central €, seguramente, o queitasgmEs critérios utilizados no processo
avaliativo instaurado no discurso — e € largamemtéorno deste aspecto decisivo que ele é
construido.
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5.1. Desenha-se, de modo muito nitido, no todo idouso um grande eixo
semantico que é preenchido pela invocacéo e vad@irzencarecida dos principios e valores
ético-sociais que sdo dados como devendo conséfanéncia fundamental para, e presidir
a, a organizacdo e a vida da(s) sociedade(s) e;&@o gwolitica: direitos humanos,
democraticidade, justica, transparéncia, dignidade.

Ficam, desta forma, definidos os critériosgue se pautard a avaliagdo suscitada e
encarada no discurso. Aqueles principios e valopes perfazem esses critérios, sao nele
configurados comamperativos moraigrenunciaveis — a tomar como a pedra angular do
edificio social ou como o verdadeiro fundament@iem sociabu sociopolitica®

5.1.1. Aquele complexo de principios e va@enenta a consciéncia civica do Loc,
que produz este seu discurso também como man#iespeiblica, e assuncao plena, de um
compromisso contraido pela sua condi¢édo de jotaatisie referencia como condi¢cédo que
Ihe confere o «privilégio de escrever nos jornapsivilégio que toma, em articulacdo com
aguele compromisso, como fonte de obrigacOes, @ugreser fiel.

Assume, pois, 0 Loc a sua condi¢do de actoalsparticularmente relevante —
mostrando consciéncia da for¢a que detém por gaeada «privilégio» -, e, em consonancia
com isso, imprime ao seu discurso um cunho devieg&o civica empenhada, em que
(como em muitos dos seus escritos o faz) se derdargaliticamente correcto’ vigente,
ou do ‘unanimismo’, que outros, nomeadamente mdibgprofissionais da comunicagao
social (e ha aqui, por implicitacdo, uma criticagtea) acolhem ou promovem. Tal atitude e
ainda, ou sobretudo, o entendimento que faz deil¢giio de escrever nos jornais» como
fonte de obrigagbes constituem, sem duvida, elesentpoderosos de
acreditacao/credibilizacdo do Loc e também facémsetiucdo sobre os leitores — aspectos
da construcao da interlocucdo que muito jogam adym@o e na recepgao-interpretacéo
dos discursos, sobretudo dos discursos do géneredje ilustra.

Importa, entretanto, acrescentar que a podigidoc é secundada pela sua
convicgao de que reflecte o pensar e o sentir @éo«ia dos portugueses» (Cf. F (2)), que
na sua voz se faz ouvir. Este sincretismo de vquesa sua voz alberga remete para a
constituicdo, que é implicitamente convocada, de‘@mande Juri’ a que, em rigor,
competird assumir o processo avaliativo.

5.2. O grande eixo semantico apresentado em &mi .avconstituir-se, enquanto
complexo de critérios de avaliagdo, em ponto deréatia para umanovimento de
polarizagdoque atravessa todo o discurso e que € balizads ghehs categorias basicas do
‘BEM’ e do ‘MAL’. Esse veio discursivo fica, assimgcortado no seio de um complexo
antonimico, que engloba, de um lado, eixo de positividadee, do outro, uneixo de
negatividade- sendo que este Ultimo se apresenta imediataroente, mais do que a
auséncia dos principios e valores que preenchemnmip, a afirmacdo dos seus
contrarios.

A este duplo eixo — alicercado sobre as categawvasiativas BEM'/' MAL’ —
vinculam-se, directa ou indirectamente, varios asitveios semanticos e semantico-
pragmaticos que, como veremos, percorrem o discérsassim obtida omnipresenca
daquele eixo é, por si sO, reveladora do papelmiremte que ele desempenha na
organizacao e no funcionamento deste mesmo discurso
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5.3. O movimento de polarizacdo esquematizado moeral anterior opera
imediatamente a dois niveis diferenciados — o doees constituidos, de um lado, e, do
outro, o dos cidadaos, na sua qualidade de adtoo&ss.

5.3.1. No que tange ao primeiro daqueles nivaisggicados do lado do ‘BEM'’ 0s
que, na acgdo politica e na vida da(s) sociedadegsle presidem — a escala nacional,
regional e mundial -, subscrevem efectivamenteargimnados principios e valores ético-
sociais e 0os implantam, sem tergiversacoes e segessdes, «no terreno»; sdo, em
contrapartida, posicionados do lado do ‘MAL’ os qoe ndo respeitam, 0S que
reiteradamente os violam — dando, assim, antes &mtiunfo dos seus contrarios.

Aquela primeira situacdo, que é apenas implicitdeneanvocada, fica desenhada
como situac&o ideal, como modelo — a atingir epamdir-se/generalizar-$& afirma-se de
imediato como ponto de referéncia para uma outueg, € dela uma perversédo (ja
amplamente naturalizada) — sendo que € a estg&itugue € dado, no discurso, um
alargado tratamento: a dos que sempre invocambsinaato, aqueles mesmos principios e
valores, mas que, quando se trata da sua assunc@&ormportamentos efectivos, 0s
submetem a flutuagdes ao sabor de interesses, siqusacrificados. Estes outros — que
acabam por representar os poderes constituidammdabalidade - sdo, necessariamente,
afectados ao pélo ‘MAL’ da categorizacédo bésiczata pelo Loc.

5.3.1.1. O discurso institui, por outro lado, e coraremos melhor, “Nino” Vieira e
0 seu regime como encarnando paradigmaticamenteagd em que se afirmam os
contrarios daqueles principios e valores éticoadmciOs poderes constituidos, que
condenaram a sua deposi¢ao, sédo, como ja ficoadmotistos como ilustrando a situagéo
dos que sacrificam esses mesmos principios e gadojagos de interesses. Cabem, pois,
todos os actores sociais referenciados no dominjmoth ‘MAL .

Por sua vez, os ‘revoltosos’ sdo apresentados gmndo fim na Guiné-Bissau
aquela situacdo negativa, permitindo perspectiveastauracdo de um regime politico
moldado na base da legalidade democratica, dgpaséria, da dignidade, da justica, dos
direitos humanos. Séo, portanto, situados do ladedib ‘BEM’.

5.3.2. No que respeita aos actores sociais ‘exseans poderes constituidos — ou
seja, aos cidadaos -, ha, do lado do ‘MAL’, os quepcupados, em principio, com aqueles
valores, ndo deixam de contemporizar com situagdesleclaradamente os desrespeitam; e
h&, do lado do ‘BEM’, os que ndo se conformam csso,iassumindo antes posicdes
inequivocas de confronto com, e de rejeicdo de p@sicionamentos — empenhados que
estdo na defesa e afirmacéo na ac¢do politicasdessmos principios e valores ético-
sociais.

5.3.2.1. Aguela primeira situacdo € visada a padotiposicionamento expresso do
Loc, que, assumindo frontalmente, de um lado,eac&r) da condenacéo da deposicao de
“Nino” Vieira, e, do outro, o louvor dos ‘revoltosp ndo deixa de censurar, por
implicitacdo, os que, embora podendo, e devendwohar-se explicitamente em posicoes
similares, o néo fazef.

6. O discurso abre com a referenciacdo, no pwomemunciado (A (1)), da
condenacao da deposicao de “Nino” Vieira por pddg autoridades portuguesas, das
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autoridades europeias (UE) e de organizacdes co@dly a OUA e «até» a CPLP —
entidade que surge fortemente desqualificada, péites por obra da particula modal «até»
(que indica uma contra-expectativa), mas também & catalogacdo vigorosamente
disférica como «luxuosa inutilidade». Esta deséjoatido traduz mesmo o pér a ridiculo tal
entidade pela sua intervengéo neste processo,ioppdicitada como pretensiosa, em busca
de uma visibilidade e de um protagonismo que neufmminios e momentos, bem mais
apropriados a esfera da sua prevista accao, Iheotéimente faltado.

6.1. Trata-se, como se V&, da referenciacao deisourdo deliberativo — o dos
poderes constituidos -, apresentado sucintamenatecatdo relato de uma decisdo. Essa
referenciacao e esse relato, que séo qualificaniosarcadas atitudes modais, contém a
indicagéo de que aquelas autoridades invocaram @amamento para a condenagéo o0s
principios e valores ético-sociais acima referidoga defesa e afirmacado, na sua dptica,
“Nino” Vieira e 0 seu regime garantiam.

Fica, assim, desenhado no primeiro paragrafo weesso avaliativo que pode ser
esquematizado como segue:

[Esquemall

“Nino” Vieira VS ‘revoltosos’

6.1.1. “Nino” Vieira é, na verdade, apresentadogeeus defensores/ apoiantes,
segundo se Ié no inicio do paragrafo A, como gerala legalidade democratica e dos
direitos humanos, que os ‘revoltosos’ ameacariam.

Decorre dai que este processo avaliativo envptveyum lado, o elogio/louvor do
ex-presidente e, por outro, a condenacao dos tosay’.

6.1.2. Antes de prosseguir, quero registar quelageferenciacdo instaura no
discurso uma primeira manifestacadeéterogeneidade enunciatigge o marca — no caso,
uma heterogeneidade tangente ao polo da emissédojw.

Avancarei que neste dominio se verifica-se, emetdifes momentos do discurso, a
projeccao depolifonia— como heterogeneidade “mostrada”, nomeadamengspas, por
relato ou indicacao suficientemente explicita daywas ‘outras’, ou como heterogeneidade
gue ndo se da a ver de modo explicito, mas queasoardgo efectivamente opera, com
destaque para a que tange a presenca de vozdsmdiiseurso e ainda, e acima de todas,
para a voz dos principios e valores ético-soaaisstantemente invocada pelo Loc, que a
incorpora na sua.

A heterogeneidade enunciativa que se manifestegsoordo prolonga-se ainda pelo
polo, correlativo daquele primeiro, da recepcaeretacdo, respeitandpdali-destinacao
gue nele se desenha, e que abarca, por um ladejtares e, por outro, 0s Vvarios
destinatarios dos actos ilocutdrios concretizadpse-serdo objecto de analise ao longo da
exposicao.

Em devido tempo, referenciarei, embora sumariamesteomentos e modalidades
principais desta dimensao (no essencial, acabaaardsentar) do discurso em apreciacao -
dimensé&o que respeita, como ja se compreendens&wgdo da interlocucdo que nele se
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6.2. Arepresentacao introduzida em 6.1. tem, hengém, de ser alargada, para nela
incluir um outro termo envolvido no mesmo processogue corresponde as autoridades
ou aos poderes constituidos, que, na referenciagdicanalise, sdo, implicita mas
efectivamente, afectados ao pélo ‘BEM’, em sintaman o termo “Nino” Vieira, e em
0posi¢cao ao termo ‘revoltosos’.

Resultara, assim, uma nova representacao:

[Esquema ]

Governo Portugués

UE

ONU = “Nino” Vieira VS ‘revoltosd

OUA

CPLP

e | e |
BEM MAL

6.3. Na referenciagédo que abre o discursoeatrds apresentei, ganha, entretanto,
saliéncia uma inequivoca e frontal rejeicdo potegpdo Loc do posicionamento adoptado
pelas autoridades — rejeicdo que é manifestadanegavel envolvimento emocional, que
consubstancia uma forte indignacdo e mesmo refulsa.

Comecga ai a ser desenhado de modo suficienteméite om movimento
argumentativo que vem a dominar a sequéncia inged@tiscurso, com destaque para 0s
paragrafos B e C. No seu todo, esse movimento anghativo (que analisarei ja de seguida)
conduz, pela via deefutacdg a umainversédo que afecta globalmente a orientacao
discursiva. De momento, avancarei que a refutagdenga num ponto decisivo: na optica
do Loc, os fundamentos utilizados para a condendg&drevoltosos’ estdo mortalmente
atingidos de falsidade, no sentido preciso de gueemeles é invocado como predicados de
“Nino” Vieira (predicados com que foram sustentadagefesa e o apoio que lhe foram
proporcionados) nao tem, de modo algum, aplicadgancarei igualmente que por forca
dessa mesma refutacéo fica estabelecido, por undae o ex-presidente ilustra de modo
exemplar o contrario das qualificacdes que |lheatébuidas, e, por outro lado, que os
predicados positivos abusivamente endossados a™Niieira — e por ele também
reclamados como seus - convém antes aos ‘revoltesbdas pelo Loc como viabilizadores
da instauracdo na Guiné-Bissau de um «Estadazaihib> (Cf. F (3)f* O movimento
refutativo da, pois, lugar a urarreccao/rectificacdpque precisamente se concretiza na
acima referidanversao.

6.3.1. A linha argumentativa em referéncia €, ceswevi j4, decididamente aberta
logo no primeiro paragrafo: as aspas utilizadascéegalidade democratica”, que teria
sido interrompida (Cf. «interrup¢do») com o golpe Estado dos ‘revoltosos’, e em
«"direitos humanos”», que, com esse mesmo golpari@s ameacados (Cf. kameaca»),
assinalam claramente o seu desenho.

Na verdade, o uso das aspas naguelas expressdes swhuramente o
distanciamento do Loc - que, desta forma, se apag&ozes, e dos seus proferidores, para
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que essas mesmas expressoes rentétias, a par disso, e mais que isso, sinalizam a
denuncia que ele faz dsurpacaode que estdo a ser alvo os principios/valoreslasr
denotados: “Nino” Vieira, pelo seu passado e pelopesente, ndo se identifica com eles,
nem os interpreta — identificacao/interpretacdohguantes que reconhecer em, ou esperar
de, os ‘revoltosos’. Este elemento de sentido igéaait e especificamente recortado pelo
gue se da a ler em B, em C e nos dois paragrafais {que, como veremos, expandem o
gue o titulo anuncia — pelo que também este o Hasda imediato), e, por outro lado, casa
harmoniosamente (0 que se constitui como fact@ad®&sma activagao e recorte) com a
catalogacdo vincadamente negativa que o Loc aplm@andenacédo referenciada em A e
ainda com a orientagéo fortemente critica que pert¢odo esse paragrafo.

Importa, entretanto, observar que os elementosiuilsifizados em todos aqueles
paragrafos se direccionam também para estabelgmar, contraste, o efectivo
reconhecimento nos ‘revoltosos’ dos predicadostigosi abusivamente atribuidos a
“Nino” Vieira — ou, pelo menos, a perspectiva de tpl tem lugar. Por outro lado, nesses
mesmos segmentos (Cf. sobretudo B (4)-(8)), sadaaavancados outros elementos
negativos que marcam o caracter e a ac¢ao paldiex-presidente — elementos esses que
de todo estao ausentes nos ‘revoltosos’ (o queampbsitividade da imagem que deles
constréi o Loc)?

6.3.2. As consideracdes acabadas de formular eaptupresenca no segmento do
discurso em analise de um duplo veio estruturatiindole semantico-pragmatica: de um
lado, um eixo que se desenvolve a partir de/sobemefactivo (qQue convoca uma avaliagcao
negativa)usurpacaodo outro, um eixo, para o qual abre aquele prongue o convoca
por antonimia, respeitanter@posicaoda situacado adulterada, que se constroi sobre o
igualmente benefactivo (marcado por um traco désg@a positivayestituicda™

6.3.2.1. Ter-se-4, entretanto, em conta que adelagtonimica quasurpacéo
configura abarca uma constelagéo de trés termodeqoam modalidades diferenciadas de
restituicdq a saber: (ijestituicda —quando exercitada pelo préprio usurpador, situagdo
gue convém o termdevolucao (ii) restituicde - quando exercitada pelo beneficiario que
havia sido lesado, situacdo designada neapropriacaq (i) restituicd® — quando
exercitada por outrem.

Estes termos unem-se a - a0 mesmo tempo que dampml -usurpacaopor
antonimia direccional marcada também por interactividade (em que opdoagas
contrarias, ou de direc¢éo contraria), sendo quéneiro suscita, ou abre a perspectiva da
ocorréncia de, um dos segundos, que, por sua veEessupde comoena relevante
Traduzem estes segundos termosraavimento deeversdo— de indole restitutiva -,
direccionado para a reposicdo de uma situacaoojjobjécto de adulteracao.

No segmento discursivo em foco, esté projectaddugdo (i) — restituicdo por
accao de um actante externo, precisamente o Leccqmo vimos, denuncia a usurpacao e
a rectifica, repondo a situagao correcta.

Noutros momentos, como veremos oportunamente, apargsmo complexo
antonimico, com a projec¢do da solucao (ii) — o agmntece em momentos de grande
significado na estruturagdo e funcionamento daudsec Nunca é actualizada no presente
discurso a solucgao (i), que, como seria de espmrage regularmente bloqueada.

clac 6/2001



22

6.3.2.2. Ter-se-a igualmente em conta, por outdo,lajue o semantismo de
usurpacdocomporta ainda a afectacdo de um actante, quegodicsi (0 beneficiario
lesado), ao papel dgtima- no que se objectiva mesmo a avaliagdo negaiwantegra a
configuragdo semantica daquele lexema.

Nestas condi¢cdes, 0 eixo semantico-pragméatico Hadersobresurpacaantegra
também esta outra indicag&o.

6.3.3. Nas condi¢Oes que acima ficaram describaspreende-se que a condenacao
referenciada em A seja vista pelo Loc ndo apena® campressionante», mas como
«Impressionante e vergonhosa» (A (1) e A (2), @s@enente) — em que A (2¢tomae
expandeA (1), trazendo-lhe acréscimo informativo-comutiicae expressividade.

Esta forte desqualificacdo da referida condenagéohe, entretanto, ainda a
consideracédo de duas circunstancias agravantedigatias: de um lado, a unanimidade que
ela obteve — assinalada em «Em coro» e em «unadmidritica» (A (3) e (4),
respectivamente); do outro, o despudor que, com @ssdenacao unanime, atinge a
hipocrisia instalada ou mesmo instituida nas relagiternacionais — o que leva a uma nova
expansdo e reforco daquela desqualificacdo, exesw final do paragrafo, em
«verdadeiramente de estarrecer». O Loc inscreve mesmo dominio casos ilustrativos
recentes, nomeadamente 0s que se passaram com Amgofa, Congo, Kosovo (Cf. A
(4)) — o que amplifica tanto o ambito que cobresLas consideracdes como o teor critico
gue as marca.

6.3.4. O Loc assinala com énfase, e com énfaserdepd facto de aquela
institucionalizacdo da hipocrisia nas relacdesrmategionais ir ao ponto de estar j&
naturalizada (Cf. «naturalidade», em A (4)). Na paespectiva, tal indicia um nefasto
adormecimento da(s) sociedade(s), que ja ndo rmeagecurpacaajue, explorando esse
adormecimento, lhe(s) vem sendo feita pelos podevestituidos do direito, e das
oportunidades, e dos meios, a efectiva intervengdaccédo de vigilancia e controlo
democréticos, que lhe(s) cabem. Tal ndo impedeénporantes reforca — o que é
manifestado na concessiva que abre A (4) -, a@eXjpectativa (nessa mesma concessiva
desenhada, e de modo agravante, sinalizado pefssiitacdo que lhe traz o operador
«Mesmo») que constitui a situacéo referenciadaddenagcdo em unissono da deposicao
de “Nino” Vieira.

E nitida também aqui a perspectiva critica — oujs nmecisamente, de
censura/condenacéo - que o Loc adopta, e queige thnto sobre aquela usurpagéo
guanto sobre aquele adormecimento ou demissaorgadues cidadaos.

6.3.4.1. E patente que no segmento em analise siesta, de novo, o eixo
construido em torno desurpacdoacima considerado, surgindo como agentes da
adulteracdo da situagdo os poderes constituido® beneficiarios lesados — vitimas - os
cidadaos no seu conjunto e como objecto de uswpagée no namero anterior registei
como o direito, e as oportunidades, e 0s meiosna efectiva intervencdo na esfera
sociopolitica.

A perspectiva critica, que referenciei no termondionero precedente, activa,
entretanto, por derivagdo ilocutéria, a presencandéncitamento a reapropriacao pelos
cidad&os desses bens usurp&dgselo que atravessa este segmento do discuresenpa
do complexo antonimico, atras delineadsyrpacéo/ reapropriacad
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6.4. Por for¢ca da refutagao apresentada enfi6aBrecortado no discurso, como no
final desse mesmo numero observei, um decididecsido,movimento de inversaque
atinge, de imediato, a avaliagéo inicial condensataa no Esquema ll, e que se prolonga
por outros dominios relevantes.

O resultado ou produto desse movimento objectivexséuacao que o Esquemallll
representa:

[Esquema 1]

Governo Portugués

UE

ONU = “Nino” Vieira VS ‘revoltosos’ =
EU/NOS

OUA I'nova’ Guiné  (povo
portugués)

CPLP

et
e |

MAL BEM

s S/

6.4.1. No esquema agora introduzido, inges®; em relacdo ao anteriormente
apresentado, um quarto termo, afectado a ‘BEMabeIs ‘Loc/povo portugués’ — sendo
gue a articulagao ‘Loc-povo portugués’ se fundameat circunstancia de que o Loc diz
congregar na sua a voz da «maioria dos portugu€Sés» (2)), com quem se identifica.

Esta dltima entidade (EU/NOS) situa-se, de um lagho, sintonia com os
‘revoltosos’ - que passam a ser tomados como reptastes de uma «nova Guiné-Bissau»
(Cf. G), que é declaradamente apoiada -, e, dwpetn vincadales-sintonia/oposi¢ao
(sinalizada em =/=) com os poderes instituidoss rdaectamente com o Governo de
Portugal e a UE.

Veremos mais abaixo que edfas-sintoniadevera antes ser tomada como
clivagem/separacaentre, de um lado, instancias publicas ou podeyéds,outro, cidadaos
— clivagem/separac&o que vem a constituir-se tarobém eixo estruturador do discur8o.

6.4.2. Mas o que verdadeiramente domina naquelaseptacao €, sem duvida, a
inversdoda avaliagdo aplicada sobre os trés primeirosoique ai figuram.

Por obra dessa inversao, resulta estabelecido t lEtisivo na economia do
discurso, que formularei do seguinte modo: os apescou defensores de “Nino” invocam
como suporte da sua posicdo a garantia dos difeitnanos e da legalidade democratica
gue, na sua Optica, ele e o seu regime representaerificando-se, no entanto, por um
lado, que tal se revela rotundamente falso, e,oobro, que sdo os ‘revoltosos’ que
perspectivam a concretizacdo no pais dos refevaloses, ndo faz sentido aquele apoio,
gue deveria ter sido/ser dado a estes ultimos.

Observo que esta falta de sentido suscita forteanemt esclarecimento ou uma
explicagéo. E, na verdade, no desenrolar do disaik®c pronuncia-se abertamente sobre
as motivacdes que terdo determinado a atitudeudasdades ou poderes constituidos.
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6.4.3. Assim decisivamente imposto, mais do queré&nido, por forgca do
movimento argumentativo indicado, o ponto antesbed¢cido arrasta ou dita uma outra
inversdo, de alcance capital: 0 que ha a condendicéa deposicado de “Nino”, antes a
condenacao de que essa deposicéo foi alvo, e doasmres e, seguramente, dos motivos
ou das motivacdes que a impulsionaram — condenggép necessariamente, inclui o
préprio “Nino” Vieira.

Correlativamente, impde-se que os ‘revoltosos’mggabilitados, e louvados —
sendo nisso mesmo, que é fortemente suscitadagmialo contetdo do segmento em
analise, que o Loc se empenha na parte finalsbwidic?

Verifica-se, entdo, também que uma similar invers@add no que respeita ao
complexo inicial, referenciado em 6.1.1., de eldgiovor a “Nino” Vieira e de condenacgéo
dos ‘revoltosos’ - complexo que €, agora, coragmhra condenagdo do primeiro e
elogio/louvor dos segundos.

Este compdsito antonimico dendenacao/louvoronstitui-se também num outro e
saliente veio organizador do discurso.

6.4.4. Aos aspectos basicos focados, ha, entretgoto juntar alguns outros,
igualmente importantes.

6.4.4.1. A sintonia ‘revoltosos’-«nova Guiné-Bissasinalizada no Esquemallll e ja
considerada em 6.4.1., remete paramavimento de legitimagados ‘revoltosos’ que
corre paralelo ao de um correlatrmvimento de deslegitimacée “Nino” Vieira.

Estes dois movimentos — antonimicos, como se e@sticuem também complexos
estruturantes do discurso, concretizando tambénmsauevendo-se em, a grande linha
argumentativa acima apontada.

Eles sdo esbocados em A — e acentuam-se em B fértaem C), como veremos
oportunamenté'

Cumpre, entretanto, fazer notar que os movimetigzsirsivos em referéncia se
alimentam directamente de uma oposi¢do que seststattambém de modo claro — entre,
de um ladoppressadrepresentada em “Nino” Vieira), e, do outibertacdo(encarnada
nos ‘revoltosos’).

Esta oposicdo desenha, pois, um novo eixo semgntagpmatico que estrutura o
discurso. Atentar-se-a em que, mais uma vez, eraoas um veio que é dominado por
umaantonimia direccionalmarcada também por interactividade (em que opfergas de
direccdo contréria) — sendo que aquele primeinmdedenota aena relevantgara o
segundo, que, por sua vez, o pressupde (e corrige).

Ja se compreendeu, seguramente, que este eixergprasa forte afinidade como
de usurpacao/reapropriacdoantes considerado — o que néo deixa de ampéacao
estruturante de cada um, e dos dois no seu conRep@rar-se-a em que o semantismo de
opressaaonfigura, como o desurpacaga presenca de um actante afectado ao papel de
vitima — aqui particularmente agravada, dada a natueeaagbjecto, da usurpagédo que
opressaalenota?

6.4.4.2. A anulacdo/inversao da condenacao da igépate “Nino” Vieira, que o

Loc estabelece em bases sélidas, traz, por outog t@nsigo o recorte de um novo eixo
semantico-pragméatico. E que ndo basta cancelatg¢ eneerter, a condenacéo: o0s
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‘revoltosos’ sao ofendidos nessa condenagéo d®gaklo a sua ac¢ao, sendo que a sua
face positivaexige umaeparacao

O novo eixo semantico-pragmatico organiza-se, paissdobra-se, emtorno de um
par de termos — de natureza eminentemente int&actjue comporta, mais uma vez, uma
dimensé&o dantonimia direccionalofensaconstitui acena relevantparareparacaq que a
pressupfe, e que, como complexo de indole (teradengeite)reversiva aponta para o
anular ou o minorar das consequéncias negativastucao para que remete aquele
primeiro termo - ou para repor, pela reabilitacés ‘dfendidos’, a representacao correcta
das imagens dos actantes envolvidos.

A saudacgédo e o voto (Cf. F e G) com que rematasocuio (e que adiante
analisaref®* cumprem também este designio de reparacio, dgrdesae de reabilitacio —
inscrevendo-se, dessa forma, em, e concretizandméta, aquele veio organizaddr.

6.4.4.3. H4, por outro lado, que ter presente guerigor, a ofensa perpetrada
atinge ndo apenas 0s ‘revoltosos’, mas também,neesea medida, a propria sociedade
guineense (que esta com eles), e ainda 0s que,@bowe muitos outros (tidos, segundo
escreve, em Portugal, como a maioria), estéo ladeue sobretudo os proprios principios
e valores ético-sociais, que foram alvo de ulti@@mo se vé, a condenacao da deposi¢éo
do regime da Guiné-Bissau constitui, na visdo dg Lma atitude e um discurso blasfemos,
gue ha que verberar e corrigir.

6.5. As dimensdes basicas dos movimentos argurnestatie ficaram descritos nos
nameros precedentes podem ser condensadas notsegpgjnema:

[Esquema 1Y

(01 X [P+]) ---» [+R] >( (01 x Pf]) ---»[-R]

(02 x [P] --»[R (02  x [P+]) ---» [+R]

Neste esquema, 0 simbole> assinala omovimento de inversdoacima
caracterizado; na situacéo I, ao ‘objecto’ O1 (NiVieira) sdo aplicados predicados
positivos (PH - defesa da «legalidade democratica», dos «diréitmmanos»), que lhe
foram atribuidos pelos poderes constituidos — sep@otais predicados surgem como
argumentos para a concluga®], correspondente ao apoio que tais poderes prestara
“Nino” Vieira ao condenarem a sua deposicdo. Catikelmente, ao ‘objecto’ O2 (os
‘revoltosos’) sao aplicados, por implicagéo, paessnesmos poderes predicados negativos
([P-]) - correspondentes a auséncia, ou melhorfirdagdo dos contrarios daqueles
predicados positivos -, que conduzem a, suportagyaacondenacgao, apresentada na
conclusadd-R] (contréaria de [+R]) .

A representacao da situacgédo Il |é-se de modcesifiibnvém observar que, como o
esquema mostra, a inversao de | para Il é acomgar(éaobra, mais exactamente) da
inversdo da relacdo entre os predicados e O; poiver, a inversao das conclusdes
acompanha (é obra de) a inversdo desta mesmaaekpdeles predicados positivos,
endossados, parsurpacae a “Nino” Vieira, sdo agoreestituidosa quem convém - 0s
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‘revoltosos’ 2°, dando-se ao mesmo tempo a atribuicdo, desta deguada, dos
predicados negativos a O1. Agora, as concluséagapo assim, para a condenagao de
“Nino” Vieira ([-R]) e para o apoio aos ‘revoltosop+R]).%°

6.5.1. Haverda, entretanto, que registar que o pooda inversao caracterizada é
também sustentado, e estabilizado, por for¢ca dpca de outros predicados negativos em
O1 (“Nino” Vieira), de todo ausentes em O2 (osdleysos’) — sendo que tal auséncia vale
como elemento de positivacédo destes ultifios.

6.5.2. No todo, resulta claro o que ja antes dustlin mas que convird destacar: o
composito de movimentos discursivos analisado efgted, em rigor, aondenacao da
condenacaaue foi feita pelos poderes constituidos ou addoles, de cuja referenciacédo
parte o discurso. Tal constitui, inequivocamentgraade inversdo que nele é construida.

Esta inversao €, como ja sabemos, resultante denavimento discursivo de
refutacéqg a que se conecta o estabelecimento decomeccéao/rectificacaoque prevalece
sobre o estado de coisas, e sua orientacéo, cati@d

7. Delineado no paragrafo A, o saliente movimeigoutisivo que vinha analisando é
plenamente configurado, como ja anunciei, nos pafég B e C. Tal € feito através da
composicdo de um retrato, impressivo, de “Nino’indie do seu regime politico - retrato
gue, como ja se depreendeu, desempenha no disourgapel fulcral, a que me referirei
nos numeros imediatamente seguintes.

7.1. Esse retrato é tracado de um modo peculiar.

7.1.1. Porum lado, ele é apresentado em feicaardativa, que, numa organizacao
cronoldgica sequencial, faz desfilar uma sérievéates e situacdes — tendo, uns e outras,
por actor principal “Nino” Vieira. Trata-se, pote um segmento do discurso que tematiza
0 ex-presidente, desenvolvendo-se a construcdardecdo daqueles eventos e situagdes a
partir de, e centrando-se sobre, essa figura.

Por outro lado, a tematizacdo absorvente de “Nifieita conta com um elemento
gue Ihe traz, de imediato, um acréscimo de focadgsn. surge por obra do segmento
«Aqui esta um homem...», que abre a composicaetdato (B-1) - sendo que linhas abaixo
encontramos um segmento similar, a saber, «E @aoid um homem...» (B- 2), a que cabe
0 mesmo papel de focagem, que resulta reforcada.

Cumulativamente, esses segmentos balizam a digldwlos elementos que
compdem o retrato por dois momentos temporais, ando; desta forma, uma
sequencializacgaue organiza, e integra, esses mesmos elem@stefeitos referenciados
obtém também para tais segmentos um valarg@nizadores discursivos

7.1.2. Esses segmentos concretizam ainda um dépi@sentificacae- efeito que
resulta destacado e que casa harmoniosamente aprasentacdo de um retrato, gee
mostraou se da a verksta presentificacdo modela mesmo, por um ladenavimento de
entrada em cena, por outro, justamente um movimento rdestracao ostensiva
sugerindo ao mesmo tempo um outro movimento, aglddir daqueles primeiros, e bem
mais expressivo e significativo, que é o correspatela ungesto deapontar o dedpno
sentido ndo apenas dwostrar mas também e sobretudo deusar Temos aqui
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verdadeiramente um compdésito que simula bem uwteiis ‘ad oculos’ de inegavel
relevancia e expressividade, em que se compendiavimentos diferentes, mas
complementares, que se intensificam uns aos outros.

Fique, entretanto, registado que apontar o dedp em gesto/movimento
acusatorio, se expande no discurso — promoventdegracdo de momentos varios de um
matizado libelo de incriminacdo. Esse ‘apontarantgor um lado, subsume, ou recobre,
porretrojeccdq todos os momentos de acusacao, e de condenaeaite$ descriminados,
e, por outro, centrando-se de seguida sobre “Nifiita, atinge a partir dai, por vezes a
uma nova luz, os alvos ja focados, e ainda outros.

7.1.3. Observo, entretanto, que todos os efeiiomatescritos, e a retoricidade que
marca a sua expressao, sao enriquecidos, e prdlmmgapecificamente, por uma outra
dimensao de grande relevo e significado, a quesfeenei mais adiante (em 7.4.).

7.2. A ordenacao cronoldgica dos eventos e sitsagdrados, a que acima me
referia, pode ser representada como segue:

[Esquema Y

7.2.1. T-3 (Cf. B (1)) é um largo intervalo de tam(«16 anos») que o Loc abre
para, ordenadamente, ai inscrever a referenciag&betjada de “Nino” Vieira ao poder
«por golpe de Estado» e do regime ditatorial (erarao prisdes e fuzilamentos), corrupto
(«a beneficio de familiares e amigos») e exploradqrovo («que deixdu..] na misérias}
gue instituiu e a que presidiu — regime que terjfono termo daquele periodo, legitimar
ensaiando «um simulacro de eleigdes livres».

Salientarei que estas referén@astraditamfrontalmente a pretensa «”legalidade
democratica”™ e o0 pretenso respeito pelos «’dseilhmmanos” que 0s poderes
constituidos, nos termos acima referidos, invocarpara suporte de “Nino”
Vieira/condenagéo da revolta e seu resultado juroado. Por isso mesmo, tais referéncias
- e importa ter presente que os dados em que sed.apoia sdo avancados como factuais e
verdadeiros’® - desempenham um papel fulcral no movimento detaefio, ja antes
apresentado.

Pela mesma via, estabelece-s#eslegitimacaale “Nino” e, correlativamente, a
legitimacao dos ‘revoltosos’ — com as consequéncias ou debémemtos ja atras
delineados.

7.2.2. Ainda em T-3, mas ja no seu remate, o dcaliza o inicio da contestacdo da
situacdo entdo em vigor por parte das Forgas Arsnata resposta a qual “Nino” Vieira
«montou uma conspiragdo para acusar o respectigle ade dirigir uma rede de
contrabando de armas de que ele e os seus sdmafirmdadeiros suspeitos.» (B (2)).

7.2.3. O segmento, j& acima comentado, «E aquiuvesthomem...» (Cf. B (2))

estabelece a transicdo para um novo intervalordpae T2 —, em que 0 Loc situa o
eclodir da revolta contra “Nino” Vieira.
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Esta € apresentada como reacc¢do legitima das Fangeglas, imediatamente
perante a afronta que representou a referida cagdpi montada por “Nino” Vieira. Na
referenciacdo das Forcas Armadas como sendo «odoessi pelos seus companheiros de
armas de toda a vida» ha uma aluséo a ideais ctilhgudos ao longo da luta de libertacéo
nacional, agora dados como traidos por “Nino” Vigie também, seguramente, a
dificuldade, por certo dolorosa, que foi para @sktesos assistir a essa traicdo e verem-se
forcados a pegar em armas contra 0 seu antigo cieipa. Assiste-lhes, no entanto —
como se desprende do discurso -, a convic¢ao detgue pela sua honra e por uma nova
libertagdo nacional.

O retrato, vincadamente negativo, que vem sengadoede “Nino” Vieira conhece,
ainda em B (2), um momento de particular significgokrante a revolta, e dando sinais
explicitos de reconhecer a falta de «apoio poppftico e militar» (Cf. B (3)), “Nino”
comete um atentado, intoleravel, a soberania gusgeehamando «em seu auxilio as tropas
de um pais estrangeiro e vizinho que sempre coinatprincipal ameaca a soberania e
integridade da Giné-Bissau».

7.2.4. T-1 € um intervalo de tempo (a que é dttda duracdo de «dez meses» (B
(5))), que precede o momento da enunciagdo (TO)a—ete € referido o relato do
comportamento de “Nino” Vieira ao longo da crisstatada pela revolta e até a sua
deposicéo, referenciada como tendo tido lugarziahanca imediata («hé dias» - Cf. C (1))
desse mesmo momento.

E-nos dada a imagem de um «homems» isolado, “eh&irado” «no seu Palécio,
rodeado de uma guarda pretoriana de senegaleséadoa proteccao clientelar da Franca
e resguardado pela eterna cumplicidade da diplanpectuguesa» (B (4)), e que, numa
demonstracao de duplicidade e sobretudo de cob&ud&ta” «negociar com os rebeldes
guando sentia iminente o assalto final», «logogaks a ofensiva quando recebia novos
reforgos ou julgava as costas protegidas pela Qek, Franca ou por Portugal.»(B (5)).

Os enunciados B (6), (7) e (8) matizam o retratsistindo agora o Loc nas
omissdes graves de “Nino” — omissdes que prolorayaegatividadelas accdes, relatadas
nos enunciados anteriores - durante esse periadalgieo (B (6)), na sua insensibilidade
perante a «destruicdo de Bissau», 0 «éxodo dacgqudagdo», a «fome no interior», o
«exilio de tantos guineenses em Lisboa», a «miséoadmica a que a guerra civil conduzia
0 pais» (B (8)), e salientando que tudo isso tiamo exclusiva motivagdo o ndo por «em
causa os alicerces da sociedade de corrupcdo porggia e a que chamava governo
legitimo.» (B (7)).

Accbesde um lado, emissbesdo outro, constituem, assim, dois sub-eixos que,
matizando o veio recortado posurpacao/opressao-vitinja caracterizado, organizam
também o retrato — onde sobressai, por obra denatogjugacdo com aquelas accoes e
omissoes, a estrita preocupacgao de “Nino” Vieirsalgaguardar, sem olhar a meios, o
poder e 0s seus privilégios.

7.2.5. No todo do retrato, ressalta, entretanto gtende traco: @xcessaue
marca, por um lado, @egatividadegue caracteriza o ex-presidente e 0 seu regirpere,
outro, 0 espaco temporal que ocupou a sua permaménpoder, e também o que ocupou
a situacao de crise vivida até ao triunfo da revolt

No entanto, o primeiro plano desse mesmo retragerg duvida, preenchido, mais
do que pela auséncia dos principios/valores étici@is acima invocados, pela afirmacao,
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gue as observacdes tecidas evidenciam, dos sewdrams agora traduzidos também em,
ou acrescidos de (como B (4)-(8) e também B°(@3sinalam) duplicidade, cobardia,
vinganca mesquinha (que tem, ainda por cima, colvos acivis indefesos e até

particularmente frageis), falta de escrupulos,uquyéo inqualificivel.

Tal situacdo, no seu conjunto, tende mesmo a@®iderada pelo Loc como
“barbarie” — 0 que € obtido pogtrojeccéoda referenciacdo de «Estado civilizado» a que a
revolta abre caminho, segundo se I€é no termo déltpaa paragrafo (em F (3)).

Isso traz, entdo, para o discurso um novo eixorzgdor - mais uma vez de
caracter antonimico —, que assinaldransicdo, na Guiné-Bissau, da “barbarie” a
"civilizagdo” . Esta transicao é também fortemente preconizadanplicitacdo, para toda
a Africa - onde n&o faltam exemplos similares dmusa, miséria e corrupgéo.» (C (2)).

7.3. O retrato de “Nino” Vieira e da situacao fiadi-social vivida sob o seu regime
na Guiné-Bissau é, com ja escrevi, marcadamenteedsipo, € 0 Loc ndo deixa de
sublinhar que ele é «factual e verdadeiro» - coque fica estabelecido que o que as
autoridades pretendem fazer passar, e de queviaiser ‘ndo factual e falso’.

Com isso quer o Loc acentuar a forca probatoria lmueque atribuir a, ou
reconhecer em, os elementos avancados no reteimentos que se apoiam na evidéncia
das coisas, do mundo, que os impde como verdade o, € que se constituem como
complexo de argumentos que, mais que favorecedasieramente determinam uma
concluséo irrefutavel.

Trata-se, com efeito, de um extenso roégnentos de incriminagéde extrema
gravidade, que impdem, na verdade, um@rsao este «<homem», e 0 seu regime, nao
podiam ter sido/ ndo podem ser apoiados, antesiaeveer sido/devem ser culpados e
condenados — sendo, entédo, que os ‘revoltosos’s 888, mereciam/merecem legitimagéo e
apoio.

7.3.1. Nestas circunstancias, assistimos agorae@wco do movimento de
legitimacaodos ‘revoltosos’, em contraposicdo cormovimento de deslegitimacé@e
“Nino” Vieira — movimentos recortados ja antes, coacima ficou visto.

Cabe observar que naquele primeiro movimento sapdbviamente, estabelecida
uma legitimidade democratica, no pldoomal: trata-se de um golpe, de uma revolta; mas
fica, sem duvida, recortada uma legitimidade deat@asubstantivano sentido de que a
revolta pde fim a situacdo negativa antes vigerserge como evento questituiu a
soberania ao povo, que a ela aderiu, deixandopresidente sem «apoio popular, politico e
militar». (Cf. B (3)).

Assistimos, pois, aqui tambémesstituicdode algo que havia sido usurpado —como
acima sublinhei j4. Tal restituicdo € exercidadamente pelas For¢cas Armadas revoltosas.
Dada, porém, a forte ligagdo destas com o povo,ageeiu inteiramente a revolta,
verdadeiramente 0 povo guineense queapropriados seus direitos fundamentais, da sua
soberania — e, com eles, da sua dignidade. Pregjectpois, aqui o duplo eixo
usurpacao/restituicdoem que, de modo significativo, o segundo termecms®retiza,
especificamente, conteapropriacéo®

Por outro lado, é também particularmente nitidai agmanifestacdo do eixo
semantico-pragméatico acima (em 6.4.2.) referenciaio que intervém a oposicdo
opressadibertacdo— de resto, e como ja observei (em 6.4.4.1.)ataemte afim do veio
recortado pousurpacadreapropriacao.
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7.4. H4 ainda uma outra dimensao, conectada camasormente referenciadas,
na apresentagéo do retrato de “Nino” Vieira — dsaenque devo realcar.

Ja me referiacima, em 7.1.1.-2., aos efeitos obtidm o uso, em espago contiguo,
dos segmentos «Aqui estd um homem...» e «E agastem homem...», tendo, entdo (mais
exactamente, em 7.1.3.), anunciado que um outito &¢ambém ai conseguido.

Trata-se do eco que esses segmentos nos trazenorado pela convocacéo da
memoria dos discursts do episddio dokcce homs, segundo o Evangelho de S. Jodo
(cap.19, v. 5).

7.4.1. Esta invocagéo interdiscursiva inscreveismudso uma dimenséo de grande
significado, que passo a caracterizar.

No episodio do kcce homs, temos consabidamente um inocente, e, maisspje is
um libertador — Jesus Cristo -, que é culpado deaado por interesses protagonizados
pelos poderes/autoridades, que para tal se serdwamxcessos de uma turba, enfurecida,
de fanéticos; no caso em aprec¢o no discurso, tetaasn lado, um culpado, e um opressor
— “Nino” Vieira -, que é inocentado, e apoiado, jpberesses dos poderes/autoridades, e,
do outro, inocentes, e mais que isso, libertaderes ‘revoltosos’ -, que sao condenados,
igualmente por interesses, justamente os interelesepoderes/autoridades, que ditam a
ilibacéo de, e o apoio a, “Nino”.

Este complexo de similitudes e contrastes déesedsivida, a ver no retrato — a ler
no discurso, que o compde -, sendo que esse mesmaexo prolonga, ou secunda
decisivamente, movimento de inversécima apresentado, em que se integra.

7.5. Intimamente correlacionado com o que acabeodsiderar, ha ainda aqui um
outro aspecto, também importante, que se artialigagem/separacée oportunamente
referenciaddy entre poderes constituidos e sociedade.

Temos, na verdade, aqui 0 eco ou 0 prolongamengixds ou movimentos acima
apresentados: as autoridades condenaram Jeswsadeselia, e ao arrepio, do verdadeiro
sentir e pensar do povo ou da sua maioria; asidati®s portuguesas, europeias, africanas
e mundiais condenaram 0s ‘revoltosos’ a revelap arrepio, do pensar e do sentir dos
governados — sendo ainda que os ‘revoltosos’ daoamente, condenados por “Nino”
Vieira e pela sociedade corrupta que em seu tgragta, mas apoiados pela genuina
sociedade guineense.

7.5.1. Estamos, entdo, também, e de novo, ematordam oeixo de usurpacao
acima considerado, e com 0 que ele, na presentgéoc@, convoca — @ixo de
reapropriacao

Estes eixos semantico-pragmaticos terdo ainddestagao oportuna na sequéncia
do discurso. Interessa, entretanto, de momentcangue nos passos em andlise se define
pela voz do Loc que agora é a vez de fazer vadgro@m aos inocentes/libertadores, e de
condenar — e fazer valer essa condenacao - osloglopressores e seus cumplices. Ou
melhor: que é a vez de o povo - substituindo-segaegernantes, que o nao querem
interpretar e assumir - fazer valer o seu semtiseu pensar, tomando em suas maos o seu
destino, rejeitando a usurpacéao, e 0s usurpadieste direito fundamental.

7.5.2. Outros momentos do discurso retomam, carobgervei, a linha analisada —

clac 6/2001



31

nomeadamente a saudacdo que o fecha (F). Por apekgh saudacao tem exactamente
por objecto aeapropriacdq dada por adquirida, pelo povo guineense da hex@oia, e

da sua dignidade. Por outro lado, e num ambito alargado, dela se desprende, por
implicitacdo, a denuncia, e a condenac¢éo, de umanséo que mina, enfraquecendo-os e
sobretudo desvirtuando-os, 0s sistemas democratgergtes, que se témtornado cada vez
mais formais e marcadamente distantes dos cidaB&aoentramos, pois, aqui também o
eixo, ja devidamente referenciado, que se desemeoMorno dalivagem/separacéentre
autoridades/poderes instituidos, de um lado, eutl®, cidadaos.

7.5.3. Nao terd passado despercebido que nossEgeementados se matizam os
alvos e os objectos do “apontar o dedo”, em movimenusatério, ja antes analisado.

7.6. Quero anotar devidamente que as vozes ddistersd® a que acima me refiro
se dao a ouvir/ler a quem as souber/puder captasc@onstrdi os seus alocutarios/leitores
como capazes disso... — reforcando com essa co@stas imagens reciprocas, marcadas de
positividade, e 0s lagos que 0s unem nesta empoep&rativa da intercomunicacao que a
producéo e a recepcao-interpretacéo do discursempdcid®

7.7. O paragrafo C retém as linhas centrais datrefeito em B — condensando-as e
expandindo-as com consideragdes de indole corglusiv

7.7.1. As aspas utilizadas pelo Loc em «’regimeagético”» e em «’chefe de
Estado legitimo™» (C (1)) denunciam — como as acenaA, utilizadas, de que fazem eco,
em «"legalidade democratica”» e em «"direitos hunsds, que ja comenteiem 6.3.1. —a
apropriacdo indevida de valores, a0 mesmo tempaoegpleemam, e operam, a necessaria
correcgao, por invers&dNessas circunstancias, o Loc pode bem estabejeee’Nino”
Vieira era o verdadeiro paradigma do lider africarmuem a Africa deve dezenas de anos
de abuso, miséria e corrupgéo.» (C (2)).

Desprende-se dai também o esbocar de um sub-eixpem Loc contrapde tal
situacdo a «Estado civilizado» - expressédo com imeemo sobre o fecho do discurso,
remata o paragrafo F (Cf. F (3)), e que, igtrojeccaq leva (como ja em 7.2.5. anotei) a
implicitar como “barbérie” a situacao politica dipco-social vigente na Guiné-Bissau sob o
regime deposto.

7.7.2. Em C (3) e C (4), o Loc da conta , mais uezem contraposicao - agora
explicita e projectada em enunciados contiguosa-fladjrante contradicdo, e contra-
expectativa, que, vindas dos paragrafos anteriages se exprimem de modo conclusivo:
“Nino” Vieira «Tinha e tem contra si a opinido @elds os que estao no terreno e viverama
sua “legalidade democratica” no dia-a-dia: o poa@diné, as suas Forgas Armadas, a sua
classe politica e empresarial que néo vivia a samarcorrupcéo instalada, a Igreja, as
organizacdes humanitarias.» (C (3)), «E tem aaewr fa ONU, a OUA e que.» (C (4)).

Estemovimento de contraposicaajue «E» (em C (4)) serve, marcando ao mesmo
tempo aconjuncéo inesperadéa contra-expectativa) das situacoes referenciatiaz
consigo um movimento argumentativo arrasador: amepo lugar, pela qualidade e
representatividade das entidades elencadas emeCs(&) condicdo de entidades, por um
lado, verdadeiramente consubstanciadoras da sdeigpaneense, e, por outro (caso da
Igreja e das organiza¢cdes humanitarias), de emtidémtemente credibilizadas e ainda,

clac 6/2001



32

como aquelas, conhecedoras do, e operantes n@ncter sendo que tais entidades estédo
«contra» “Nino” Vieira; em segundo lugar, pelo caea formal e distante, se ndo mesmo
alheio ou, pelo menos, alheati@ue é atribuido a entidades internacionais, qii® es
favor» do mesmo “Nino” Vieira (C (4)).

A contra-expectativa é desenhada com visiveldarenque, por sua vez, aponta
também para uma inversao necessaria, que venhaaepgectativa ‘original’, que ela
substituiu conforme vimo$.

O Loc remata o paragrafo, estabelecendo, na lmageelantes considerou, uma
acusacio de grande amplitude: «Por isso é qudca &ta como esta.» (C (5)).

7.8. Quero observar que a par dos aspectos focadgygzerando mesmo na sua
configuracéo, se estabelece uma flagrante opositdie os paragrafos A e B.

Como salientei ja, temos em A a construcéo derafaeenciacdo, acompanhada de
um relato. Sobre esta referenciacdo e este re@atd,0oc constr6i um marcado
distanciamento, que acaba por se revelar, maisspaneente, como o arranque de um
movimento de inversdo. Trata-se, entretanto, ewcoblde uma referenciacdo — embora
gualificada por uma atitude valorativa.

Em contrapartida, B traz-nos um retrato, apresentam jeito de narrativa
condensada, que é elaborado fundamentalmente ea®asnstatacao, pois que o Loc ai
faz falar a voz da evidéncia das coisas: por issite na factualidade e na veracidade dos
eventos e situacdes que preenchem a composicde dEssto. Nao ha, pois, aqui,
tendencialmente, lugar a posi¢cdes opinativas, antagresentacdo de dados tidos por
disponiveis, que o Loc evoca, mobilizando para&keemoria dos alocutarids.

De resto, estes tracos estdo em sintonia com actearde «retrato», assim
explicitamente designado pelo Loc, que este segnagmesenta — retrato que se da a ver ou
que € mostrado. Ja assinalei acima 0os movimen®$pepcorrem a apresentacdo deste
retrato — alguns deles dominados claramente pordimensao denostracdo Por outro
lado, este teor mostrativo casa bem com uma outr@ndao, que atinge ou configura
mesmo a orientagao discursiva deste mesmo segrassdaber, a orientacdemonstrativa
(ter-se-a em conta a afinidade entre ‘mostrareendnstrar’) que o caracteriza enquanto
segmento marcadamente argumentativo.

7.8.1. De certo modo, esta atitude discursivaomgd-se ainda em C, D e E —
embora aqui 0 Loc incruste a revelacéo de atitualesativas, em comentarios que agrega.
Pretende, no entanto, estar muito préximo dos ddidpeniveis sobre Africa, o governo de
Portugal e da UE. De qualquer modo, algo de imptetaproxima estes paragrafos C, D e
E de B: neles se d4 um prolongamento e matizagd@rgumentacdo, ja antes
caracterizada.

7.8.2. Veremos em tempo oportuno que os restpatéagrafos do discurso (F e G)
apresentam, por sua vez, um teor diverso do quetesiza 0s anteriores. Esse teor é
mesmo factor de afirmacéo da sua especificidadigsnarso enquanto macroestrutura que
o fecha e o marca na realizacdo da sua dimensd@uwanional basica, j& acima
identificada’

8. A analise desenvolvida nos niumeros plertes deixou perceber com clareza a
centralidade que obtém no todo do discurso o cetyaé € tracado de “Nino” Vieira e do
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seu regime politico.

Interessara salientar, em jeito de sintese, quoalghente — e sem prejuizo de, antes
em conjugacdo com, 0s varios aspectos antes foeasompendia nesse retrato um
complexo denovimentos argumentativate justificacdo da enunciagéo, e do conteudo, de
A; e de fundamentacdo — pela via de refutacdo, esmorrespondentes apoios - da
inversdo, que nele € ao mesmo tempo basicamentadapea condenagéo da deposicao de
“Nino” Vieira em condenacdo dessa mesma condenacéo.

Mas a centralidade do segmento do discurso enérefierassenta ainda, como se vera
melhor mais adiant®&, na justificacdo, que nele também se contém, dacergiio de F e G,

e do seu teor, e também numa outra dimenséao devislgglevo nele recortada, a que passo
de imediato — mas ndo sem antes destacar a raewdmdodas estas dimensdes na
configuracdo daoeréncia pragmatico-funciondlo discurso.

8.1. Do retrato desprende-se - por implicitac&ostraida por interacgdo com o
universo de saberes dado como disponivel (no gquahcdui um principio geral que
denominamos correntemente de ‘senso comum’) e cse@Mentos precendentes do
discurso - uméanterrogacdo basicdde resto, absolutamergéementay sobre o que se
afigura como a total falta de sentido da posi¢cé® al#toridades ou dos poderes ao
condenarem os ‘revoltosos’. Tal falta de sentitholége mais exactamente, na perspectiva do
Loc (que crescentemente se impde como evidéncidedoses), a indiciar um erro
grosseiro. Por isso mesmo, aquela interrogacaonateprecisamente cormmagacao de
uma explicacdo que na ordem do discurso — na sua coerénciananterse revela
absolutamente imperativa.

O Loc constroi, deste modo, no interior do dissunsimovimento dialogalhue se
vera concluido nos paragrafos D e E. Tal movimedigdogal afirma-se, entéo,
inequivocamente como elemento estruturador do misct mormente ao nivel dos
segmentos em foco, considerados também, obviameadesuas interconexées com 0s
paragrafos precedentes. Em particular, por obraedesesmo movimento, aqueles
paragrafos D e E s&o globalmente afectados ao papeh duvida relevante no quadro da
acima referenciadaoeréncia pragméatico-funciondb discurso - dsequéncia explicativa

8.2. Na perspectiva do Loc, o erro em referénbiapsdera derivar ou de
desconhecimento da situacao real da Guiné-Bissale ona-fé/hipocrisia, ditada por um
jogo de interesses a salvaguardar.

O Loc acolhe estas duas vias conducergsseamesmo erro; pde, no entanto, sem
davida, uma larga insisténcia na segunda — o qadiggega como plenamente previsivel,
tendo em conta o conhecimento, dado como dispquigeesto, invocado no paragrafo A
e, de novo, também em E 13) de situacdes similares, em que os interessesbsepdem
aos principios. Tal faz com que a interrogacadabfsdementar que, nos termos do nimero
anterior, organiza este segmento do discursoaqgsiejicularmente ao servigo da focagem
de uma explicacao ja de antemao suficientemenigasab

8.2.1. Na sequéncia do que estabelece em C {49 dajxei comentado em 7.2.2. -, o Loc
volta-se para a UE, e nos dois paragrafos seguibtesE) insiste no alheamento, no
desconhecimento total e no desinteresse de qudéptavas em relagdo a Guiné-Bissau:
«A Unido Europeia ndo faz a mais pequena ideiawdosgja a Guiné-Bissau nem lhe
interessa.» (D (1)) — asserc¢ao forte logo proloagaat uma outra (D (2)), em que o Loc
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traz a consideracao elementos (seleccionadoseeifzsglos a partir de «por exemplo»)
cuja referenciagdo vale, em particular, pelasdo dramaticaque remete para uma
persuasao emotiya  com que quer marcar o] referido
desconhecimento/alheamento/desinteresse da UE lagdioea Guiné-Bissau e ainda a
negatividade, que resulta ampliada (também petairgtancia agravante denotada em
«pouco antes de se renderem»), do comportamefirde Vieira: «[A Unido Europeip
N&o tem o mais leve interesse em conhecer o r@steuhs vitimas, por exemplo, o das
cerca de 70 mulheres, criancas e homens refugiadoa missao catolica e dizimados a
tiros de bazuca pelas forcas de “Nino”, pouco atéese renderem.».

Apesar dos referidos alheamento/desconhecimentatielesse que tem do/pelo pais — dado
gue «tem mais em que pensar.» (E (1)) —, a UE@&oibiu de condenar a deposicao de
“Nino” Vieira. Fé-lo, na perspectiva do Loc, basmmte porque entendeu dar
‘acolhimento’ ao «despeito da Franca - que ja sgjiinava dona da Guiné-Bissau, para
juntar & sua coleccéo de protectorados africanasseitando, pois, a influéncia decisiva
deste pais, e contando com a complacéncia compdanestomprometedora de Portugal,
gue «nao revelara um interesse particular em auatras pretensdes francesas ou em
denunciar quem era, de facto, esse ilustre mend@RLP chamado “Nino” Vieira.» (E
(2)). Esta complacéncia tende mais a ser vista coapitulacdo, que o Loc também
censura/condena.

8.2.1.1. A par da censura/condenacado dspeassim dirigida as autoridades
portuguesas, o grande alvo que pretende atingio®é, sem davida, a UE — que é
responsabilizada (e com ela, também o Estado-mendor® € Portugal) pela
institucionalizagao, nas relagdes internacionasuoh direito e uma moral alheios aos
«valores da civilizagdo europeia», ou que os sténweem fungdo de avaliagbes de
conjuntura e de jogos de conveniéncia.

Trata-se, pois, da denuncia de conivéncias, qtrificam principios e valores a
interesses, mas que as autoridades tentam enootorinm discurso oficial sempre repetido
- e sempre contraditado na pratica. Para os podenssituidos, e sempre segundo o Loc,
iSSO pouco importa; importa sim que se ‘v&'/'vaespalhando os valores da civilizacdo
europeia» - «para que constem.» (E (3)), ndo paeasgjam implantados com rigor e
exigéncia. O Loc alarga aqui— como o fizera jéanmo do primeiro paragrafo do discurso
— 0 ambito das suas consideracdes criticas, trazend ilustracdo outros casos salientes e
dados por conhecidos, que introduz e comenta csivelie destrutiva, iroria(Cf. E (3):
«Assim se faz o direito e se estabelece a morshdmearavilhosa comunidade europeia que,
nos dias de hoje e dos Balcds a Guiné-Bissau,pifardicia dos misseis 'humanitarios'
despejados sobre civis & proteccéo dos ditadoresptos de Africa, vai espalhando os
valores da civilizacao europeia, para que consjem.»
8.2.1.2. Ha que convir em que o alheamento e@déscimento acima considerados séo
inequivocamente graves, sobretudo quando a sitéegio de uma atitude de tdo alargado
alcance.
Mas a grande censura - ou, mais exactamente, &magiEb - que esse alheamento ou
desconhecimento motiva da parte do Loc é a delgéevesto, por implicitagdo construida
no discurso, como sintoma ou indice do automateumeosubjaz a tomada de posices pelos
poderes instituidos quando estdo em jogo interespesciso a todo o custo acautelar esses
interesses instalados, sendo até que o desconhézimdas situacdes reais se revela
constituir adjuvante precioso — ou elemento, apéslamente garantido, de
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desculpabilizagéo - para a concretizacdo dessgniesl ratar-se-4a, assim, de uma formula
ou solucéo expeditiva, sempre disponivel paraagdic, quando conveniente — o0 que revela
uma falta de escrupulos intoleravel.

8.2.2. No entanto, o Loc insiste em que é na ntdpféc¢risia (Cf. paragrafo A) que se
encontra a génese do erro que se revela constibaindenacdo da deposi¢éo de “Nino”
Vieira.

Na verdade, o retrato - «factual e verdadeiro»1() { que do presidente e do regime
depostos é tracado no discurso ndo podia ser gogelas autoridades, e, antes de todas
as outras, pelas autoridades portuguesas (quees@@), também acusadas de, e
condenadas por, ndo terem assumido devidamenteagssimento e ndo terem agido em
conformidade, também no quadro da UE e de outsé&nicias internacionais).

Como acima, em 7.8., observei, 0s elementos qup@amo retrato surgem como estando
largamente disponiveis — de tal forma que elessi®exactamente evocados do que dados
a saber (no pressuposto, que nao se verifica, elesepuam desconhecidos, ignorados).
Entdo — e servindo-me de uma formulagao que asseitta a isotopiaetrato’-‘ver’ , que

tem estado disponivel -, s6 por cegueira propasiéadue o que se dava a ver a todos
(agora condensado no retrato) nao foi visto pongoeleveria fazer.

Nestas condi¢cbes, a negatividade que marca oo etéat deixa de ser transferida também
para as autoridades, nomeadamente para as augspladuguesas — no que respeita ao
caracter blasfemo, e ultrajante, que o atropelo moxipios e valores ético-sociais
fundamentais contém.

8.3. Como se verificou, é também visive$ passos analisados, o “dedo acusador”
do Loc — numa desmultiplicagdo ou matizacdo do ritgno 0 dedo”, ja antes
caracterizad§®

9. O carécter blasfemo e ultrajante da decisagdderes instituidos, a que me referi no
termo de 8.2.2., representa também, ou acima de ¢odho ja registei atras, umensa-

aos ‘revoltosos’ e a todos o0s que se revéem najiaheipios e valores, e a estes mesmos.
Os que neles se revéem serdo, na perspectiva ¢a hwioria — nomeadamente a maioria
dos portugueses.

9.1. Uma tal ofens@clamaou exigeumareparagéo E a saudacdo ao povo da
Guiné-Bissau — contida explicitamente no titulo discurso, e prolongada ou mais
cabalmente concretizada nos dois paragrafos fifaes G), que dao o sentido basico,
congregador de outras dimensdes centrais, a esseontiscurso — vale imediataméfite
como uma reparacao.

Com tal se perfaz uma unidade sequencial, de inmu@lgmatico-funcional, de forte
consisténcia (que releva da acima mencionadamuan@agmatico-funcional do discurso)
— unidade essa que actua como veio estruturanggadde amplitude, da producgéao verbal
em andlise (porque a percorre, integrando espeifiote largos segmentos) e que €
construida pela conjugacdo, de natureza interaafizaumaofensacom asequéncia
preferidaque activa/convoca — precisamenteparacdo’’ E este valor conta com um
elemento amplificador significativo, que j& conhmos: essa reparacdo € do povo
portugués, que, pela voz do Loc, rejubila comarsituacéo, e que se declara disponivel
para, e empenhado em, a apoiar e, seguramenterpdaaér vingar esta posicao junto das
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autoridades.

10. J& sabemos que os paragrafos finais (F er@jatizam a orientagéo global do
discurso — orientagdo essa que o titulo a um termpdensa e amplifica.

10.1. F (1) destaca-se imediatamente pelo sefidenulaico.Este teor formulaico
— que remete para a memoria dos discursos, asmeutidades, usos e funcdes, e até os
moldes em que sdo vazatfosé aqui chamado a sublinhar a gravidade, e aidatie, da
explicitagdo, pordeclaragdo de um posicionamento, e consubstancia-se no aso d
segmento, tipico das declarac6es formais, queifidard ‘declarante’ com o emprego da
primeira pessoa («Eu»), a que se agrega a espeéiicda qualidade em que esse mesmo
‘declarante’ assume o seu discurso, a saber, a dupdicdo de «cidadao portugués» e de
cidaddo «com o privilégio de escrever nos jornaidu, cidaddo portugués e com o
privilégio de escrever nos jornais, queria dizepawo e aos novos dirigentes da Guiné-
Bissau que...».

Essa formula contém ainda o segmento «queriaxgiggre veicula uma atitude
volitiva, conscientemente tomada e assumida cospmeta a umabrigacao— a obrigacao
contraida em nome do compromisso que o «privildgiescrever nos jornais» envolve (e
sempre deveria envolvel).

A declaracédo é expressamente dirigida «ao pows @@vos dirigentes da Guiné-
Bissau», e assinala também a demarcacao frontaldem relacdo ao governo de Portugal
e ao governo da UE: «Bu.] queria dizer ao povo e aos novos dirigentes dadaBissau
gue ndo estou com 0 meu governo nem com o goverb&dle que o meu pais faz parte.»
Os enunciados F (2) e F (3) prolongam esta deélaregm aacto ilocutorio expressivde
saudacaoreiteradamente expresso em «Saudo», que tonwbjgato, em F (2), o golpe
de Estado e a deposicéo de “Nino” Vieira, e, e®)Fd que esta, na perspectiva do Loc,
representa - «a hora de esperanca nova que na§ugngaBissau»: «Saudo o golpe de
Estado na Guiné-Bissau e a deposicao de “Nino’rd/i@m nome dos valores que sédo
aqueles em que a maioria dos portugueses acregliia @efende, mesmo quando 0 nosso
governo se esquece deles.» (F (2)); «Saudo a barspgranca nova que nasce na Guiné-
Bissau...» (F (3)).

Esta saudacgdo envolve ainda a expressao do degeje o tambérformulaico
«espero que...» veicula, comoto expresso — de que a ‘nova’ Guiné-Bissau «mostre ao
mundo» a efectiva implantacdo «no terreno» dogigsaprincipios ético-sociais que devem
modelar, como acima deixei escrito, a ac¢do paliéica organizacdo, e a vida, da(s)
sociedade(s): «e espero que o0 novo poder mosimaiado que, como dizia 0 primeiro-
ministro da Guiné-Bissau h& dias, mesmo um paisaafs, pobre e sem tradices
democréticas, pode ser um Estado civilizado.» \F (3

O paréagrafo G fecha, também em feif@onulaicg o discurso — invocando, de
novo enmvotoexpresso, que prolonga o anteriormente referemcagroteccao divina para
«a nova Guiné-Bissau»: «Que Deus proteja a novaéissau.3.

10.2. A declaracdo e a saudagéo referidas saoltas «em nome dos valores que
sé@o aqueles em que a maioria dos portuguesestaceedue defende...» (F (2)). Ja o
sublinhei acima: o Loc intende falar em nome dotygmeses, a quem empresta a sua voz.
Convira, no entanto, atentar em que 0s principiaaes ético-sociais referenciados se
apresentam no discurso como o0 mais destacado keffuenisto ndo apenas porque eles
sdo constantemente invocados, e incorporados nad@okzoc, mas também porque
constituem o ponto de referéncia fundamental paec@des discursivas concretizadas, e,
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acima de tudo, porque se instituem caamtoridadeou comoforga — comoimperativo
moral, escrevi acima, em 5°4— que, no quadro do discurso, suporta e legitidas essas
accles. Por isso mesmo também, e, obviamente,qoelotais principios e valores
representam ao nivel ético-social, é este loquesimecifico do discurso quem
verdadeiramente preside ao ‘Grande Juri’ que sabsco processo avaliativo nele
instaurado?

10.3. Salientarei ainda que em F (2) se inscreplicegamente a referenciacao da
clivagem ou separacédp a que atras ja alutfi, entre, de um lado, «a maioria dos
portugueses», e, do outro, «0 governo» de Portugal.

Esta clivagem/separacéo - que € vista como pratiusurpacdce como permitida
e mesmo perigosamente potenciada pelo adormecindmtsociedade - tem, na
perspectiva do Loc, de ser ultrapassada, corri@idaque, por implicitacdo, se contenha
também aqui um apelo/incitamento dirigido aos daacho sentido de despertarem daquele
adormecimento e de se mobilizarem pareeapropriacdodos seus direitos e para a
assuncdo das correspondentes obrigacdes civieasle dzo a, pondo em marcha, um tao
necessario quanto urgente aprofundamento da decimcikieste aspecto, o Loc chega
mesmo a ensaiar subtiimente uma aproximacéo ersitaagao portuguesa e a situacéo
guineense deposta: tal como nesta encontrAvamossitiagdo de efectiva separacao
Estado-sociedade, também em Portugal (e noutitaslzg) isso de algum modo se verifica.
A nova situacao guineense corrige esta posicdendasdo um novo paradigma, em que a
sociedade até entdo usurpada Iheegéituidos- ou melhor, e de acordo com o que acima
ficou desenhadaeapropria pela acgéo das Forgcas Armadas, a que se juntaeese revé
- 0s seus direitos. Assim também se reclama patadgd (e para a UE) uma requalificacéo
da democracia — e da cidadania. Esse paradigma-hdesse modo contraposto aquele
outro - servird também para Africa e para os réssatontinentes.

Temos aqui mais uma manifestacéo evidente do esiaturador do discurso
ordenado emtorno dos termgsirpacado/reapropiacd@onectado, como se viu ja, como
eixo, também ja caracterizado, respeitardie&vagem/separacaentre poderes e cidadaos.

10.4. Por outro lado, verifica-se em F (3) a re@agia do qualificativo «novo» - em
«a hora de esperanga nova» e «novo poder» (Cfétamim F (1) «novos dirigentes»). Ele
traduz, seguramente, a convicgdo do Loc de queaamovo’ regime € uma ‘nova’
sociedade que fica instaurada na Guiné-Bissauauirs;ao a tomar como uernascer
uma sociedade verdadeiramente democrética, emppeen emane efectivamente do povo
e com o povo se identifique, propondo, como jaeinoin ‘novo’ paradigma para a Africa
e para 0 mundo, a comecar pela UE e por Portagatelagdo a Guiné-Bissau, essa ‘nova’
sociedade sera o antipoda da “barbarie” — que ratoetle “Nino” Vieira, no fundo,
configura’ -, a que o Loc contrapde, nas palavras, que invdTaeu ‘novo’ primeiro-
ministro, um «Estado civilizado». Em relacdo ao duyrem geral, e, mais especificamente,
a UE — nela incluido Portugal -, fica também prégama a necessidade, e a urgéncia, da
adopcao de uma ‘nova’ atitude em ordem a que asesctivilizacionais deixem de ser
apenas exibidos exteriormente «para que consterpassem a dar lugar a comportamentos
efectivos marcados de transparéncia, de dignidselgystica, de democraticidade e de
escrupuloso respeito dos direitos humanos e ddanmia

10.5. Cumulativamente com todas as dimensfesgaificsicdo construida no
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segmento em analise ja consideradas, ha aindawtn@a que ndo deve ser ignorada: ai se
contém verdadeiramente, para aléntodwvor dos revoltosos, eelebracaala sua vitoria, e
do que ela significa - por outras palavras (e ratmo um eixo semantico-pragmatico ja
oportunamente caracterizadoedebracéodo triunfo ddibertagdosobre apressao.

Por esta via, fica também estabelecida uma comadicularmente apertada entre
este segmento final do discurso e os paragrafafiagtaenente anteriores, nomeadamente
aqueles em que é tracado o retrato de “Nino” Viéleaverdade (e como ja registeiem 8.),
a negatividade desse retrato e a positividade -etpjgor contraste, faz ressaltar - dos
‘revoltosos’ induzem o Loc a, e justificam, esiebracdo emocionada, do triunfo da
libertagdo sobre a opressao.

Acrescentarei que, num plano mais geral, estareglao é também — ainda e sempre
no quadro criado no e pelo discurso — a celebrdg&aunfo do ‘BEM’ sobre o ‘MAL'.

10.6. Como apontei em 10.4., no paragrafo F —fpara, em particular da
recorréncia de «novo»/«nova» - desenha-se a sitursgtaurada na Guiné-Bissau como um
re-nascer O Loc quer que este re-nascer seja acompanhasdstido, pelas béncaos
divinas, que invoca, como ja vimos, no paragrafo G.

Interessa assinalar que este segmento, brevéeahaeo discurso, surge também,
justamente através da invocacad@acaoscomo réplica positiva ao lexema que o abre
(em A (1)) -condenacdoComo sabemos, o que foi condenado, pelos poderstitaidos,
€ agora exaltado, celebrado e abengoado — e/ptomaelo comaalvacéo

E particularmente saliente, e expressivo, o ef&gim conseguido na articulagao,
vazada em eixo antonimicoopdenacawsbéncéo/salvacdo entre o inicio e o termo do
discurso — efeito, de resto, ampliado por uma czdgreexao, também de tipo antonimico,
gue se estabelece entre, de um ladonfornte de um regime/sociedade, e, do outro, o ja
apontadore-nascer Atentar-se-a, finalmente, em que estes novosses@nanticos
materializam um sulco de significacdo com laivog@giosidade ou com ressonancias
biblicas® — o que muito intensifica, e alarga, os efeitcidobs.

11. Muitas das consideracdes que preenchem ososi@eteriores ja deixaram
indicado que o discurso € verdadeiramente domipatiomodo enunciativo decucaqg
gue avassaladoramente o invade, dele tomando nusrten

Essa modalidade enunciativa, ou da construcdceima do discurso, é explicita
no titulo e em F e G. Contrasta, no entanto, corawtno modo da construcdo enunciativa
— 0 modo daelocucgdo-, em que ficam moldados os restantes enuncidelosierenciagéo
e de narracdo de estados de coisas, situagfes®ven

Convém, no entanto, observar, e sublinhar, qeescesitraste € apenas aparente ou
imediato. Na verdade, o pardgrafo A € marcado poa wrientacdo clara para a
condenacdao, e a rejeicdo, da condenacgédo ai reetarecpelo que também ai predomina
um valor ilocutério, ou melhor, um complexo de va ilocutdrios, dominados
precisamente pelo de condenacéao.

Algo de similar acontece nos segmentos seguinsG; D e E. Neles, o modo
delocutivo vé-se continuadamente suplantado pareslilocutérios, que se agregam a
referenciagdo ou narracdo de eventos e de sityaedpscificamente qualificando os
estados de coisas construidos por valores iloostdEsses valores ilocutérios ou acgdes
discursivas ficaram recenseados também, basicanvem® censura/condenacdo, de um
lado, e do outro, louvor (este dirigido, por impdicao, aos ‘revoltosos’).
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Paralelamente, nesses paragrafos ha, como vinoesnantos argumentativos de
grande forca. E se tomarmos, como devemos toraaguaentacdo como acto ilocutdrio —
ou, mais exactamente, como macro-complexo ilocutfire absorve outros actos, e ainda
como macroacto fundamental na interaccéo discusdraddo, temos também ai o dominio
acentuado da ilocugéo sobre a delocucao.

Sendo assim, como efectivamente €, deverei faaurd largo e abrangente
movimento discursivo de passagem da delocucaocagém esta transicdo é nitida e
directa entre ABCDE, de um lado, e, do outro, F;el@ é indirecta, mas ndo menos
efectiva, em cada um daqueles primeiros paragrafosjue tem lugar, por vias diversas, a
projeccao de actos ilocutorios, que se congregémesalo num englobante e matizado
macroacto de argumentacao.

12. Os valores ilocutérios harmonizam-se bem cemvolvimento emocional que a
cada instante aflora no discurso — sendo, todeseie conjunto com os indicadores deste
mesmo envolvimento emocional e ainda com os sawies, oportunamente
descriminados, de atitudes valorativas, elemergasnth vincada modalizacdo, de nitido
teor axiolégico, que o qualifica.

12.1. Referenciei devidamente que o paragrafobeeta — A — da ocasido a
manifestacdo de uma atitude emocional do Loc, ersama fortendignacéo, rejeicae
mesmarepulsa Seguramente, o Loc pretende incutir nos leiteses mesmo envolvimento
emocional - ou, mais precisamente, da-o como padiil pelos leitores (a quem, entao,
também d& voz) no quadro da construcéo de imageipsacas favoraveis, que actuam ao
mesmo tempo como elementos de seducao e de indugéa boa recep¢cao do discurso.

Este tipo de envolvimento emocional ndo esté aesers segmentos B, C,DeE, e
contrasta com o que visivelmente percorre os paf@gfinais (F e G), que sdo marcados
por uma atitude dgbilo, em sintonia com o compos#eto expressivo de louvor-aplauso-
saudacéao-vote e também comeelebracaala vitéria dos ‘revoltosos’ (a que me referiem
10.5.) - que ai tém concretizacao.

Fica, entdo, desenhado no discurso mais um vaiot@sdor — e, de novo, de
caracter antonimico — precisamente, o que é cadstem torno de atitudes modais e
valores locutérios, a saber: de um ladlodignacéo/rejeicdo/repulsae, do outro,
jubilo/adeséo/aplauso/celebragéo
Este eixo articula-se, também de modo claro, comspsctos tratados em 7.8. e 11., e
ainda com o veieondenacao-louvoija devidamente focado antes.

13. O discurso em analise centra-se, como ficeto,vnum intervalo de tempo
construido emtorno de TO — dele, ou das suasagiees, partindo para a referenciacéo de
situacdes e a narracao de eventos que vao deTF43 eegressando de novo a TO e suas
vizinhacgas precedentes. No seu todo, ele contesgieetudo eventos e situagcbes do
passado (ainda que alguns deles ou delas se puelongté a, ou se fagcam sentir em, o
presente), e propde uma avaliacdo critica desseaaseeventos e situagdes do passado(-
presente) — 0s Unicos, em rigor, a que se podecaajlizos valorativos.

13.1. No entanto, este eixo temporal contém, ppligitacdo, o desenho de um

segmento ou intervalo pés-TO — respeitante, poisfuturo. O Esquema VI pretende
representar, no seu conjunto, esse mesmo eixo tampo
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[Esquema VM

E para este intervalo aberto, p6s-T0, que seqisojeos efeitos pretendidos de alguns dos
actos ilocutérios realizados no discurso, nomeadtames que concretizam exigéncias e 0s
que envolvem um apelo ou incitamento & correccéiificacdo de atitudes ou
posicionamentos — apelo/incitamento que € obtidaeovacao ilocutdria activada a partir
da consideracdo critica dessas atitudes e posi@mnas, que foram, como se viu,
negativamente avaliados, censurados e mesmo caludena
No entanto, projectam-se, antes de tudo, parangstealo, por um lado, unadverténcia
aos novos poderes constituidos na Guiné-Bisspoy eutro, e sobretudo géirmacéao da
crenca no futuro- crenga, convicta, que anima o Loc e que domidagas outras
dimensdes ou perspectivas euforicas e exaltantdsdarso.

13.2. Quanto aquela adverténcia, ela é, para aénudo clara, perfeitamente oportuna —
revelando-se ainda em total coeréncia com o quisoarso se dé a ler. E é até por forca
desta coeréncia que tal adverténcia € obtida, garagdo ilocutoria.

Diz ela respeito ao compromisso contraido pelossipoderes instituidos na Guiné-Bissau:
esses novos poderes tém de honrar esse comprosabseena de defraudar a confianga
gue neles deposita, para além do préprio povo gosg®e o Loc e, com ele, o ‘mundo
civiizado’ e democratico — o que, por sua vegnrediavelmente, envolveria, ou conduziria
a, ndo apenas o retirar do apoio agora avancadm, ombém uma decepcao insuportavel
(tdo insuportavel quanto exaltante e euférica€rggectiva aberta pela revolta triunfante).

13.3. Mas é, seguramentesranca no future- que €, afinal, e mais precisamente, a crenca
no Homem e na sua perfectibilidade - o que animgrefundidade (e apesar de tudo...), 0
presente discurso, e, em boa verdade, todo o gisderopiniao ou de intervencéo: nele se
argumenta, de facto, ndo pela utopia de um mundeitoe mas, realisticamente, por um
mundo melhor.

No discurso que nos vem ocupando, esta crencateacsivelmente novo e esperan¢oso
alento na situacao positiva a que, na Guiné-Bissajuziu a deposi¢ao de “Nino” Vieira.

14. Uma tal crencga, convicta, no Homem e num mumelbor postula a congregacgao de
uma unanimidadesobre o que se revela verdadeiramente fundamemtehperiosa
necessidade, e a urgéncia, de modelar, definiéagana acgéo politica pelos principios e
valores ético-sociais — a tomar, nos dias de hpgra& sempre, como (novo ou renovado)
patriménio comum da Humanidade, que a todos cormvasa&xigéncias que activa.

Esta unanimidade, sem duvida requerida no disamsanalise — a obter por conversao, ou
ampliacdo, da «maioria» (dos cidadaos) em “totadditla, aparece como contraponto, em
eco correctivo, a unanimidade, que se rejeita ediapreferenciada na sua abertura. Tal
representa, entdo, o fecho, feliz, de um circule gucessivamente se desenha com
coeréncia no todo do discurso.

Nestas circunstancias, a unanimidade assim requrendla-se constituir — por implicitacao,
gue se apoia também no contraste estabelecido noananidade referenciada no primeiro
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paragrafo - outro veio organizador do discurso sigigificacdo nele construida.
Trata-se, visivelmente, também da expressao dgriesie, por um lado, aprofundar a
cidadania e a vivéncia democrética a luz dos mimeie valores fundamentais em foco, e,
por outro, de erradicar de vez situacdes que aswm ou pervertem, e, naturalmente, as
situacdes que ndo as comportadm.

14.1. A relevancia da funcao social dos que, colnooptém «o privilégio de escrever nos
jornais» revela-se aqui em toda a sua plenitude, gegoel, decisivo, que lhes cabe na
formacgé&o dapinido publicae na mobilizagéo, consciente e decidida, dos &aacbntra a
usurpacéodos seus direitos fundamentais e/ou o adormeaifleeh que, no que dessa
area releva, se estdo deixando cair ou envolveru—pela positiva, a favor da
reapropriacaq e pleno exercicio, desses mesmos direitos, caitecorrente e imperativa
assuncao das correspondentes obrigacdes. Do mass® fica destacada a funcao social
dosmedig no seu todo — como lugar da construgéo do muqan,em grande escala, neles
se d& por obra da for¢a da palavra ou do podersdardo, mormente no que tange aos
efeitos, estrategicamente calculados e perseguitogxercicio da influéncia. E, sem
davida, neste dominio que se torna particularmeatente a condicdo @gir socialque
constitutivamente enforma o discurso do género iagtiiado.

Resulta, assim, que é a opinido publica — queetenmle esclarecida e mobilizada para os
grandes ideais, para 0s «valores civilizaciongissa 0s invocados principios e valores
ético-sociais — que caberd, por inteiro, integré®mande Jarf*, que, & escala nacional,
regional e mundial, exercera a vigilancia e o awatdemocraticos sobre os poderes
constituidos, como ja agora chamou a si, na evymalado Loc, o processo avaliativo
instaurado no discurso.
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ANEXO

Viva a Guiné-Bissau

Miguel Sousa Tavares

A (1) A condenacéo internacional do golpe de Estpsodepss "Nino" Vieira
na Guiné-Bissau € impressionante. (2) Impressienanergonhosa. (3) Em coro, a
Unido Europeia, a ONU, a OUA e até essa luxuoddidade chamada Comunidade dos
Paises de Lingua Portuguesa condenaram a depdsi¢&iino", a interrupgdo da
"legalidade democrética" e a ameacga aos "direitashos". (4) Mesmo sabendo a que
ponto a hipocrisia se transformou na naturalidaepaincipios que regem hoje as
relacdes internacionais - basta pensar em Timayplan Congo, Kosovo, etc.-, esta
unanimidade critica é verdadeiramente de estarrecer

B (1) Aqui temos um homem gque tomou o poder poregdip Estado, prendeu,
fuzilou, governou como ditador durante 16 anoag@nizar um simulacro de eleicées
livres, que instituiu e presidiu a um sistema deupzdo a beneficio de familiares e
amigos, deixou 0 seu povo na miséria e, quando gaume ser contestado nas Forcas
Armadas, montou uma conspiragdo para acusar octegpehefe de dirigir uma rede de
contrabando de armas de que ele e os seus sdmafiedadeiros suspeitos. (2) E aqui
esta um homem que, quando as Forgas Armadas,to@eagipelos seus companheiros
de armas de toda a vida, se revoltaram comaantra a conspiragao por si montada,
chamou em seu auxilio as tropas de um pais estram@g@zinho que sempre constituiu
a principal ameaca a soberania e integridade deédissau. (3) Estando a vista de
todos que tinha perdido todo o apoio popular, ipoli¢ militar, “Nino” Vieira poderia
ter renunciado pacificamente ao poder, retirandousexilando-se com honras,
mordomias e dividendos. (4) Em vez disso, prefenimincheirar-se no seu Palacio,
rodeado de uma guarda pretoriana de senegaleséiadoaa proteccao clientelar da
Franca e resguardado pela eterna cumplicidadepttariicia portuguesa. (5) Ai se
manteve durante dez meses, aceitando negociar €oabeldes quando sentia iminente
o0 assalto final e logo passando a ofensiva quagckbia novos refor¢cos ou julgava as
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costas protegidas pela OUA, pela Franga ou pouBalt (6) N&o reconheceu erros,

nao fez a paz real, ndo governou, ndo se preoqupoeconstruir o pais. (7) Durante
dez meses quis apenas assegurar-se que ninguéha insgardins do seu palacio, ndo
poria em causa os alicerces da sociedade de caayyeg si dirigida, e a que chamava
governo legitimo. (8) Indiferente a destruicddBiksau, ao éxodo da sua populacéo, a
fome no interior, ao exilio de tantos guineensed.isboa, a miséria econémica a que a
guerra civil conduzia o pais: consta até que,mal, fele e os seus chegaram a desviar em
proveito préprio auxilio internacional a reconséog

C (1) Este é o retrato - factual e verdadeiro -m@gitne democratico” deposto
h& dias em Bissau e do "chefe de Estado legitimeagele presidia. (2) "Nino" Vieira
era o verdadeiro paradigma do lider africano a gifeiza deve dezenas de anos de
abuso, miséria e corrupc¢édo. (3) Tinha e tem caitmeopinido de todos os que estdo no
terreno e viveram a sua "legalidade democraticadia@-dia: o povo da Guiné, as suas
Forcas Armadas, a sua classe politica e empregagaido vivia & sombra da corrupcao
instalada, a Igreja, as organiza¢des humanitdda& tem a seu favor a ONU, a OUA e
a UE. (5) Por isso é que a Africa est4 como esta.

D (1) A Unido Europeia ndo faz a mais pequena iieigue seja a Guiné-Bissau
nem lhe interessa. (2) Nao tem o mais leve interessconhecer o rosto das suas
vitimas, por exemplo, o das cerca de 70 mulheres)gas e homens refugiados numa
missao catdlica e dizimados a tiros de bazuca fmigas de "Nino", pouco antes de se
renderem.

E (1) A Unido Europeia tem mais em que pensar. (Pndo Europeia limitou-
se a acolher o despeito da Franca - que ja senanagdona da Guiné-Bissau, para
juntar a sua colecc¢éo de protectorados africarodeve ter tomado devida nota de que
a antiga poténcia colonial, Portugal, ndo revalananteresse particular em contrariar as
pretensdes francesas ou em denunciar quem eractde ésse ilustre membro do CPLP
chamado "Nino" Vieira. (3) Assim se faz o direitseeestabelece a moral nessa
maravilhosa comunidade europeia que, nos diasjdeshins Balcas a Guiné-Bissau, da
diplomacia dos misseis ‘humanitarios' despejador® suvis a proteccao dos ditadores
corruptos de Africa, vai espalhando os valoresidizacio europeia, para que
constem.

F (1) Eu, cidaddo portugués e com o privilégio deeager em jornais, queria
dizer ao povo e aos novos dirigentes da Guiné-Bigea ndo estou com 0 meu governo
nem com o governo da UE de que o meu pais faz. gajt8audo o golpe de Estado na
Guiné-Bissau e a deposi¢cado de “Nino” Vieira, em ealos valores que sdo aqueles em
gue a maioria dos portugueses acredita e que d@efer@mo quando 0 n0sso governo
se esquece deles. (3) Saudo a hora de esperarmgu®nasce na Guiné-Bissau e
espero que o novo poder mostre ao mundo que, camcadorimeiro-ministro da
Guiné-Bissau ha dias, mesmo um pais africano, pbesn tradicdes democréticas,
pode ser um Estado civilizado.

G Que Deus proteja a nova Guiné-Bissau.

(«PUBLICO»- Sexta-feira, 21 de Maio de 1999)
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NOTAS

! Nessa transcrigéo, séo assinalados, por letrasmdd) os paragrafos, e, dentro de cada um deles, p
ndmero, 0s respectivos enunciados ou frases.

2 Sobre a anélise discursos de opinide e, entre eles, eslitoriais, de que constituem o exemplo
prototipico — publicados emediaescritos portugueses, ver Fonseca, J., 1992 ad&rik, 1998 a; Pinto, A.
G., 1998; Ramos, R., 1998; Fonseca, J., 1998b.

3 Ver a Nota 1. Ao longo da exposicéo, seguirei estdo de referenciacédo dos enunciados/frases do
discurso em analise.

* O titulo pode, efectivamente, ser consideradauptacherspectiva que a formulagéo que utilizeinadsi
numa primeira, ele tem uma orientagiojectivg numa segunda, que enraiza em, e se alimentande, u
movimento de orienta¢&etrojectiva ele compendia, condensando-o, o rumo globalstudio,
concretizado no seu desenvolvimento.

® Esta modalizag&o axiolégica projecta, explicitanoplicitamente, no discurso representacdes idémég-
sendo que algumas delas, ou mais exactamentee aarggem aos valores ético-sociais a referericide j
seguida (em 5.1.), obtém inequivocamente o estdapdncipios normativos

® Ver a Nota anterior. Registarei que n&o poucosrsfiactualidade, os discursos de opinidauiedia
portugueses que, como o0 agora em estudo, fazeanhi@se de conceptualiza¢des do tipo agora indickzdo)
valorizago e defesa dos principios e valores-8tictais em foco ponto de referéncia basico. Veasm
estudado em Fonseca, J., 1998 b.

" Ver, entretanto, 14.

8ver5.1.1.

° Ver 2. Sobre o assunto, ver, em particular, Fanskc1994 a.

0 ver também 12.

“ver7.25.e7.7.1.

2. 50bre a polifonia aqui inscrita, ver 6.1.1.

13 Sobre este aspecto, ver, em particular, 7.2.2.6.7.

4 Ver, entretanto, o nimero seguinte.

15 Como se nota, o trago diferenciador das variasafitadies deestituicdoreside no agente executor da
reposicao.

®Ver7.3.1.,7.5.1.,10.3. e 14.1.

"Ver 6.3.2.1.€6.3.2.2.

®Ver7.5e10.3.

Yvers.1.

2ver 10.

2L Ver, em particular, 7.

> \er 6.3.2.1./ 2.

ZVer 10.

2 Ver9.1.

% pelo menos, como ja deixei anotado, na base Sagetiva de que encontram nos ‘revoltosos’ a garant
da sua concretizacao.

?® Reparar-se-a em que as situacdes | e Il agoraapeglas se conectam com as que
acima ficaram desenhadas, respectivamente, nogagu/ll (em 6.1./ 6.2.), e lll (em
6.4.).
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?" Referenciei sumariamente este aspecto em 6e3ale)e voltarei em 7.2.4. e 7.2.5.
28 A tomar, necessariamente, também como manifestgisurpacédoa que me venho referindo.

2Ver 7.3.

0versg.2.1.

*'ver6.3.2.1.

32 Temos, visivelmente, aqui uma instancia de pdhfover 6.1.1.

33 Ver 6.4.1.; ver também os niimeros que imediatars=guem, e ainda 9.2. e 10.3.

*Ver7.1.2.

35 A que corresponde concretizagéo de polifonia.6/&rl.

36 Ver também 5.1.1. Quero deixar anotado que adapibuma ‘hipétese forte’: a da intencionalidade po
parte do Loc da convocacéo do interdiscurso. D&gaamodo, mesmo que (numa ‘hipotese fraca’) ndo
intencionalmente convocada, a voz do interdiscess® disponivel no discurso para quem a pudersoub
reconhecer.

37 Sobre a polifonia assim aqui instaurada, ver16Mer também 6.3.1.

B Ver 8.

%9 Na base de uma representacéo da ironia como tecemos aqui também uma instancia, especifica, de
polifonia. Ver 6.1.1.

“0'Sobre este ponto, ver ainda 8.2.2.

“1Ver 10. e 11. (e também 12.).

“2Ver, de novo, 10. e 11. (e também 12.).

*3Ver também 8.2.1.1.

*4Ver a Nota 39.

5 Ver, em particular, 7.1.2.

*SVer 10.

“"Ver 6.4.4.2.

“8 E nitida a configuracdo que aqui se da de um mimnaienpolifonia. Ver 6.1.1.

*ver5.1.1.

0 Ver, entretanto, 10.6.

*1 Sobre a instancia de polifonia assim concretizeeta6.1.1.

*2\/er também a Nota 5.

> Ver 5.1.1. e também 14.1.

*Ver6.4.1.e7.5.

*°Ver 6.3.3.

* Ver o nlimero seguinte.

>\Ver7.25.e7.7.1.

*8 Neste mesmo sulco se inscrevem também as dimesisé@eterdiscurso activadas no paragrafo B, a que
me referiem 7.4.-7.4.1.

%9 Tal unanimidade fundamental permitira concretizaituagéo que acima (em 5.3.1.), em consonangia co
0 que se da a ler no discurso, ficou referenciad@anodelo (a atingir e a expandir-se/generalizacemo
ai escrevi).

®ver 6.3.3.

® Ver5.1.e10.2.
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