Circulo de Lingiiistica Aplicada a la Comunicacién

ISSN: 1576-4737 = E%IACAIP?_,\L]F['?ENSE

https://dx.doi.org/10.5209/clac.90075

Los valores de los tiempos verbales simples de indicativo con relacion a la
variacion diafasica y diamésica: analisis en gramaticas y manuales de ELE

Maria Martinez-Atienza de Dios!

Recibido: 21 de julio de 2022 / Aceptado: 28 de octubre de 2022

Resumen. En este trabajo estudiamos la variacion diafasica y diamésica que manifiestan los tiempos verbales simples de
indicativo, para lo cual analizamos un corpus constituido por 55 obras destinadas a la ensefianza del espafiol como lengua
extranjera, en particular, 30 gramaticas y 25 manuales. Partimos de la hipdtesis de que la variacion se manifestara en los
valores no prototipicos de los tiempos verbales, es decir, en los considerados marcados. Asi pues, tras recordar la necesidad
de ensefiar la competencia comunicativa en ELE y, con ello, la variacion lingiiistica, analizamos los valores que manifiestan
variacion diafésica y/o diamésica, a saber: 1) la expresion de la futuridad con el presente y con la perifrasis <ir a +
infinitivo>; 2) el uso de cantaria 'y cantaba en apddosis condicionales; 3) la alternancia entre formas verbales de indicativo;
y 4) otros valores, entre ellos el futuro del pasado o el valor narrativo, ambos expresados por cantaba.

Palabras clave: ensefianza-aprendizaje de ELE; variacion diafasica y diamésica; tiempos verbales simples de indicativo;
valores no prototipicos.

[en] The values of the simple verb tenses of the indicative in relation to the diaphasic and
diamesic variation: analysis in grammars and manuals of ELE

Abstract. In this work we analyze the diaphasic and diamesic variation that the simple indicative verb tenses manifest,
for which we analyze a corpus consisting of 55 works aimed at teaching Spanish as a foreign language, in particular, 30
grammars and 25 manuals. We start from the hypothesis that the variation will be manifested in the non-prototypical
values of the verb tenses, that is, in those considered marked. Thus, after recalling the need to teach communicative
competence in ELE and, with it, linguistic variation, we analyze the values that manifest diaphasic and/or diamestic
variation, namely: 1) the expression of futurity with the present and with the periphrasis <ir a + infinitive>; 2) the use of
cantaria and cantaba in conditional apodosis; 3) the alternation between indicative verb forms; and 4) other values,
including the future of the past or the narrative value, both expressed by cantaba.
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1. Sobre la competencia comunicativa, la variacion lingiiistica y la reflexion metalingiiistica

El objetivo fundamental del profesorado de ELE es el desarrollo de la competencia comunicativa en el alumnado,
entendiendo por esta la capacidad de cada persona para desenvolverse adecuadamente en una determinada comuni-
dad de hablantes, lo que implica el conocimiento de las reglas de la gramatica en sus distintos niveles, asi como de
las reglas sociales y culturales.
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La primera definicion del concepto de competencia comunicativa se debe, como es sabido, a Hymes (1972),
quien cuestiona el de competencia lingiiistica de la gramatica generativa por no tener en cuenta las reglas sociales
y culturales que determinan la comunicacion. Por su parte, algunos afios después, Canale (1983) defendio que la
competencia comunicativa estaba subdividida en cuatro: la lingiiistica, la sociolingiiistica, la discursiva y la es-
tratégica. En esta misma linea, el Marco comun europeo de referencia para las lenguas (MCERL) distingue
también la competencia lingiiistica, la sociolingiiistica y la pragmatica. Se demuestra asi que no es suficiente
conocer las unidades del sistema lingiiistico, sino que también deben conocerse las reglas para su uso en las
distintas situaciones de comunicacion. Ademas, forma parte de la competencia comunicativa el conocimiento de
las variedades de la lengua y, en particular, de las variedades diafdsica y diamésica, que constituyen el objetivo
fundamental de nuestro trabajo. Para ensefiar a comunicar es necesario saber modular el discurso y distinguir
contextos mas o menos formales y mas o menos coloquiales; se trata, en algunos casos, de usos implicitos para
los hablantes nativos.

Ya Coseriu (1986) defendié que la lengua es una estructura constituida por las variedades que la forman.
Entendemos por variedad lingiiistica los distintos usos de una misma lengua en funcion del area geografica, del
momento historico, de la situacion comunicativa, del nivel de formacion de los hablantes e, incluso, del medio
utilizado para la transmision de un determinado mensaje (oral o escrito). En funciéon de ello, se distinguen las
variedades diatopicas o geograficas, diacronicas o histdricas, diafasicas o funcionales, diastraticas o sociocultu-
rales y diamésicas o mediales. Dufter y Stark (2003), por su parte, plantean que seria necesaria la distincion entre
las variedades diatopicas o geograficas, que constituirian sistemas completos, respecto al resto de variedades, que
se integrarian en aquellas.

Se denominan variedades funcionales o diafésicas (registros) las modalidades lingiiisticas que los hablantes se-
leccionan dependiendo de las circunstancias en que se desarrolla la situacién comunicativa. Asi pues, en ellas incide
la relacion existente entre los interlocutores, el tipo de mensaje que se transmite (mas o menos especializado), el
lugar en el que se desarrolla la comunicacion, etc., de modo que se distingue entre el registro formal, coloquial,
especializado, etc. La variacion diafésica es un factor determinante en la comunicacion, puesto que, en funcion de
las circunstancias en que esta se produzca, se seleccionaran unos u otros recursos lingiiisticos.

Martin Peris et al. (2008) incluyen las diferencias entre el discurso hablado o escrito dentro de la variacion dia-
fasica, si bien no hay unanimidad en la consideracion como variedad lingiiistica de la diamésica o medial; nosotros
si la distinguiremos en nuestro trabajo, entendiendo que, ademas, incluiria también la lengua de sefias, junto a la
escrita y la oral (véase al respecto Sinner y Tabares, 2016). De todos los tipos de variedades, nos concentraremos en
este trabajo en la diafasica y la diamésica, pues nos interesa ver los contrastes que pueden manifestar las formas
verbales con relacion al registro o a la oralidad/escritura.

Por otro lado, defendemos que para lograr los mejores resultados en el proceso de ensefianza-aprendizaje de la
competencia comunicativa, es necesaria una buena formacion lingiiistica y metalingiiistica por parte del profesorado
de ELE, que le permitira ensefiar el adecuado uso de los elementos lingiiisticos en funcion del contexto de comuni-
cacion, y, por tanto, adaptarse teniendo en cuenta la variacion diafésica y diamésica. Ademas, esto contribuira a la
reflexion sobre la propia lengua por parte del alumnado, lo cual, segiin sostenemos, incide de modo positivo en su
aprendizaje. En esta linea se sitlia también Brucart (2005: 27).

La necesidad de la reflexion metalingiiistica por parte del alumnado ha sido justificada, entre otros, por Spada
(1997), Norris y Ortega (2000) y Pastor Cesteros (2005: 641); la tercera estudiosa, en particular, sostiene que favo-
rece la autonomia del propio alumnado y que, ademas, “faculta la monitorizacion (es decir, permite autocorregir el
habla hasta conseguir que sea adecuada al contexto o a los interlocutores, en lo gramatical, 1éxico o fonético). Posi-
bilita constatar las similitudes y diferencias entre la L1 y la L2, con la consiguiente transferencia positiva en el
proceso de aprendizaje de aquellos aspectos metalingiiisticos que ya conocemos acerca de nuestra lengua materna”.
Se hace necesario, sostiene la estudiosa, “conectar reflexion y uso” por parte del alumnado; se pretende favorecer,
ademas, la ensefianza inductiva de la gramatica, que supone a menudo una dificultad mayor para el alumnado res-
pecto a la ensefianza deductiva, pero que favorece la reflexion, contribuye a su propia autonomia y a logar niveles
mas elevados de competencia en el idioma (Pastor Cesteros, 2005: 643 y 644).

Por ultimo, la reflexion metalingiiistica es defendida también en el enfoque cognitivo. Afirma al respecto Salazar
Perafan (2013) que esta reflexion le permite al estudiante automatizar las estructuras gramaticales, para lo que
propone una serie de actividades que fomentan la reflexion.

2. Objetivos, hipdtesis de trabajo y estructura

En este trabajo, nos basaremos en un corpus constituido por 55 obras destinadas a la ensefianza de ELE: 30 grama-
ticas y 25 manuales de los niveles B2 y C1. Como veremos, en las obras son varios los valores de las formas verba-
les para los que se habla de variacion diafasica, diamésica o de ambas. Teniendo en cuenta lo anterior, nos propone-
mos los siguientes objetivos especificos:

— Justificar la necesidad de ensefiar las diferencias diafasicas y diamésicas en ELE, pues solo de este modo
puede alcanzarse una verdadera competencia comunicativa.

— Estudiar cuales son los valores de las distintas formas simples de indicativo para los que se establece la va-
riacion diafasica o diamésica en el corpus.
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— Analizar desde el punto de vista temporal y aspectual cada uno de estos valores con relacion a otros expresa-
dos por las formas verbales.

— Estudiar el modo en que las gramdticas y manuales del corpus presentan la variacion, comprobando el acuer-
do o falta de acuerdo entre las distintas obras.

En este trabajo partimos de la hipdtesis de que la variacion diafasica y diamésica se manifestard, de modo prefe-
rente, en los valores no prototipicos de las formas verbales, considerados marcados, que a menudo encontramos en
las gramaticas y en los manuales como secundarios o que, incluso, no se recogen. Es decir, los valores prototipicos
corresponderian con los no marcados también desde el punto de vista de la variacion. En algunos de los contextos
en que tales usos se manifiestan, pueden aparecer dos tiempos verbales, con una diferencia entre ambos relativa al
grado de coloquialidad o formalidad.

Para referirnos a las formas verbales simples objeto de este trabajo, utilizaremos las siguientes abreviaturas en
mayusculas: PRES: presente; IMP: pretérito imperfecto; PPS: pretérito perfecto simple o indefinido; FUT: futuro;
y COND: condicional. Las intercambiaremos también con la referencia a un ejemplo del propio tiempo (canto,
cantaba, canté, cantaré'y cantaria, respectivamente). Ademas, haremos referencia a algunas formas de subjuntivo,
como IMPSUBJ (cantara/cantase) y PPLUSCSUBJ (hubiera/hubiese cantado).

Respecto a la estructura de nuestro trabajo, analizaremos a partir de aqui los valores de las formas verbales
simples de indicativo que aparecen en el corpus como manifestacion de variacion diafasica o diamésica, asi como
el nimero de obras que los contienen. Nos detendremos en cada uno de ellos para ver el tratamiento que se les ha
dado en la tradicion gramatical. Los tres primeros apartados estan dedicados a aquellos valores con mayor presencia
en el corpus, a saber: 1) el de futuridad, expresado por el PRES y por la perifrasis <ir a + infinitivo>; aqui incluimos
también el valor imperativo que puede manifestar el PRES. En total, estos valores aparecen en 10 obras; 2) el uso
del IMP en contextos de apodosis condicional, en los que es intercambiable por COND; es el valor con mayor pre-
sencia en el corpus, pues figura en 18 obras; 3) los casos en que las formas de indicativo son intercambiables por las
de subjuntivo, en particular, el PRES por PPLUSCSUBJ y el COND por IMPSUBJ; entre ambos figuran en 13
obras, si bien el segundo tiene una mayor presencia respecto al primero. Los dos ultimos apartados del andlisis estan
dedicados a aquellos valores con menor presencia: el futuro del pasado expresado por el IMP y otros valores mani-
festados por el COND, el IMP y el PRES.

3. El tratamiento de la variacion diafasica y diamésica
3.1. La expresion de la futuridad

Como ya defendimos en Martinez-Atienza y Zamorano Aguilar (2020), consideramos la futuridad como un signo
lingiiistico que podemos ver realizado mediante unidades de presente de indicativo, presente de subjuntivo, futuro,
perifrasis verbal <ir a + infinitivo>, etc., y cuyo significado puede ser bien posterioridad respecto al momento de la
enunciacion o momento del habla (La proxima semana saldra la convocatoria de la oposicion), bien distanciamien-
to o falta de compromiso del hablante respecto al cumplimiento efectivo del evento (Silvia tendra 42 arios) (véase
Meier, 1965 sobre la futuridad).

En esta misma linea, por su parte, se pronuncia Matte Bon (2006), pues considera mas conveniente estudiar el
modo en que se expresa el futuro en espafiol y los mecanismos que se utilizan, en lugar de un analisis atomizado de
la perifrasis <ir a + infinitivo>, del presente de indicativo o del futuro. Plantea, en efecto, la necesidad de establecer
la maxima relacion entre los elementos del sistema a la hora de explicarlos.

En las obras de nuestro corpus, se hace referencia a la futuridad (si bien no aparece mencionado explicitamente
este término) al hablar del valor de futuro que manifiesta el presente. En efecto, cinco gramaticas (6G, 26G, 3G, 21G
y 22G) se refieren a este valor del presente, y lo hacen como manifestacion de variacion diafasica (6G y 26G) o
diamésica (3G, 21G y 22G), de modo que el presente se entiende como forma verbal mas coloquial que el futuro o
caracteristica de un discurso oral y no escrito. Se trata de usos como el que se ilustra en el corpus con los dos
ejemplos siguientes:

(1) Eltren sale mafiana a las 7 (6G: 218).
(2) Mafiana tengo un examen (21G: 49).

Si partimos de que el PRES expresa como valor prototipico coincidencia del evento con el momento de la
enunciacion, desde el punto de vista temporal, y aspecto imperfectivo, es decir, no se focaliza el inicio ni el final del
evento, la expresion de la futuridad ha de ser considerada como valor no prototipico (véase Zamorano Aguilar y
Martinez-Atienza, 2014 sobre la distincion entre ambas clases de valores).

En el mencionado analisis de Matte Bon (2006), se explica este valor expresado por el PRES teniendo en cuenta
que este tiempo verbal se caracteriza, fundamentalmente, por presentar el evento verbal “como un dato”, de modo
que, en funcion del contexto, esos datos pueden referirse al presente, al pasado o al futuro; de este modo explica los
distintos valores que puede adoptar este tiempo verbal, si bien, a nuestro juicio, deberia precisarse en mayor medida
el concepto de presentar el evento “como un dato”. Ademas, en el caso particular del valor de futuridad expresado
por el PRES, afirma que es utilizado cuando el enunciador presenta con mayor seguridad el contenido.
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Una explicacion diversa sobre el valor de futuridad expresado por el PRES la proponen Rojo y Veiga (1999) en
su clasico analisis vectorial de las formas verbales de la conjugacion espafiola. Los estudiosos distinguen entre las
realizaciones basicas monovectoriales y las bivectoriales: en las primeras, manifestadas por canté, canto y cantaré,
las relaciones temporales estdn integradas por un solo vector, mientras que en tiempos como cantaba o cantaria
estan integradas por dos vectores, puesto que existe otra referencia temporal, ademas del origen. Recogemos, a
continuacion, las formulas con las que representan los distintos valores, donde O indica origen y ¥ vector; han de
ser leidas de derecha a izquierda:

canté (O-V): evento anterior al origen

canto (OoV): evento simultaneo al origen

cantaré (O+V): evento posterior al origen

cantaba ((0O-V) oV): evento simultaneo a otro a su vez anterior al origen (este valor que le otorgan los estudiosos
corresponderia al copretérito en la terminologia de Bello 1988[1847'-1860°]), si bien no es el tnico expresado por
este tiempo verbal; véase al respecto Garcia Fernandez, 1998, 2000 y Martinez-Atienza, 2012a).

cantaria ((0-V) +V): evento posterior a otro a su vez anterior al origen

Advierten los estudiosos de que el punto de origen no siempre coincide con el momento de la enunciacion, esto
es, defienden que puede cambiar dependiendo de cada caso. Asi lo ilustran con el ejemplo de una carta, que solemos
escribir tomando como origen el del emisor; sin embargo, en la Roma clasica la convencién era orientar temporal-
mente la expresion verbal seglin la perspectiva del receptor del mensaje, esto es, como si en lugar de Querida Irene:
te escribo para decirte que estoy esperando ..., fuera Querida Irene: te escribi para decirte que estaba esperando ...
Pues bien, de acuerdo con esto ultimo explican los usos del denominado “presente historico”, al que nos referiremos
mas abajo, donde hay una reorientacion temporal, de modo que el evento se enfoca desde un punto del pasado y no
desde el momento en que se enuncia: Ayer viene el administrador a casa y me dice que tendremos que aprobar una
nueva derrama.

En lo que respecta al valor de futuridad expresado por el PRES, Rojo y Veiga (1999: §44.3.1.1.) sostienen que
se trata de una neutralizacion gramatical, donde el contexto ya precisa la relacion de posterioridad al momento de la
enunciacion. Afirman, por otro lado, que existe variacion lingiiistica entre canto y cantaré, puesto que el primero es
mas frecuente en registros coloquiales, donde, de hecho, tanto en el espafiol europeo como en el americano es poco
usado el futuro, si bien parece que esta restriccion es mayor en la segunda variedad.

Ademas del PRES, once obras del corpus hacen referencia al expresado por la perifrasis <ir a + infinitivo> (1G,
3G, 4G, 6G, 10G, 18G, 19G, 20G, 21G, 30G y 51M), si bien solo una de ellas (6G) lo presenta como variacion
diafasico-diamésica, indicando que la perifrasis resulta mas coloquial respecto al futuro. Por otro lado, en tres obras
(18G, 19G y 21G) se afirma que la perifrasis es mas frecuente que el FUT para la expresion de la futuridad en
América, por lo que hacen referencia a la variacion diatdpica. Defiende Matte Bon (2006) que la diferencia entre
ambas formas reside en que con <ir a + infinitivo>, frente al futuro, hay mayor implicacion del enunciador en lo que
dice, de ahi que sea frecuente estudiarla como expresion de proximidad temporal o inmediatez. Por su parte, Camus
Bergareche (2006: 177-182) sostiene que <ir a + infinitivo> tiene en espafiol dos valores: el prospectivo, variedad
aspectual en que se focaliza un momento temporal anterior al inicio del evento descrito, y temporal de futuro, que
focaliza un evento posterior al momento de la enunciacion. Cuando manifiesta el primero, el auxiliar de la perifrasis
no puede conjugarse en tiempos perfectos, mientras que, con el valor temporal, no se puede conjugar en tiempos de
futuro o imperativo. Advierte de que no seria un contraejemplo un enunciado como Cuando fui a abrirte la puerta,
llamaron al teléfono, dado que se trata de un uso no perifrastico, de modo que ir no funciona como auxiliar. Otra
manifestacion de la diferencia entre los dos valores reside en que en el prospectivo, segin defiende el estudioso, no
es intercambiable por el futuro (En este momento va a salir el tren/??En este momento saldra el tren) y si lo es con
el valor temporal (E!l proximo jueves voy a viajar a Oslo/El proximo jueves viajaré a Oslo). La alternancia entre <ir
a + infinitivo> y FUT se refiere, pues, a este segundo valor, que, por otro lado, en trabajos como Gomez Torrego
(1986) o Fernandez de Castro (1999) se propone como el fundamental expresado por la perifrasis.

Relacionado también con la futuridad, encontramos la referencia en 21 obras del corpus al valor imperativo que
manifiesta el PRES; temporalmente indica un evento cuyo cumplimiento debe realizarse con posterioridad al mo-
mento de la enunciacién o momento del habla. Solo cuatro de estas obras (3G, 20G, 21G y 41M) se refieren a la
variacion lingliistica, puesto que defienden la mayor coloquialidad del PRES respecto al imperativo. Estos son los
ejemplos con los que dos de ellas los ilustran:

(3) Tute callasy ya esta (20G: 184).
(4) Ahora mismo sales del agua y te vas a casa a ayudar a tu padre en el jardin (41M: 56).

Este valor lo explican Rojo y Veiga (1999: §44.3.1.1.) como una neutralizacion gramatical, al igual que defen-
dian para el valor de futuridad; es el contexto, pues, el encargado de precisar el valor imperativo del PRES.

En el caso del FUT, el valor de futuridad es el prototipico, dado que su significado fundamental es la expresion
de un evento posterior al momento de la enunciacién o momento del habla. Encontramos en el corpus referencias al
significado de conjetura o probabilidad de este tiempo verbal sobre el momento presente, si bien solo en 6G se
propone como ejemplo de variacion, aunque no diafasica, sino diatdpica, pues se afirma que este uso es mas fre-
cuente en América Latina que en Espafia. Lo ilustran con ejemplos como Maria tendrd unos veinte arios (6G: 218)
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o Albert Hoffman descubrio el LSD hard 50 arios (6G: 218). Se manifestaria en estos contextos uno de los valores
no prototipicos de este tiempo, que teorias temporalistas, las cuales analizan el funcionamiento del futuro en térmi-
nos exclusivamente temporales (Kissine, 2008), explican por los valores pragmaticos que el futuro puede recibir
(De Saussure, 2013 y Rodriguez Rosique, 2019). Por su parte, para Matte Bon este tiempo se asocia a la virtualidad,
y de este modo explica que pueda expresar futuro o probabilidad en el presente (esto es, usos como el mencionado
arriba: Silvia tendrd 42 aiios), pues, en ambos casos, se afirmaria de manera virtual un determinado evento.

Asi pues, hemos comprobado, por un lado, la necesidad de distinguir entre la futuridad y el futuro como tiempo
verbal y, por otro, los analisis como muestras de variacion diafasica o diamésica que presentan varias obras del
corpus para el valor de futuridad expresado tanto por el PRES como por la perifrasis verbal <ir a + infinitivo>.

Como reflejamos a continuacion en los tres graficos, si tenemos en cuenta que el corpus estd constituido por 55
obras, comprobamos que son pocas aquellas que se refieren en estos casos a la variacion:

1
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Futuridad del PRES Futuridad de <ir a + infinitivo> Valor imperativo del PRES

Defendemos en este trabajo que la posibilidad de expresar futuridad por parte del PRES se explica por el carac-
ter imperfectivo de este tiempo, que al no focalizar los limites inicial y final del evento permite la orientacion tanto
al pasado, como al presente y al futuro.

De acuerdo con la hipotesis de nuestro trabajo, comprobamos que el valor de futuridad expresado por el PRES
es uno de los no prototipicos de este tiempo verbal.

3.2. COND e IMP en apédosis condicionales

Nos dedicaremos en este apartado a los contextos condicionales, pues en ellos el uso de determinadas formas ver-
bales manifiesta variacion diafasica o diamésica.

Uno de los valores mas frecuente expresado por cantaria es el que figura en la apddosis condicional cuando en
la proétasis, ya esté introducida por la conjuncién si o por otras conjunciones, aparece el pretérito imperfecto de
subjuntivo; se trata de casos como los que presentamos a continuacion:

(5) Si tuviera mas dinero ahorrado, me compraria el atico de la avenida principal.
(6) Si pudiésemos avisarla de su error, le hariamos un favor.

Siguiendo la caracterizacion de NGLE (2009: §47.8), estamos ante lo que tradicionalmente se conoce como
periodo condicional potencial o condicionales potenciales, que constituye el segundo esquema de los tres que
se establecen para este tipo de oraciones. El primero es el periodo real, cuyas protasis se forman con tiempos
verbales de indicativo y expresan eventos que se consideran esperables, como Si quieres, voy contigo al médico.
El tercero es el periodo irreal, cuyo esquema caracteristico es Si {hubiera/hubiese} podido, {habria/hubiera/
hubiese} ido, que presenta una condicion sobre un hecho que no se ha producido en el pasado. Se advierte en la
mencionada obra de que la tipologia de cada uno de estos periodos no siempre esta determinada por la correla-
cion temporal entre las formas verbales, sino que influyen otros factores, entre ellos los geograficos y los socio-
lingiiisticos.

Nos interesa, en particular, el periodo potencial, cuyas caracteristicas fundamentales son:

expresa situaciones abiertas relativas a eventos que pueden tener lugar. No se define, pues, de forma positiva frente al real,
ni negativa frente al irreal. Aun asi, las protasis del periodo potencial implican que en el presente no se da el estado de cosas
que describen (si me invitaran conlleva ‘No me han invitado’), aun cuando dejan abierta la posibilidad de que se dé en el
futuro (NGLE (2009: §47.8g).



26 Martinez-Atienza de Dios, M. CLAC 95 2023: 21-33

Se hace referencia también en NGLE al debate acerca de si el esquema Si pudiera/pudiese, iria es o0 no contra-
factual aplicado a situaciones actuales, pues si se afirma un ejemplo como Si Juan estuviera vivo, queda claro que
el sujeto ha fallecido, sin embargo, no se puede inferir lo mismo en casos como “Si este numero fuera un cuatro,
aquel seria un seis aplicado a un pasatiempo matematico”, pues no puede deducirse que sea un cuatro o que no.
También se presenta un posible esquema que aparece en los periodos irreales y que es caracteristico de la lengua
hablada, en el que figura IMP en la apddosis, en lugar del condicional perfecto; se trata de enunciados como Si /o
hubiéramos sabido, ibamos (Vatrican, 2016: 43-51 sobre las diferencias entre las potenciales y las irreales).

Volviendo al esquema potencial (Si pudiera, te acompanaria), COND se presenta como una forma relativa o
anaforica, que depende de otra forma integrada en una estructura regente o interdependiente. En efecto, el evento
expresado en la apddosis queda condicionado al cumplimiento del evento expresado en la protasis. Es uno de los
usos de cantaria que en Zamorano Aguilar y Martinez-Atienza (2020) consideramos prototipicos.

Bartol Herndndez (2005), en su trabajo sobre las oraciones condicionales en el periodo de tiempo comprendido
entre 1663 y 1750, afirma que el esquema Si tuvieras, darias es el tercero mas usado, precedido por los esquemas
Si tuvieras, dieras 'y Si tuvieses, darias, primero y segundo, respectivamente, en cuanto a frecuencia de uso. Este
tercer esquema aumenta su presencia durante el periodo de los siglos XVII y XVIII que analiza, en particular, entre
1726 y 1750, cuando registra mas casos de darias que de dieras. Muestra que es la secuencia de condicional poten-
cial mayoritaria en autores como Feijoo, y mas utilizada que Si tuvieras, dieras por autores como Mayans o Antonio
de Ulloa.

En el espafiol actual, en este tercer esquema (Si tuvieras, darias), cantaria resulta intercambiable por cantaba,
alternancia que, por otro lado, ya existia en latin, como ha estudiado Santana Marrero (2004), quien se refiere a la
presencia de este uso en el Poema de Mio Cid, documentada por Rojo y Montero (1983: 77). Por su parte, Bartol
Hernandez (2005: 372) registra 14 casos con el esquema Si tuvieras, dabas en el periodo arriba mencionado.

La alternancia IMP-COND en estos contextos es el uso que manifiesta una mayor presencia en el corpus con
relacion a la variacion diafasica y diamésica. En efecto, en total figura en 18 obras, es decir, en el 32,72 %,
concretamente en 14 graméticas y 4 manuales. Lo vemos ilustrado en las obras con ejemplos, entre otros, como
los siguientes:

(7) Yo, si pudiera, ahora mismo cogia la maleta y me iba al fin del mundo (9G: 15).
(8) Siyo fuera ti, se lo diria (decia) a los nifios (44M: 126).

Estos mismos usos del IMP los podemos encontrar también en las obras como muestras de variacion diamésica,
dado que algunas describen cantaba como forma caracteristica del registro hablado: “Nel parlato, I’imperfetto puo
sostituire il condizionale semplice per esprimere un desiderio nelle subordinate condizionali poco possibili (En la
lengua hablada, el pretérito imperfecto puede sustituir al condicional simple para expresar un deseo en las subordi-
nadas condicionales poco posibles): Ahora mismo, si tuviera tiempo, me cogia un avion para Cuba” (4G: 319).
Concretamente, tres gramaticas lo presentan como variacion diamésica.

Montolio (1999: §57.2.3.2.) afirma que la presencia del IMP en contextos de apddosis condicional no es un uso
normativo, si bien estd muy extendido en el registro coloquial, lo que también sefialaba Narbona (1990: 92): “El
creciente empleo, especialmente en el lenguaje coloquial, del imperfecto en la apddosis”, que también se extiende
al pretérito pluscuamperfecto, como ilustra el estudioso con el ejemplo Si lo hubiera sabido, habia llegado antes
(nota 36). Ademas, se refiere Montolio a otros trabajos que analizan este uso de la forma verbal, como Rojo (1986:
313), para quien se trata de un caso del segundo tipo de dislocacion temporal, término con el que se refiere a aque-
llos usos que se caracterizan por una alteracion en el significado temporal expresado por cada forma de la conjuga-
cion con relacion al que constituye el uso recto; este cambio temporal viene acompafiado por un cambio en la natu-
raleza modal. Por su parte, para Veiga (1991)

no constituye sino una prueba mas de la neutralizacion de la oposicion modal indicativo-subjuntivo en los contextos condi-
cionales en favor de la oposicion realidad versus irrealidad (de acuerdo con la cual el imperfecto equivale perfectamente al
condicional, pues ambos coinciden en ser formas expresadoras de irrealidad, lo mismo que el imperfecto de subjuntivo,
tiempo que ocupaba histoéricamente este contexto).

Se presente una u otra explicacion para la aparicion en estos contextos del IMP, hay acuerdo entre los estudiosos,
sostiene Montolio (1999: §57.2.3.2.), en considerar que IMP es mas asertivo “e implica un mayor compromiso del
hablante con la realizacion de la apddosis en caso de que se cumpla la prétasis”. Considera que no se trata de una
sustitucion del esquema tradicional imperfecto-condicional, sino de una variante sintactica para expresar la creencia
en una mayor probabilidad de cumplimiento de lo propuesto en la apddosis si se cumple la protasis.

En esta misma linea se pronuncia Santana Marrero (2004), quien concluye, a partir de un analisis de cuestiona-
rios procedentes de textos orales, que la alternancia cantaria-cantaba en estos contextos esta influida por el conte-
nido expresado en la secuencia. La primera es la forma no marcada y la que los hablantes consideran mas correcta
y adecuada desde el punto de vista gramatical, lo que favorece su uso en los distintos contextos, mientras que can-
taba expresa mayor seguridad o confianza en el cumplimiento del contenido de la apddosis “y también para sefialar
una mayor cercania al presente de la enunciacion”. En su andlisis combinaba COND e IMP en la ap6dosis con ex-
presiones que aportaban significado de duda y de seguridad, en concreto quizds, probablemente, seguro que, desde
luego, a lo mejor, no sé 'y por supuesto, y concluye que las que indican duda o inseguridad aparecen de manera mas
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frecuente con cantaria, mientras que con expresiones que aportaban un contenido de seguridad y confianza, como
desde luego, era mas frecuente cantaba. Ademas, se encuentra a menudo la presencia de elementos relativos al
momento presente 0 momento de la enunciacion (como ahora mismo o en ese mismo momento) cuando la apddosis
figuraba en IMP. Por otro lado, esta estudiosa afirma que existen restricciones de caracter 1éxico que limitan la
presencia de IMP en la apodosis, pues no figura con verbos de caracter estimativo como gustar, agradecer, sentirse,
etc., si bien admite que esta restriccion necesita ser confirmada con ulteriores investigaciones.

Por su parte, Serrano (1994: 132-135) analiza el uso de IMP en estos contextos de condicionales potenciales
desde el punto de vista lingiiistico y social. Concluye que la presencia de cantaba en la apodosis es frecuente en los
sectores con una menor instruccion, asi como en los hablantes que tienen mayor edad, si bien hay diferencias al
respecto entre hombres y mujeres y su grado de instruccion.

Asi pues, hemos comprobado que el uso de IMP en la apodosis estd muy presente en los estudios sobre las ora-
ciones condicionales, con acuerdo por buena parte de ellos en que este tiempo indica una mayor coloquialidad res-
pecto al COND.

En otra obra de nuestro corpus (19G), se presenta este uso de cantaba, pero sin hacer referencia a la variacion
diafasica o diamésica. En el resto de las obras, 36 en total, no figura siquiera como valor del IMP. Nuevamente, lo
reflejamos en el siguiente grafico:

36

= [MP en apddosis como variacion diafasica o diamésica
» IMP en apodosis sin referencia a la variacion
Ausencia de este valor

Grafico 4. Presencia en el corpus de IMP en apddosis y variacion diafasica o diamésica

Comprobamos, pues, que, si las gramaticas y manuales describen el uso del IMP en apodosis, dan cuenta de que
se trata de un caso de variacion diafasica o diamésica, pues solo una obra presenta el valor sin referencia alguna a
ello, lo cual refleja el acuerdo en la consideracion como tiempo que expresa en estos contextos mayor coloquialidad.
Por otro lado, si bien es el uso mas presente en el corpus con relacion a la variacion, siguen siendo muchas mas las
obras en las que esta ausente.

3.3. La alternancia entre formas verbales de indicativo

Nos referimos en este apartado a dos contextos, recogidos en el corpus, en los que los tiempos verbales de subjun-
tivo pueden ser sustituidos por los de indicativo.

En el periodo irreal, cuyo esquema caracteristico es, como hemos dicho, Si {hubiera/hubiese} podido, {habria/
hubiera/hubiese} ido, es posible encontrar, fundamentalmente en el registro coloquial, el PRES en la protasis con
interpretacion contrafactual. Esta lectura, por otro lado, queda facilitada con la aparicion de la perifrasis <llegar a +
infinitivo>, como en el siguiente ejemplo que aparece recogido en NGLE (2009: §47.8q): Si Alatriste no llega a
saltar atras, del todo descompuesto, alli mismo habria entregado el animo (Pérez-Reverte, Oro).

Tres obras del corpus se refieren a este uso del PRES en lugar del pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo, a
saber: 6G, 11G y 53M, como muestra de variacion diafasica, pues el PRES resulta mas informal que el pretérito
pluscuamperfecto de subjuntivo. Recogemos, a continuacion, algunos de los ejemplos con los que, respectivamente,
cada una de estas obras ilustra el valor; como podemos comprobar, en el segundo aparece la perifrasis <llegar a +
infinitivo>, a la que nos acabamos de referir:

(9) Si sé que estas enfermo, no vengo (6G: 337).
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(10) Si llego a conocer esa amistad a tiempo (=si hubiera llegado) no me hubieran robado en Villa Giulia la
plaza que me correspondia (Sampedro, La sonrisa etrusca) (11G: 219).
(11) Si lo sé (= si lo hubiera sabido), no hubiera viajado tan lejos (53M: 157).

En los tres casos, se presenta una hipdtesis sobre un hecho que no ha sucedido en el pasado.

Ademas de estos usos del PRES en condicionales irreales, Montolio (1999: §57.3.1.) dedica un espacio a las
contrafacticas de indicativo con sentido irénico, que ilustra con los ejemplos Mira, si eso es musica, yo soy Beetho-
ven o Si tu eres rico, yo soy Rockefeller, que se caracterizan por la falta de coherencia temadtica entre las clausulas,
lo que conduce a la interpretacion del valor ironico; son denominadas por Moreno Cabrera (1990), sefiala la men-
cionada autora, “condicionales ex-absurdo”. Ademas, en este tipo, suelen repetirse algunos esquemas, como Si lo
sé, que presupone un significado negativo (‘no lo he sabido’) (Montolio: 1999, §57.2.4.6 y 57.3.1); encontramos
este esquema particular en el ejemplo recogido arriba de 53M.

El segundo caso se refiere a la presencia del COND en contextos caracteristicos del IMPSUBJ, nuevo ejemplo de
variacion diafésica en el que la segunda forma es propia de un registro mas formal. Es un uso del COND que aparece
solo en las gramaticas del corpus y no en los manuales, si bien tiene una considerable presencia, pues esta recogido en
diez obras (4G, 5G, 6G, 7G, 11G, 13G, 15G, 21G, 22G y 26G); con relacion al intercambio de formas de indicativo
por subjuntivo, es el valor con mayor presencia en el corpus. Lo ilustramos con dos ejemplos tomados de 4G:

(12) Quisiera/querria escuchar el ultimo CD de Mano Negra.
(13) Debieras/Deberias tomarte unos dias de vacaciones. (4G: 245).

La sustitucién del COND por el IMPSUBIJ fue objeto de estudio por parte de Ridruejo (1975), si bien se centra,
principalmente, en el hablado en La Rioja, de modo que analiza ejemplos como Si llegaria a tiempo cogeria el tren de
las 14.15, en los que el COND aparece en contextos de protasis, uso considerado agramatical en la mayor parte de las
zonas donde se habla espafiol; resulta también frecuente en el Pais Vasco (véase al respecto Pato, 2003). Hace referencia
a la aparicion, en las distintas variedades geograficas, de las formas modales pudiera, debiera 'y quisiera “para expresar
conjetura, posibilidad, aproximacion, etc., de manera similar a podria, deberia y querria”. Efectivamente, estos son los
casos a los que hacen referencia las gramaticas de nuestro corpus, de modo que no estamos ante una sustitucion sistema-
tica del COND por el IMPSUBJ, sino ligada a contextos modales, que son los que hemos ilustrado con los enunciados
de 4G recogidos arriba. De hecho, sostiene el estudioso, cantara (-se) estd practicamente en desuso en oraciones inde-
pendientes, donde aparecen con mas frecuencia cantaria u otros tiempos de indicativo. Por otro lado, desde el punto de
vista temporal, los valores de cantara (-se) y cantaria manifiestan gran paralelismo, pues pueden expresar tanto anterio-
ridad como simultaneidad y posterioridad con relacién al momento de la enunciacion (Ridruejo: 1975. 132).

Como en los casos anteriores, recogemos en los siguientes graficos la presencia de estos dos usos en el corpus.
Para el PRES, tres obras hacen referencia a la variacion y dos describen el valor sin hacer referencia a ella; en las 50
obras restantes, sin embargo, no aparece recogido. En el caso del COND, las 10 obras que describen este valor
también hablan de variacion, mientras que en el resto del corpus estd excluido:

50 \ 7
= Referencia a la variacion
« Sin referencia a la variacion = Referencia a la variacion
Ausencia de este valor = Ausencia de este valor
Grafico 5. Grafico 6.
PRES por PPLUSCSUBJ COND por IMPSUBJ

3.4. Otros valores que manifiestan variacion
3.4.1. El futuro del pasado expresado por IMP
El valor fundamental de cantaria es futuro con relacion a un pasado, esto es, un tiempo verbal que orienta el evento

en una relacion de posterioridad con respecto a un punto del pasado; es el valor que encontramos en contextos como
el siguiente:
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(14) Irene me asegurd ayer que vendria mafiana a arreglar la lavadora.

Como podemos comprobar, se trata de un uso relativo o anaforico, puesto que el valor temporal de vendria lo
adquiere con relacion a dijo. En efecto, depende de un pasado ubicado en una estructura oracional regente; es el uso
que en Zamorano Aguilar y Martinez-Atienza (2020) denominamos “dependencia de un pasado/Es-potencialidad
pasado, donde Es indica estructura; lo estableciamos como valor prototipico. En el mencionado trabajo distinguia-
mos entre “dependencia de un pasado/Es-potencialidad pasado”, donde existe una relacion sintactica de dependen-
cia, y “dependencia de un pasado/Ev-[evento] potencialidad pasado”, donde existe una relacion no sintactica de
dependencia, que puede quedar establecida por el contexto. En la terminologia de Bello (1988[1847'-1860°]) can-
taria recibe, en correspondencia con el valor que acabamos de describir, la denominacion pospretérito.

De acuerdo con el analisis vectorial que desarrollan Rojo y Veiga (1999: §44.3.1.2.), el pospretérito correspon-
deria a una relacion bivectorial, dado que el punto de origen es sustituido por una referencia anterior, de modo que
el esquema correspondiente es ((O-V) + V), donde (O-V) indica un evento anterior al origen, esto es, el pasado, y
con respecto a €l, se posiciona el evento posterior (+V), cuya expresion mas caracteristica es cantaria. Por su parte,
en el trabajo clasico de Reichenbach (1947), se estudia el tiempo gramatical como una relacion entre tres elementos,
a saber: el momento del habla o momento de la enunciacion (S, speech time), un punto de referencia que contribuye
a la colocacion del evento (R) y el propio evento expresado por el predicado (E). De acuerdo con este andlisis, en el
pospretérito el evento es posterior al punto de referencia y este es anterior al momento del habla o de la enunciacion.

En espaiiol, este valor de posterioridad a un pasado puede ser expresado también por el IMP; en efecto, en el
ejemplo que acabamos de presentar, el COND puede ser sustituido por esta forma verbal sin alterar el valor tempo-
ral: Irene me aseguro ayer que venia mariana a arreglar la lavadora. En estos casos, se expresa uno de los valores
no prototipicos de IMP, puesto que el prototipico es tiempo pasado y aspecto imperfectivo (Zamorano Aguilar y
Martinez-Atienza, 2014). Como en el caso del COND, se trata de un valor relativo o anaférico, dado que no se
orienta directamente con relacion al momento de la enunciacion.

Desde el punto de vista de la variacion lingiiistica, la alternancia entre COND e IMP en la expresion del valor
futuro con relacién a un pasado es un caso de variacion diafésica, puesto que la forma cantaba, en este contexto,
resulta mas propia de un registro informal (Martinez-Atienza, 2015). Con este ejemplo lo ilustran las unicas dos
gramaticas del corpus que se refieren a ¢él:

(15) Ayer Margarita me dijo que venia hoy a vernos (3G: 340 y 4G: 319).
Encontramos al respecto en 3G (340):

En la expresion comun, el imperfecto, dada su condicion de tiempo del pasado, puede sustituir al condicional simple, sin el

matiz hipotético comun de esta forma verbal:

— para expresar una accion futura en relacion con el pasado [...] Pues yo le entendi que no venia [...].

— para dar un consejo: Yo que tu, iba a la fiesta, no lo dudaria / Yo en tu lugar, no me lo pensaba.

— También sustituye al condicional simple en la apddosis (oracion principal) de las oraciones condicionales poco posibles
con si: Si pudiera, me marchaba ahora mismo para Barcelona. jComo me gustaria! / Si me llamaran, claro que iba con
ellos a Cuenca (340 'y 341).

Solo en otras dos gramaticas del corpus se hace referencia a este valor que puede expresar el IMP, si bien no lo
presentan como un caso de variacion diafésica; en el resto de las obras del corpus, tanto manuales como gramaticas, 51
obras en total, no figura. La presencia es, pues, muy escasa, como también podemos observar en el siguiente grafico:

51
= Valor futuro del pasado con referencia a variacion diafasica
= Valor futuro del pasado sin referencia a variacion diatasica
Sin referencia a este valor

Grafico 7. Presencia en el corpus del valor de futuro del pasado y variacion diafasica
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No es este el tnico uso que manifiesta la cercania entre ambas formas verbales en espafiol, pues también com-
parten contextos en apddosis condicionales, como ya hemos explicado en el apartado precedente. A ello unimos que
IMP y COND pueden utilizarse indistintamente cuando se subordinan a protasis condicionales cuyos tiempos son
bien IMPSUBJ, bien PPLUSCSUBJI; lo ilustramos a continuacion:

(16) Sinos asegurarais que {podriais/podiais} ayudarnos econdmicamente, nos comprariamos la casa.
(17) Si nos hubierais dicho que {retrasariais/retrasabais} la reunion, habriamos llegado con mas calma.

En este mismo contexto, también es posible la perifrasis verbal <ir a + infinitivo> con el verbo auxiliar conju-
gado en IMP: Si nos asegurarais que ibais a poder ayudarnos economicamente, nos comprariamos la casa; Si nos
hubierais dicho que ibais a retrasar la reunion, habriamos llegado con mas calma.

Por otro lado, tanto IMP como COND son intercambiables en formulas como Yo en tu lugar, de ser asi, de buena
gana, etc., como comprobamos en los ejemplos siguientes:

(18) Yo en tu lugar, no la {llamaba / llamaria}.
(19) De ser como tu dices, no le {contaba / contaria} la verdad.
(20) De buena gana, me {cogia / cogeria} ya las vacaciones.

Ademas, pueden utilizarse ambos tiempos en la expresion de ruegos o solicitudes corteses, si bien al respecto
COND manifiesta un mayor grado de cortesia respecto a IMP:

(21) {Querriamos/queriamos} pedirle que nos dejara quedarnos unos minutos mas.
(22) (Me {podrias/podias} ayudar a resolver esta ecuacion?

En estos contextos de cortesia, se produce una inferencia, de modo que, desde el punto de vista lingiiistico, ob-
tenemos una implicatura: respectivamente en el primer y segundo ejemplo: ‘Déjenos quedarnos unos minutos mas’
y ‘Aytdame a resolver esta ecuacion’ (Vatrican, 2016: 53-58).

Defendemos que, como acabamos de mostrar, el hecho de que ambos tiempos verbales compartan varios contex-
tos de uso ha de ponerse en relacion con su propia etimologia: en efecto, cantaria tiene origen en una perifrasis
verbal con sentido de obligacion cuyo auxiliar se conjuga en IMP: cantare habebam > cantar-(hab)ia, de modo que,
en la propia constitucion de un tiempo se encuentra el otro. Ello explicaria, pues, la cercania verbal entre COND e
IMP (Martinez-Atienza, 2012b).

3.4.2. Otros valores expresados por COND, IMPy PRES

Tres gramaticas del corpus (3G, 6G y 26G) se hacen eco del denominado condicional de rumor, que presentan como
valor de uso frecuente en los medios de comunicacion orales y escritos, por tanto, como variacion diafésica. Estos
son algunos de los ejemplos con los que lo ilustran, el primero con la forma compuesta y el segundo con la simple:

(23) Gregorius habria nacido en Glasgow (6G: 220).
(24) Moscu estaria decidido a aflojar presion en Europa (26G: 341).

Concretamente 6G (220) destaca la mayor frecuencia de este uso en América y su condena como galicismo por
parte de algunos gramaticos:

In some styles, especially journalism and more so in Latin America, the conditional is used for rumours or unsubstantiated
reports. This construction is condemned by grammarians (and by the editors of El Pais) as a Gallicism: Gregorius habria
nacido en Glasgow (O. Cortazar, Argentina). Gregorius was apparently born in Glasgow.

La denominacion condicional de rumor, si bien es la mas utilizada, no es la inica existente para hacer referencia
a este uso del COND; otras frecuentes son condicional periodistico, ya utilizada por Veiga (1991), condicional ci-
tativo, condicional de alteridad, potencial citativo, condicional de informacion no asegurada, etc. (Hurtado Gonza-
lez,2021). La NGLE (2009: §23.15m) lo considera una variante del condicional de conjetura, utilizado con frecuen-
cia en el discurso periodistico para presentar noticias que no han sido suficientemente contrastadas, si bien critica el
hecho de que el rumor se proponga como una noticia. Por su parte, Vatrican (2016) discrepa de la consideracion de
este uso como variante del COND de conjetura, y lo caracteriza por su valor epistémico, puesto que el hablante no
se compromete con lo que afirma. Defiende, ademas, que constituye una “estrategia de la evidencialidad indirecta
de tipo reportativo”; la informacion, en efecto, no ha sido obtenida directamente.

Actualmente no es, pues, considerado como un uso no normativo, sino como caracteristico del discurso propio
de los medios de comunicacion.

Un uso que solo figura en una gramatica del corpus como manifestacion de variacion diafasica es el valor del
IMP denominado narrativo, caracteristico del discurso periodistico, que ilustramos con el siguiente ejemplo de 3G:

(25) Eran las cinco de la mafiana cuando llegaba a Barajas el avion del presidente Zapatero (3G: 339).
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Obsérvese que, en este contexto, la forma no marcada desde el punto de vista de la variacion es el PPS: Eran las
cinco de la maiiana cuando llego a Barajas el avion del presidente Zapatero.

Morgado Nadal (2015) explica este valor del IMP (asi como el ludico, el de cortesia o el citativo) en el marco de
la Teoria de la Relevancia como uso metarrepresentacional, puesto que reproduce representaciones mentales. De
este modo, explica que manifieste la aspectualidad imperfectiva caracteristica de este tiempo, puesto que no se trata
de un uso excepcional o de un uso de aspecto perfectivo. La autora, ademds, demuestra que no surge en el siglo XIX
ni es un valor restringido a la lengua escrita; antes bien, existen dos subtipos: uno esta presente en espafiol desde la
Edad Media y es caracteristico de la lengua oral, y el segundo se extiende durante el siglo XIX, con un efecto esti-
listico claro y caracteristico de la lengua escrita, en particular, del discurso periodistico y literario.

En Zamorano Aguilar y Martinez-Atienza (2014) defendimos que este es uno de los valores no prototipicos del
IMP, en el que funciona como “focalizador de la enunciacidon”, es decir, este tiempo se usa para formalizar el
evento de una enunciacion presente, y en estos contextos funciona como focalizador de una enunciacion pasada, de
modo que los valores tempo-aspectuales quedan neutralizados. Se trata, por tanto, de un valor no prototipico, por lo
que confirmamos la hipdtesis de nuestro trabajo.

Otro uso del PRES que se recoge en el corpus como manifestacion de variacion lingiiistica, en concreto diamé-
sica, es el de pasado, que figura en dos gramaticas y en un manual. Se utiliza a menudo la denominacion de presen-
te historico, sin embargo, suele pensarse al respecto en contextos narrativos de caracter formal. Uno de los ejemplos
que con frecuencia se ofrece es Colon descubre América en 1492. Estos contextos figuran en numerosas obras del
corpus, pero no como manifestacion de variacion diafasica. Por el contrario, hacen referencia a un uso del presente
con valor de pasado caracteristico del discurso oral y coloquial, en el que el hablante pretende acercar el evento al
momento de la enunciacion, como en los dos ejemplos que recogemos del corpus:

(26) Estaba hablando tranquilamente con ¢l cuando de repente se levanta y se va (21G: 49).
(27) Estaba el otro dia cruzando la calle y me encuentro de cara con mi ex (53M: 24).

Como hemos indicado arriba, Rojo y Veiga (1999) explican este uso del PRES como una reorientacion temporal,
de modo que, para los estudiosos, el evento se enfoca desde un momento temporal en el pasado y no desde el mo-
mento en que se enuncia. Nosotros defendemos, sin embargo, que el caracter aspectual imperfectivo del PRES es el
que permite bien la focalizacion del evento en el pasado, como en estos casos, bien en el presente, que constituye el
valor prototipico, bien en el futuro, como hemos estudiado en el apartado dedicado a la futuridad.

Una vez analizados todos los valores de los tiempos verbales simples de indicativo que aparecen en el corpus
como manifestacion de la variacion diafasica y diamésica, sintetizamos la informacion en el siguiente grafico, en el
que para cada uno aparece reflejado el nimero de obras en que figura:
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Grafico 8. Valores que manifiestan variacion diafasica y diamésica

4. Resumen y conclusiones

Hemos analizado los valores de las formas simples de indicativo ligados a la variacion diafasica y a la diamésica en
un corpus constituido por 30 gramaticas y 25 manuales de los niveles B2 y C1. Hemos podido comprobar que las
formas verbales que manifiestan mayor variacion son el PRES, el IMP y el COND; por el contrario, el PPS no
manifiesta variacion alguna. Obsérvese que los dos primeros tiempos expresan aspecto imperfectivo y el COND
aspecto neutral (Smith, 1991), esto es, dependiendo del contexto puede expresar imperfectivo o perfectivo; por el



32 Martinez-Atienza de Dios, M. CLAC 95 2023: 21-33

contrario, el PPS manifiesta aspecto perfectivo, lo cual nos lleva a concluir que la imperfectividad parece favorecer
los valores no prototipicos, asociados a la variacidn diafasica y diamésica. Hemos comprobado, ademads, que si bien
son muchos los usos que a lo largo del corpus se presentan como manifestacion de variacion diafasica o diamésica,
dos son, en particular, los que tienen mayor presencia, a saber: 1) el uso de IMP en apddosis condicionales, como en
Yo, si pudiera, ahora mismo cogia la maleta y me iba al fin del mundo (9G: 15), donde resulta intercambiable por
COND:; y 2) el uso de COND por IMPSUBJ en contextos como Debieras/Deberias tomarte unos dias de vacaciones
(4G: 245); respectivamente en 1 y 2 el IMP y el COND son las formas verbales que manifiestan mayor coloquiali-
dad. Comprobamos, por otro lado, que de los tres usos de IMP que manifiestan variacion diafésica, el referido en 1)
y el de futuro del pasado son valores caracteristicos del COND en los que ambos tiempos verbales resultan inter-
cambiables. Defendemos que ello tiene que ver con la relaciéon etimoldgica entre ambos tiempos, pues COND se
origina como perifrasis verbal con auxiliar en IMP: cantare habebam.

En el caso del PRES, los valores que manifiestan variacion son aquellos en los que no expresa el valor prototi-
pico de simultaneidad del evento al momento de la enunciacion, puesto que estan centrados en el valor de futuro (E/
tren sale mariana a las 7; 6G: 218), de imperativo (T4 te callas y ya esta; 20G: 184), de pasado (Estaba hablando
tranquilamente con él cuando de repente se levanta y se va; 21G: 49) o en el intercambio por el PPLUSCSUBJ (Si
lo sé (= si lo hubiera sabido), no hubiera viajado tan lejos; S3M: 157). Observamos asi que estos y el resto de los
diez valores analizados, con la iinica excepcion de la perifrasis verbal <ir a + infinitivo> con valor de futuridad, son
no prototipicos. Es decir, los usos que a menudo se consideran marcados manifiestan un mayor grado de coloquia-
lidad frente a los prototipicos o no marcados. Confirmamos, pues, con ello nuestra hipotesis de partida.

Por otro lado, hemos comprobado que no siempre hay acuerdo en el corpus a la hora de considerar si estamos ante
un caso de variacion diafasica o diamésica. En efecto, un mismo valor, como el de futuridad manifestado por el pre-
sente, es descrito en algunas obras como variacion diafasica y en otras como variacion diamésica. No obstante, creemos
que ello puede estar relacionado con la asociacion que se produce entre uso coloquial y contexto oral frente a uso for-
mal y contexto escrito, si bien sabemos que no tiene por qué manifestarse en todos los casos tal correspondencia.

Asi pues, comprobamos que las gramaticas y los manuales de ELE atienden a la variacion lingiiistica, en parti-
cular, a la diafasica y a la diamésica, con relacion a las formas verbales de la conjugacion, si bien consideramos que
deberia haber una mayor atencion a las diferencias en el grado de coloquialidad, de formalidad, a la oralidad y a la
escritura de las distintas formas, pues hemos constatado que son numerosas las gramaticas y los manuales que no
hacen referencia a la variacion lingiiistica para los diversos contextos que hemos estudiado; asi lo hemos reflejado
en los graficos de los distintos apartados y de la seccion final.

Como hemos estudiado en el primer apartado del trabajo, el conocimiento por parte del alumnado de estas dife-
rencias constituye parte de la competencia comunicativa, pues debe ser capaz de distinguir entre contextos diversos
y de modular el discurso. En particular, debe saber utilizar en los momentos apropiados aquellos valores no proto-
tipicos de determinadas formas verbales, que por ser marcados pueden quedar relegados en cuanto al uso.
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