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RESUMO

Discutem-se resultados de pesquisa que investigdistabuicdo probabilistica das
relacdes retoricas de 150 artigos de opinido astoesirados de jornais brasileiros,
observando a ocorréncia de vias de continuidadereldgcdes que se estabelecem entre
niveis de informacdo. Adotou-se proposta de E. 8dez, que vincula 0 modeRST
(Rhetorical Structure Theoyya idéia de que a organizacao textual pode seneida
como uma série de vias de continuidade, etiquetanlasas relacdes ST Verificou-

se que a distribuicdo de vias e de relagdes se@j@dos probabilisticos; os artigos de
opinido tém configuracdo prototipica, em termos glea organizacdo retérica
macroestrutural, em vista da maior probabilidadeoderrerem determinadas vias e
relagdes e de nenhuma probabilidade de determimeldgées acontecerem; as escolhas
estratégicas do produtor podem ser considerada® @mdes para assegurar o fim

comunicativo do artigo de opinido no contexto ptipioco do jornal.
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ABSTRACT

Results from a research that investigated the pibdtec distribution of rhetorical
relations of 150 authorial opinion articles takemni Brazilian newspapers are
discussed here, considering the occurrence of ragtyti means and the relations
established among levels of information. EnriquenBedez’ proposal, which links the
RST model (Rhetorical Structure Theory) to the ithed the textual organization can be
understood as a series of continuity means, labeiddthe RST relations, was used to
carry out this study. It was verified that the disition of means and relations follows
probabilistic criteria; the opinion articles hav@mtotypical configuration, considering
their macro-structural rhetorical organization,iced through the higher probability of
occurring certain means and relations rather th#meroones, which have zero
probability of occurring; the producer strategioes can be seen as actions to ensure
the communicative end of the opinion article in thetotypical context of the

newspaper.

KEYWORDS: text, system, rhetoric, probabilistictdisution, prototypicity.

1 Introducéo

Este artigo apresenta e discute os resultadoss fidai projeto Organizacdo
Retorica de Textos de Opinido — O.R.T.O., no qeapsocedeu a aplicagdo de um
modelo de enfoque cognitivo de descricdo de prosegse permite tratar das tomadas
de decisdo implicadas na concepcao de texto conf@uoacado de estratégias.

Partiu-se do modeld&rST (Rhetorical Structure Theoyy que atribui papel e
intencdo a cada unidade de informagao do textaotem vista o que o leitor deve
julgar verdadeiro, a fim de estabelecer relaco&® emidades textuais. A escolha desse
modelo deveu-se a proposta de E. Bernardez (1§88)yincula ERSTa idéia de que a
organizacdo textual pode ser entendida como umia dér vias de continuidade,
etiguetadas com as relacoesRIAT Assumiu-se a idéia de que um tipo textual tem
particularidades quanto a sua organizagdo retoasaguais sdo determinadas pelo
contexto institucional da interacao e pelo fim drstvo da comunicacéo.

clac 29/2007



Na pesquisa, procurou-se verificar como se davsatdabaiicdo probabilistica das
relacdes retoricas dos artigos de opinido autoohiservando a ocorréncia de vias de
continuidade e de relagdes nucleo/satélite qustabalecem entre niveis de informacéo
nos textos do corpus. Investigou-se também a existéde uma configuracédo
prototipica do artigo de opinido autoral, em termlesua organizacdo macroestrutural;
a par disso, estudou-se o processo de formacdxuaodomo acéo.

Discussfes relevantes se apresentam a partir dodtados finais obtidos,
especialmente as que se relacionam as nocfes deegutacdo e de distribuicdo
probabilistica.

2 Um pouco de teoria

Para o estudo da organizagéo retorica dos artigagpthido autorais, partiu-se
dos postulados do linguista textual E. Bernard®8%), que reflete sobre a questdo da
passagem de sistemas simples (estaveis), comocaoprpara sistemas complexos
(instaveis), como o texto, e instala o problema duxlelos linglisticos a serem
utiizados para o estudo deste dUdltimo. Se para acdor existem categorias
universalmente aceitas — SN, SV, SP, Substantieo,-endo ha equivalentes para o
texto. Na busca de categorias novas, proprias slensa textual, o linglista propde,
enfocando o estudo da organizacdo retorica dossteatadocdo, com adaptacdes, do
modelo deRhetorical Structure TheorRST).

Para Bernardez, o estudo do texto insere-se na@afda linguagem como
“sistema complexo, dinamico e aberto” (1995, p.;1B839) da mesma forma que
outros sistemas naturais. Para Bernardez, a limgog&gum sistema

complexoporque estd formado pela interagdo de numerodissstemas (que, por
sua vez, sdo, em sua maioria, dindmicos e abef@s)inguagem, ndo se trata
somente dos “(sub)sistemas gramaticais” (morfologiataxe, pragmatica, etc.),
mas também da linguagem “como ferramenta” paraegpriisalgo, “como meio de
cooperacao social”, et@inamicq porque o fator “tempo” é fundamental: tanto a
producéo quanto a recepcao do texto tém lugarmpdgtambém o “estado mental”
de P (produtor) e o “estado mental” de R (receptofip se produz somente como

uma codificacdo/decodificacdo atemporal, e sim cam@ série de processos
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sucessivos, isto é, temporais e que podem ir-sdficadio cronologicamente.
Abertoporque a comunicacao linglistica depende sempf@ates externos: como
se sabe, a estrutura de um texto nao depende someringua, mas também, e
fundamentalmente, das caracteristicas do prodinareceptor, do meio, da situagao
comunicativa etc. (BERNARDEZ, 1995, p. 138)

Assim considerando, o linglista postula, para oscg®ssos linguisticos, a
semelhanca de outros sistemas naturais, a posdadelide enfocé-los como resultantes
de uma auto-regulacdo. Ele salienta, porém, quingnaagem humana, diferentemente
dos sistemas naturais, 0 processo € conscientdeelotgco, ndo simplesmente
automatico. Isso significa que, em virtude do ppic de cooperacdo griceano,
produtor e receptor buscam alcancar o “estado 6t{BERNARDEZ, 1995, p. 153),
isto €, o produtor (P) deseja que o leitor/ouviReacesse o mais exatamente possivel a
mensagem de P (M R, por sua vez, deseja compreender com exalijad\ssim, o
acesso do produtor ao contexto permite-lhe recetfermacdes e utiliza-las para a
producdo de seu texto, a fim de que esse se aproaimmais possivel do que P

considera um texto 6timo.

Para Bernardez, assim como existem contextos fpitsé (0 jornalistico, na
pesquisa realizada), h& configuracdes textuaiefpatas, isto €, “mais provaveis e, em
consequéncia, mais previsiveis” (1995, p. 157)coAstrucédo de certos tipos de texto
(um conto, uma noticia, por exemplo) tem uma coméigdo prototipica, consequéncia
da configuragdo o6tima, produto da auto-regulac&@mlef¥e supor que a construcdo
desse tipo de texto “esta relativamente automatjzadecisamente por ser a mais
provavel” (BERNARDEZ, 1995, p. 158).

O linguista postula igualmente que, embora o cootggral em que se realiza a
producdo/compreensédo do texto seja 0 mesmo, dawvid@arater temporal, cronoldgico
do processo de producado (e de recepgao/compreetisédexto, esse contexto vai-se
modificando constantemente pela prépria enuncidodexto. Afirma Bernardez:

Parte do entorno geral é o conhecimento de muradlinguagem, etc. que possui R
(e as expectativas correspondentes de P). Por@ceskecimento se modificara
necessariamente conforme se vai produzindo a emies@p: dados que (P supunha

que) R desconhecia vao sendo proporcionados e, ense@léncia, 0s
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conhecimentos de R (e as expectativas corresp@wldatP) serdo agora distintos:
mais amplas em geral, se o texto emitido até o mwnj@ obteve éxito, para o
mundo textual de que se trata. Isso implica quedadificou o contexto para P, que
agora sabera (na expectativa de uma elevada madgntonfianga) que
determinados conhecimentos existem ja em R. (BERD&R 1995, p. 166)

As opcbes do produtor para a configuragdo do tegtoetem a nocdo de
estratégia. Bernardez compara 0s processos deugitse compreensdo de um texto
ao processo de resolugéo de problemas. Afirma ele:

Todas as atividades humanas dirigidas a soluc@ootddemas sao executadas com a
utilizacdo de procedimentos mais ou menos autoattfz que tém sempre a

caracteristica de depender do entorno e de se ppdender. Denominam-se esses
procedimentos de estratégias (BERNARDEZ, 19956p).1

Para o linglista, a diferenca entre regra e egieatsta no seu carater mais ou
menos automatizado: “as estratégias sdo, em pondipres’, ainda que em diferentes
graus” (1995, p.164). Elas tém a particularidaden@le serem Unicas nem absolutas,
acrescenta ele. As regras, por sua vez, sao altagidEsse automatismo é possivel em
niveis estritamente locais do texto como, por exeyp sintatico, o morfolégico e o
fonoldgico. Conforme se desce da ordem global panaais local do texto, o carater
estratégico da construcao textual vai dando espagmaricdo de regras cada vez mais
automatizadas. Porém ¢é impossivel, sustenta Bemarestabelecer “regras” de
construcdo de textos. O automatismo das regrascaBe para o texto, pois sua
formacdo é excessivamente complexa ao estar inemiznrelacionada ao contexto. O
texto é um sistema aberto.

Assume-se, assim como Bernardez (1995, p. 184)odesto é “algo que se
faz”, ou seja, considera-se o processo de formdgdexto como uma “a¢ao”. Também
leva-se em conta que, para que 0s textos possajulgaios de mesmo tipo, devera
haver semelhanca entre as mensagens que se teEmsenibs contextos em que se
produz a interacdo, isto €, “deverédo “fazer” apmadamente 0 mesmo em contexto
aproximadamente iguais”. No entanto, ainda queext®$ tratem de um mesmo tema e

tenham uma intengdo comum, a adequagéo ao leifon, @e obter “suficiente éxito”,
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implica a necessidade de optar por diferentes tégies de configuracdo para a
obtencado do texto 6timo naquele contexto de inferac

De acordo com a concepg¢édo do processo de formagdextb como acao, o
produtor textual “faz algo” com o intuito de qudedgor/ouvinte “creia” em algo, “faca
algo” etc. Para conseguir esse objetivo, deve eleggre as numerosas possibilidades
qgue se lhe oferecem, as formas de “macroestrutseu”texto, de organiza-lo ou de
compod-lo. Essa eleicdo, afirma Bernardez (1989)a@ de acordo com o que ele
pensa mais adequado para alcancar seu objetivexpaiplo, que o leitor creia no que
ele, produtor, afirma). Para isso, o produtor tansua disposi¢do, um conjunto de
estratégias textuais que lhe servem para estrubutexto da forma que |lhe parece a
mais adequada. Na verdade, o produtor cria (mastrajeras, aplicacdo que ndo se da
“mecanicamente”, como é 0 caso das regras da gcanm@acional. Saliente-se que
Bernardez assume a definicdo de macroestruturard®ik:

No nivel da descricéo, ja ndo se consideram, maepa instancia, as conexdes entre
oracg@es individuais e suas proposi¢cdes, mas ax@emngue se embasam no texto
como um todo ou, pelo menos, em unidades textua®ras. Chamaremos
macroestruturas essas estruturas do texto maiaigldb.] A hip6tese em que nos
baseamos como ponto de partida diz: unicamente@#scias de oracdes que
possuem uma macroestrutura serdo denominadascéieerite) de textos (Van
DIJK, 1989, p. 54-55)

Para dar conta da macroestruturacdo do texto, BEmnaopta pelo modelo
oferecido pelaRhetorical Structure TheoryRST), desenvolvida por um grupo de
linguistas norte-americanos encabecados por Willldann e Sandra Thompson.
Organizacgdo retdrica e macroestruturacdo sdo ¢oaceemelhantes para Bernéardez,
gue se decide finalmente pelo emprego do termcddricet’, conforme aRST A
concepcdo de retdrica, como ja se referiu antegotey postulada por Mann e seus
colaboradores (1992), € a de que as estruturag@sesethcdes no texto refletem as
opcoes de organizacdo e de apresentagéo do pro8utgaz aqui o pressuposto de que
o texto € uma organizacao estrutural e de que Svabslescrever que tipos de partes o
compdem e os principios de organizacdo dessas partexto como um todo.
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A RSToferece um modelo de enfoque cognitivo e de dgseide processos que
permite tratar das tomadas de decisdo do produmplicadas na concepcdo de texto
como configuracdo de estratégias e possibilita,fodlma probabilistica, prever as
estratégias de formacao do texto num nivel macndeasal.

Enfocando a questdo da probabilidade, é fundamefitatar que estdo aqui
envolvidos alguns postulados bésicos sobre a lggmaEntre eles, destaca-se:

Os fendmenos da linguagem ndo sao deterministas,dmanatureza basicamente
estocastica. E impossivel, em conseqiiéncia, prediee maneira exata 0s

enunciados que se produzirdo num contexto detedmirtatambém probabilistica a

predicdo dos enunciados possiveis em contexto§BIBBNARDEZ, 1995, p. 93).

Salienta-se, sobremaneira, a natureza probakilidis fenbmenos linguisticos.
N&o é possivel predizer 100% a forma que adotardedtn, ou explicar de maneira
totalmente irrebativel a forma tomada por um teQoque se pode fazer é “predizer
qual a forma mais provavel para um texto deternairead condi¢cdes determinadas, mas
jamais podemos assegurar plenamente que nio sgoadistinto.”(BERNARDEZ,
1989, p. 112).

E sob essa perspectiva que se adota o modeRSdaa fim de dar conta das
relagbes entre niveis de informagéo do texto. Aaiééa de que o texto é construido a
partir de objetos entre 0os quais se estabelecaagOed de determinadas classes, da
mesma forma como na gramatica oracional, destaessd®lacdes de dois tipos
fundamentais: de “subordinacdo” e de “coordenac®d.texto, essas relagbes se
especificam em relagbes (a) semanticas e (b) ptagwa As primeiras “enlacam
semanticamente partes do texto” (BERNARDEZ 1989,1p3); as segundas s&o
estabelecidas conscientemente pelo produtor paisegair que o leitor/ouvinte “faca
algo”. Observe-se que o linguista, ao relaciontggmias da oracdo as do texto, postula

uma configuracéo fractal da linguagem:

de um ponto de vista cognitivo, a organizacao wiguhgem é a mesma em cada
nivel, ou seja, ndo se trata de niveis indepenslebesde os fonemas até o texto,

temos um continuo que se vai modificando e adotandéiguracdes diferentes, a

clac 29/2007



10

medida que a influéncia do contexto se acentuatdemos dos sistemas de auto-
regulaco, relaciona-se & maior abertura do sistBERNARDEZ, 1995, p. 193).

Tais partes ou unidades se organizam em nulcleavédepte a proposicao
principal) e satélite (equivalente a proposicacmstinada), pressupondo que um texto €
formado por dois niveis basicos de informacdo: e qantém a informacé&o mais
importante proporcionada pelo produtor, e o queseaca informag¢do secundaria, ou
seja, a informagéo que auxilia na compreensaoce®agao da informagéo principal.
As relacdes postuladas peRST sdo: (a) de Apresentacdo - antitese, capacitacéo,
concessao, evidéncia, fundo, justificativa, motg¢ preparacdo, reformulacéo,
resumo; (b) de Conteldo - alternativa, causalideideynstancia, condi¢édo, elaboracéo,
avaliacdo, método, ndo-condicional, propdsito, ltada, solugdo; (c) Multinucleares -

contraste, lista, reformulagéao, sequéncia, unido.

Essas relacbes estruturais sdo funcionais, poisaracteristica que todas
partiilham é a de apresentarem categorias de efgitmbuzidos ou de intencbes do
produtor. Por exemplo, a relacdo de “justificatiybcura aumentar a inclinacdo do
leitor para aceitar que o produtor apresente arrmdgdo nuclear; a relagao de
“concessao” visa a aumentar a atitude positivaedorlfrente a informagéo nuclear e,
assim, cada uma das relacdes. Essas relagOes pedatascritas especialmente em

termos de objetivos do produtor e de suposicogsaltutor sobre o leitor.

A andlise realizada a partir do modeloRI&Tatribui, dessa forma, um papel e
uma inten¢ao a cada unidade de informacao do teatderindo razdo de existéncia a
cada elemento, tendo em vista “o que o leitor de¢axto deve julgar verdadeiro com o
fim de estabelecer a relacdo entre as unidadasisk{MANN, 1999, p. 7).

Bernardez propbe a utilizacdo do mod&®&T vinculado a idéia de que a
organizacdo textual pode ser entendida como “umee ke vias ou opcdes de
continuidade, etiqguetadas com as relacOes aprelssnp@laRST (1995, p. 85). Trata-
se das vias Apresentativa, Hipotatica e Paratatjoe, correspondem as categorias
Apresentagdo, Conteudo e MultinucleaRtail

A via Apresentantiva conduz a uma sequenciacagidiria proporcionar ao
leitor informacg&o que assegure a compreensao oeitagéo do que foi enunciado pelo
produtor do texto. As vias Hipotatica e Paratagceolvem enlaces semanticos de
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partes do texto. O que diferencia as duas vias énpmortancia dos elementos
relacionados. Na Hipotética, identifica-se umarimfacdo nuclear e uma secundéria. Na
Paratatica, que conduz a uma sequenciagédo conetivolgle proporcionar informacdes
novas, sem desenvolver contetudos anteriores, @sna¢des relacionadas sdo similares

em termos de importancia para os fins discursiwogrddutor textual.

Sobre a natureza das unidades que compdem asexldadto para Mann e
Thompson (2001) quanto para Bernardez (1995),uie8dade minima serd determinada
pelo objetivo da andlise: podem ser ora¢fes, paigpu até mesmo capitulos de um
livro; o que importa, segundo Mann e Thompson (2@Q0110), € que seja possivel
atribuir a cada unidade “um papel no texto, priabigente pela reunido das partes do
texto, conforme as relacdes, e pelo reagrupamessad partes em segmentos”.

Um ponto fundamental a ser ainda tratado diz res@@ papel do observador-
analista. O observador deve, em primeiro lugarheoar as categorias de analise
proporcionadas pelo modelo. Ele examina o textocergra combinagdes consistentes
de unidades e de relagcGes que compreendem o meeb@i A expressdo completa que
melhor explicita cada uma das conclusGes do olderw “é plausivel ou crivel, do
ponto de vista do observador, que foi verossimilpdato de vista do produtor que
escreveu o texto que <a conclusdo> é certa” (MANNOMPSON, 1988). A principal
motivagdo para a organizacdo e detalhamento dagbesd € permitir o processo de
observacdo em todos 0s casos.

3 Metodologia de analise

A pesquisa que se realizou teve coocaopus 150 artigos de opinido autorais
retirados de jornais brasileiros: Folha de S&o d?adl Globo, Jornal do Brasil, Zero

Hora, Correio do Povo.

Para a analise, instituiu-se como unidade minima wm mais sequéncias
consecutivas (compostas de uma frase, de um phragra de um conjunto de
paragrafos) reduziveis a uma macroproposicdo. Gemssido os objetivos a que se
propls a pesquisa, ndo se contemplaram as relaepfiesclausulas, como procede a
RST Saliente-se, porém, que, num texto, coexistenpvaniveis de relacbes e a
estrutura nlcleo-satélite vai-se repetindo em t@lies, de modo que, para cada nivel,
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tem-se um nucleo (informacao principal) com setéliszs (informacdo secundaria ou
subordinada ao nucleo), que, por sua vez, podemarsdisados em um novo nucleo

com seus satélites, e assim sucessivamente.

O estudo dos textos realizou-se em duas etapas, quanatitativa e outra
gualitativa. Resumidamente, na etapa quantitaiggmentou-se o texto em unidades
cujo contetdo pode ser reduzido a uma macropr@gmsddentificou-se a informacgéo
nuclear e a secundaria no segmento textual. Paoa ¢®nsideraram-se: (a) o fim
comunicativo do artigo; (b) a relacdo das infornesgbentre si (articulacdo
nucleo/satélite); (c) a relacdo do segmento conodo tdo texto. Apds, fez-se o
levantamento da opg¢éo de continuidade (via e reJgada qual decidiu o produtor, de
acordo com o julgamento do leitor-observador. Radh essa etapa, anotou-se em
planilhas o processo de observacéo do leitor-aagdsra verificacdo das incidéncias de
vias e relacbes em cada segmentocatpus

Na etapa qualitativa, enfocaram-se os dados obhdostapa quantitativa, em
cada segmento, a fim de verificar se houve disg@w probabilistica de vias e de
relacbes que permitissem afirmar a existéncia de wenfiguracdo prototipica.
Relacionaram-se também os resultados quantitati@ascidéncia de vias e de relacdes
as acoes empreendidas pelo produtor textual paemgdr seus objetivos (0 que o
produtor textual “faz”). Enfocaram-se as ac¢Oes mecwes do produtor textual para
verificar que estratégias predominaram nos textpseeefeitos elas produziram.

Observe-se a andlise realizada do artitgms de Gramadode José Pedro
Goulart, publicado em 26 de agosto de 2004, n@ajatero Hora:

O filme, eu lembro bem, era Faca de Dois Gumedyladd@lo Salles, e estava em
debate um dia depois da sua apresentagdo, nodredtivGramado de 1989. Foi
entdo que a professora Dorothy, participante aetigesidua dos debates do festival,
levantou a mao na intencao de fazer uma pergurdpoi® de comentar o filme,
inclusive elogiando, como era do seu feitio, elapetou ao Murilo se as cenas de
sexo ndo eram exageradas, apelativas. Ao lado aetarido, também assiduo dos
debates, acompanhava tudo, mas como sempre, catmose manifestar. Antes
mesmo de o diretor responder, e talvez farejandcapaio da platéia, um rapaz
tomou o microfone; discursou na defesa do filmeneaacompletou no final que
"essa coisa de reclamar de cenas de sexo era tipicgenhoras malcomidas".
Siléncio. Platéia constrangida. Foi entdo que, palaeira vez em muitos anos -

posso testemunhar porque estive em quase todasarido da professora Dérothy

clac 29/2007



13

pediu a palavra. Levantou-se, e de microfone emh@uroz firme e decidida,
comecou a falar. Explicou que sempre vinha a Granpadla fazer companhia a
esposa, que gostava muito de cinema. Também dissea @os debates "mais para
ouvir do que falar" e completou, quase solene:Uantp essa histéria de senhoras
malcomidas, eu s6 queria dizer que 0 meu nome éRily'. A palavra "galo" foi
pronunciada depois de uma pausa, distanciandogaela precedeu: "Ruy... Galo".

O auditorio veio abaixo, numa ovacgéo interminavel.

Existem muitas outras historias, boas como essa.aganteceram nos debates de
Gramado. Nem todas engracadas, é verdade. Magjalenbdo, discutiam-se muito
os filmes e seja quem fosse que estive por 14 ethamque soubesse o que estava
falando, ou entdo vinha chumbo. Porém agora ostelebaercé da peruice que o
festival se transformou, ficaram num plano secupndd&em polémica, sem
discussdo, e especialmente sem a presenca de jeeairadores (dormindo até

tarde?), os debates perderam sua importanciaibator

Os cineastas importantes estdo cada vez mais téstdn festival. Ou porque o
prémio ande desacreditado e signifique pouco neicarde um filme (mas nédo a
perda), ou porque o festival parece querer seftianar num evento da revista
Caras. Em razéo disso, na noite de encerramenalario dos Festivais viu-se
invadido por politicos e patrocinadores. Todo mugderendo uma beiradinha no
evento. De modo que a platéia estava lotada, mpes=o jurar que s6 uns 30% era
gente de cinema. Gente, alids, na maioria, sentadahdo, uma vez que as
confortaveis poltronas do cinema foram obsequigdasutoridades que, afinal,
como me disse uma moca da producgédo "é quem esaagrmgquilo tudo". Para ndo
sentar no chéo tive que arrancar o papel da cadeda estava escrito o nome de

um figurdo do ministério. Espero que isso ndo tragaizo ao festival.

Saudade da professora Dérothy e do seu Ruy Galola8a dos melhores filmes, e
realizadores em Gramado; da disputa, da buscécasta discusséo ideoldgica. T4

certo, vendiam-se menos roupas de malha e chowalsg¢éro, nem tudo é perfeito.

Em Ecos de Gramada fim discursivo do produtor é criticar os atudébates

gue acontecem no Festival de Cinema de Gramadmatds agora em segundo plano.

Para dar conta desse objetivo, o produtor optaipolar o artigo pela via

Apresentativa, relacdo de Preparacgao. Ele narreesemunho de uma sesséo de debate

de um filme de Murilo Salles, Faca de Dois Gumeriida em 1989. Com esse

procedimento, busca sensibilizar o leitor para&gie se sinta interessado pelo tema em

discussdo. Isso explica a escolha de uma histowgagada como a da professora
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Dorothy e seu marido Ruy Galo. Ao mesmo tempo, lataetraz informacdo que
possibilitara ao produtor realizar as criticas sabestado atual dos debates no Festival
de Gramado. O leitor podera comparar o evento dsao@, quando os debates estavam
em primeiro plano e o publico participava efetivameedeles, com aquilo que o
caracteriza no presente. A historia contada congpsetélite da relagdo de Preparacéo,
cujo nucleo esta no segundo paragrafo: “agora batée, mercé da peruice que o
festival se transformou, ficaram num plano secund&em polémica, sem discussao, e
especialmente sem a presenga de jovens realiza@mmesindo até tarde?), os debates
perderam sua importancia histérica”.

Observa-se que o produtor parece considerar pbssiee contestacdo a essa
posicdo sobre o Festival, o que o0 leva a trazeunaegtos que tornam, sob sua
perspectiva, sua tese incontestavel. Tem-se, aqpgao pela relagdo de Evidéncia, da
via Apresentativa. O produtor parte, assim, padescricao do que, segundo ele, tem
caracterizado os eventos do Festival. Trata-ser@edescricdo subjetiva que focaliza a
transformacé@o do Festival num evento para o deddilpoliticos e patrocinadores, ndo
havendo lugar para debates instigantes. Pare@xpectativa do produtor que o leitor,
ao contatar com esses argumentos, aumente suacaoeita tese, vindo a aderir a ela.
Considerando a relacdo de Evidéncia que caractesza movimento realizado pelo
produtor, tem-se o nucleo na apresentacdo da B¥s@afagrafo) e o satélite na
exposicao dos argumentos (3° paragrafo).

Para finalizar o artigo, o produtor procura realizana avaliagdo sobre o que foi
exposto na relagao de Evidéncia. Dessa forma, rendezendo de sua saudade - ou da
auséncia atualmente - dos bons filmes e realizaddeedisputa, da busca estética e da
discusséo ideoldgica que caracterizavam os ant@gdsais. O efeito da Avaliacdo €
produzir, no leitor, o reconhecimento do valor gle produtor, d4 ao fato apresentado
na relacdo de Evidéncia. Trata-se da via Hipotapcas a avaliacdo que consta do
altimo paragrafo se faz sobre a informacédo indisgpe®l do nucleo da relacdo (a
descricéo do Festival atual).

O artigo do critico José Pedro Goulart organizafsss, em trés partes,
identificando-se trés relacdes entre as informaclé@sleo-satélite: Preparacdo e

Evidéncia, da via Apresentativa, e Avaliagdo, da Wipotatica. A primeira é
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prospectiva (do satélite para o nucleo); a segenalima sao retrospectivas (do nicleo
para o satélite).

4 As formas provaveis do artigo de opinido autoral

Na pesquisa empreendida, ao se verificar como s& aa distribuicdo
probabilistica das relagdes retoricas de cada usnad@os docorpus observando a
ocorréncia de vias de continuidade e de relacbekeorf§atélite que se estabelecem
entre niveis de informacdo, buscou-se investigaxiaténcia de uma configuracao

prototipica do artigo de opinido autoral, em term@Ssua organizacdo macroestrutural.
Vejam-se os dados que seguem, relativamente &imgalde vias e relagbes no

corpus retirados dos resultados gerais da etapa quarditia pesquisa:

- incidéncia predominante da via Apresentativa (58% relagbes), seguida, em menor

grau, da via Hipotatica (42%) e da Paratética (2%);

- abertura dos textos predominantemente com a pras&ntativa (84% dos artigos) e

fechamento com a via Hipotéatica (71,3% dos artigos)

- abertura dos textos predominantemente com as;Oedade Preparagao (52

ocorréncias), Evidéncia (31), Fundo (22) e Justifi@ (20), da via Apresentativa;

- se 0 artigo inicia com a relacdo de Preparagdguesn-se predominantemente as

relacoes de Avaliacéo (13 ocorréncias), Evidériclg € Justificativa (11).

- se 0 artigo inicia com a relagcdo de Evidéncigusen-se predominantemente as
relacoes de Avaliagéo (18 ocorréncias) e Solucgfio (6

- se 0 artigo inicia com a relagcdo de Fundo, segeepredominantemente as relacbes
de Evidéncia (8 ocorréncias), Avaliacdo (6) e Sidu@).

- se 0 artigo inicia com a relacdo de Justificatseguem-se predominantemente as
relacbes de Avaliacdo (9 ocorréncias), Solucao Jagtificativa (2), Evidéncia (2) e
Reformulacéo (2).

- abertura dos textos, em menor grau, com a viat#liijga, por meio da relagdo de

Circunstancia (15 ocorréncias).

- se o0 artigo inicia com a relacdo de Circunstarsgguem-se predominantemente as
relacées de Evidéncia (6 ocorréncias), Avaliacie Eustificativa (3).
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- fechamento dos textos com as relagdes de Avalig@Zi ocorréncias) e Solucao (21),
da via Hipotética, principalmente, ou com as redscde Evidéncia (17), Reformulacéo
(7), Preparacgéao (5), Justificativa (4) e Fundo d4)yia Apresentativa, em menor grau.

- composi¢ao dos artigos: 42% s&o compostos de dlagdes e 38,6%, de trés
relacoes;

- incidéncia significativa de determinadas relac@ms sequéncia: Preparacdo —
Evidéncia (12), Preparagao — Avaliacao (14), Peegiar — Justificativa (11), Evidéncia
— Avaliacao (33), Justificativa — Avaliagao (23unéo — Evidéncia (9), Circunstancia —
Evidéncia (5), Circunstancia — Evidéncia (5), Aze#io — Solucéo (6);

- nenhuma incidéncia das relacbes de Lista, Cagdct Meétodo, Motivacao,
Propdésito, Resultado.

Os dados evidenciam a ligagéo estreita entre déxtoal em estudo e as opgoes
do produtor. Como os artigos de opinido tém comodifazer-crer, ocorre incidéncia
decisiva da via Apresentativa, a qual tem por ifila@le estreitar os lacos entre Produtor
— Texto — Leitor para envolver esse ultimo, conb@tivo de obter sua adesao ao ponto
de vista defendido no artigo. A incidéncia de réés; também se vincula as
particularidades do tipo artigo de opinido. Se oé&orre, por exemplo, a relagédo de
Motivacdo — propria de tipos textuais ligados a aliddde da peticdo, relacionados ao
fazer-fazer -, ha grande incidéncia de relacdes efgito € o de envolver o leitor ou de
aumentar sua atitude positiva para aceitar ou pasthor compreender posicoes
tomadas pelo produtor no decorrer do texto.

Salientam-se, também, nos resultados quantitat@lggimas recorréncias de
relacbes em sequéncia, as quais indicam a regadi@ride certas opg¢des do produtor e
sua ligagdo com o tipo textual em questdo. Por pkem relacdo de Preparagao, que
ocorre na maioria dos casos no inicio do texto, \ggralmente seguida ou de
Evidéncia, ou de Avaliagdo ou de Justificativaolsignifica que, apds envolver o leitor
por meio da informacdo situada no satélite da &elage Preparacdo, o produtor
apresenta sua posicao sobre o tema em discussate, &® expor essa opinido, avalia
gue deve trazer argumentos (fatos contundentesequeapdem por si), 0s quais tém a
funcdo de levar o leitor a considerar crivel o gusustentado no nucleo, ocorre a
sequéncia Preparacdo-Evidéncia. O par Preparacdiaédo tem lugar quando o
produtor, ao apresentar um fato no nacleo da Pae@ar decide avalid-lo ou interpreta-
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lo. A dupla Preparacao-Justificativa acontece qoaapds expressar uma posicdo no
nucleo da Preparagdo, o produtor procura trazemagtos que o livrem da censura
sobre sua disposicdo em crer em algo, isto érel€muma possivel contestacdo de sua
posicdo e considera necessério sustentar, de alfprma, seu direito de dizer, na
medida em que sua posi¢cao pode nao ser consensual.

Frequentemente, apds as duplas Preparacdo-EvideRegparacado-Justificativa
ocorre a relacdo de Avaliacdo ou Solugdo, da vimtdtica, ou uma Reformulacdo, da
via Apresentativa. Os dois casos marcam um movonegirospectivo no texto. O
satélite da relagdo de Avaliacdo avalia ou intéapoeque foi apresentado na relacéo de
Evidéncia ou de Justificativa, ou traz uma avabagé conjunto do que ja foi dito no
artigo, geralmente fechando-o. Acontece a relagddalucdo quando a relacéo de
Evidéncia ou a de Justificativa caracteriza um leroh (satélite) cuja sugestdo de
solucdo se segue no nucleo. Avaliacdo e Soluc&oeimsse na via Hipotética, porque o
satélite da Avaliagdo depende do que foi afirmadmiacleo, e o leitor reconhece a
avaliacao pelo conjunto da relagédo N + S.

Na verdade, verifica-se que o produtor tem, a sispodicdo, Vvarias
possibilidades de organizacao do texto para o duompto de seu fim discursivo. No
artigo de opinido, ele atualiza a(s) que permite@mle, por um lado, promover a
“participacdo mental’” (Perelman; Tyteca, 1996, ®) do leitor, de modo a leva-lo a
adesdo a tese sustentada, e, por outro, a desenvabiocinios de implicacdo de

conteudos.

Os dados quantitativos também mostram que as evias relacdes ndo se
sucedem deterministicamente, mas seguem critérobabilisticos, isto €, ndo se
consegue predizer a forma exata como os artigagamnizardo. E possivel apenas
predizer as formas mais provaveis que tomara goadé opinido autoral no contexto
jornalistico. Ainda assim, pode-se sustentar quartigos de opinido autorais tém uma
forma prototipica. A ocorréncia ou ndo de deterdmsarelagcbes assim como a pouca

incidéncia de algumas delas relacionam-se exatangcem essa configuracao.

E possivel dizer que os fatores que determinans@sias de vias e de relagbes
mais provaveis sdo predominantemente de ordemnexteontextual. Os artigos de
opinido autorais sdo textos veiculados em cont@xtwalistico (contexto institucional
prototipico) e caracterizam uma atividade arguntemataa qual ocasiona algumas acdes
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necessérias do produtor para a organizacdo deesty visando ao fazer-crer. Esses
fatores agem sobre a formagéo desse tipo de teattacterizando sua prototipicidade.
No entanto, o fato de o produtor adotar estratégisisdas para o fazer-crer, conforme
seu calculo das variaveis de contexto (por exentploa do artigo, conhecimentos de
mundo provavel do leitor-tipo etc.), levam a impbtisade de uma predicdo exata da

estrutura que o texto ira adotar a cada vez.

Ainda assim, verifica-se, pelos resultados da psagujue as opcdes de
“macroestruturar” o artigo de opinido séo limitad@sprodutor deve optar, entre as
possibilidades que a ele se oferecem, pela viadagbdes que caracterizem as acgoes
necessérias para a sustentacdo de uma opinid@a&@aw envolvimento do leitor, de
acordo com o contexto institucional prototipicoqual ele se encontra. E por isso que,
no nivel macroestrutural do artigo de opinido,aerelacbes entre informacdes basicas
do texto ndo ocorrem. E devido a isso também gueras vias acontecem em ndmero

reduzido e outras incidem sobremaneira.

Contrastivamente, conforme Mann e Thompson (1992anebém Bernardez
(1995), sabe-se que, em outros tipos de texto gpemplo, a noticia ou o pedido de
contribuicéo financeira para entidades assistes)cias incidéncias de vias e relagoes
diferem das encontradas no artigo de opinido, gaasuacdes demandadas do produtor
textual para o cumprimento do fim comunicativo destos sao diferentes. Mann e
Thompson mostram, por exemplo, no tipo de textalite de contribuicdo financeira
para entidades assistenciais”, que as ag¢Oes doutprode relacionam ao fim
comunicativo “fazer-fazer”, concentrando-se, defgana, suas acdes na tarefa de
motivar o leitor para a contribuicdo. Além dissm pesquisa em andamento sobre a
organizacao retérica de textos de divulgacédo dieativerifica-se que as opgdes do
produtor por vias e relagbes sao mais restritag|ud as observadas nos artigos de
opinido, incidindo, a maioria dos artigos, na segi& Preparacdo/Resumo/
Fundo/Elabora¢édo/Comentario, tendo em conta o fiscudsivo de fazer-saber de
resultados de pesquisas cientificas para um pulgitor de revistas de divulgagéo
cientifica e de cadernos de ciéncia de jornais|bass.

Na verdade, o produtor busca sempre alcancar adesitimo” do seu texto,
isto é, no caso do O.R.T.O., busca assegurar orguemo do fim comunicativo do

artigo de opinido, o de fazer crer que sua opiéidwerdadeira”; em outras palavras,
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busca “fazer” a coeréncia do texto para o cumprime® fim comunicativo, num

contexto determinado.

6. Consideracdes finais

Os resultados do projeto O.R.T.O. contribuem panaesisar o texto como “uma
ferramenta para alcancar um fim” (BERNARDEZ, 19p5,184), ou seja, como uma
“acdo”. Essa perspectiva permite abordar o textocswiés cognitivo e apresenta uma
maneira distinta de se pensar o fendmeno da teedgab. Eles também se inserem na
discussao atual sobre a linguagem como sistemaoaloemplexo e dinamico, trazida
especialmente por Bernardez. Evidencia-se que to,tedomo configuracdo de
estratégias, é sensivel ao contexto e que, pqraasacteriza-se como sistema aberto. A
abordagem do texto, por meio da teoria dos sisteéhakjo ainda bastante incipiente.
Os resultados do projeto O.R.T.O. mostram, porém, & investigacdes nessa area
precisam ser aprofundadas, a fim de que se apmefeicos estudos do texto na
perspectiva sistémica.

Um dos pontos-chave que se coloca nessa discussdod& estabilidade
estrutural que acontece quando, em situacbes sambedh (embora ndo iguais), se
produzem textos que se assemelham estruturalnienog@de Bernardez a possibilidade
de se postular “um certo nivel de invarian¢a, ueréacestabilidade estrutural, um certo
estado de equilibrio nos produtos linglisticos pratbs, em situacdes de interagdo ou
situagdes comunicativas” (BERNARDEZ, 1995, p. 153 remete essas invariangas a
tipologia de textos, isto é, a “formas mais ou nseaestereotipadas ou, melhor ainda,
prototipicas que adotam os textos em situacéesmartcacao.” (id, ib).

Os dados da pesquisa mostram que, embora as agasetacoes entre unidades
de informagédo do texto ndo se repitam da mesmaaf@mada vez, ocorrem certas
invariangas. Isso fica demonstrado pela alta imo@éde determinadas vias e relagdes
nucleo/satélite; pelo fato de muitas dessas retag@errerem sistematicamente em
sequéncias pares ou trios; por ser a maioria d@oarcomposta de ndo mais de duas
ou trés relacées macroestruturais; pela ndo o@aréle certas relagdes norpus Ou

seja: a prototipicidade do artigo de opinidao autaranforme se observou reorpus
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esta relacionada a maior probabilidade de ocorrefet@rminadas vias e relacdes e a
nenhuma probabilidade de ocorrem certas relac@deaigatélite entre informacgfes do
texto.

Os resultados do O.R.T.O. conduzem a reflexdo sobrganizagdo do texto no
contexto dos sistemas dindmicos. Tudo leva a coaiéo de que o texto é um sistema
ndo-linear, ja que é sensivel a variagcbes minirmasondi¢cdes iniciais e apresenta um
comportamento aleatério. As ocorréncias parecesuseder de forma cadtica, porém
observa-se um padrédo reconhecivel, ainda que restético. Conforme o calculo do
produtor textual sobre o leitor do artigo de opniés conhecimentos de mundo que o
produtor imagina que o leitor possua, o tema aliseutido etc., o texto tem inicio por
determinada relacdo ndcleo/satélite. Subsequienteracessa primeira relagdo, ocorre
uma distribuicdo probabilistica e ndo determindstie determinadas relagées.

Coloca-se a questdo sobre como tratar esse fenddsemonergéncia de uma
relacdo nudcleo/satélite que leva a uma sequénabapilistica de outras relacdes
sucessivas. Viu-se, nmrpus que a ocorréncia inicial de uma relagdo de Pagpar,
por exemplo, leva, predominantemente, ou a Evidénou a Avaliagdo ou a
Justificativa como segunda relagcdo, embora ocorram, nUmero sensivelmente

reduzido, também rela¢des de Causalidade, de $odugé Reformulacgéo.

Na verdade, a pesquisa empreendida instala algdmesssdes, as quais se
relacionam, especialmente, ao postulado do textmcsistema aberto e a relacdo entre
tipologia de textos e estabilidade estrutural. Eeteido pretende contribuir para a
discussdo sobre os métodos adequados para estlidguagem (da qual o texto é
“unidade de uso”), considerando-se esta como sistdrarto, dindmico e complexo.
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