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ES Resumen: Al describir una situacion (un evento o un estado) expresamos el grado de certeza (factualidad)
que poseemos sobre dicha situacion, presentandola como cierta, incierta o no cierta. En este articulo
analizamos el valor factual de las dos clausulas de cerca de 500 oraciones condicionales en espafiol
con si procedentes de distintos peridodicos espafoles. Nuestra hipotesis es que es posible determinar la
factualidad en estas oraciones teniendo en cuenta la presencia de siy los tiempos verbales de las protasis y
las apodosis. El objetivo es determinar los contextos propicios para la (no) factualidad y crear reglas formales
para anotar de forma automatica los valores factuales de las clausulas de estas oraciones. Con ello, se
pretende contribuir a la representacion y al analisis de la factualidad de los eventos mencionados en un texto
dentro de los ambitos de la linglistica de corpus y el procesamiento del lenguaje natural. Ademas, se han
identificado 20 combinaciones temporales que no habian sido descritas anteriormente.

Palabras clave:factualidad, certeza, oraciones condicionales, tiempos verbales.

ENG Factuality and conditional sentences in Spanish: A corpus study

Abstract: When describing a situation (an event or a state) we express the degree of certainty (factuality) we
have about that situation, presenting it as certain, uncertain or not certain. In this paper we analyse the factual
value of the two clauses of conditional sentences in Spanish with si from different Spanish newspapers. Our
hypothesis is that it is possible to determine factuality in these sentences taking into account the presence
of si and the verb tenses of protasis and apodosis. The aim is to identify the contexts conducive to (non)
factuality and to create formal rules to automatically annotate the factual values of the clauses of these
sentences, which can be implemented in an automatic Spanish factual annotation tool. By doing so, this
study contributes to the representation and analysis of the factuality of events mentioned in a text in the field
of corpus linguistics and natural language processing. In addition, 20 new temporal combinations have been
identified.

Keywords: factuality, certainty, conditional clauses, verb tenses.
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1. Introduccion

Cuando hablamos y describimos una situacion (un evento o un estado), inevitablemente expresamos nuestro
grado de compromiso sobre la certeza de dicha situacion. Asi, la podemos presentar como cierta, incierta o
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como no cierta (falsa) y, para ello, empleamos diferentes marcadores lingtisticos. A dicho grado de certeza
también se le ha denominado factualidad.

La representacion de la factualidad de los eventos es un tema de gran interés actualmente en el ambito
de la linguistica de corpus y del procesamiento del lenguaje natural debido a la proliferacion de las fake news
y de las aplicaciones de fact-cheking. Sin embargo, el nimero de corpus anotados con esta informacion es
escaso y la mayoria de ellos se centran en el inglés (Diab et al., 2009, Lee et al., 2014; Sauri y Pustejovsky,
20009; Tonelli et al., 2014; Van Son et al., 2014). Por otro lado, hay muy pocos sistemas de anotacion automa-
tica de la factualidad para las distintas lenguas. Para el espanol, podemos destacar el trabajo de Wonsever
et al. (2016).

Este trabajo se enmarca dentro del proyecto TAGFACT (Alonso et al., 2018; Fernandez M., et al., 2020;
Vazquez y Fernandez, 2020), en el cual se ha elaborado una herramienta automatica para la anotacion de
la factualidad en espafiol partiendo del estudio de textos periodisticos y basada en reglas de conocimiento
linglistico. En este articulo analizamos la factualidad de un conjunto relevante de oraciones condicionales
procedentes de dichos textos y que incluyen la conjuncion si. Para ello hemos estudiado los distintos grados
de factualidad que se pueden asociar a las dos clausulas de estas oraciones y hemos identificado los ele-
mentos textuales que aportan dicha informacion con el objetivo de determinar los contextos propicios para
la (no) factualidad y proponer reglas formales que permitan mejorar la precision de la etiquetacion de dichas
construcciones en el sistema mencionado.

Partimos de la base de que los tiempos verbales son un elemento lingliistico clave a la hora de determi-
nar la factualidad de una oracion y, en el caso de oraciones interordinadas que incluyen las condicionales,
también lo es el conector. Ahora bien, nuestra hipdtesis de partida es que los valores factuales asociados
a los verbos de las oraciones condicionales segun los tiempos verbales usados en ellas, especialmente en
las protasis, difieren en un grado no trivial respecto a los valores mas frecuentemente asociados a dichos
tiempos en otro tipo de oraciones. Esta es la motivacion del estudio de estas oraciones en particular, que
parece gue presentan mayor relevancia a este respecto que otro tipo de oraciones interordinadas, como las
concesivas (Barrios y Vazquez, 2020).

En este trabajo, respecto al estudio de las proétasis, hemos partido, sobre todo, de la descripcidn llevada a
cabo por Montolio (1999). Esta autora realiza una propuesta de los valores factuales que adopta cada tiempo
verbal en estas clausulas. Asi, hemos comprobado con datos extraidos de corpus los valores identificados
por Montolio y hemos matizado algunas de sus afirmaciones y ampliado la casuistica. Ademas, aportamos
una propuesta de valores factuales para las apodosis, hasta ahora no planteada.

Este trabajo se estructura en seis apartados. En el apartado 2 se describiran las caracteristicas de las
oraciones condicionales. En el apartado 3 se presentara la metodologia que se ha seguido para la extraccion
de los datosy el analisis. En los apartados 4 y 5 se incluiran los resultados obtenidos y la propuesta de reglas,
respectivamente, y, por ultimo, se presentaran las conclusiones.

2. Las oraciones condicionales

Las oraciones condicionales se definen prototipicamente como aquellas en las que se expresa una situa-
cion hipotética en la protasis y sus posibles consecuencias en la apodosis (1). En espanol, dicha protasis es
introducida por la conjuncion si, pero también por como (1b), siempre que (1c), etc.

(1)

a. Si gana hoy al Getafe se pondra con 40 puntos por los 35 de los colchoneros (...) (mundodeportivo.
com, 06/01/2019).

b. Como me toque la loteria, te compraré un descapotable (Montolio, 1999: 3700).

c. Los perros de Viena pueden hacer lo que quieran siempre que sigan siendo perros aunque muchos
perros ya no parecen serlo (Carrion, I., Danubio; ejemplo citado en R.A.E., 2009: 913).

La situacion hipotética reflejada en estas proétasis se interpreta como condicion, pues su realizacion es
necesaria y suficiente para que la situacion reflejada en la apddosis tenga lugar. Esta suficiencia es la que
hace que esta condicion se conciba como causa (Dancygier, 1998; Montolio, 1999; RAE, 2009).

En base a esta relacion de causalidad entre los contenidos de las clausulas, autores como Sweetser
(1990) han propuesto una clasificacion de diferentes tipos de condicionales: de contenido (1a), epistémicas
(2a) e ilocutivas (2b). Las primeras son aquellas en las que la relacion se produce entre situaciones (estado
de cosas) y entre los miembros hay una relacion de causa-efecto (1a). En las epistémicas (2a) la relacion se
produce como resultado de un razonamiento ldgico, ya que los miembros presentan una relacion premisa-
conclusion. Por ultimo, en las ilocutivas (2b) la relacion se establece entre el acto de habla de la apodosis y
la conclusion a la que se llega a partir del contenido expresado en la protasis.

(2)
a. Sihaganado dos elecciones en Catalunya ha sido porque es transversal (...) (eldiario.es, 11/10/2018).
b. Sitienes hambre, hay pollo en la nevera (Ducrot, 1972: 155; citado por Montolio, 1999: 3687)

Taly como veremos, la hipoteticidad prototipica de las oraciones condicionales no siempre esta presente
y, por tanto, en ocasiones se predica sobre situaciones reales. En estos casos no se establecen condiciones,
aungue las oraciones se siguen llamando condicionales.
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A continuacion, se ahondara solo sobre las caracteristicas de los dos primeros tipos de condicionales, ya
que en nuestro corpus no han sido halladas las condicionales ilocutivas.

2.1. Condicionales de contenido

En este tipo de condicionales la conjuncion si adopta normalmente su funcion prototipica actuando como
constructora de mundos posibles (Dancygier, 1998; Sweetser, 1990). Al emplearla, el hablante crea un nuevo
espacio mental de caracter hipotético (o evoca uno ya introducido en el discurso previamente) en el que in-
serta tanto la protasis como la apodosis, relacionadas por la relacion causa-efecto. Asi pues, en este tipo de
oraciones tipicamente no se afirma el contenido ni de la prétasis ni de la apodosis.

El orden sintactico prototipico de estas condicionales es proétasis-apodosis (2a), si bien es posible que
la apodosis aparezca antepuesta a la protasis (3a) o incluso que la apédosis se encuentra escindida por la
prétasis (3b). Cuando la protasis se encuentra antepuesta, su caracter es tematico, mientras que, si aparece
pospuesta, su caracter es rematico (Montolio, 1999; RAE, 2009). Si la apddosis se encuentre escindida por
la protasis, el hablante enfatiza el contenido de esta.

)

a. El ayuntamiento dispone de parcelas para este tipo de viviendas si hubiera demanda (levante.com,
05/03/2018).

b. El rectorado de la Complutense asegurd que dichas denuncias, si es que existieron como tales, no
trascendieron mas alla de la propia facultad de Educacion (El Pais, 10-1-1997; ejemplo citado en
Montolio, 1999: 3655).

Enrelacion a sufactualidad, la tradicion gramatical espafiola (Alarcos, 1994, Gili Gaya, 1961; Porcar Miralles,
1993; Veiga y Mosteiro, 2006) distingue entre condicionales reales (o factuales) e irreales (o contrafactuales)
teniendo en cuenta el tiempo verbal empleado en la protasis y su caracter factual. Rojo y Montero (1983:15-
16), por su parte, anaden las potenciales (o hipotéticas).

Las primeras (1a ahora recogido como 4) son aquellas en las que el hablante hipotetiza en la apddosis
las posibles consecuencias del evento de la proétasis y, ademas, no se compromete con su realizacion. No
obstante, son denominadas reales o factuales, ya que en ellas se hace referencia a hechos «de los que se
espera un cumplimiento probable en el futuro» (Montolio, 1999: 3662), dado que la situacion denotada en la
protasis, en base a experiencias del pasado (o sea, considerando hechos reales), habitualmente comporta
la realizacion de la situacion denotada en la apodosis.

(4) Sigana hoy a el Getafe se pondra con 40 puntos por los 35 de los colchoneros (...) (mundodeportivo.
com, 06/01/2019).

Montolio (1999) recoge una serie de combinaciones temporales (o0 patrones) que son comunes en este
tipo de oraciones. En unos se usa el presente de indicativo en la protasis y en otros el imperfecto. El patron
prototipico de este tipo de condicionales es el presentado en la oracion anterior (4): <Si + presente de indi-
cativo + futuro>.

Otro de los patrones que sefala y que pertenece al primer grupo es <Si + presente de indicativo +
presente de indicativo>. Mediante este patrdn el hablante hace referencia a menudo a situaciones que
la sociedad tiene como verdaderas (es decir, situaciones factuales), o que suceden habitualmente, en
las que se sabe que, de ocurrir la situacion de la prétasis, se cumple también la de la apdédosis (5a). Es
decir, estamos ante condicionales genéricas o habituales. Ademas, en este tipo de condicionales, la
conjuncion si puede ser sustituida por cuando, cada vez que o siempre que sin alterar el significado de
la oracion.

Si bien no se tratan de condicionales que hacen referencia a situaciones habituales o a verdades ab-
solutas como en el caso de (5a), también es posible encontrar este patron en aquellas condicionales cuya
apodosis esta enfocada al futuro (5b) y que, por lo tanto, hacen referencia al porvenir. Ambos tipos (5a y 5b)
son, en todo caso, oraciones condicionales de contenido. Sin embargo, dicho patron también se usa en el
caso de las condicionales epistémicas explicativas (2b).

(5)

a. Sillueve, se mojan las calles (RAE, 2009: 906).

b. Si me piden que dimita, lo hago y listo; (Esgueva y Cantarero 1981: 19; ejemplo citado en Montolio,
1999: 3664).

Esta autora también identifica el presente en protasis junto con apodosis en pasado (<Si + presente de
indicativo + tiempos de pasado en indicativo>) (6). No obstante, desde nuestro punto de vista, estas condi-
cionales son ilocutivas.

(6) Si es asi, se equivocaron (Montolio, 1999: 3666).

Montolio (1999) recoge asimismo un tercer patron, (<Si + presente de indicativo + condicional> (7)), para
las condicionales reales. Este patron hace referencia a hechos simultaneos en el presente o enfocados al
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futuro, si bien la diferencia con respecto al patron <Si + presente de indicativo + futuro> radica en que, al usar
el condicional, el hablante situa la situacion de la apédosis como menos probable.

(7) «Si es cierto, estariamos ante una de las mayores traiciones a la democracia de la historia» (lavozden
galicia.com, 20/03/2017).

Respecto a los patrones con imperfecto de indicativo en la proétasis, Montolio (1999) sefala <Si + imper-
fecto de indicativo + imperfecto de indicativo> para las situaciones habituales en el pasado (8a). Ademas,
también se emplea en el discurso indirecto con verbo de comunicacion en pasado para introducir una situa-
cion posterior a ese momento temporal del verbo de comunicacion (8b).

(8)

a. Seguiamos hablando en el cuarto de estar o bien en su habitacion, si, por ejemplo, papa estaba acos-
tado, para no molestarle (Esgueva y Cantarero 1981: 367; ejemplo citado por Montolio 1999: 3666).

b. Te prometi que sila semana siguiente acababa el dichoso capitulo, te invitaba a cenar (Montolio, 1999:
3667).

El imperfecto de indicativo de la prétasis puede combinarse, asimismo, con condicional en la apédosis
(<Si + imperfecto de indicativo + condicional>) o con pretérito imperfecto de subjuntivo (<Si + imperfecto
de indicativo + imperfecto de subjuntivo>). En el primero de ellos, el hablante hace referencia a eventos del
pasado, del presente o del futuro, posteriores a un acto de habla situado en el pasado (9a), mientras que, en
el segundo, relata un enunciado que en el momento de la enunciacion constituyd un imperativo (9b).

9)

a. Elanuncio de Zapatero de que si llegaba a la Moncloa le nombraria ministro de Trabajo, sorprendié al
ex secretario general de CCOO (elmundo.es, 15/03/2004).

b. Me dijeron que (...) si queria que hiciera la reserva (Esgueva y Cantarero 1981: 236; ejemplo citado en
Montolio, 1999: 3667).

Las condicionales potenciales (10), por su parte, son aquellas en las que el hablante expresa que la situa-
cion denotada en la protasis, siempre enfocada al futuro, es probable, pero en menor medida que en el caso
de las condicionales reales.

(10) «Si hubiera tanto paro nos matariamos los unos a los otros» (abc.es, 27/01/2014).

El pretérito imperfecto de subjuntivo puede expresar esta probabilidad debido al proceso de dislocacion
temporal (Rojo, 1974). Mediante este proceso, este tiempo verbal adquiere valores modales de probabilidad
negativa respecto a un evento futuro, es decir, que el hablante lo utiliza cuando no esta seguro sobre la rea-
lizacion de la situacion reflejada en la protasis.

Para expresar esta probabilidad, el patron prototipico es <Si + imperfecto de subjuntivo + condicional> (10).

Con este patrén también es posible que el hablante mitigue una peticion (11).

(11) Siusted pudiera entregarme un ejemplar, yo le quedaria muy reconocido (Montolio, 1999: 3668).

Con este tiempo verbal en prétasis, Montolio (1999) recoge, asimismo, el patron <Si + imperfecto de sub-
juntivo + imperfecto de indicativo> (12a). Como variante dialectal a este, esta autora menciona el patron <Si
+ condicional + condicional> (12b).

(12)
a. «Sigobernara Vox, viviamos sin autonomias (...)» (eldiario.es, 24/04/2019).
b. Siaprobaria el carné de conducir, este verano podriamos viajar en coche (Montolio, 1999: 3670).

Por ultimo, las condicionales irreales o contrafactuales se refieren a situaciones del pasado presentadas
justamente al revés de como sucedieron (13), puesto que se enmarcan en un mundo imaginario. El hablante
juega con este escenario negando un hecho que si sucedio en el pasado. De ahi que se consideren contra-
factuales, porque expresan un contenido proposicional imposible.

(13) (...)si hubiera entrado habria sido un gol para la historia del Real Madrid (...) (marca.com, 29/05/2014).

El principal patron sefialado por Montolio (1999) para este tipo de condicionales es: <Si + pluscuamper-
fecto de subjuntivo + condicional compuesto / pluscuamperfecto de subjuntivo> (13, 14a). Con este tiempo
verbal en prétasis también contamos con los siguientes patrones: <Si + pluscuamperfecto de subjuntivo +
condicional> (14b); y <Si + pluscuamperfecto de subjuntivo + pluscuamperfecto de indicativo> (14c).

(14)
a. Si hubiéramos tenido esta reforma laboral hace dos o tres anos nos hubiéramos ahorrado un millén de
parados (elpais.com, 01/01/2013).
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b. Siel Ayuntamiento hubiera pagado la resolucion de 2005 en los seis primeros meses, el tema estaria
resuelto (elpais.com, 08/03/2012).

c. El pajaro, que no estaba acostumbrado, si hubiera podido, se habia marchado (Esgueva y Cantarero
1981: 333; ejemplo citado en Montolio, 1999: 3671).

Otros patrones para expresar la contrafactualidad sefalados por Montolio (1999) son los siguientes: <Sj
+ imperfecto de subjuntivo + condicional>, el cual resulta ambiguo, pues también puede ser potencial (10 re-
cogida ahora com 15a); <Si + presente de indicativo + presente de indicativo> (15b), y <Si + pluscuamperfecto
de indicativo + pluscuamperfecto de indicativo> (15c).

(19)

a. «Si hubiera tanto paro nos matariamos los unos a los otros» (abc.es, 27/01/2014).

b. Se produjo una inquietante escena que, si la ven en el Parlamento europeo, nos aspan (Montolio,
1999: 3672).

c. Si habia ganado esa oposicion, habiamos hecho una gran fiesta (Montolio, 1999: 367 2).

2.2. Condicionales epistémicas

En las condicionales epistémicas la protasis expresa una premisa entendida como condicion suficiente para
alcanzar la conclusion, de caracter l6gico, expresada en la apddosis.

Montolio (1999) y Rodriguez Rosique (2008), entre otros, identifican tres subtipos de condicionales epis-
témicas: explicativas (2b), identificativas (16a) e ironicas (16b).

(16)
a. Sialguien puede hacerlo, esa es Ana (Rodriguez Rosique, 2008: 145).
b. Mira, si eso es musica, yo soy Beethoven (Montolio, 1999: 367 2).

En cuanto a su factualidad, ambas clausulas son factuales, o contrafactuales en el caso de las irGnicas. En
las oraciones condicionales epistémicas, la conjuncidn si no se usa prototipicamente, ya que no introduce
una oracion que denote una situacion relativa a un mundo hipotético, sino que en la protasis se predica sobre
una situacion que se presenta como cierta o falsa.

En el caso de las identificativas, la estructura sintactica es particular, ya que en la apddosis se usa un
elemento anaférico que hace referencia a la proétasis y un verbo copulativo (esa + es en (16a)). De este modo,
realmente el contenido de la protasis es vacuo. Asi pues, en estas oraciones, el contenido focalizado es el
de la apddosis, que aporta la informacion nueva.

A diferencia de las condicionales de contenido, para las epistémicas no se han descrito los patrones
temporales. No obstante, si partimos de los ejemplos aportados por los autores, podemos concluir que en
ambas clausulas se emplea indicativo. Ademas, la protasis parece aparecer siempre antepuesta.

3. Metodologia

Para la realizacion de este trabajo se han desarrollado dos fases: en la primera, se ha creado y anotado con
valores factuales el corpus de estudio y, en la segunda, se han extraido las combinaciones de tiempos y va-
lores factuales y se han formalizado las reglas para la anotacion automatica.

Hay que sefalar que, en este estudio, solo se han analizado oraciones condicionales introducidas por
si. Asimismo, a la hora de extraer y anotar los datos, no se ha discriminado por tipologia (v. ap. 2) por va-
rios motivos. El primero es que las clasificaciones propuestas para las oraciones condicionales no utilizan
la factualidad como punto de partida, por lo que no son especialmente relevantes en nuestro andlisis. En
segundo lugar, de los tres tipos de condicionales que tipicamente se han considerado en la bibliografia, el
mas frecuente en nuestro corpus es el de las condicionales de contenido (un 84,10%), seguidas de las epis-
témicas con una diferencia importante (un 15,90%), mientras que de las condicionales ilocutivas no hemos
identificado ningun caso, como ya se ha avanzado. Por ultimo, las combinaciones temporales identificadas
en este estudio para las condicionales epistémicas son restringidas y todas ellas estan presentes en las
condicionales de contenido, que si que presentan una variedad considerable.

Respecto a la primera fase, se han obtenido datos de dos corpus que recogen el empleo del espafiol
actual en el registro periodistico: el corpus Now, una seccién del Corpus del Espafiol que recoge solo textos
de diarios publicados en la web (Davies, 2019), y el Corpus del Espainol del Siglo XXI (Corpes XXI) de la RAE
(2020) (restringido a noticias). Concretamente, se ha creado un corpus compuesto por 440 oraciones con-
dicionales cuya tematica abarca principalmente la politica, el deporte, la justiciay la economia.

Los marcadores linglisticos que se han usado para determinar la factualidad de las condicionales han
sido, ademas de la conjuncion si, los tiempos verbales tanto de la prétasis como de la apddosis.

Las busquedas se han disefado a partir de los elementos de la protasis, ya que es la clausula que contie-
ne la conjuncion. Asi pues, en primer lugar, se ha utilizado el Corpes XXl para localizar ejemplos que incluyan
la conjuncion mencionada combinada con cada uno de los tiempos de la conjugacion verbal (con una ven-
tana de maximo cinco palabras).

En segundo lugar, y tras una revision manual de la muestra obtenida, se ha procedido a excluir algunas
oraciones, como aquellas que presentan una complejidad sintactica, las condicionales cuyas apodosis son
subordinadas de otras oraciones o las escritas en un registro coloquial o procedentes de blogs. Las razones
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de esta exclusion son que, en este primer estudio, se ha optado por cefirnos a oraciones, por un lado, mas
simplificadas y, por otro, mas propias del registro periodistico. También se descarataron manualmente las
oraciones con la conjuncion interrogativa si.

En tercer lugar, se ha intentado que de cada tiempo verbal en prétasis se obtuvieran un minimo de 25
oraciones, cantidad que consideramos suficiente para poder extraer conclusiones, aunque en algunos ca-
sos ha sido mayor.

En este punto, se ha iniciado la anotacion de las proétasis respecto a la factualidad. Cuando en estas 25
proétasis la variedad de valores factuales ha sido elevada, se ha repetido la busqueda en el corpus mencio-
nado para esos tiempos verbales con el objetivo de aumentar el numero de ejemplos y poder determinar el
valor mas frecuente.

En cuarto lugar, se ha analizado el tiempo verbal de la apddosis de los ejemplos recopilados en la fase
anterior para extraer las combinaciones temporales de ambas clausulas. Si en algun caso no han quedado
representados todos los tiempos de la conjugacion en las apddosis, se ha iniciado la busqueda de nuevos
ejemplos en el corpus.

Después de seguir todos estos pasos, aquellos tiempos que no estaban representados en las apodosis
se han buscado especificamente en el corpus mencionado con un patron que incluia la conjuncion y los dos
tiempos verbales. Como ultimo recurso, para aquellas combinaciones temporales sin representacion o con
muy baja representacion se han buscado mas ejemplos en el otro corpus, el Corpus del Espanol-Now, y se
han etiquetado las nuevas frases.

Desde el principio esperabamos que el mayor nimero de desajustes de valores factuales vendrian por
los verbos de las protasis y por ello se priorizd que la variedad temporal en estas estuviera bien represen-
tada y de ahi que estableciéramos un minimo de 25 casos. A partir de este corpus inicial, el siguiente paso
fue asegurarnos que en las apodosis correspondientes a estas protasis estuvieran representados todos
los tiempos posibles, ampliando el corpus inicial si era necesario para dar cuenta de dicha representacion.
Ahora bien, no establecimos un minimo de apédosis para cada tiempo porque eso implicaba agrandar con-
siderablemente el corpus de prdtasis y no era necesario, ya que era el foco principal de estudio y estaba muy
bien representado. El numero de oraciones final considerado en nuestro estudio para cada tiempo en las
prétasis y en las apodosis se puede consultar en la Tabla 12 (v. Anexo).

Las etiquetas utilizadas son las del proyecto TAGFACT con las adaptaciones oportunas (v. ap. 5) y son las
siguientes:

. «Compromiso positivo» [COM+]: el hablante se compromete con la realizacion de la situacion refle-

jada en la clausulay la describe como un hecho real.

e «Compromiso negativo» [COM-]: el hablante se compromete con la no realizacion de la situacion

reflejada, indicando que no tuvo o no esta teniendo lugar (contrahecho).

. «No compromiso» [NO COM]: el hablante expresa incerteza respecto a la realizacion de la situacion.

e «No aplica» [NA]: hace referencia a un mundo imaginado.

Al realizar la anotacion solo se ha tenido en cuenta la informacion factual que aporta la morfologia verbal
(tiempoy modo), ademas de la conjuncion, y no otros elementos como de probabilidad o de negacion, ya que
la informacién que aportan estos es generalizable a cualquier tipo de oracidon y no se espera un comporta-
miento especial en las condicionales, por lo que los valores de factualidad que aportan dichos elementos ya
se han cubierto con reglas generales del proyecto citado. No obstante, se ha tenido en cuenta la polaridad
en los casos de «compromiso» para los tiempos que incorporan el valor de contrahecho, ya que son etique-
tados como [COM-]. Asimismo, cabe mencionar que para asignar los valores factuales a una de las clausulas
se ha tenido en cuenta la interpretacion de la oracion condicional en su totalidad.

Una vez finalizada la fase de recopilacion y anotacion de corpus, se ha iniciado la dedicada a la formali-
zacion. Para ello, se han comparado los valores asociados a los distintos tiempos verbales de estas frases
con los valores generales asociados a estos tiempos con el objetivo de determinar cuando es necesario
formular reglas especificas para las oraciones condicionales. Estos valores generales han sido propuestos
a partir de las lecturas bibliograficas (Ahern, 2008; Comajaon-Colomé y Pérez Saldanya, 2018; Escandell,
2010; RAE, 2009) y se presentan en la Tabla 1, aunque traducidos a las etiquetas usadas en este estudio.
De estos tiempos, hay algunos que presentan valores fijos y otros que pueden presentar mas de un valor.
Estos ultimos aparecen marcados en negrita y se muestra solo el mas frecuente, segun lo establecido en la
bibliografia mencionada.

Tabla 1. Valores mas frecuentes de los tiempos verbales segun la bibliografia en el uso general.

TIEMPO VERBAL / FORMA NO FINITA VALOR FACTUAL TIEMPO

/Presente de indicativo/ (VMIP)

/Pretérito imperfecto de indicativo/ (VMII)
/Pretérito perfecto simple/ (VMIS)
/Pretérito perfecto compuesto/ (VAIS VMP) [COM+]
/Pretérito pluscuamperfecto de indicativo/ (VAIl VMP)
/Futuro simple/ (VMIF)

/Futuro compuesto/ (VMIF VMP)
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TIEMPO VERBAL / FORMA NO FINITA VALOR FACTUAL TIEMPO
/Condicional simple/ (VMIC)
/Condicional compuesto/ (VAIC VMP) [NA]
/Presente de subjuntivo/ (VMSP)
/Pretérito perfecto de subjuntivo/ (VASIS VMP) [COM+]
/Pretérito imperfecto de subjuntivo/ (VMSI) [NA]
/Pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo/ (VASI VMP) [COM-]
/Imperativo/ (VMM) [NA]

Si al comparar los valores de nuestro corpus para cada tiempo con los de la tabla se ha observado coin-
cidencia, dicho valor quedara asignado a partir de las reglas generales asociadas a los tiempos. En caso
de que no haya coincidencia, sera necesario formalizar reglas especificas que contengan el conector si. Se
actuara asi tanto para los casos de tiempos con valor unico como para el valor mas frecuente de los tiempos
que presentan mas de una posible etiqueta. Para los otros valores de estos tiempos que no son los mas
frecuentes tanto si son coincidentes como no con el valor general, se intentara identificar si el tiempo verbal
de la otra clausula permite crear otras reglas mas especificas para asignar estos valores. Hemos usado un
umbral de 10 ejemplos para proponer reglas, ya que se ha considerado que con una cifra menor de ejemplos
no seria adecuado generalizar.

Ademas, cabe decir que en el sistema automatico de anotacion TAGFACT se ha incorporado un anotador
morfolégico y sintactico para etiquetar los textos que actua previamente a la etiquetacion factual (Freeling
4.1; Padroé y Stanilovsky, 2012). El desambiguador morfolégico anota el tiempo verbal mediante las etiquetas
EAGLES (1994), presentadas junto a cada tiempo verbal en la Tabla 1. En el caso de los verbos, las etiquetas
pueden presentar una longitud de hasta 7 caracteres, si bien en este estudio nos hemos limitado a conside-
rar unicamente las 4 primeras para simplificar:

—El primero de ellos se corresponde con la categoria de la palabra, es decir, al ser un verbo la primera

letra es una V.
—El segundo nos indica el tipo de verbo que es: si es principal, la letra sera M; si es auxiliar, la letra sera A.
—El tercero senala el modo o la forma no finita: la letra | nos indica que el verbo esta en indicativo, la letra
S que es subjuntivo, la letra M que es imperativo, la letra C que es condicional, la letra N que es infinitivo,
la letra G que es gerundio, y la letra P que es participio.
—El cuarto hace referencia al tiempo verbal, de forma que, si es presente, la letra sera P; si es imperfecto
la letra serd |; si es futuro, la letra sera F; y si es pasado (diferente al imperfecto), la letra sera S.

4. Resultados

Lo primero que queremos destacar es que, en la mayor parte de las oraciones condicionales de nuestro cor-
pus (85,91%), las protasis estan antepuestas a las apodosis, lo cual confirma lo que ya se habia avanzado en
la bibliografia (v. ap. 2). Por otro lado, hemos identificado 20 nuevas combinaciones temporales hasta ahora
no documentadas.

Ademas, hemos determinado qué tiempos verbales de los patrones presentados en el apartado 3 para
las protasis y las apodosis de las oraciones condicionales son concluyentes y cuales pueden adoptar mas
de un valor segun la frase (v. ap. 4.1). También hemos decidido para qué tiempos es necesaria una regla es-
pecifica para las oraciones condicionales, teniendo como criterio si el valor factual (ya sea unico o el mas
frecuente) no es coincidente con el genérico asociado al tiempo verbal (v. ap. 4.2). Ademas, para los casos en
que un mismo tiempo puede presentar mas de un valor factual en cada clausula de este tipo de oraciones,
se ha estudiado hasta qué punto el tiempo verbal de la otra clausula permite determinar cuando aplicar cada
etiqueta (v. ap. 4.3).

4.1. Tiempos verbales en las protasis condicionales

En la Tabla 2 se muestra la distribucion de los tiempos verbales de indicativo y de subjuntivo en las protasis,
asi como los valores factuales extraidos de la anotacion llevada a cabo. El tiempo verbal mas frecuente de
los seis utilizados en estas clausulas es el pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo (114 ejemplos), mientras
que el que cuenta con menos casos es el pretérito perfecto compuesto (31 ejemplos), seguido del pertérito
perfecto simple (32 ejemplos).

Tabla 2. Distribucion de los valores factuales de los tiempos en proétasis condicionales.

TIEMPO VERBAL VALOR FACTUAL VERBO N° DE EJEMPLOS / TOTAL

(PROTASIS) TIEMPO PROTASIS
[NAJT** 97/105 (92,38%)
Presente de indicativo [COM+] 7105 (6,67%)

[COM-] 17105 (0,95%)
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VALOR FACTUAL VERBO N° DE EJEMPLOS / TOTAL
TIEMPO VERBAL (PROTASIS) TIEMPO PROTASIS
[NAJT** 37/53 (69,81%)
Pretérito imperfecto de indicativo
[COM+] 16/53 (30,19%)
[NA] 9/32 (28,13%)
Pretérito perfecto simple
[COM+]* 23/32 (71,87%)
[NA] 5/31(16,13%)
Pretérito perfecto compuesto
[COM+]* 26/31(83,87%)
[NA] 47105 (44,76%)
Pretérito imperfecto de subjuntivo
[COM-]* 58/105 (55,24%)
Pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo [COM-]* 114/114 (100%)
Total 440/440

Casi todas las formas en protasis condicionales expresan mas de un valor. Si el valor mas frecuente
coincide con el valor reflejado en la Tabla 1, se indica con un asterisco. Sin embargo, cuando el valor mas
frecuente es distinto al sefialado en la Tabla 1, se sefala con dos asteriscos.

El unico tiempo no variable es el pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo (marcado en cursiva), ya que
siempre se interpreta como «compromiso negativo» (17). Ademas, este valor coincide con el prototipico del
tiempo verbal (v. Tabla 1).

(17) «Al final —dicen— sacamos mas que si hubieran sido mas laxos de entrada» (lasprovincias.es,
19/06/2019). [COM-]

En cuanto a los otros cinco tiempos usados en las protasis, son todos ellos no concluyentes. De estos,
tres muestran valores mas frecuentes que no coinciden con los generales para esos tiempos (v. Tabla 1),
marcados con dos asteriscos: presente (7 ahora recogido como 18a, 18b y 18c) y pretérito imperfecto de
indicativo (19a, y 9a ahora recogido como 19b), y pretérito imperfecto de subjuntivo (22a, y 3a ahora recogido
como 22b). Para estos tiempos se formularan reglas especificas. Los otros dos tiempos usados en las préta-
sis condicionales, pretérito perfecto simple (20) y compuesto (2b ahora recogido como 21a, y 21b), muestran
coincidencia entre su valor por defecto en estas construcciones y su valor por defecto en otras oraciones
simples, por lo que no requieren reglas propias.

(18)

a. «Si es cierto, estariamos ante una de las mayores traiciones a la democracia de la historia» (lavozder
galicia.com, 20/03/2017). [NA]*

b. Sien algo es bueno Trump, es en definir a sus adversarios (...) (eldiario.es, 19/06/2019). [COM+]

c. «La segunda tarjeta amarilla no lo era, pero ganar fue un alivio porque si perdemos me hubiera caido
todo el peso de la derrota» (elpais.com, 01/10/2016). [COM-]

(19)

a. Si Podemos era un partido personalista, después de esta campafia es una persona con un partido
(elespanol.com, 28/04/2019). [COM+]

b. El anuncio de Zapatero de que si llegaba a la Moncloa le nombraria ministro de Trabajo, sorprendio al
ex secretario general de CCOO (elmundo.es, 15/03/2004). [NA]**

(20)

a. Si Zapatero consiguio repetir la victoria fue gracias a los apoyos de los votantes nacionalistas y a la
movilizacion de la izquierda (libertaddigital.com, 03/06/2018) [COM+]**

b. «Sicedid sus marcas asus hijos para eludir responsabilidad, no me parece bieny» (abc.es,03/03/2014).
[NA]

(21)

a. Sihaganado dos elecciones en Catalunya ha sido porque es transversal(...) (eldiario.es, 11/10/2018).
[COM+]*

b. «Si no han entendido que el feminismo esta muy lejos de excluir a los hombres, no han entendido
nada» (eldiario.es, 04/03/2019). [NA]

(22)

a. Si fuera primer ministro habria declarado, (...), al conjunto de los miembros del Gobierno turco perso-
nas non grata durante uno o dos meses (larioja.com, 05/03/2017). [COM-]**

b. El ayuntamiento dispone de parcelas para este tipo de viviendas si hubiera demanda (levante.com,
05/03/2018). [NA]


http://lasprovincias.es
http://lavozdegalicia.com
http://lavozdegalicia.com
http://eldiario.es
http://elpais.com
http://ol.com
http://elmundo.es
http://libertaddigital.com
http://abc.es
http://eldiario.es
http://eldiario.es
http://larioja.com
http://levante.com
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4.2. Tiempos verbales en las apodosis condicionales

En las apddosis condicionales se han hallado nueve tiempos verbales. En la Tabla 3 se refleja la frecuencia
en el corpus de cada tiempo (siendo el presente de indicativo el tiempo mas veces identificado, 110, y el im-
perativo el que menos, 6) y los valores factuales en cada caso.

Tabla 3. Valores factuales de las apodosis condicionales.

VALOR FACTUAL VERBO N° DE EJEMPLOS / TOTAL
TIEMPO VERBAL (APODOSIS) TIEMPO APGDOSIS
[COM+]* 82/110 (74,55%)
Presente de indicativo [COM-] 3/110 (2,73%)
[NA] 25/110 (22,73%)
[NAT* 22/40 (55%)
Pretérito imperfecto de indicativo [COM-] 5/40 (12,5%)
[COM+] 13/40 (32,5%)
Pretérito perfecto simple [COM+]* 25/25 (100%)
Pretérito perfecto compuesto [COM+]* 16/16 (100%)
Futuro simple [NA]* 60/60 (100%0)
[NA]* 62/83 (74,70%)
Condicional simple

[COM-] 21/83 (25,30%)
[COM-T* 47/56 (83,93%)

Condicional compuesto
[NA] 9/56 (16,07%)
Pretérito pluscuamperfecto [COM-]* 40/44 (90,91%0)
subjuntivo [NA] 4/44 (9,09%)
Imperativo [NAT* 6/6 (100%)

Como puede observarse, los Unicos tiempos verbales que presentan un unico valor factual en apddosis
condicionales, es decir, que son concluyentes, son el pretérito perfecto simple (20a ahora recogido como
23a), el pretérito compuesto (23b), el imperativo (23c) y el futuro simple (1a ahora recogido como 23d) (mar-
cados en cursiva en la Tabla 3). De estos, el unico cuyo valor factual se contradice con el general es el futuro
simple (acompafiado de dos asteriscos), por lo que se requerira formalizar una regla especifica para este
tiempo.

(23)

a. Si Zapatero consiguio repetir la victoria fue gracias a los apoyos de los votantes nacionalistas y a la
movilizacion de la izquierda (libertaddigital.com, 03/06/2018). [COM+]

b. Sielimporte de los cursos gestionados por el Ayuntamiento ha sido de 8,5 millones de euros entre
1994 y 1999, el coste de los cursos externos ha superado los 36 millones de euros (elpais.com,
09/01/2002). [COM+]

c. «Si hubiera sido colocada en el sistema de aire acondicionado, imaginen el impacto», destaco
Karnavian. (elmundo.es, 26/03/2015). [NA]

d. Sigana hoy a el Getafe se pondra con 40 puntos por los 35 de los colchoneros (...) (mundodeportivo.
com, 06/01/2019). [NA]**

El resto de tiempos verbales de las apdédosis condicionales, concretamente el presente (3a ahora recogi-
do como 2443,y 24b)y el pretérito imperfecto de indicativo (12a ahora recogido como 25a, y 25b), el condicio-
nal simple (26a, y 10 ahora recogido como 26b) y compuesto (13 ahora recogido como 27a, y 27b), asi como
el pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo (14a ahora recogido como 28a, y 28b), pueden expresar mas de
un valor factual segun el contexto. Sin embargo, el valor mas frecuente en el corpus coincide con su valor por
defecto (v. Tabla 1), a excepcion del pretérito imperfecto de indicativo y del condicional compuesto, acom-
panados con dos asteriscos. Asi pues, para estos dos tiempos presentaremos también reglas especificas.

(24)

a. El ayuntamiento dispone de parcelas para este tipo de viviendas si hubiera demanda (levante.com,
05/03/2018). [COM+]**

b. Sihubiera mano es involuntaria, sélo veo que hay rodilla (mundodeportivo,com, 13/03/2012). [COM-]


http://libertaddigital.com
http://elpais.com
http://elmundo.es
http://mundodeportivo.com
http://mundodeportivo.com
http://levante.com
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c. «Si hubiera arrancado el coche hacemos podio con bastante facilidad» (elconfidencial.com,
24/08/2014). [NA]

(25)

a. «Sigobernara Vox, viviamos sin autonomias (...)» (eldiario.es, 24/04/2019). [NA]**

b. Si hubiera reventado, se llevaba por delante a todos los curiosos que los agentes han permitido estar
a menos de 15 metros de dicha maleta (elnortedecastilla.es, 19/08/2016). [COM-]

(26)

a. Siacaba lalegislatura, el presidente ceuti encadenaria 22 afios al frente de la ciudad (...) (elmundo.es,
15/06/2019). [NA]*™

b. «Si hubiera tanto paro nos matariamos los unos a los otros» (abc.es, 27/01/2014). [COM-]

(27)

a. Si mandara elpueblo habrian metido encinturaalosfinancieros hacetiempo (eldiario.es, 10/04/2013).
[COM-]**

b. (...) si hubiera entrado habria sido un gol para la historia del Real Madrid (...) (marca.com, 29/05/2014).
[NA]

(28)

a. Sihubiéramos tenido esta reforma laboral hace dos o tres afios nos hubiéramos ahorrado un millén de
parados (elpais.com, 01/01/2013). [COM-]**

b. Sihubiéramos ganado las elecciones hubiéramos hecho 1o mismo (elpais.com, 30/11/2014). [NA]

4.3. Correlacion de tiempos verbales

En la Tabla 12 (v. Anexo) se muestran las distintas combinaciones temporales (prétasis-apédosis) identifica-
das, un total de 32, y el numero de casos que presenta cada una. Cabe destacar que, de estas 32 combina-
ciones, 20 no se habian documentado todavia y cuyas casillas se destacan en gris. Como puede observarse,
también se indican las combinaciones no identificadas en nuestro corpus (marcadas con -), que deducimos
que no son posibles gramaticalmente o son poco frecuentes en el registro periodistico.

Una vez recopiladas las combinaciones temporales, se han analizado de forma detallada los casos de los
tiempos no concluyentes en protasis y apodosis. Recordamos que los tiempos no concluyentes son aque-
llos que pueden asociarse a mas de un valor factual. El objetivo es identificar otros marcadores que permitan
afinar la anotacion de la factualidad en estas clausulas en los casos de los valores menos frecuentes, ya que
los mas frecuentes ya han sido descritos. En estos casos hemos investigado si el tiempo verbal de la otra
clausula puede arrojar luz a este respecto. Solo se considerara que ello es posible si se cumple la siguiente
condicion: que el numero de ejemplos en que el tiempo de dicha clausula, en combinacion con otro tiempo
especifico de la otra clausula, sea superior al nimero de casos de esa misma combinacion con el el valor
por defecto (PD) (que puede ser 0).

Los resultados de este analisis relativo a la posible influencia del tiempo de una clausula en la interpre-
tacion factual de la otra se presentan en las Tablas 13 y 14 (v. Anexo). Para facilitar la interpretacion de dichas
tablas, en la ultima fila del encabezado se indica cuales son los valores generales habituales para cada tiem-
po (PD) y cudles son otros posibles valores que dicho tiempo también puede adoptar en espanol («Otrosy).
En las filas de debajo se indican las cifras de los ejemplos encontrados para cada valor en el corpus dife-
renciando también el tiempo de la otra clausula. Como se puede comprobar, en algunos casos se cumple la
condiciéon mencionaday se han marcado las celdas correspondientes en color gris. Se ha diferenciado entre
el gris claro y el oscuro en funcion de si el nimero de casos es menor que 10 o igual o mayor a 10, respecti-
vamente. Tal como se ha explicado (v. ap. 3), solo para estos ultimos (igual o mayor a 10) se han formalizado
las reglas correspondientes.

En primer lugar, en el caso de las apodosis (v. Tabla 13), tres de los cinco tiempos no concluyentes han
dado algun resultado positivo respecto a la posible influencia del tiempo de la prétasis: presente y pretérito
imperfecto de indicativo y condicional simple. Ahora bien, solo en este ultimo el nimero de ejemplos reco-
pilados es mayor que 10. Concretamente, se ha observado que cuando este tiempo de la apdédosis aparece
con prétasis con pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo (14b ahora recogido como 29), el valor del condi-
cional simple es, en su mayoria, [COM-], y no [NA], que es el valor PD.

(29) Si el Ayuntamiento hubiera pagado la resolucion de 2005 en los seis primeros meses, el tema
estaria resuelto (elpais.com, 08/03/2012).

En segundo lugar, en cuanto a las proétasis (v. Tabla 14), cuatro de los cinco tiempos no concluyentes han
dado algun resultado positivo respecto a la posible influencia del tiempo de la apddosis: presente, pretérito
imperfecto y pretérito perfecto compuesto de indicativo y pretérito imperfecto de subjuntivo. Como en el
caso anterior, solo en uno de ellos los datos son mayores de 10. Concretamente, en las protasis con pretérito
imperfecto de subjuntivo, vemos que con presente (20b) o con futuro en apoddosis (30), su valor mas frecuen-
te es [NA], y no [COM-], que es el valor PD.

(30) Sihubierailegalidad o infraccion, la Junta llevara el tema a los tribunales (elpais.com, 26/11/2002).


http://elconfidencial.com
http://eldiario.es
http://elnortedecastilla.es
http://elmundo.es
http://abc.es
http://eldiario.es
http://marca.com
http://elpais.com
http://elpais.com
http://elpais.com
http://s.com
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5. Propuesta de formalizacion

Las reglas presentadas en este apartado son una propuesta de formalizacion para la anotacion automatica
de la factualidad de las oraciones condicionales, disefiada para ser utilizada en el sistema desarrollado en el
proyecto TAGFACT. Por ello, primero vamos a describir algunos aspectos basicos del mismo.

En primer lugar, el conjunto de etiquetas para la anotacion de la factualidad usado en TAGFACT (Alonso y
otros, 2018; Vazquez y otro, 2020) esta inspirado en Sauri (2008), como la mayoria de trabajos en esta linea,
pero es original. Lo mas caracteristico es que se usa la combinacion de cuatro categorias: tiempo (presente-
pasado-futuro), eventualidad (evento-mental-estado), polaridad (positiva-negativa), compromiso de certeza
(compromiso-no_compromiso).

En segundo lugar, en TAGFACT, el sistema automatico de anotacion se ha disefiado de modo que, en un
primer modulo, se decide qué oraciones expresan situaciones para las cuales no es aplicable el concepto
de factualidad (como los deseos, entre otras). Estas son anotadas como NA (no aplica) a partir de unas reglas
que determinan unos patrones tipo de esta clase de situaciones.

En un segundo modulo se etiquetan el resto de oraciones con las cuatro etiquetas, utilizando para todas
ellas los valores mas frecuentes en cada categoria (por ejemplo, es mas habitual el compromiso que el no
compromiso).

A continuacion, se concatenan distintos modulos en los que se aplican reglas especificas de cada cate-
goria. Las reglas mas especificas se aplican antes que las menos restrictivas. Son reglas formuladas para
los casos que no se corresponden con los valores mas frecuentes. En estos casos los valores asignados
por defecto son sustituidos por los nuevos. Algunas de estas reglas especificas estan relacionadas con los
tiempos verbales; por ejemplo, respecto a la categoria compromiso de certeza, todos los verbos usados
en presente de subjuntivo pierden el valor de [COM+] asignado en el médulo 2 y se reetiquetan como [NA.
Hay otros tiempos que también son reetiquetados respecto a esta categoria, como el pretérito imperfecto
y pluscuamperfecto de subjuntivo, el condicional simple y compuesto y el imperativo, en cada caso con los
valores pertinentes (v. Tabla 1).

En este estudio las reglas creadas para la anotacion de las oraciones condicionales se cifien a las cate-
gorias del compromiso de certeza y polaridad, ya que en este tipo de oraciones son las unicas categorias
donde se producen cambios respecto a los valores por defecto. Otra cuestion que debe tenerse en cuenta
es que las reglas propuestas en este estudio se combinaran con otras en el sistema de TAGFACT, por lo que
los valores asociados a los verbos de las oraciones condicionales después de la aplicacion de estas reglas
pueden ser modificados en algunos casos, segun la etiqueta y el orden de aplicacion de las reglas que se
establezca. Por ejemplo, si un verbo de una proétasis de una oracion condicional se etiqueta como [COM+]
pero esta incluye un adverbio de probabilidad, ese valor sera reetiquetado con [NO COM], que indica incer-
teza respecto a la realizacion de la situacion (v. ap. 3).

Como se ha mencionado anteriormente, en el sistema TAGFACT se ha empleado el anotador morfolégico
y sintactico Freeling 4.1 (Padré y Stanilovsky, 2012), el cual utiliza las etiquetas EAGLES (1994) para desam-
biguar los tiempos verbales. Asi pues, como se vera en el apartado 5, en nuestras reglas se especifican los
distintos tiempos verbales posibles en las prétasis y las apddosis de las oraciones usando dichas etiquetas.

Por ultimo, todas las reglas que se presentan en este estudio contienen la conjuncion si, puesto que to-
das ellas atafien a oraciones condicionales y solo se ha estudiado esta conjuncion, y no otras posibles con-
junciones condicionales, como ya se ha explicado. La particula si, sin embargo, es polisémica, ya que puede
ser una conjuncién condicional o interrogativa. En Freeling, se identifica como CS (conjuncién subordinante)
en ambos casos. Para su desambiguacion se ha creado una regla (v. Tabla 4) que nos permite determinar
cuando este elemento introduce una oracion condicional y cuando no.

Tabla 4. Representacion de la regla de anotacion para desambiguar si interrogativo indirecto.

ETIQUETA MORFOLOGICA
VERBO CONECTOR PARA EL CONECTOR
Verbo de comunllcamon / conocimiento {saber, () si CS-INT
preguntar, cuestionar, conocer...}

Como puede observarse, en esta regla se discriminan los si interrogativos, que son los que estan prece-
didos por verbos que pertenecen a la clase semantica de comunicacion o conocimiento, saber (sabran) en
(31). Entre dichos verbos y la conjuncién pueden haber otros elementos por o que en la regla se afade (.....)
entre ambos. Dicha regla debe aplicarse antes que las relativas a la factualidad. Con ello se conseguira que
las reglas propuestas en este estudio, aplicables solo a la conjuncion si CS (no CS-INT), no actuen sobre
oraciones interrogativas.

(31) Ellos sabran si se sienten mas comodos con los socialdemdcratas o con los ultraderechistas, ha
dicho el ministro de Fomento y secretario de Organizacion, José Luis Abalos (publico.es, 18/02/2019).

5.1. Tiempos verbales en las protasis condicionales

Como hemos visto, de los cinco tiempos presentes en las proétasis, solo hemos determinado crear reglas
especificas para el presente y el pretérito imperfecto de indicativo, asi como para el pretérito imperfecto de
subjuntivo (v. ap. 4.1).
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En la Tabla 5 se refleja la configuracion de tres reglas para estas proétasis y se numeran en la primera
columna. Dichas reglas se han formulado para otorgar el valor mas frecuente de estos tiempos en condi-
cionales, que no coincide con el valor por defecto general de dichos tiempos. La segunda, tercera y cuarta
columnas indican el patréon que se ha de localizar en el texto para que sea aplicable la reglay en la ultima
columna de dicha tabla se especifica el valor factual que se asigna al verbo de la cuarta columna.

Respecto al patron textual, primero se identifica el conector si para poder especificar que solo van a
aplicarse a las condicionales, teniendo en cuenta que se ha aplicado la regla de desambiguacién del si
antes. Puede ser que después de la conjuncion y antes del verbo aparezcan algunas palabras (...). En nues-
tro corpus se ha observado que mayoritariamente dicho conector se encuentra inmediatamente antes del
verbo de la prétasis y en los pocos casos en que esto no sucede el maximo de vocablos establecido es tres.
Concretamente, en el caso del presente, el pretérito imperfecto de indicativo y el pretérito imperfecto de
subjuntivo, el 76,19%, el 84,91% y el 97,14% de los casos analizados, respectivamente, presentan el verbo de
la prétasis tras el conector. En la cuarta columna, se indica que es necesaria la presencia de un verbo con un
determinado tiempo verbal expresado con la etiqueta de Freeling. Para su descodificaciéon hemos afiadido
entre // la denominacion habitual de cada tiempo.

Tabla 5. Representacion de las reglas de anotacion para las protasis condicionales no concluyentes.

et | waerracna
/Presente de indicativo/ (VMIP) INA]
2 si (CS) (...) | /Pretérito imperfecto de indicativo/ (VMII)
/Pretérito imperfecto de subjuntivo/ (VMSI) [COM-]

A continuacion (Tabla 6), presentamos otras reglas para la etiquetacion del verbo de la prétasis en pretéri-
to imperfecto de subjuntivo cuando no adopta su valor por defecto en condicionales, ya que este ha sido re-
suelto en la regla 3. Asi, como se ha argumentado (v. ap. 4.3), hay dos casos en que el tiempo del verbo de la
apodosis (cuando se usa el presente o el futuro) determina estos otros valores del imperfecto de subjuntivo
en protasis condicionales. Es por ello que ahora se afade otra columna para codificar la informacion sobre
el verbo de la apddosis. Por ultimo, en la ultima columna se especifican los valores factuales para el verbo de
la prétasis. Hay que sefialar que las reglas 4 y 5 se aplicarian cuando la protasis es la primera clausula de la
oracion condicional y la apddosis es la segunda.

Tabla 6. Representacion de las reglas de anotacion para las protasis condicionales con pretérito imperfecto de subjuntivo y
apodosis con presente y futuro.

CONECTOR VERBO (PROTASIS) VERBO (APODOSIS) VALOR FA(?TUAL
TIEMPO VERBAL TIEMPO VERBAL VERBO (PROTASIS)
4 s (CS) ) /Pretérito imperfecto ) /Presente/ (VMIP) [NA]
| " | de subjuntivo/ (VMSI)
5 /Futuro/ (VMIF) [NA]

En el caso de que el orden de las clausulas de los patrones de las reglas 4 y 5 fuera distinto ,es decir, en
el caso de oraciones condicionales con la misma combinacion temporal para prétasis y apodosis pero con
la apoddosis ocupando el lugar de la primera clausula, se aplicarian las reglas 6 y 7 de la Tabla 7.

Tabla 7. Representacion de las reglas de anotacion para las protasis con pretérito imperfecto de subjuntivo
y apodosis con presente y futuro.

(...) VERBO .
; VERBO (PROTASIS) | VALOR FACTUAL
-,(-g\:,),?g alisgé ;}_ CONECTOR TIEMPO VERBAL | VERBO (PROTASIS)
(...} /Presente/ (VMIF) (... si(CS) () | Pretérito imperfecto [NA]
(...) /Futuro/ (VMIF) (... ™" | de subjuntivo/ (VMSI) [NA]

5.2. Tiempos verbales en las apodosis condicionales

En el caso de las apodosis de oraciones condicionales, en nuestro estudio los Unicos tiempos verbales que
presentan un valor distinto al prototipico son el pretérito imperfecto de indicativo, el futuro simple y el condi-
cional compuesto (v. ap. 4.2).
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En primer lugar, presentamos en la Tabla 8 como se configuran las reglas de anotacion de la apddosis si
esta se situa después de la protasis. Respecto al patron textual, primero se identifica el conector si usado
como conjuncion condicional (CS) y no como conjuncion interrogativa (CS-INT). Ahora bien, esta conjuncion
se podria situar considerablemente lejos del verbo de la apddosis. En todo caso entre ambos se identificara
como minimo otro verbo, el de la protasis. Asi, la tercera columna se usa para representar un espacio de un
numero indefinido de palabras, que sera minimo de uno, el verbo de la prétasis. El tiempo de dicho verbo
sera alguno del modo indicativo o pretérito imperfecto o pluscuamperfecto de subjuntivo, que son los que
pueden aparecer en estas proétasis condicionales, pero no es necesario especificarlo porque no modifica el
valor factual de la apddosis. Asi, en la regla aparece la etiqueta (V----), que indica que solo hay que comprobar
el primer caracter de la serie de cinco de dicha etiqueta, o sea, que haya un verbo entre el siy el otro verbo.

Tabla 8. Representacion de la regla de anotacion para las apddosis condicionales con pretérito imperfecto de indicativo,
futuro simple y condicional compuesto.

CONECTOR (...) VERBO (PROTASIS) (...) VERBO (APODOSIS) VALOR FACTUAL
TIEMPO VERBAL TIEMPO VERBAL VERBO (APODOSIS)
8 /Futuro simple/ (VMIF) [NA]
9 /Pretérito imperfecto de [NA]
si (CS) (o) (V==--) (..) indicativo/ (VMII)
/Condicional
10 compuesto/ (VAIC VMP) [COM-]

A continuacion (Tabla 9), presentamos una propuesta de regla en la que si se tienen en cuenta el tiempo
del verbo de la prétasis para asignar el valor factual (en este caso el que no es por defecto) al verbo de la
apodosis cuando se conjugue en condicional simple, ya que en este caso si es determinante el tiempo de la
primera clausula para determinar el valor factual de la segunda (v. ap. 4.3).

Tabla 9. Representacion de la regla de anotacion para las apédosis con condicional simple y prétasis con pretérito
pluscuamperfecto de subjuntivo.

CONECTOR VERBO (PROTASIS) (...) VERBO (APODOSIS) (...) VALOR FACTUAL
TIEMPO VERBAL TIEMPO VERBAL VERBO (APODOSIS)
. /Pretérito pluscuamperfecto | (...) /Condicional simple/ ~
n S/(CS) () de subjuntivo/ (VASI VMP) (VMIC) (...) [COM-]

En segundo lugar, aunque son mucho menos frecuentes, cabe tratar el caso de que la apédosis se en-
cuentre antes de la protasis. En las tablas 10 y 11 presentamos la adaptacion correspondiente de las reglas
de las tablas 8y 9.

Tabla 10. Representacion de la regla de anotacién para las apddosis condicionales con pretérito imperfecto,
futuro y condicional compuesto.

VERBO (APODOSIS) CONECTOR VERBO (PROTASIS) VALOR FACTUAL
TIEMPO VERBAL TIEMPO VERBAL VERBO (APODOSIS)
12 | /Futuro simple/ (VMIF) INA
13 | /Pretérito imperfecto de indicativo/ (VMII) si (CS) (...) (V----)
14 | /Condicional compuesto/ (VAIC VMP) [COM-]
Tabla 11. Representacion de la regla de anotacion para las apoédosis con condicional simple y protasis con
pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo.
(...) VERBO (APODOSIS) (...) CONECTOR VERBO (PROTASIS) VALOR FA(;TUAL
TIEMPO VERBAL TIEMPO VERBAL VERBO (APODOSIS)
/Pretérito
(...) /Condicional simple/ . pluscuamperfecto ~
B T wmio)(.) SI(CS) ()| de subjuntivo/ (VASI [COM-]
VMP)
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6. Conclusiones

Este estudio aborda, en primer lugar, qué variedad de valores factuales expresan las oraciones condicio-
nales con si en espainol y qué elementos lingliisticos son relevantes para su identificacion automatica en
cada caso a partir del analisis de 440 ejemplos extraidos de textos periodisticos. En segundo lugar, se han
propuesto reglas formales para la anotacion automatica de la factualidad de estas oraciones en el marco
del proyecto TAGFACT. En dicho proyecto se ha desarrollado un anotador automatico de la factualidad, cuyo
funcionamiento se basa, primero, en la asignacion de los valores factuales mas comunes de forma masiva
y, después, en su rectificacion con reglas especificas basadas en la presencia de elementos o patrones
concretos.

Dado que los textos procesados estan anotados previamente morfolégicamente y sintacticamente, para
nuestro analisis y la posterior formalizacion, hemos tenido en cuenta, ademas de la presencia de la conjun-
cion condicional si, los tiempos verbales usados en las prétasis y las apodosis por separado y en combi-
nacion. Respecto a este ultimo aspecto, una primera aportacion desde el punto de vista de la descripcion
lingliistica es que se han identificado 20 nuevas combinaciones temporales para estas oraciones que no
habian sido todavia documentadas en la bibliografia sobre el tema.

Otra aportacion es que se ha podido comprobar empiricamente que las oraciones condicionales con si
muestran una interesante complejidad en cuanto a la factualidad, ya que los valores factuales mas frecuen-
tes de los tiempos usados en ellas varian en un porcentaje no trivial respecto a los valores mas frecuentes
asociados a dichos tiempos en general para el espaiol. Esta variacion es, por ejemplo, bastante mas eleva-
da que la que se ha identificado en otros estudios similares realizados respecto a otro tipo de oraciones que
también incluyen clausulas interordinadas, como las concesivas (Barrios y Vazquez, 2020). Concretamente,
en un 50% de los tiempos de las protasis de las oraciones condicionales el valor mas frecuente es distinto
al valor mas frecuente general de esos mismos tiempos. En el caso de las apddosis, esto ocurre para un
33,33%. Para todos estos tiempos usados en contextos de oraciones condicionales se han formulado reglas
especificas para la adecuada anotacion de la factualidad en estos casos.

Ademas, como los valores por defecto asociados a estos tiempos en su mayoria no son concluyentes,
para los tiempos verbales usados en las oraciones condicionales que presentan mas de un posible valor
también se ha analizado qué papel tienen las correlaciones temporales a la hora de determinar los otros
valores factuales, es decir, los que no son los usos mas frecuentes en los contextos condicionales, con el
objetivo de crear nuevas reglas y afinar mas la anotacion. Del estudio realizado se desprende que puede ser
relevante esta informacion para determinar estos valores en diez casos (cinco de protasis y cinco de apodo-
sis) pero solo se han formulado tres reglas que incluyen esta informacion (una de prétasis y dos de apodosis).
El motivo es que en los otros siete casos hemos considerado que el nimero de ejemplos obtenido de nues-
tro corpus es demasiado bajo (inferior a diez) como para establecer generalizaciones.

El resultado final ha sido un total de 15 reglas especificas para las oraciones condicionales del espafol.
Concretamente, de estas, siete corresponden a tiempos verbales en protasis y ocho en apddosis. En todas
ellas se especifica un patron que contiene los elementos que debe identificar secuencialmente el sistema
en el texto y el valor factual que asignara al verbo de la clausula. Este valor sera el que substituira el estable-
cido por defecto de forma masiva inicialmente por el sistema.

Como trabajo futuro mas importante, una vez implementadas las reglas en el anotador TAGFACT, se pre-
vé evaluar el resultado para establecer las mejoras oportunas. Ademas, también se prevé ampliar el numero
de frases de combinaciones temporales poco representadas para determinar si seria adecuado llegar a
formalizar esas reglas que hemos identificado solo como posibles tendencias. También habria que ampliar
el estudio a oraciones condicionales con mayor complejidad sintactica y con otras conjunciones distintas a
siy comprobar si se pueden extrapolar los resultados.

Agradecimientos

Esta investigacion se ha desarrollado en el proyecto TAGFACT: del texto al conocimiento (FFI2017-84008-P;
Ministerio de Economia, Industria y Competitividad). Asimismo, Leyre Barrios ha contado con la financiacion
de la beca de ayuda UdL, Jade Plus y la Fundacién Bancaria Caixa.

Contribucion de autoria CREdIT

Ambas autoras han contribuido por igual a la elaboracion de este articulo. Ambas se han encargado de la
conceptualizacion, de la curacidon de datos, del analisis formal, de la investigacion, de la metodologia y de
la redaccion. No obstante, Gloria Vazquez ha llevado a cabo, ademas, la supervision y ha llevado a cabo la
adquisiciéon de fondos como PI del proyecto en el que se inscribe este estudio.

Referencias bibliograficas

Ahern, Aoife (2008). El subjuntivo: Contextos y efectos. (Vol. 104). Arco/Libros.

Alarcos Llorach, Emilio (1994). Gramatica de la lengua espafiola. Espasa.

Alonso, Laura, Castelldn, Irene, Curell, Horténsia, Fernandez-Montraveta, Ana, Oliver, Sonia, y Vazquez, Glo-
ria (2018). Proyecto TAGFACT: Del texto al conocimiento. Factualidad y grados de certeza en espafiol.
Procesamiento del Lenguaje Natural, 61, 151-154. http://dx.doi.org/10.26342/2018-61-20

Banco de datos (CORPES XXI). Corpus del Espainol del Siglo XXI. https:/www.rae.es/banco-de-datos/cor-
pes-xxi


http://dx.doi.org/10.26342/2018-61-20
https://www.rae.es/banco-de-datos/corpes-xxi
https://www.rae.es/banco-de-datos/corpes-xxi

Barrios, L., Vazquez, G. CLAC 98 (2024): 245-262 259

Barrios, Leyre, y Vazquez, Gloria (2020). Las oraciones concesivas en espanol y la factualidad. Estudios Filo-
l6gicos, 66, 151-183. https://doi.org/10.4067/s0071-17132020000200151

Comajoan-Colomé, Lloreng, y Pérez Saldanya, Manuel (2018). Los tiempos verbales del espafiol. Descripcion
del sistema y su adquisicion en segundas lenguas. Octaedro Editorial.

Dancygier, Barbara (1998). Conditionals and prediction: Time, knowledge and causation in conditional cons-
tructions. Cambridge University Press.

Davies, Mark (2018). Corpus del Espaiol NOW (News on the Web). https://www.corpusdelespanol.org/now/

Declerck, Renaat, y Reed, Susan (2001). Conditionals: A comprehensive empirical analysis. Mouton de Gruyter.

Diab, Mona. T., Levin, Lovin, Mitamura, Teruko, Rambow, Owen, Prabhakaran, Vinodkumar, y Guo, Weiwei
(2009). Committed belief annotation and tagging. En Proceedings of the Third Linguistic Annotation
Workshop ACL-IJCNLP (pp. 68-73). Singapore: Suntec. https://aclanthology.org/W09-3012.pdf

Escandell, Victoria (2010). Futuro y evidencialidad. Anuario de Lingliistica Hispanica, 26, 9-34. http://uvadoc.
uva.es/handle/10324/9480

Fernandez-Montraveta, Ana, Curell, Horténsia, Vazquez, Gloria, y Castelldn, Irene (2020). The TAGFACT anno-
tator and editor: A versatile tool. En Research in Corpus Linguistics, 8(1), 131-146. https://doi.org/10.32714/
ricl.08.01.08

Garcia Berrio, Antonio (1970). Bosquejo para una descripcion de la frase compuesta en espanol: El esquema
tradicional a la luz de la moderna lingtiistica: tipos de construccion, transformacion y funciones. En Ana-
les de la Universidad de Murcia. Filosofia y Letras, 28 (3-4). Universidad de Murcia.

Giliy Gaya, Samuel (1961). Curso superior de sintaxis de la lengua espafola. Bibliografia.

Lee, Kenton, Artzi, Yoav, Choi, Yejin, y Zettlemoyer, Luke (2015). Event detection and factuality assessment
with non-expert supervision. En Lluis Marquez, Chris Callison-Burch and Jian Su (Eds.), Proceedings of
the 2015 Conference on Empirical Methods in Natural Language Processing (pp. 1643-1648). Association
for Computational Linguistics. https://aclanthology.org/D15-1189.pdf

Montolio, Estrella (1999). Las construcciones condicionales. En I. Bosque y V. Demonte (Eds.), Gramatica
descriptiva del espanol (vol. 3, pp. 3653-3737). Espasa-Calpe.

Moya Corral, Juan Antonio (2018). Pautas para el analisis sintactico funcional del espafiol. Universidad de
Granada.

Padro, Lluis, y Stanilovsky, Evgeny (2012). FreelLing 3.0: Towards wider multilinguality. En International Confe-
rence on Language Resources and Evaluation (LREC2012) (pp. 2473-2479.). Estambul. http:/hdl.handle.
net/2117/15986

Porcar Miralles, Margarita (1993). La oracién condicional. La evolucion de los esquemas verbales condiciona-
les desde el latin al espafiol actual. Universitat Jaume |.

Real Academia de la Lengua Espafia (2009). Nueva gramatica de la lengua espafiola. Espasa.

Rodriguez Rosique, Susana (2008). Pragmatica y gramatica: Condicionales concesivas en espafiol. Frankfurt
am Main: Peter Lang.

Rojo, Guillermo (1974). La temporalidad verbal en espanol. Verba, 1, 68-149.

Rojo, Guillermo, y Montero, Emilio (1983). La evolucion de los esquemas condicionales. (Potenciales e irreales
desde el Poema del Cid hasta 1400). Verba. Anexo 22. Universidad de Santiago de Compostela.

Sauri, Roser (2008). A factuality profiler for eventualities in text [Tesis doctoral. Brandeis University]. https:/
www.proquest.com/openview/1743e640d05945237a0634656¢c2ebf4a/1?pq-origsite=gscholar&cbl=
18750

Schwenter, Scott (1999). From hypothetical to factual and beyond: Refutational si-clauses in Spanish con-
versation. En Jean-Pierre Koening (Ed.), Discourse and cognition: Bridging the gap (pp. 423-435). CSLI
Publications.

Sweetser, Eve (1990). From etymology to pragmatics. Cambridge University Press.

Vazquez, Gloria, y Fernandez-Montraveta, Ana (2020). Annotating factuality in the TAGFACT corpus. En M.
Fuster-Marquez, C. Gregori-Signes, J. Santaemilia Ruiz (Eds.), Multiperspectives in analysis and corpus
design (pp. 115-127). Comares. http://hdl.handle.net/10459.1/69410

Veiga, Alexandre, y Mosteiro Louzao, Manuel (2006). E/ modo verbal en clausulas condicionales, causales,
consecutivas, concesivas, finales y adverbiales de lugar, tiempo y modo. Ediciones Universidad de Sala-
manca.

Wonsever, Dina, Rosa, Aiala, y Malcuori, Marisa (2016). Factuality annotation and learning in Spanish texts.
En Proceedings of the Tenth International Conference on Language Resources and Evaluation (LREC’16).


https://doi.org/10.4067/s0071-17132020000200151
https://www.corpusdelespanol.org/now/
https://aclanthology.org/W09-3012.pdf
http://uvadoc.uva.es/handle/10324/9480
http://uvadoc.uva.es/handle/10324/9480
https://doi.org/10.32714/ricl.08.01.08
https://doi.org/10.32714/ricl.08.01.08
https://aclanthology.org/D15-1189.pdf
http://hdl.handle.net/2117/15986
http://hdl.handle.net/2117/15986
https://www.proquest.com/openview/1743e640d05945237a0634656c2ebf4a/1?pq-origsite=gscholar&cbl=18750
https://www.proquest.com/openview/1743e640d05945237a0634656c2ebf4a/1?pq-origsite=gscholar&cbl=18750
https://www.proquest.com/openview/1743e640d05945237a0634656c2ebf4a/1?pq-origsite=gscholar&cbl=18750
http://hdl.handle.net/10459.1/69410

Barrios, L., Vazquez, G. CLAC 98 (2024): 245-262

260

(0)74% 141 SOl e 43 €S SOl SISV10¥dd OdINAILTVIOL

9 L - L - - 74 onnesaduw|

_ _ _ oApunigns

a4 5% z L oroapiedwienasnid oyi919.d

9SG [474 14" - - - - ol}sandwod jeuoldipuo)d

€8 8l (0]] - - 8 A 9|duwis jeuoldipuo)d

SISOdodv

09 - ol - - [ 217 sjdwis oaming

_ _ _ _ OAlledIpul o}sandwiod

ol ot 9 ojo9ad 01119394d

- _ oAREDIpUl

s¢ L 8l g L a|duwiis 0109419d oj119)19.d

— OAlLjedIpul

ov L 6 L L (2 ojoap1aduw o19394d

OLL 14 0c 6l €l oL 1474 OAljedIpul 9juasaid
onlunigns oAnunigns ojsandwod a|dwis OAl}e2dIpul P—
SISoaodv ojyoauadwenoasnid ojoauaduwl ojyoauad ojyoauad ojoouadul s H@m%_ -
OdINEILIVLOL omIo151d olo191d oeI84d ow9leId owIeId wesald

SISV.LOdd

"sisopode seAljoadsal sns A sise10.d se| ap UQIoe|a.lo) "zl e|qel

oxauy




261

Barrios, L., Vazquez, G. CLAC 98 (2024): 245-262

sisopode

(v%l2°6) OVY/vY (vog2'Cl) OV b/9S (2£98°8l) Ot b/€8 (~£98‘8) O¥v/6€ (S2) Ov/0LL [eqion odwiany [e301
S-INOD €-INOD
- - - + sisopode sou elo
¥ VN o -INOD 6 VN ZV-INOD | I2-INOD | 29 VN /2ZL+INOD CCVN /G2 VN ¢8 +INOD Isopg 10/dd Ieiol
- _ _ _ _ + oAlunigns
¥ VN 1€ -INOD 6 VN €€-INOD | 9L-INOD CVN S-INOD CVN €-INOD L +INOD o10epiadwienosnid ol18id
— _ _ _ _ _ + oAlun[gns
¢-INOD YL -INOD G-INOD | SPVN 6 VN EVN 2L+ INOD o108edwi owIs18lg
- — - — - — + — + 01sendwo? 0}08}lad o918l
L+INOD CVN 2L+ INOD 1 108} Hi91ald SISVLO¥d
— - - - - - L+ INOD - - €L+ INOD a|dwis o0108)4ad ojli818.d
- - - - - 8VN OL+INOD LLVN - 0L+ INOQ | oAlledIpul 0108 adW 0}1I9)8Id
- L-INOD - - - VN - - 0CVN ¥C +INOD OAlledIpul ajussald
VN -INOD VN -INOD -INOD VN - INOD VN VN/-INOD +INOD
/+INOD
sono dad sono ad solo ad soll0 ad sol10 ad
oAluniqgns ap oj}sandwod a|dus OAleslpul
ojoapadwenasn|d ojli9la.d euoldipuo)d euoldipuo)d 0109)1adwi 0)19194d OAl}EedIpUl 9JUasald
SISOAodVv

'sise]o.d seAljoadsal sns A se1uaAnjouod ou sisopode se| ap uoloe|allo) ‘g e|gel




Barrios, L., Vazquez, G. CLAC 98 (2024): 245-262

(%28'EZ) OV/SOL (4502 OPb/LE (%222 OvbITE (%S0T ObY/ES | (%98°E2) OVP/SOL siseold

0 ° ° |eq4an odwan jejol

vV VN 8G - INOD S VN 9¢ +INOD 6 VN €C+NOD | 9L+ INOD | LEVN \_.h.+Esn_u %0 6 VN sisejoid so110/ad Ielol

— — L VN — - - - - - ¥ VN onllesedw|

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ oAluUNnigns

Z-INOD Y o1oapadwenosn|d 0}9191d

- L - INOD - - - — - - - - 01sandwod |euoIDIPUOD

IC VN 6¢ - INOD - - - - - 8 VN - LVN |euoldipuod
OLVN - - - - - - CVN - 8 VN oining SIS0aodv

_ _ + _ _ + _ _ olsandwod

LVN 6 +INOD ¢ +INOD 7 VN o10epad O1Ig18Id

- - - - G VN €L+ IN0D - G VN - LVN a|dwis 01084ad olI91RId

- 6 -INOD - L+ NOD - L+NOD | L+INOD SLVN = - 0109}1adwi| 014918.d

9L VN ¥ -INOD €VN 9L+ NOD ¥ VN 6+NOD | L+INOD €VN L +INOD JEVN ajussald

VN -INOD VN +INOD VN +INOD +INOD VN ~INOD VN
/+INOD
soi10 ad sono ad sono ad sono ad sono ad
onnunigns o}sendwod adwis OAlesIpul
OAlledIpu] 9judsaid
ojo9iadwi oyI9324d o0jo9pad oji9194d o0jo941ad 0)49)91d | 0309adwi 03149194d
SISV.LOud

262

"sisopode seAjjoadsal sns A s81uaAnou0D ou siseloid Se| 8p UQIoe|allo) f| ejgel






