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En el conjunto de la obra historiografica de Canovas, aparecen
dos caracteristicas que han venido siendo destacadas por ser, quiza,
las que mas se aproximan a una mejor definicién. La primera, aten-
diendo al contenido de sus investigaciones, identifica a Canovas como
«historiador de la decadencia»; la segunda, sitiia al autor en un lugar
preferente entre «los historiadores de la Restauracion». Ambas resul-
tan acertadas, perc un estudio mas pormenorizade de su obra exige
una mayor precisién respecto a esta ultima. En efecto, una gran par-
te de las obras histéricas de Cénovas, dos de elias fundamentales, ade-
mas de no pocos estudios de investigacion, fueron escritas en el pe-
riodo anterior a 1875, momento a partir del cual las actividades po-
liticas de Canovas le obligan a abandonar durante varios afios una de
sus méas queridas aficiones, hasta la publicacién, en 1888, de otra
de sus grandes obras: los Estudios del reinado de Felipe IV. Es ésta
la tnica obra importante de]l historiador Cinovas en este periodo, si
exceptuamos un conjunto heterogéneo de discursos, conferencias vy
reflexiones que forman los tres volumenes de sus Problemas Contem-
pordneos.

También habria que acentuar aqui la proverbial dualidad de Ca-
novas coro politico e historiador v no seria aventurado asegurar que
el Canova de la Restauracién ha dejado ya de ser historiador para
convertirse en el mas grande politico espaficl de su tiempo. Los Es-
tudios del reinado de Felipe IV fueron escritos cuando su autor con-
taba ya sesenta afios de edad, en plenitud de su poder y conocimientos
y ensalzado por el prestigio de ser el «artifice» de un sistema politico
consagrado en una Constitucion, a la que el mismo se esforzaria en
dar forma y contenido.

Basandose posiblemente en estos criterios, uno de sus mas duros
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criticos, Grandmntagne, la calificaria de «obra fuslera, como todas
las de Canovas, y escrita ademas, en un castellano de primer minis-
tro, inadmisible en las antologias»!. En este sentido apuntard tam-
bién la afilada pluma de «Clarin», aunque éste ni siquiera reconoce
en Cianovas sus dotes de historiador: «La aficién de Canovas que se
puede tomar mds en serio (fuera de su aficién principal, que es la de
mandar en todos noostros), es ésta de la historia espafiola; no enten-
diéndose que sea €l capaz de elevarse a las regiones del filésofo de la
historia, ni de artista historiador, sino considerandole en su natural
terrenc de hombre capaz de escudrifiar pormenores v poner en juego
cierta sagacidad de palaciego mezclado de erudito, qne no cabe ne-
garle, y bastante malicia y experiencia de las tristes intrigas cortesa-
nas y politicas para sacar lecciones de lo presente y penetrar y saber
inducir en lo pasado»Z,

Ahora bien, prescindiendo del sarcasmo de estos juicios, es inte-
resante resaltar la opinién que merecen los citados Estudios a uno de
los mas fieles apologetas de Canovas: Juan Pérez de Guzmén y Gallo.
En el largo y elogiosos Prélogo que escribié para la Historia de la De-
cadencia, primera gran obra de Canovas publicada en 1854, considera
inferior esta ultima, debido a que es una obra de juventud, escrita
—dice— «cuando el hervor de la sangre juvenil encendia las ideas que
después templaron el curso de la vida, la colosal profundidad de sus
estudios posteriores y la experiencia personal en los arcanos de los
oficios del Estado y de las imposiciones de la vida publica». Canovas
del Castillo, en 1854, dird mds adelante, «no era mas que un literato
precoz y un brillante periodista: de historiador no tenfa sino la in-
tuicién suprema, la intuicién del genio. Pero renuncié a escribir la
Historia el que carezca de esta intuicidn lenta y segura del perfecto
hombre de Estado. Cinovas, a pesar de la intuicién suprema de su
juventud y de su genio, no fue un historiador perfecto, con todas sus
prendas personales y toda la vasta instruccién recibida, hasta que
se hizo y fue ese hombre completo de Estado». En efecto, es este
juicio de valor el que nos confirma en la idea de que la obra de Ca-
novas del periodo de la Restauracion responde a los planteamientos
de un hombre de Estado, de un profesional de la politica, mas que
a los de un historiador vocacional.

Por otro lado, su progresivo ascenso al poder, tras haberle sido

1 Ref. citada por Edmundo Gonzalez Blanco: Ideario de Cdnovas, Madrid,
1931, pag. 45. Este mismo autor, a quien le parece exagerado ¢l juicio de Grand-
montagne, reconoce a continuacién: «Pero es indudable que el hombre de Esta-
do transpira en todas las lineas de ella, y que parcce redactada en papel de
oficio, calado el tricornio, arremangado el uniforme de primer ministro, entre
un vistazo a unos presupuestos y la firma de un decreto real»

2 Leopoldo Alas («Clarin»): Cdnovas y su tiempo. Madrid, 1887, Imp. de
Enrique Ribifics, pag. 70.
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concedidos «plenos poderes» por la Reina Isabel II, le llevarian a
convertirse en una especia de «valido reencarnado», en consonancia
con la tradicién de la monarquia restaurada. Existen datos suficien-
temente expresivos para que esta consideracién tenga sus fundamen-
tos. Incluso se podria decir que no existe precedente de ningdin per-
sonaje histérico que haya ostentado tantas atribuciones de poder, ni
siquiera el propio Conde-Duque. Porque, en efecto, si los monarcas
mas «débiles» de la Casa de Austria solian, al menos, intervenir en
la eleccién de sus validos, en el caso de Canovas nos encontramos
que no sélo sera el «artifice» de la Restauracién, sino que eligié rey,
determind y encauzé su educacién y conducta y casi arreglé su ma-
trimonio, configurando de este modo un monarca constitucional que
hasta los propios republicanos podian aprobar, pero también haria
del Alfonso XII el estadista con menos poder de la historia de Es-
paifia 3.

Sobre estos aspectos de la formacién de Alfonso XII, cuya edu-
cacién estaria directamente encomendada al Duque Sesto, pero en la
que siempre estuvo presente la observacién atenta de Canovas, pue-
den comprobarse los datos y anécdotas que aporta M. Fernandez Al-
magro en su biografiat.

Sin embargo, a pesar de que las grandes responsabilidades y obli-
gaciones de su cargo le impedian dedicarse con asiduidad a su favo-
rita aficién de escribir sobre la historia de Espafia, Cdnovas no aban-
donaria esta actividad, a la que solia retorna en aquellos periodos en
que su «omnipresencia» en la vida politica del pafs se veia reducida
por las alternativas en el poder que el sistema de la Restauracion ha-
bia establecido.

En uno de esos perfodos —el de la Regencia de Maria Cristina—
en que accede al poder el partido de Sagasta, Canovas, liberado de
los abrumadores deberes de gobernante, dedica su atencién a conti-
nuar y modificar con nuevas aportaciones sus estudios sobre la deca-
dencia de Espafia, pero centrando ahora su atencion en torno a Fe-
lipe IV y el Conde-Duque de Olivares. El resultado de esta actividad
quedaria plasmado en dos volumenes aparecidos en 1888 y 1889 que
componen sus Estudios del reinado de Felipe IV, publicados en la
Coleccién de Escritores Castellanos. Una parte importante de esta
obra tiene su inmediato precedente en los Estudios Literarios, donde
se incluyé el ensayo titulado Del principio vy fin que tuvo la suprema-
cia militar de los espafioles en Europa, con una seleccion y algunas

3 Cf. Daniel R, Headrick: «Cadnovas del Castillo y el Conde-Duque de Oliva-
res». Articulo publicado en la revista Historia 16, Madrid, febrero, 1980, pa-
ginas 39-51.

4 M. Ferndndez Almagro: Cdnovas, su vida vy su politica. Madrid, 1972, pa-
ginas 221 y ss.
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particularidades de la batalla de Rocroy. Esta primera versién serd
ahora enriquecida con nuevas notas y un extenso apéndice de docu-
mentos que es quiza lo que dota a esto Estudios de un mayor interés
historiografico.

En efecto, este copioso repertorio documental es una de las carac-
teristicas que han de ser destacadas en esta obra, que junto con el
Catdlogo de nontbres propios que le acompafian pone de manifiesto
la preocupacién de Canovas por ofrecer un estudio histérico de ma-
yor autoridad y rigor metodolégico. No obstante, hemos de sefialar
que si su obra anterior —el Bosquejo histérico de la Casa de Austria,
1869— venia avalada por las Relaciones de los Embajadores Vénetos,
los Estudios de Felipe IV vendran apoyados en fuentes de igual pro-
cedencia diplomética y de similar caracter aristocratico y militar,
pero correspondientes, sin embargo, a documentos espafioles.

En cuanto a las caracteristicas de esta obra de madurez de Cano-
vas, cremos interesante destacar que se trata de un estudio que ha
de ser analizado en funcién de la evolucién historiografica de su au-
tor. En este sentido, los Estudios tienen un sentido de recapitulacién
las apreciaciones de Cdnovas sobre la decadencia, cuyas responsa-
bilidades politicas son ahora contempladas desde la perspectiva de
un hombre de Estado. Por todo ello, la obra presenta también otro
aspecto destacable y es el caricter de rectificaciéon a muchas de sus
interpretaciones anteriores, aspectos ambos que deben ser observa-
dos en funcién de la propia evolucién ideologica de su autor.

En las «cuatro palabras del autor a los lectores», que a modo de
advertencia preliminar anteceden a los Estudios, CiAnovas nos ofrece
una visién retrospectiva del conjunto de su obra, en donde la Histo-
ria de la Decadencia es valorada en los siguientes términos:

«Obra incompletisima por fuerza y salpicada de graves errores, nacidos de
no haber ejecutado por mi cuenta investigaciones directas y formales, sujetan-
dome a lo impreso ya por oiros en cuanto a la exposicidn de los hechos. Pero
como a estos corresponden los juicios naturalmente, resultan también plagadas
dichas paginas de injusticias, que, no por ser comunes y andar todavia acredi-
tadas, han empefado menos mi conciencia en desvirtuarlas después, tanto y
mas que con argumentos y razones, por medio de testirnonios fehacientes, y en
virtud de un examen mucho méas atento y profundo de cosas y personas.»

Continuando esta visién retrospectiva sobre su obra, Cinovas nos
ofrece otro dato aclaratorio scbre el Bosguejo histérico de la Casa
de Austria, que le supuso —dice— «la ocasién que esperaba y ape-
tencia, para descargar mi conciencia, rectificando casi por completo
los errores e injusticias esenciales que mi Historia de la Decadencia
encerrabans.

No obstante, su interéds por ampliar aspectos o acontecimientos
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no suficientemente desarrollados en el Bosquejo, le llevarian a escri-
bir «en diversos tiempos articulos y opiisculos» que, de acuerdo con
un proyecto més ambicioso, formarian su futuro «Bosquejo, Sumario
o Juicio critico de la Casa de Austria de Espafia». En funcién, pues,
de este proyecto, y a la espera de poder realizarlo, Cdnovas contribuye
a su consecucién con trabajos parciales, entre los cuales deben ser
incluidos —dice el autor— «la publicacién especial que ahora se hace
bajo el titulo de Estudios del reinado de Felipe IV».

Por otro lado, es interesante sefialar que las observaciones de
Canovas ratifican la hipétesis de que en el conjunto de su obra sobre
los Austrias espafioles, el Bosquejo Histdrico constituye la obra fun-
damental donde aparece va perfilado lo que sera mads tarde su ver-
sion definitiva sobre este periodo histdrico. En este sentido, la obser-
vacién de Canovas sobre la valoracién que ha de concedrse a los ci-
tados estudios parciales no puede ser mas explicitas: «Tratase —di-
ce— de escritos aislados, cuyo enlace tinicamente ha de verse en la
principal obra, hata hoy conocida bajo el titulo de Bosquejo Histd-
rico de la Casa de Austria en Espafia».

En relacién a estos trabajos, es oportuno recordar aqui el interés
con gue fueron estimados por Menéndez y Pelayo, en una carta diri-
gida a «Clarin» en 1887, en la que sale al paso de las opiniones «<hete-
rodoxas» del autor de la Regenta:

«Todos estos estudios y otros muchos gue andan dispersos... son, a mi
entender, trabajos histéricos notabilisimos, fragmentos si usted quiere, pero
fragmentos tan buenos comto muchos que pasan por 6ptimos en Francia y otras
partes. Si usted los lee con Animo sosegado, convendrd conmigo en que Ca-
novas no ha escrito una Historia larga y monumental por falta de tiempo, pero
no por falta de entendimiento ni de ciencia {...). Conozco pocos espafioles, si

es que conozco alguno, que tenga la vocacién de historiador en tanto grado
como Canovass 5.

Ahora bien, dejando aparte estos juicios tan dispares, los Estudios
del reinado de Felipe IV han de ser contemplados teniendo en cuen-
ta los aspectos ya sefialados y que a continuacién concretamos: En
primer lugar, no se trata de una obra lineal o de conjunto, como las
dos anteriores, sino fraccional, es decir, formada por una serie de
estudios parciales, cuya temdtica ya habia sido abordada por su autor,
pero que aparecen aqui més precisados o rectificados en sus principa-
les manifestaciones y avalados por un extenso acopio documental. En
segundo lugar, dichas precisiones deben ser analizadas en [uncién
de la propia evolucion historiografica de su autor, relacionada, a su
vez, con la evolucién politica de Canovas, cuyos aspectos se ven refle-

5 Carta fechada en 13 de mayo de 1887. Epistolario de Menéndez Pelayo v
Leopoldo Alas. Madrid, 1943, pags. 3940.
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jados en la citada obra a través de las apreciaciones realizadas desde
la perspectiva de un hombre de Estado identificado con la ideologia
legitimista de la Restauracién. Y, por dltimo, la citada obra debe si-
tuarse cronolégicamente en el contexto historico de la Regencia de
Maria Cristina, cuando Céanovas, retirado del poder, aborda de nuevo
sus estudios sobre la decadencia, catorce afios mas tarde de haber
publicado su Bosquejo Historico en 1869,

Aparte de estas consideraciones, los trabajos recogidos en estos
Estudios, aunque estén referidos a acontecimientos decisivos y pun-
tuales del siglo xvi1, tienen aqui un tratamiento mas especifico al ser
enfocados desde la perspectiva de una politica internacional, lo que,
sin duda, la confiere ese caracter de «obra de Estado». En este sen-
tido, el tema de la decadencia sufre un cierto girc en su visién inter-
pretativa, que tal vez viene condicionado por las caracteristicas de las
relaciones internacionales contemporédneas del periodo histérico eu-
ropeo, en cuyo contexto Canovas habia venido observando «la deca-
dencia de los pueblos latinos». A este respecto, es digno de destacar
la sensibilidad de Céanovas ante la complejidad de los problemas y
tensiones internacionales, a cuya atencién dedicara una buena parte
de las conferencias pronunciadas en el Ateneo durante el afio 1870,
dos de las cuales abordaban el tema de «Las transformaciones eu-
ropeas en 1970», y otra, «La guerra franco-prusiana y la supremacia
germanica en Europas. En su exposicién de argumentos se destaca
especialmente la admiracién de Canovas por la prepotencia de la Ale-
mania bismarckiana, en contraste con la decadencia de Espafia y de
los pueblos latinos, como se pone de manifiesto en los significativos
epigrafes tematicos de su disertacién: «El triunfo de Alemania, ejem-
plo vivo del vigor y de la persistencia de los gérmenes histdricos»;
«Impotencia de la Espafia actual para contrastar, como en otro tiem-
po, la personalidad germanica»; «La decadencia total del mundo la-
tino, fruto natural, aunque tardio, de la decantada politica de Riche-
lieu»; «Europa, o germanica o latina»; «El eslavismo como tercer
factor en la historia de la civilizacion eurcpeas»; «Supremacia, no sélo
militar, sino cientifica de Alemania», etc.

Ademas de esta admiracion por la Alemania de Bismarck, fruto
también de la inclinacién «militarista» de Canovas y de su concep-
cién autoritaria del poder, lo que interesa destacar en sus reflexiones
sobre los problemas contemporaneos, es su agudeza al detectar, con
una amplia vision politica, el caricter antagoénico de las citadas rela-
ciones internacionales. De ahi que en sus disertaciones en el Ateneo
aparezcan ya manifestadas las ideas fundamentales de Cénovas res-
pecto a la situacién internacional, cuyas caracteristicas responde, por
otro lado, al periodo imperialista del Gltimo cuarto del siglo xmx: el
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antagonismo latino-germano; el auge del colonialismo y la divisién
del mundo en grandes y pequefias potencias®,

En este contexto histérico, la actitud que desea y preconiza Ca-
novas para Espafia es una extremada prudencia en los asuntos inter-
nacionales que debia manifestarse en una politica de neutralidad,
evitando los peligros que un enfrentamiento podria suponer para una
pequefia potencia como Espafia. Sin embargo, no se puede soslayar
que las contradicciones ideolégicas de Canovas se pondrian de ma-
nifiesto en relacién, scbre todo, a la politica cubana, donde su con-
vincién por las medidas de fuerza le lleva a adoptar una actitud de
ostinada intransigencia y beligerancia que nada tienen que ver con
esa prudencia manifestada.

No obstante, seria injusto imputar sélo a Cdnovas dichas contra-
diccione, puesto que en realidad respondian a las caracteristicas de
las relaciones exteriores de Espafia durante el siglo x1x y a sus condi-
cionamientos en el ambito europeo, situacién que ha sido sintetizada
por Jover Zamora en los siguientes aspectos:

«Situacién de pequefia potencia, a la que queda relegada tras el final de
las guerras napolednicas; marginalidad territorial dentro del espacio geopo-
litico mediterraneo; pasividad politica internacional, tras el cansancio de su
actividad de potencia mundial en los siglos precedentes. De ahi también, que
«la politica exterior del periodo comprendido entre la revolucién de septiem-
bre y la Restauracion muestra una notable mezcla de impotencia diplomatica
—consecuencia directa de la aguda inestabilidad interior— y de implicacién
més 0 menos pasiva en problemas internacionales de primer orden» 7.

Por otro lado, no faltan, sin embargo, en el conjunto de la histo-
riografia sobre Cénovas quienes han criticado no sélo su «pesimis-
mo», sino las consecuencias de éste en la posicién de Canovas sobre
politica internacional. A este respecto, interesa hacer referencia a la
obra de Leonor Meléndez, Cdnovas vy la politica internacional espa-
fiola, cuyos planteamientos ideolégicos reflejan una clara identifica-
cién con el pensamiento falangista que dominaba en la Espafia «triun-
fante» de los afios cuarenta:

«Este intento de Canovas de hermanar la Historia ¥ la Politica para deducir
de aquélla las ensefianzas necesarias a la actuacién de ésta, es no por demds
plausible, sélo que a ¢él es preciso sefialar un inconveniente que le incapacita
moralmente para realizar de forma que resultase como conscuencia lo que
todo gobernante debe buscar: la grandeza de su patria ¥y mas de una patria
como Espafia, de tan glorioso pasado. ¢Cudl es este inconveniente? No es pre-

6 Sobre estos aspectos, ¢f. la obra de Julio Salém Costa: Espafia en la Eu-
ropa de Bismarck. La politica exterior de Cdnovas. Madrid, C. S. 1. C,, 1967,

7 J. M. Jover Zamora: «Caracteres de la politica exterior de Espafia en el
siglo x1xn. En homenaje a Johannes Vinke. Madrid, C. 8. 1. C,, 1962, t. II, pa-
ginas 756-794.
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ciso esforzarse mucho para demostrar que uneo de los dogmas politicos del
siglo x1x en Espafia es el de creer en su decadencia, y el autor de la Consti-
tucidn de 1876, gue es un genuinoc representante de este espiritu decadentista,
yerra al interpretar la historia, confundiendo lo gue sélo muchos aitos después,
en nuestros dias, se ha puesto de manifiesto, es, a saber: que Espaila no estaba
en decadencia, sino solamente vencida. Y como loégica consecuencia, al legar
a la actuacion practica que significa la politica, equivoca ésta, v no la encamina
hacia la grandeza de Espafia, como sin duda pudo hacerlo, sino sélo a un
modesto «ir pasandos 8,

Volviendo a la obra de Cinovas que ahora nos ocupa, los Estudios
del reinado de Felipe IV, pusimos de manifiesto que el cambio de tra-
tamiento observado con respecto al tema de la decadencia, respon-
dia, por un lado, al caricter internacional de los acontecimientos tra-
tados, y por otro lado, su visién estaria relacionada con los aconte-
cimientos historicos que caracterizan el periodo imperialista europeo
de los afios ochenta del sigle xIx.

A este respecto, es oportuno hacer referencia a un articulo de Ca-
novas, publicado en La Epoca en 1887, que lleva por titulo «La crisis
actual de Europa con relacién a Espafa». En él aparecen concreta-
das sus ideas sobre la situacion internacional, cuyos planteamien-
tos ayudan a comprender mejor el tratamiento observado en sus Es-
tudios, publicados al afio siguiente:

«Lo que caracteriza determinantemente la época en que vivimos es, por
un lado, ¢l planteamiento de cuestiones de fuerza, o, mas propiamente ha-
blando, que no esperan una solucion sine de la guerra, y, por otro lado, la
prolunda perturbacién, y hasta el desquiciamiento, que se ha introducido y
s¢ va oxlendicndo visiblemente cada dia mas en los principios e instituciones
y, por consiguiente, en la vida de los pueblos que hasta tiempo recienie habian
cjercido en Europa v en el mundo, por virtud de esos principios v de esas ins-
tituciones, la supremacia no sélo politica sino también la intelectlal ¥y moral.»
(...) Resulta de 1odo, si se medita fria y serenamente sobre lo que tenemos
delante de los ojos, v es indtil pretender negar gque no hay otro modo de consi-
derar la situacion gue examinamos sine como de puerra inevitable y fatal,
toda vez que cl estado de guerra estd ya en las cosas mismas, y que se palpan,
pur decirlo asi, las apariencias de gue, como en otras épocas andlogas de su
historia, la Europa se halla, si no en la presencia inmediata, a distancia medi-
ble, sin embargo ya con tolerable exactitud a simple vista de uno de esos
sacudimientos o transformaciones, evoluciones, si se quiere, en que la fuerza
ticne la vltima palabra, que alcanzan necesariamente a los intereses, al parecer,
mas distantes ¢ remotos, y concluyen por establecer estado de cosas nuevas,
redistribuyvendo el poder de los pueblos, con la Supervivencia, para segiir la
teoria de la evolicion, de los mds actos v los mds dignos, que en este caso
quicre decir de los que poseen la superioridad real y la fuerza material pre-
ponderante, intelectual, politica y moral» 9.

a }_eo?gr Meléndez: Cdnovas y la politica exterior espariola. Madrid, 1944,
pag. 14,
Y La Epoca, 20 de febrerc de 1887. El subrayado es nuestro,
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Como puede observarse, la citada referencia constituye un texto
que podria consirderarse representativo, no solo de la capacidad de
Canovas para analizar la situacién internacional, sino también de los
planteamientos ideologicos del periodo imperialista, donde van a co-
brar auge las teorias racistas de Gobineau, del drawinismo social y
del vitalismo nietzcheano, algunos de cuyos argumentos estan pre-
sentes en el texto citado.

Con estos planteamientos, Cinovas aborda de nuevo en los Estu-
dios el tema de la decadencia, donde los temas militares referidos al
la infanteria espafiola ocupan una parte sustancial de la obra, asi co-
mo la separacién de Flandes y Portugal, cuya independencia de Es-
pafia se deberia, segiin el tratamiento del autor, a la debilidad de
una politica mantenida alli desde Felipe II:

«E] no haber aplastado a la revolucién en su origen, cual era ficil, puesto
que la queria el partido protestante, a toda costa, ¥y cualesquiera que fuesen
sus concesiones, constituye la unica falta esencial que Felipe Il cometié en
Flandes. Acontecid alli, en resumen, lo que por todas partes acontece, que la
debilidad del mando obliga tarde o temprano a los gobiernos, primeramente
a exagerar sus rigores, ¥ luego a sustentar dudosas luchas, si no prefieren
entregarse a merced de sus adversarios, que es lo que hizo a la postre Espaia
en Portugal» 19,

En cuanto al tratamiento global de su estudio sobre la Separacidn
de Portugal —al que Canovas dedica una atencién preferente— el
autor se propone, en primer lugar, ampliar y comentar dos obras que
son utilizadas como referencia historiografica: «El titulo de la pri-
mera, dice, es esta: De la conquisia y pérdida de Portugal, bajo ‘el
cual se lee una historia que entre los papeles de don Serafin Estéba-
nez Calderon quedd inédita... la segunda, y mas reciente, consiste en
unas ingénuas y sin duda veridicas Memorias de su propia vida, y
principalmente de sus campafias en Portugal, que don Félix Nieto
de Silva, marqués de Tenebrén, legé a sus hijos manuscritas, las cua-
les posan ahora en el Archivo del duque de Moctezumans.

No obstante, Cdnovas reconoce en ambos escritos el cardcter anec-
dético con que se relatan los hechos y que se refieren, fundamental-
mertte, a los errores cometidos por los Grandes de Espaila y que pro-
vocarian repetidas derrotas y, sobre todo, el desprestigio de la infan-
teria espafiola. «Pero lo que falta —dice— es justamente lo que se
intenta suplir con estas paginas, es decir, los origenes y las funda-
mentales causas politicas o militares de la pérdida de Portugal».

En funciénn de este objetivo, el estudio de Cénovas es, en efecto,
mucho més ambicioso, puesto que se propone analizar la Separacién

10 A, Canovas del Castillo: Estudios del reinado de Felipe IV. Madrid, 1888,
voel. I, pag. 19.
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de Portugal no tanto en el momento culminante de su ruptura con
la monarquia espafola, sino como conseciiencia misma de un pro-
ceso historico que le lleva a indagar los origenes de la anexién, en
los siguientes aspectos:

«La conducta de Espafia en Portugal desde el comienzo de la incorpora-
cion, juzgando en especial lo gue hizo o dejd alll de hacer Felipe 1L, a conti-
nuacidn, examinar con algin detenimiento la politica de Felipe IV o del Conde-
Dugue, no tan sélo en lo tocante a aquel reino, sino bajo todos conceptos
congruentes e interesantes, y por conclusién, se indagan y establecen sucesi-
vamente las responsabilidades de todos en la corta vida y misero término que
tuvo nuestra unidad nacionals 11,

En relacién a la politica seguida en Portugal por Felipe II, Ca-
novas toma como punto de partida las aportaciones de Alejandro
Brandano, un historiador portugués, aunque nacido en Italia, «testi-
go de los sucesos que siguieron al levantamiento y favorecidisimo
por la Casa de Braganza, segiin confiesa el mismo en el prélogo de
su abras. Su visidn, logicamente hostil a la politica de la monar-
quia espaiiola, le sirve a Canovas para rebatir sus opiniones y poner
de manifiesto los errores que, a su juicio, fueron los que sirvieron
de precedente a la posterior separacién de Portugal. Para Cénovas, la
debilidad de la politica seguida alli por Felipe II, fue uno de los
mayores errores que harfa inevitable la separacién definitiva. Sin em-
bargo, lo que interesa destacar es el juicio de Canovas a la hora de
interpretar dichos errores, donde puede observarse su inequivoca pre-
ferencia por las medidas de fuerza, asi como el talante militarista que
reflejan. Su exaltacién por un Estado fuerte «a la alemana» —como
dird en otra ocasién— le lleva a identificar la politica de Felipe 11,
con la de los «modernos gobernantes parlamentarios», lo cual no de-
ja de ser un dato significativo para ilustrar cuales eran las profun-
das convinciones politicasde Cénovas sobre el parlamentarismo. En
abierta y radical oposicién a la opinién de los historiadores portu-
gueses —Rebello da Silva y Brandano— que se «inclinan a pensar
que Felipe II obré de aquella manera porque le obligaban a disimu-
lar las circunstancias», Canovas responde con la siguiente argumen-
tacion:

«Poco tiene de particular que, sometidos a apasionados prejuicios, busquen
interpretaciones malévolas los portugueses a hechos de por si solos clarfsi-
mos. ¢Qué circunstancias podian obligar a Felipe 11 a politica tan funesta para
sus intereses, despues del triunfo completo del duque de Alba, ¥y cuando nin-
guna eficaz resistencia podla va Portugal, aunque quisiera, oponer" ¢El propio
Rebello da Silva no se queja amargamente del decaimiento moral y fisico de
Portugal por aquellos dias? jAh! No. Lo tunico que manifiestamente deter-

1l [bidem, phgs. 89.
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mingd la blandura del Rey fue una ilusién, mis propia de modernos gober-
nantes parlamentarios que de soberanos omnipotentes; la de imaginar que
intereses de su propia naturaleza rivales e irreductibles, se pueden conciliar
por medic de halagos, o que la sola condescendencia basta para mantener
imperios, ni régimen ninguno politico por legitimo o popular que sea (...}
Buenos son, sin duda, la generosidad y la benignidad, y no debe desperdiciarse
ocasion de ejercitarlas, cuando realmente sea hacedero, en los negocios huma-
nos, mas no resultan, por desgracia, titiles sino en tanto que gueda irresistible
fuerza para recoger y asegurar con facilidad las riendas sueltas, reprimiendo
en cualquier momento y con mano dura a los ingratoss 12,

Sin embargo, a pesar de estas consideraciones, Canovas reconoce
que la incorporacién de Portugal no era «materialmente 1til a los
portugueses». No lo era —dice— «ni con mucho, facil ni ain proba-
ble, en paridad, dadas las condiciones con que existia la monarquia
espafiola, por todas partes rodeada de emulaciones u opuestos in-
tereses, y obligada a sustentar en el mundo una posicién, no tan solo
de primer orden, sino por lo comun predominante». Pero el proble-
ma fundamental para Canovas radica en que los portugueses eran in-
diferentes a la politica imperial castellana, «a la prepotencia y a la
aunidad nacional, atin mas indiferentes, por lo reciente de su unién,
que lo fuesen los aragoneses, catalanes, valencianos, navarros y vas-
congados, vy eso que estos, en su mayor parte lo eran también».

Reconociendo Canovas todos estos condicionamientos y rechazos
por parte de los portugueses, se puede observar que su criterio in-
terpretativo no responde, en realidad, a un tratamiento histérico, sino
en funcién de un planteamiento politico, condicionado tanto por su
evolucion ideoldgica cada vez mdas proxima al autoritarismo, como
por las teorias dominantes en la época imperialista europea, donde
de nuevo aparece su admiracion por el gobierno aleman. He aquf su
razonamiento:

«Por todo esto junto, merece todavia menos disculpa el que dejase las
riendas del gobiernc tan por el suelo la benigna pero imprevisora y antipo-
litica confianza de Felipe II... porque, es bien claro que el sentimiento y el
deseo de la unidad nacional debian ser harto més vivas en su animo que en
sus pueblos, aungue no fuera sino por lo que importaba a su poderio y al de
sus sucesores, Para obligar, en el interim, a ]Ja Casa de Braganza a trasladar
su residencia a Madrid, y hasta fuera de la peninsula, ;/hubiera necesitado
acaso rigor tan grande como el que emplea ahora el gobierno aleman en las
antiguas provincias germénicas recién conguistadas? La unién —concluye Ca-
novas— existié de milagro, en suma, los cortos afiocs que existié, y ain eso
se explica solamente por la paz en que vivié Espaia, y la consiguiente inte-
gridad de sus fuerzas, durante el pacifico ministerio del duque de Lerma, y
la mayor parte del reinado de Felipe I1I»13,

12 Ibidewmn, pags. 17-18.
13 Ihidem, pags. 24-29.
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Siguiendo el planteamiento inicial de la obra, el segundo tema
que trata Canovas con especial atencion es «la politica en Portugal de
Felipe IV con el Conde de Olivares, duque luego de Sanlucar, por
primer Ministro, o sea privado o valido, cual se decia a la sazén».
Para su estudio, el autor se basa, en primer lugar, en los datos apor-
tados por el propio Conde-Duque recogidos —dice— «en unos Pa-
peles, o sea, Memoria suya, que parece imposible que no corran mas,
en que dio cuenta al Rey de la situacion en que halld las cosas. El
titulo es el siguiente: «Papeles que ha dado Su Majestad el Conde-
Duque, gran Canciller, sobre diferentes materias del gobierno de Es-
pafia v sus agregados».

Teniendo en cuenta que para Cédnovas la independencia de Portu-
gal se debio a los errores de no haber aplicado una politica de firme-
za, la valoracidon que hace de] citado documento responde, en efecto,
a esta consideracion inicial, de ahi que su critica respecto al Memo-
rial se centra en que el Conde-Duque, continuando esta tradicion de
«benevolencia» con los portugueses, no aluda a la «imprudencia con
que se consintié a la cacsa soberana de Braganza».

«No se propondria, por cierto, Clivares adular en este papel secreto a los
portugueses. De una materia se trata en esa Memoria, la unificacién de Es-
paina..., pero ciidéndonos al conjunto, no cabe negar que los propdsitos del
conde eran por extremo justos y benévolos hacia los portugueses. Ninguna
alusion hay, conforme queda indicado, a la imprudencia con que se consintio
a la Casa soberana de Braganza en aquel reino, después de la incorporacion,
porque a su autor se le vedd sin duda el respeto que inspiraba la memoria
de Felipe II a su nieto, y aun a todos los espafioles.»

Canovas parece estar convencido de que el Conde-Duque, a pesar
incluso de su inexperiencia como hombre de gobierno en aquellas
fechas, tenia que saber estos errores de origen:

«porque, ¢puede creerse que ni el Ministro mismo, con ser novicio, ni mucho
menos los expertos politicos que encerraba el Consejo de Estade espafiol, tan
respetado en Europa, y cuyas opiniones cian siempre con atencidén el Rey y
su Ministro, aunque no las siguieran stempre, desconocieran los extrafos erro-
res de conducta de Felipe IT en Portugal, y el seguro peligro que la Casa de
Braganza ofrecia? No por cierto: si faltasen claros testimonios de lo contrario,
pareceria a todas suertes inverosimils.

Por todo ello, el andlisis de Cinovas sobre Portugal se va a cen-
trar en otro documento de Olivares, no menos fundamental que el
anterior, el conocido por Nicandro». La razén se debe a que
éste ofrece para Canovas una mayor credibilidad por haber sido es-
crito después de la caida del Conde-Duque, «cuando no tenia va que
guardar tantos respetos», y por tanto, con toda la autoridad que el
desempefio de su cargo habia representado. Por otro lado, en las
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opiniones de Olivares, el mismo Cénovas ve reflejada su propia con-
cepcion sobre el tema, coincidiendo asi con una figura histérica en
la que encontraba evidentes rasgos de identificacién:

«El Nicandro, especie de manifiesto atribuido a un clérigo apellidade Hu-
mena, perc que, fuera su redactor quien fuera, sin sobra de duda inspird, si
no escribid el propio Ministro en su defensa, puso ya publicamente el dedo
en la llaga, segin la expresidn vulgar, con las palabras siguientes, que deben
tenerse por corolario de las de la Memoria anterior: “De la revolucién de Bra-
ganza y de Portugal, decia el escritor dirigiéndose al Rey, tuvo la culpa su
abuelo de V. M., que debid, hallaindose con ejército poderoso, y él en Portugal,
traerse consigo al duque de Braganza; que nunca varones de tan alto linaje
v con pretensiones de rey se han de dejar en provincias conquistadas y que

fueran cabezas de imperio, y que por genic propio y aboerrecimiento a caste-
llanos desean restituirse a €1"» 14

En el capitulo siguiente Canovas analiza la politica del Conde-Du-
que a partir de los cargos y responsabilidades que se proclamaron
contra él, enfocados desde la perspectiva de la integridad de Espaiia,
que constituye uno de los principios esenciales del pensamiento ca-
novista. En efecto, uno de los principales cargos que se formularon,
tanto por los portugueses como por los castellanos fue «el de querer
juntar en uno los antiguos reinos con que se hallaba constituida nues-
tra Monarquia». Desde este punto de vista, el planteamiento de Ca-
novas viene a ser el que mantuvo siempre a lo largo de toda su obra
sobre los Austrias, incidiendo de nuevo sobre los aspectos ya trata-
dos: la falta de unidad nacional, debido a los particularismos, y co-
mo consecuencia de ello, la ausencia del sentimiento patridtico, «por
desgracia desconocido, 0 poco menos, de los vasallos o sdbditos de
Felipe IV, atin sin salir de la peninsula».

Por otro lado, Canovas reconoce en los «agravioss contra Oliva-
res algunos menos falsos, aunque no por ello dejé de ser acertada
su plitica. Uno de estos agravios era la supuesta transgresién del prin-
cipio particularista que necesariamente implicaba la aplicacién de
su programa politico y, en segundo lugar, los sacrificios, especial-
mente en dinero, que exigfa la guerra que en tiempos del Conde-Du-
que mantuvo Espafia. Desde la visién politica de Céanovas, dichos
agravios dejan de ser tales si se tiene en cuenta el sentido de la dig-
nidad y del honor patridtico, que constituyen para el autor principios
a los que no se puede renunciar: «¢Qué habrifan dicho mas tarde los
asperos censores patrios de la Casa de Austria, si Felipe IV, o su
primer Ministro, abandonaran sin resistencia la partida, consintien-
do o fallando por si mismos, que dejasemos de ser la gran nacién,

2 Jbidem, pags. 36-38.
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de que todavia nos gusta tanto descender? ¢La decadencia de los Es-
tados se ha proclamado voluntariamente alguna vez?

Sin embargo, es en el capitulo siguiente donde Cénovas expone
mas claramente su opinién sobre el tema, muy diferente de la que
se observa en su Historia de la Decadencia. En los Estudios no exis-
ten razones suficientes para responsabilizar al Conde-Duque ni a Fe-
lipe IV de un programa politico que las circunstancias demostrarian
inviable y que acabaria en un gran fracaso. En todo caso, las respon-
sabilidades deben repartirse no sélo entre los gobernantes, sino tam-
bién entre los pueblos:

«Las responsabilidades de Felipe IV, y sobre todo la del Conde-Duque, en
la separacién de Portugal, no hay por cuanto se ha dicho que buscarla propia-
mente en los excesos, violencias o tiranias de su politica en aquel pais, Para
dar a cada cual lo suyo, distribuyendo con equidad las responsabilidades, que
es lo que aqui se pretende, no hay que disminuir el menor 4pice en la que
le toca a nadie v no se intentard, por decontado. Pero conviene que la histo-
ria ensefie a los pueblos toda la parte de culpa que en los acontecimientos
suele caberles, abandonando el falso ¥ perjudicial sistema de echarla por entero
sobre los gobernantess 15,

Ahora bien, en el planteamiento metodoldgico seguido por Cino-
vas se pueden observar dos partes bien diferenciadas. En la primera
desarrolla los aspectos referidos a la politica seguida en Portugal
desde Felipe II; en la segunda parte, establece una separacién tema-
tica para centrar su estudio en la situacién de Portugal después de
la caida de Olivares, enunciando en las siguientes palabras el moti-
vo de sus reflexiones:

«Ya no hay que hablar aqui mds del Conde-Duque pi de su politica, dentro
o fuera de Portugal; pero algo conviene decir respecto a lo que ocurrié con
aquel pafs despuds de su caida (...} Portugal, sea como quiera, se perdid en
un solo dia, ¢por gué en tantos afios de guerra no se reconquisté? ¢Cémo el
restante pueblo de Espafia, mucho maéas fuerte, no pudo vencer?

En la respuesta a estos interrogantes se puede apreciar, una vez
mas, la concepcién autoritaria del poder al que va ligado el milita-
rismo conavista. Estos aspectos se interfieren en las reflexiones de
Cinovas hasta el punto de desaparecer en ellas las necesarias con-
sideraciones histéricas para dar paso a una interpretacidn exclusiva-
mente militar que pone de manifiesto la inclinacién de Cénovas por
las soluciones de fuerza, amparadas en su peculiar sentido de lo pa-
tridtico. Por otro lado, dicha interpretacién se corresponde también
con la rotundidad y firmeza con que expresa Cdnovas sus razona-
mientos: «Ninguna duda debe caber de lo que de alli adelante y, una

15 [bidem, pag. 84.
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vez fiado a las armas el pleito, falté en Espafia, no fue ya tanto
buena politica, ni fueron tanto buenos ministros, cuanto un estado
militar suficiente para la reconquista intentadas.

Después de manifestar que ello no se debia a que «el valor de
los espaficles hubiese degenerado», puesto que «todo decae en nues-
tro pais con frecuencia, menos la raza», Canovas toma como refe-
rencia para apoyar sus convinciones, una cita del «buen marqués de
Buscayolo, cuyas argumentaciones, de la mdas caballeresca y castiza
demagogia, queremos reproducir aqui, en parte, para comprobar a
qué tipo de fuentes recurria Canovas cuando trataba de ensalzar los
valores y la «generosidad» de «nuestra raza».

«;A dénde esta la pretendida corrupcién? —Se preguntaba el marqués des-
pués de la vergonzosa derrota de Castel Rodrigo—. ¢Acaso estos idltimos diez
afios han podido quitar las inmemoriales, ingénitas y siempre continuadas
leyes de la generosidad espafiola? No, que no obra tan precipitadamente la
naturaleza; y el cardcter que imprime el vicio se puede borrar por contrarias
costumbres. Son argumentos de la ferocidad y menosprecio de la muerte que
persevera en los danimos espafioles, las rifias y pendencias de las calles, pues
ninguna nacién las ejerce con mayores brios, particularmente con espadas y
rodelas, en que tienen natural y suma destreza. Por lo dicho, es necesario
referir las calamidades de la Monarquia a otras causas que son obvias y cono-
cidas. Una de las principales es el olvide del arte militar.» (Y a todo ello apos-
tilla ademds Canovas) «Pudiera haber afiadido sobre este olvido evidente de
aquel arte en nuestras provincias peninsulares, la ausencia en ellas de espi-
ritu patridtico, al propio tiempo que militar ,aungque cueste decirlo» 16,

Después de hacer una larga disertacién sobre las limitaciones y
deficiencias militares de los espaificles, Canovas expresa su indigna-
cién patridtica responsabilizando de ello a la clase gobernante del
siglo xviIT; es decir, «a sus grandes, titulos, mayorazgos, caballeros
e hidalgos de menor cuantia, letrados, clérigos e innumerables frailes;
los cuales poseian como era natural, con el mayor poder, la mayor
cultura. Aquella clase gobernante, como todas, debe ser en la histo-
ria responsable del decaimiento, la ignorancia y el egoismo del vulgo,
por que esta obligada a ser su modelo y su guia». La indignacién de
Canovas, movida por estos sentimientos, le lleva a identificar el pa-
triotismo con el espiritu de revancha nacional, haciendo observar con
admiracién a Francia, cuya clase dirigente supo inculcar en sus siib-
ditos este sentimiento de cohesién del que carecia Espafia:

<Y es preciso decirlo: la de Francia, compuesta por modo casi idéntico,
respondié mucho mejor que la de Espafia en su caso, con el continuo anhelo
que experimentd de revancha nacional, a sus deberes hacia el Rey, hacia el
Estado, hacia la colectividad de gentes reunidas dentro de un territorioc mismo
para hacer vida comun entre los demas pueblos; deberes que son los que la

16 [bidew, péag. 195.
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palabra patriotismo después de creada, y tal como se comprende hoy, en-
cierra.»

El estudio sobre la Separacion de Portugal, lo finaliza Canovas
ofreciendo, a modo de resumen, tres consideraciones de caracter ge-
neral sobre los siglos xv1 y xvi1, destacando en ellas los aspectos ya
repetidos a lo largo de su obra sobre los Austrias epafioles: la pri-
mera, que los monarcas de la Casa de Autsria «fueron los verdade-
ros creadores v guardadores de la comun nacionalidad hispanica»; la
segunda, que a pesar de su grandeza y poderia y «de servicios ta-
mafios a la patria y a la raza entera, no alcanzaron del todo sus al-
tos intentos, porque faltd la posibilidad durante la vida de Fernan-
do el Catélico, v cuando no €l tiempo, el acierto después, para domi-
nar los particularismos»; y la tercefa consideracién consiste en que
«si el dominio casual de territorios tan separados y distantes, nos
ocup¢ sin provecho de la interna y permanente constitucién organi-
ca, que era el superior interés, de ese amplio dominio procedid, no
obstante, nuestra excepcional posicion, porque metidos en la penin-
sula, con el inquebrantable cerrojo del Pirineo a la puerta, ni juntos
ni separados habiamos llegado a valer nunca lo que valimos»17.

En relacién a su concepcién sobre el sentimiento patriético y el
sentido de revancha nacional, va sefialados, ha de observarse que no
se trata sélo de una peculiar manera de entender Ia historia o el po-
der politico, sino que el carédcter ideolégico de sus planteamientos
adquiere mayor relevancia practica si se tiene en cuenta la perspec-
tiva del «desastre cubano» v su incidencia en el tramado de intereses
que subyacen en la Restauracién. En este sentido, son clarificadoras
las palabras de Canovas a este respecto que ponen de manifiesto su
identificacién con los intereses oligdrquicos y esclavistas del siste-
ma, a quienes, en gran parte, cabrian las responsabilidades del «de-
sastre». He aqui las reflexiones de Canovas que hacen referencia ex-
presa al tema sefialado:

«Repitamos también, por ultimo, que si hubo error positivo en recoger
posesiones tan dislocadas, imposibles de coordinar por lo mismo en nuestro
organismo propio, principalmente incumbe la responsabilidad a los gobernan-
tes de la época del encumbramiento y las mayores glorias, porque los demas
se limitaron a conservar lo bien o mal adquirido, con tenacidad igual que, en
los mayores apuros de nuestros dias, ha defendido todo buen patriota y defen-
derd siempre Espafa, las Antillas, mientras le queden pocos o muchos medios
de luchar» 18,

Por otro lado, la referencia a la situacién contempordnea de Ale-
mania se interfiere de nuevo en la vision de Canovas, condicionando

17 jhidem, pags. 217-218.
18 Ihidem:, pag. 218.
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asi una valoracién histérica que le lleve a mantener una posicién
ambigua entre el reconocimiento de la propia impotencia de la mo-
narquia para conservar sus territorios y el requerimiento nostalgico
de su prepotencia. El argumento de Canovas se basa en que todas
las monarquias y los politicos que las han representado, han sufri-
do derrotas y cosechado triunfos a lo largo de la historia. Pero los
grandes personajes que los protagonizaron no deben ser juzgados por
tales pérdidas, como lo fueron Felipe IV y el Conde-Duque, sobre
quienes «se ha desahogado largamente las iras de nuestro moderno
orgullo nacional». Por el contrario, se les debe agradecer y conside-
rar la constancia que adoptaron en la defensa de sus posiciones.
«ilgual habria sido la suerte de Bismarck mismo, si el ejercito pru-
siano, por uno de los casos de la guerra, quedara en Sadowa ven-
cido!».

El altimo capitulo de este estudio sobre Portugal no puede de-
cirse, ep realidad, gue pertenezca a nuestro autor, sino al] propio Fe-
lipe 1V, de ahi la advertencia de Canovas: «Perddnesenos, aunque no
todos lo estimen aqui en su lugar, que citemos a continuacién cuan-
tos parrafos, que son los mas, ofrecen interés para la biografia in-
terna de Felipe IV». En efecto, el autor se propone en este capitulo
honrar la figura del monarca y «conocer al hombre bajo cuyo reinado
se deshizo la unidad nacional», No parece necesario volver a repro-
ducir el citado texto, pero si hacer alguna observacién al respecto.
Por ejemplo, recordar a dos historiadores de la época cuyas obras
hacen referencia expresa al tema tratado ahora por Canovas y que
fueron publicadas casi en los mismos afos que los Estudioes. La pri-
mera de ellas, corresponde a Francisco Silvela: Cartas de la vene-
rable madre Sor Maria de Agreda y del sefior rey don Felipe IV, pre-
cedidas de un Bosquejo histérico (Madrid, 1885 y 1886, 2 vols,). El
otro autor es Joaquin Sanchez de Toca y su obra Felipe IV y Sor
Maria de Agreda. Estudio critico. Madrid, 1887. A ambos estudios pa-
rece hacer referencia Céanovas, aunque no los cita expresamente, por-
que como el mismo dird, atn faltaba para conocer realmente a Feli-
pe IV el documento que él incorpora a estos Estudios:

«Si no parece indispensable poco se perdera, a lo menos, con gque del fondo
de agquel Monarca se sepa mucho que generalmente se¢ ignora, aun después
de andar impresas las intimas, sentidas y bien intencionadas cartas gue escri-
bié por tantos afios a Sor Maria de Agreda. Esto que queda por conocer,
encuéntrase en un proéloge curiosisimo que de mano propia puso Felipe IV
a su traduccidén de algunos libros de ia historia de Italia de Francisco Guic-
ciardini, cédice que guarda la Biblioteca Nacional.»

Ahora bien, uno de los aspectos fundamentales que ha de ser te-
nido en cuenta a la hora de analizar la obra historiografica de Ca-
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novas, es la evolucién interpretativa que se observa alo largo de su
estudio sobre los Austirias espafoles. Desde esta perspectiva, la fi-
gura de Felipe 1V, como la del Conde-Duque, alcanzan aqui su para-
digma mas extremo. Si comparamos el juicio duro y desdefioso que
le merecié en su primera obra, con el alegato panegirico que se ofre-
ce en los Estudios, el cambio no puede ser mas llamativo. He aqui
la comparacién de ambos:

«Tales fueron —dice en la Historia de la Decadencia— los hechos de Feli-
pe IV, a quien llamo el Grande la lisonja vil del Conde-Duque de Olivares;
dijose de ¢l con donaire, v no falta guien suponga que lo dijo él mismo en
época de amargura y desengafio, que no fue grande sino a manera que lo son
los agujeros de la tierra, gque mientras mds se arranca de ellos, mayores
son» 19,

Sin embargo, en la obra que ahora comentamos, Cdnovas nos
ofrece el siguiente juicio sobre el monarca autriaco:

«Razén tuvieron asimismo los espafioles de su época para respetar y amar
a Felipe IV, que al fin y al cabo fue un buen Monarca civil, como tantos que
la historia aplaude, y su recuerdo, nadie lo ignora, tiene eternamente que vivir
en nuestros museos, en nuestros teatros, dondequiera que se busquen glorias
al genio cspaficl. Su buen entendimiento, su bien conocida cultura en letras
y artes, su destreza en 10s ejercicios caballerescos, su magnanimidad, su digni-
dad v constancia, su corazon excelente, su vivo amor a Espafia v los espaiioles,
le granjearon simpatias tan profundas, que la tradicién las ha guardado hasta
nuestra edad, no obstante las severidades de la historia pseudo-filosdfica, y
vacia de noticias, que a saltos, y como por acasg se ha cscrito hasta aqui de
sus accioness» 20,

En cuanto al Conde-Duque, podria decirse que su figura y su po-
litica, van a sufrir una auténtica «metamorfosis» interpretativa a lo
largo de la obra canovista. No puede haber mayor disparidad de jui-
cios entre el que viene ofreciendo Canovas en estos Estudios y la to-
tal refutacién a que es sometido en su Historia de la Decadencia:

«Asi, por todos estos conceptos fue el Conde-Duque de Olivares, el ministro
mds funesto y de odiosa memoria que haya tenide jamas Espana, donde tantos
se han hecho dignos de censura, Y eso que como hombre, ni por su inteli-
gencia ni por su caracter puede decirse que fuera un hombre vil como otros
no tan funestos como €l lo han sido»32,

19 A, Cdnovas del Castillo: Historia de la decadencia de Espaiia, desde el
advenimiento de Felipe III al trono hasta la muerte de Carlos Il. Madrid,
1854. Scgunda edicién, Madrid, 1910, pag. 548. ) )

20 A. Cdnovas del Castillo: Estudios del reinado de Felipe IV, op. cit., pa-
gina 220.

21 Historia de la decadencia, op. cit., pag. 400.



«Los Estudios del reinado de Felipe IV» 217

Respecto al ya citado prélogo de Felipe IV que Cénovas repro-
duce en los Estudios, se trata de un texto que responde a la tradicio-
nal practica regia de relatar la experiencia y vicisitudes del reinado
a su futuro sucesor, para que le sirva de ejemplo y «espejo de prin-
cipes». Su valor histoérico reside, pues, en el caracter justificativo que
subyase en este tipo de testamentos regios. Sin embargo, lo que inte-
resa destacar aqui es no sélo la extraordinaria valoracion que le me-
rece a Canovas, sino la utilizacién que hace de su contenido, como
fuente histérica, para emitir un juiclo sobre la separacion de Por-
tugal, donde el rigor histérico es sacrificado para que prevalezcan las
virtudes personales del monarca:

«La modestia, sencillez v dignidad de esta especie de confesién puablica ex-
cluyen toda sospecha fundada respecto a la verdad de los hechos (...} Y des-
pués de bien leida y meditada, ¢habrd ningin portugués imparcial que todavia
piense que, al sustraerse al poder de Felipe IV, sus antepasados se sustrajeron
al de ninguin imbécil, de ningin egoista, de ningin hombre indigno o tirano?
¢Tuvo ningiin pais por entonces, ni inmediatamente después, perscna de més
noble danimo como Rey? No por cierto; pero harto queda demostrade vya, v
hasta necio fuera insistir, en que, por mas que se hablase de faltas, nunca fue
esa, en sustancia, la cuestion. Felipe IV era espafiol, vy no querfan ser espa-
foles los portugueses en general; lo mas estuve ahi, cuando no todeo» 22.

El otro trabajo incluido en los Estudios lleva por titulo Antece-
dentes del rompimiento con Espaiia v alianzas de Inglaterra con Fran-
cia y Portugal durante el reinadode Felipe 1V. Se trata, mas bien de
un extenso articulo cuyo objetivo es dar a conocer la prudencia de
Felipe IV y su Consejo de Estado en relacién al reconocimiento de la
Inglaterra revolucionaria de Cromwell.

El estudio se centra en las negociaciones llevadas a cabo por el
embajador espafiol en Inglaterra, don Alonso de Cardenas, quien se-
ra el verdadero protagonista y portavoz de la dificil posicién que de-
bia adoptar Espafia respecto a un régimen de «regicidas» que amena-
zaba con romper una alianza, necesaria para la monarquia austriaca,
contra Francia.

La prudente reserva de esta posicién respondia a la necesidad de
hacer frente, por un lado, a la presién ejercida por Inglaterra para
que ¢l nuevo Parlamento fuera reconocido por las monarquias euro-
peas y, por otro lado, la resistencia de Espafia a este reconocimiento,
a la espera de un posible triunfo de la causa realista del principe de
Gales, que en palabras de Céinovas, «ain podia ser rey de Inglaterra
un dia, como lo fue en efecta».

De acuerdo con esta estrategia, el Consejo propuso a don Alonso
de Cardenas que «sin hacer declaracién ni empefio alguno, como de

22 Estudios..., op. cit., pag. 251,
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suyo, diese a entender al Parlamento la satisfaccién que al rey de
Espaiia le causaba su buena voluntads. Y el rey —dice Canovas—
aprobd esta consulta, ni méds ni menos que las anteriores, con un la-
conico «como parece». Ninguna dificultad tuvieron que vencer, pues,
los Ministros de entonccs para practicar semejante politica, verda-
dero modelo de conductas de transacién y eclécticas» %3,

Sin embargo, la ambigua declaracion espafiola no encontrarfa sa-
tisfaccién en el Parlamento inglés, que exigié de Espafia «claras con-
testaciones v una actited bien definida». De ahi —dira Canovas—
que «aunque se pretendié todavia obrar con algin disimulo o re-
serva, no hubo mas remedio al fin que preferir abiertamente al par-
tido de los regicidas, reconociendo sin ambages v en toda forma el
gobierno de la revolucion». Esta circunstancia, que introducia cierta
normalizacidn en las relaciones entre ambas potencias, con el nom-
bramiento de un representante inglés en Espafia, mister Ascham, su-
friran, sin embargo, un grave quebranto: «Fue Ascham —dice Ca-
novas— alevosamente asesinado en su propia casa, a poco de llegar,
por algunos realistas ingleses, residentes en Madrid a la sazém; y
aunque el gobierno espafiol hizo cuanto pudo para dar satisfaccion
v hacer justicia, enfrié ya algo aquel suceso las relaciones de Espa-
fia con Inglaterra»,

No obstante, las citadas relaciones llegarian finalmente a su rup-
tura, cuyas causas las expone asi el autor: «El odio fanatico que sus
principios puritanos le inspiraban a Cromwell contra Espafia, por
ser ésta la mas catélica de las naciones europeas, y en especial por
causa de la Inquisicién, produjeron a la larga el temido rompi-
miento» %,

Donde primero se manifestaron los resultados de esta ruptura y
sus mas inmediatas consecuencias, fue en la cesiéon a Inglaterra por
parte del Cardenal Mazarino, del puerto de Dunquerque, que tan im-
portante era para las comunicaciones espafiolas. Posteriormente, co-
menzaria el acecho inglés a las flotas de Indias sin declaracién de
guerra, asi como a la isla de Santo Domingo. Como respuesta a esta
situacién, Felipe IV resolvid, a finales de 1654, que se hicieran re-
presalias «en estos reinos y en las Indias occidentales, de todas las
haciendas y navios que hubiera en los puertos, pertenecientes a los
subditos del Protector de Inglaterra»?.

23 [hidem, pag. 271, Sobre este mismo tema Cdnovas ya habia escrito ante-
riormente un articulo titulado «Felipe IV y los regicidas ingleses. Apuntes his-
toricos». Revista de Esparia, nam. 95. Madrid, 1872.

24 [hidem, pags, 290-291.

25 Real cédula existente en el archivo de la Casa de Alburquerque, hoy de
Alcafices, de 25 de noviembre de 1654, Referencia citada por Cénivas en los
Estudios, pag. 292.
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Canovas termina su estudio haciendo una especie de balance his-
torico sobre las graves consecuencias que siguieron a esta ruptura
con Inglaterra justificando, no obstante, la politica seguida por el
Monarca y sus ministros y eximiéndoles de todas las responsabilida-
des, puesto que los males no procedian de ellos, sino de la adversi-
dad de las circunstancias:

«Funesto fue el tal rompimiento para nosotros por aquellos dias, como
sabiamente recelaban Felipe IV y sus Consejeros; pero a lo menocs ellos pusie-
ron por su lado cuanto era posible para evitarlo. No fue, por tanto, culpa
suya que, aliados los ingleses con los franceses, contribuyeran mucho aquéllos
en la batalla de las Dunas de Dunguerque a que perdiésemos esta plaza, ni
que las propias armas britdnicas ayudasen al duque de Braganza, como efica-
cisimamente le ayudaron, para que arrancase de la Corona de Espafia el Reino
de Portugal (...} Tode cuanto en suma acontecid, después de frustradas aque-
llas negociaciones con el gobierno revolucionario inglés, acredité la acertada
prevision politica con que por Espana se iniciaron y siguieron hasta que no
cupo més. Y si el rey Felipe IV y sus ministros no alcanzaron, por fin, el
buen éxite gue buscaban, su conciencia debié quedar satisfecha con saber que

no procedian de ellus los nuevos males can que Dios quiso entonces afligir a
su patria» 26,

26 Ibidem, pags. 292-293.



