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Desdesu inicio, laGuerraCivil españolade 1936-1939significó un factorde
desestabilizacióndel Mediterráneode primer orden.En efecto,la situacióngeo-
estratégicade Españala convertíaen piezafundamentalparala seguridadde los
interesesmediterráneosde las grandespotencias,al controlarlos territoriosque
definenel Estrechode Gibraltar—el territorio peninsulary el protectoradode
Marruecos—,puedaoccidentaldel Mediterráneo,y poseertambiénel archipiéla-
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go Balear,centrodel MediterráneoOccidental.Las políticasmediterráneasfrancesa
y británica girabanalrededordel mantenimientodel statuquo y la libertad de
movimientosen lasdos rutasqueeranvitalesparaambaspotencias,quesevieron
directamenteamenazadaspor los sucesosespañolesy su inevitableinternaciona-
lización. GranBretañaveíaamenazadaen el Estrechoy desdeBalearessu mítica
ruta imperial a la India quecruzael Mediterráneode oestea estea travésde sus
diferentesestablecimientoscolonialesen Gibraltar,Malta, Chiprey Suez.Francia,
porsu parte,vio amenazadadesdeMallorcael contactocon su imperio africanoa
travésde la rutaquede nortea suruníalacostamediterráneafrancesay Argelia,
rutapor laque, además,el EstadoMayor francéspreveíatrasladardesdeAfrica a
la metrópoli el ejército colonial en casode guerraeuropea~. Si Gran Bretañay
Franciadeseabanmantenerel statu quo mediterráneo,la Italia fascista,por el
contrario,reclamabael puestode primerapotenciamediterráneaapoyándoseen su
posicióngeográfica,su pasadoimperial y su pretendidafortalezamilitar3.

Estosinteresesencontrados,el mantenimientodel statuquo y la reivindica-
ciónde un nuevorepartodel poderen el Mediterráneo,consideraronla Guerra
Civil como una amenazao como una oportunidad,en función de qué bando
ganaselaguerra.Por ello las grandespotenciascon interesesen el Mediterráneo
adoptarondiferentesposturasconrespectoal conflicto español:el ReinoUnido
debíamantenerlaestabilidaden el mar,apostandopor la política de laNo Inter-
vención,destinadaa controlary redirigir las tensionesgeneradaspor la guerra;
FranciaintentóevitarqueItalia tomaseposicionesen Españamedianteel sumi-
nistrode armasalgobiernode Madrid y laaperturade la fronteraparael pasode
suministrossoviéticos,pero la necesidadde mantenerla alianzabritánicafrente
a Alemaniala obligó alimitar esasaccionesy aparticiparen elComitéde Lon-
dres;Italia, por su parte,vio laGuerraCivil comolaoportunidadde mejorarsus
posicionesen el Mediterráneoayudandomilitar y políticamenteala instauración
deun régimenfiloitaliano en elotro ladode la tenazaquecircunscribeelMedi-
terráneoOccidentalentrelaspenínsulasItálicae Ibérica,sindejarde aceptarla
política de No Intervenciónparano rompersu entendimientoconInglaterra4.

2 Sobreel caráctergeoestratégicode la PenínsulaIbéricay las Islas Balearesconrespectoal
Mediterráneoy laamenazasobrelasrutasimperialesinglesay francesavéase«MocióndelEsta-
do Mayordela Armada»,sin fecha,sobree’ valorestratégicodelos territoriosy puertosespano-
les (Sl-JA, AN, 3.~ See..L. 250). Incluye croquisdel MediterráneoOccidentalseñalandolasdis-
tanciascon respectoa dichasrutas imperialestitulado «CroquisEstratégicodel Mediterráneo
Español».La preocupaciónde los EstadosMayoresfrancesespor la amenazaasu rutadesdeArge-
1 ia en J. MartínezParrilla, Las fuerzas arniadas francesas ante la Guerra Civil Española <1936-
1939), Madrid. Ed. Ejército, 1987.

Esto peseaqueItalia aúnno habíasuperadolas irregularidadesde su política exterior,ini-
ciadascon la unificación,quela hacíanvascularalternativamenteenírela búsquedade un lugar en
los asuntoscentroeuropeosy su relaciónconAlemaniay la inclinación haciael Mediterráneoy el
entendimientoconGrat~ Bretaña.

Estasintencionesitalianasdecontarconun régimenamigoen la PenínsulaIbéricade caraa
unaguerraeuropeasubyacenenel proyectodeTratado deAmistad, Apoyo y Cooperación italo-
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Porlo tanto,estáclaroqueel Mediterráneose convirtió inmediatamenteen
un campode batallamásde la GuerraCivil, atravésdel cual ambosbandossur-
tían de material sus respectivosejércitos. Un campode batalla en el que se
desarrollóla guerraal tráfico de suministros~,especialmentede la flota naciona-
lista y de la RegiaMarina italianacontrael tráfico enbeneficiode la República,
y todaslas accionesrelacionadascon lasdiferentesfasesdel control marítimode
la No Intervención.

LA HISTORIOGRAFIA Y LA GUERRA CIVIL EN EL MAR

Pesea ello, la historiografíaha demostradoun interésmoderadopor los
aspectosnavalesde nuestraúltima GuerraCivil en comparacióncon sus ver-
tientesinternacional,política o de la guerraterrestre.

Naturalmente,lasprincipalesobrasgeneralessobrelaGuerraCivil incluyen
los aspectosnavalesde ésta,pero lo hacenla mayoríade las vecesa modo de
colofónde las operacionesterrestres5.Pocasson lasobrasmonográficassobrela
guerraen el mar,entrelas quedestacanlas obrasde Michael Alpert,La guerra
civil en el mnar JoséLuis Alcofar Nassaes.Lasfuerzasnavalesen la guerra civil
española,Sir PeterGretton,Efjáctor ofvidado.La Marina británicay fa Guerra
Civil española,RafaelGonzálezEchegaray,La Marina mercantey el tráfico
marítimoen la guerra civil española,o la tesisdoctoralde JuanGarcíaDurán,La
Guerra Civil española1936-1939. La intervenciónextranjeraen el mar; aunque
no debemosolvidar las obrasde JoséCerveraPery,La guerra naval española
(/936-1939)y Alzamiento x revoluciónen la Marina, o del almiranteFernando
Moreno. La Guerra en el Mar; y los diferentesartículos sobreel tema6. Estas

españolde 8 de octubrede 1938,enel queaparecencondicionesdraconianaspara la Españade
Francoen la posguerraconrespectoa unaItalia en guerraenEuropa(AMAE. L. R-5163/l).

la situaciónquecrearíaen el Mediterráneola amistaditalo-españolaen casodeguerraeuropea
y el cambioconsiguienteenlageoestrategiamediterráneafue reflejadaporel ComandanteRusse-
lii Gremfcllienel Dailv Heralclel 2 de abril de 1939 (puedeconsultarseen Sl-lA, AN, 1.. (16111-23.
comorecodeproporcionadopor la SeccióndeInformacióndelCTV ala 22 See.del CGO).

Entremuchasotrasdestacaremos:H. Thomas.La Guerra Civil española, 6 tomos,Madrid.
Urbión. 1980;M. Tuñóncíe Lara,y otros.La Guerra Civil española 50 tinos después, Barcelona,
labor. 1985; VV.AA., La Guerra CiviL 24 vols.. Madrid, Historia 6. 1986.

M. Aipert, La Guerra Civil esp oñola en el atar Madrid, Siglo XXI. 1987.J. L. AlcolarNas-
saes,Las ¡herzos ,,c,vc,le,s en le., Guerra Civil espc.tñola, Barcelona.Dopesa.1971.P Gretton.El/ita—
tor olvidado, la Marina británica isla Guerra Civil española, Madrid. SanMartin, 1984.It Gon-
zález Echegaray,La Marina mercante y el tráfico ,narírimo en la Guerra Civil española. Madrid,
San Martín, 1977.J. GarcíaDurán,La Guerra Civil e.spañ()It, 1936-1 939. la intervención exrran-
jera en el ole,,: 1. Cervera Pery, La Guerra Nval española <1936-1939), Madrid, San Martín,
1988.J.CerveraPery.Alza,niento y revolución en la Marina, Madrid, Sari Martin. 1978. F. More-
no Fernández,Le, Guerra en el Mar Barcelona,1959.

En cuantoalos artículossobrela guerranaval sólocitaremos:W. C. Frank,«Labanderarepu-
bí icanadominó el mar»;J. GarcíaDurán.«Romay Berlín acorralarona la flota republicana»,y
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obrasabordanla temáticageneralde la guerraen el mar,apoyándoseen fuentes
documentalesde primerorden,si bien los tres últimos libros debenabordarsecon
un mayor sentidocrítico.

Menosatenciónaún ha recibidoel temacentralde estaspáginas,la inter-
venciónnaval italianaen favor de los nacionales,peseal gradode involucración
de la Regia Marina italiana y a la importanciadecisivaque tuvo en muchos
aspectos.En efecto,comoobrasmonográficasde envergadurasólo contamoscon
tina de autorespañol,La marina italiana en la guerrade España,de JoséLuis
Alcofar Nassaes,destacandoentrelas extranjerasla obradel almiranteitaliano
Franco Bargoni, La participación naval italiana en la guerra civil española
(/936-1939),recientementetraducidapor el Instituto de Historia y Cultura
NavalÑ

Sendasobrasson de graninteréspor abordarlos diferentesaspectosde esta
intervención,si bien lade Alcofar adolece,junto con susotrasdosobrassobreel
CTV y laAviación Legionaria5,de las imprescindiblesfuentesdocumentalesde
archivodebidoa la inaccesibilidadde los archivosespañolese italianosen los
añosen queseescribieronestasobras,basándoseel autoren testimoniosperso-
nalesy fuentesbibliográficas,no acompañandocon el debidoaparatocrítico las
contadasreferenciasdocumentales.Estaimposibilidadde accederalos archivos
navalesle obligan a abordarde forma muy general o aproximativaalgunos
aspectosfundamentales,centrándoseexcesivamenteen aspectosde nuestrague-
rra no directamenterelacionadosconla intervenciónnavalitaliana.

Por su parte,la obradel almiranteEargonitieneun interésespecialdebidoal
desplieguequehaceelautordedocumentacióndiplomáticay militar de archivos
italianos.Bargoni haceen su obra un exhaustivorecorridopor los hechosque
rodearonla intervenciónnavalitaliana,enumerandolas misionesdesarrolladas
por las marinasmercantey militar de esepaís. Pesea serexcesivamentepor-
menorizadoy desarrollarsede formacronológica,estopermiteal investigador
tenerun accesoindirecto,peromuy rico, a las fuentesde losarchivosmilitares

J.Edwards.«Gran Bretañaprefirió aFranco»,todosellos enHistoria 16, nY 20, diciembre1977;
J.GarcíaDurán,«Supremacíaenel manLa marinadelos dosbandos’>,enVV.AA., (¿‘amino para
le, paz. Los /,istoriaelores y la guerra civil, t. 6. Pp. 177-203 de 1-1. Thomas,La Guerra Civil
española, 6 tomos,Madrid, Urbión, I98O,y W. C. Frank.«Multinational navalcooperationin the
SpanishCivil War>’, enNaval War College Review, 47(2). 1994,Pp. 72-86.

J. L. Alcofar Nassaes.La ‘no rina italie,na en la guerra de España. Barcelona,Euros,1975.
U. Bargoni,La partie.ipación naval italiana en la Guerra Civil española <1936-1939), Madrid, Ins-
tituto deHistoriay CulturaNaval, [995.Alcofar tambiénpublicóun artículo sobrela intervención
naval italianaenel quereproducíaunainteresantememoriasupuestamenteredactadaporel almi-
ranteCavagnariparael Duce: J.L. Alcofar Nassaes.«LaMarinaitalianaen la GuerradeEspaña.
Informeconfidencial», 12,22y 3) partes,enHistoria y Vida, n.« 06, 07 y lOS, enero,febrero
y marzode 1977. Agradecemosal señorInfiestaquenosfacilitaseestapublicación

i. 1.., Alcofar Nassaes,Le, avie,ción legionaria en la Guerra de España, Barcelona.Euros,
1975; CIV Los legionarios italianos en la Guerra Civil españolez 1936—1939, Barcelona,Dope—
Sa, 972.
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italianossobreestetema.El uso de ladocumentaciónquehaceestaobranos ha
permitidocontrastarennuestrainvestigaciónen cursolas fuentesde los archivos
militaresitalianoscon las del ServicioHistórico de laArmadaespañola,carac-
terizandolos diferentesaspectosde la intervenciónnaval italiana,precisando
algunosde ellos,añadiendonuevosdatosy acompañandode apoyodocumental
españolalgunoshechosquetan sólo se suponían.

Las flotas de guerrade las principalespotenciaseuropeas,Gran Bretaña,
Francia,Italia y Alemania,llevaron a cabodurantelaguerrade Españamisiones
decarácterhumanitario,evacuandociviles,y participaronen el control nava] de
la No Intervención.A estasmisiones,las escuadrasalemanae italiana, espe-
cialmenteésta,añadieronotrasde apoyoa los insurrectos.Centrándonosen Ja
intervenciónnaval italiana, la historiografíaha venidoreduciéndolapráctica-
menteala realizaciónde doscampañasdesubmarinosy buquesde superficieita-
lianoscontrael tráficorepublicano,alacesión y ventadebuquesa losrebeldes
y al transportede las tropasyel material deguerrasuministradoporItalia, sin dar
importanciaa otros elementosdeesta intervención.Sin embargo,la documen-
tación italiana utilizadapor Bargoniy la españolaque nosotrosutilizamosen
nuestrainvestigaciónsobrela intervenciónitalianaen laGuerraCivil demuestran
unamayorentidady compromisodelas autoridadesnavales,delaRegiaMari-
na y de la marinamercanteitalianasen nuestraguerra. Igualmente,la docu-
mentaciónespañolatambiéndemuestraquela resistenciadel almirantazgoita-
liano a renunciara buquesen favor de los nacionales,sólo superadacon la
intervenciónpolítica directadel Duce y del condeCiano, tuvo mayor enverga-
durade lo queBargoniafirmaen su libro.

A la luz de lasfuentesdocumentalesespañolaseitalianashemosidentifica-
do tresgrandesaspectosen los cualespodríamosenglobare! conjuntode deci-
sionesde las autoridadesnavalesy misionesde los buquesitalianosen favor de
los nacionales:

por un lado,aquellasaccionesquetuvieroncomoresultadoel refuerzode
la reducidaflota rebelde;

— porotro, las misionesde apoyologísticodesarrolladaspor los italianos en
el mary en tierra,queaumentaronla eficienciade los buquesnacionales;

— y finalmente,el conjuntode misionesqueconvirtierona laRegiaMari-
no ttalianaen unaprolongacióngigantescade laescuadrarebelde.

EL SUMINISTRO DE BUQUES A LOSNACIONALES

Los diferentesautoresque han abordadola GuerraCivil y sus aspectos
navales(Thomas,CerveraPery, Alpert, Alcofar Nassaes,etc.) sehanreferidoa
la extremadadebilidadquepresentabala flota delos sublevadosen comparación
conel númeroy lostipos de unidadesquepermanecieronlealesa laRepública,
sobretodo si tenemosen cuentalos buquesquerealmentese encontrabanen acti-
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yo enjulio de 1936. En efecto,segúnlos datosde WC. Frank9,si la flota espa-
ñolacontabaen 1936 con 2 acorazados,7 cruceros,17 destructores,12 subma-
rinos.4 minadores,II torpederos,5 cañonerosy 9 guardacostas,ademásde un
númerodeterminadode unidadesauxiliaresa la flota y menores,con la Repú-
blica quedaron1 acorazado,3 cruceros.16 destructores,12 submarinos,7 tor-
pederos,1 cañoneroy 4 guardacostas,mientrasque los nacionalescontaron
con 1 acorazadoen servicioreducido,4 cruceros(2 en reparaciónen diquey 2 en
construcción),1 destructor,ningúnsubmarino,4 minadoresenconstrucción,4
torpederos,4 cañonerosy 5 cuardacostas.Con estosdatospodemoshacernos
ideade la desproporciónde fuerzasqueexistíaen el mar a favor de los guber-
namentales,sobretodo en lo quese refierea destructores(16 a 1) y submarinos
(12 a 0), perotambiéncon respectoa las unidadesmayores,cruceros(3 a 4) y
acorazados(1 a 1), si tenemosen cuentaqueelacorazadoy los crucerosnacio-
nalesse encontrabanen aquellasfechasen reparacióno construccióny en algu-
nos casoscon sus cañonesprincipalesdesmontados.De estascifras también
podemosconsiderarla urgentenecesidadque teníanlos rebeldesde recibir
ayudadel exterioren los aspectosnavales,ayudaque vino a cubrir principal-
menteItalia.

Ya desdediciembrede 1936 las autoridadesnavalesrebeldesexpresaron
en varias reunionescon los almirantesalemanese italianosen el teatroespañol
las carenciasque presentabala flota nacional,cifrándolasbásicamenteen la
falta de unidadesde tipo medio,destructoresy submarinos‘. En estesentido,en
el informe redactadopor el AgregadoNaval nacionalistaen Roma,Capitánde
FragataArturo Génova,parainstruira su embajadorsobrelasituaciónnavalde
caraa la negociaciónparalacomprade destructoressedice:

4...) con una inferioridad material manifiesta,nosotrosejercemoscl dominio en
loima precaria.(...) a fuerzade mantenernuestraescasaflota en continuatensióny
movimientocon los riesgosconsiguientes(...).

»EspecialmentenuestrosCruceros“Canarias” y “Baleares”, nueleode nuestra
esctíadra,queen tinaposiciónestratégicacentraldeberianpermanecerconstantemente
en alerta,paraacudir adondeconviniese,nosvemt)sprecisadosa mantenerlosen con-
tinun movimiento,ejerciendofuncionesdeeseolta.vigilancia,eI.c., sin destioyerspara

W, C. Frank,«La banderarepublicanadominó el mar».pp. 72 a74, en las queaparecenlos
cuadrostitulados « Situacióndc los buquesde la Armada enel 17 de Julio de 1936 a las 17
horas»y «Sittiación de los buquesde la Armadaen el 22 de Julio de 1936 a las 8 horas»,de los qtte
sehanexcluide, los buejuesmenoresy los queencontrándoseen consíruceinri noentraronen Ser—
y do durant.ela guerra.Tambiéncuadrosen F. FernándezBastarreche,«La flota quedóconel
(jobierna>,p. 92, en VV.AA.. Le; Guerre, CiviL vol. 5. y J. GarcíaDurán.«Supremacíaen el mar.
La marinadelos dosbandos».PP. 180 y 182.

~» Actasy notasde las conferenciasde los almirantesespañoles,alemanese¡tal ianosen el cru-
ceroNtirnher>g en CeutaellOde diciembrede 1936(AUSMM-OMS. E. 7, lb 34, cii. en Y Bargoni.
La participe;c.¿ofl naval italiane, en la Guerre, Civil espeiñola (1936-1939), pp. 174 a 182)y abordo
del cruceroCanarias en Cádiz el 30 de diciembrede 1936 (SEA. AN. 1-. 211-3, Exp. 18 y
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la exploracióny en misionescon riesgossuperiores,proporcionalmente.a su impor-
tancia.La consecuenciaes,no sólo la del riesgomismo,si no ladequegeneralmen-
te y por alejamientodel centroestratégico,llegan tardea unamisión principal de
acosoy destrucciónde la flota roja.()» 1

En consecuencia,los rebeldescentraronsuspeticionesde ayudaa las auto-
ridadesnavalesitalianasen lacesióno ventade submarinosy destructores.Los
submarinoserannecesariosparael ataqueal tráfico mercanteenemigoy man-
teneruna amenazacontinuasobrelos buquesde guerragubernamentalesa la
salida de sus bases.Los destructores,por su parte,se necesitabanprincipal-
menteparaapoyara los cruceros,dándolesprotecciónfrenteal ataquerápido de
destructoresy submarinos,y paradar el servicio de escoltaa los mercantescon
suministros,relegandoa los crucerosa la protecciónde los grandesconvoyes.
Con lacolaboraciónde destructoresy submarinos,los crucerospodríancumplir
su misiónde búsqueday destrucciónde la flota enemiga:sin su concursose vie-
Ion obligadosa evitar los encuentrosconésta,por temora la acciónde sus 12
subniai-inosy 16 destructores,y a llevar a cabolas misionesdc escoltade mer-
cantesy descubierta,siendosometidosa un grandesgaste.Las gestionesespa-
ñolas paraadquirir los buquesfueroncontinuasdesdediciembrede 1936, sólo
relajadaslos mesesen quese desarrollaronlas dos campañassubmarinas,entre
noviembre de 1936 y febrerode 1937 y agostoy septiembrede 1937, para
luego recrudecerseante el temor de crecimientodel trál’ico republicanoal no
existir amenazasubmarina.Dela documentaciónsedesprendequelos españoles
recurríandirectamentea Mussolini y Cianoparasuperar,primero, la resistencia
del almirantazgoitaliano y lograrqueseaccediesea esasventas,y. después,para
bajar los preciosy mejorar las condicionesde pago, ya que la Regia Marina,
obligadaacederantela intervenciónpolíticadel Ducey el Ministro de Asuntos
Exterioresen cl sentidode la venta.marcabaunospreciosy unas condiciones
prohibitivaspara las maltrechasarcasnacionalistas.En efecto, Italia cedió a
los nacionalescuatro lanchasrápidastorpederasen marzo de 1937 y vendió
dos submarinosen abril y cuatrodestructoresen octubrey noviembrede ese
mismoaño¡2 Además,secedióel uso temporalcontripulacionesitalianas 3 de

AUSMM-OMS. B. 7.1. 34. cit. en E. Bargoni,op. viL, pp. 182 a 187). Informede2Odeoctubrede
1936delcapitándeNavío Ferretti, mástardejefe de la Misión Naval italiana, sobrelascarenetas
de los rebeldesen el marenAUSMM-OMS, L. 2953.eh. en F. Bargoni.op. cie., pp. 114 y ss.

5 HA, AN, L. 216—5. /o/ór,nc’ sobre la sirue,eieh¡ naval, las faltasdc acentuaciónaparecenen
el texto original.

LanchasrápidastorpederasCeindido Pérez (ex MAS 435), leivierQuiroga (ex MAS 436).
Nápoles (ex MAS 100) y Sicilie, (ex MAS 223). SubmarinosGenerc,l Mole, (ex Archi;nede) y
Genere,l Sanjurjo (ex Torrie.elli). DestructoresCeceo(ex Ac

1uila), Melilla (ex Falco), 1-luesee, (ex
Gugíieí~no Pepe) y Teruel (ex Alrssanclro Porrio).

En los submarinosvendidos,en los destructoresy asignadosa otros cometidospermane-
ciernadurante¿odtt la guerraespecialistastal anasque fueronalistadosencl llamado1=-cern<leí
Mar pagándoseteslos haberespor la embajadaespañolaen Roma (SHA, AN, L. 2 16-5).
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cuatrosubmarinos,llamadosLegionarios,entreel 20 de septiembrede 1937 y
principios de febrerode ¡938y de dos crucerosauxiliaresduranteel veranode
1937,asícomode varios buquestanquey aljibesdurantetodala guerra‘~

Sin embargo,estascesionesy ventas,sobretodo estasúltimas, no fueron
fácilesde rematar,extremono lo suficientementeresaltadopor la historiografía,
puesel alto mandode la Regia Marina, en especiallos almirantesCavagnari
—Subsecretariodel Ministerio de Marina— y Somigli —Jefedel Gabineha
del departamento——eranreaciosa desprendersede buqueso ahipotecarfuturas
entregasa la marinamilitar, creemosque movidospor las siguientesrazones:
considerabanquesólo seríaútil a los nacionaleslacesióndeseis destructores,
algo impensable,por lo quealgunosbuquesviejos sedaninútiles; las gravescon-
secuenc!asinternacionalesque acarrearíala entregade buquesde superficie,
fáciles de identificar y difíciles de hacerpasarpor otras unidadesnacionales,a
diferenciade los submarinos5; desprendersede buquesmediantecréditosa
largo plazosignificabaquesi los pagosno eranabonadosa la entregao en los
plazosacordadossedificultaba la reposicióndelos buquescedidos,mermándose
los mediosde las fuerzasnavalesitalianas ~.

Muchos son losejemplosquehemospodido encontraren la documentación
sobreestasresistenciasy dilacionesde la RegiaMarina, especialmenteen los
informes del AgregadoNavalen Romay del embajadoranteel Quirinal, García
Conde. Comoejemplo analizaremoslas gestionesparala ventade buquesde
superficie, la másdifícil de las negociacionesque se llevaron a caboen Roma
paralograr laentregade buquesde guerra,puesse alargódurantemásde siete
meses,a fin de hacemosuna ideacorrectadel alcancey característicasque
tuvieronestasresistenciasy obstáculos.

Despuésde haberrecurrido los nacionalesa la intervencióndel Ducepara
superarla resistenciade la RegiaMarina a presentarunaofertade venta,ésta
presentóel 26 dejunio de 1937 unalista de nuevebuquesvendiblescon suspre-
cios, teniéndoseque abonarel costetotal de los buquesen metálicoa la entre-
ga ~. Los nacionalesdesestimarondesdeun principio la compra,por práctica-
menteinservibles,de los buquesPrernuda, Grado y Cortellazzo,de los que
Bargoni dice quepresentabandefectosde construccióny conducción~. Pesea

Submarinoslegionarios Mola 2.0 o L•— 1 (Galilei). San/urje, 2.’> o L—2 (Ferreiris),.4guilar
1hblada o 1.-3 (Ónice) y Gonzeilez López o L-4 (Íride). Cruceroslegioneirios Rio (Bezeletra.) y higo
(Adrieith.o).

Con aentregadeesosbuquesseviolarían los TratadosdeWashingtony el deLondresde
1936queprohibíanla cesióndebuquesdeguerra.E. Bargoni, op. cit., p. l82y ss.

<, Lasresistenciasde la RegiaMarinaacederbuquesy material acrédito,exigiendosu pago
encl acto,produjoenla primaveray veranode 1937 problemasparaadquirir torpedosparalos sul,-
marinosGeneral Mola y General Seinjurjo (SRA.AN, 3.’ See.,Ls. 521-1y 2166). Talesfueron las
resistenciasqueinclusosegestionélacompradetorpedosenPortugal.

Ñ Estalista apareceen SI-JA, AN, L. 216-5.
‘> SL-lA. AN, L. 216-5. SRA.AB, L. 216-9.1+Bargoni.op. cii., pp. 309 y ss.
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estarinteresadospor losseis buquesrestantes,los españolesconsideraronlos pre-
cios fijados exageradosy nadaacordesalascaracterísticasde éstos,«(.3 buques
muy viejos y próximosrealmentea su demolición»,y las formasde pago nada
generosasen comparacióncon las concedidasparalossuministrosaeronáuticos
y de material terrestre ~.

Por ponerun ejemplo,JuanAntonio Suanzes,futuro Ministro de Industriay
Comercio,hizo alembajadorenRoma las siguientesconsideracionessobrelas
pretensionesde la RegiaMarina respectoa laventadebuquesy recomendacio-
nes para lograr la rebajadel precio y la mejorade las condicionesde pago,
denunciandola resistenciade Somigli:

«1..)
»Esabsurdala pretensióndecobrarcaros,al contadoy endivisaso materiaspri-

mas(...) unosbarcosviejos. La pretensiónno tieneprecedentespasadosni actuales,
en asuntosbien diferentespor trararsede material nuevoy eficaz,comoocurriócon
los submarinos,y ocurreahoracon los aeroplanos.La ayuday deudamarítimaes,
sin ningunacomparaciónposible,inferior alade material terrestrey aereo,y no es
lógico queahorase noscierrenlas puertas(...).

»Bntiendoquecon el apoyoextraordinarioquerepresentaJa voluntaddel Duce,
y lo lógico y razonabledenuestraspretensiones,lanegociaciónpodráserllevaday
rápidamente(...) a buentermino,pero paraello (...) seráindispensableponeren evi-
denciala resistenciaa cumplir las órdenesdel Capo[Mussolinil,porqueinsistoen
queesmuy grandela habilidadde resistenciadel almiranteSomigli, representando
posiblementeen estecasoeí criterio de unagran partede la Marina, y espreciso
empleararmasy argumentosfuertesy enérgicos»20

A principios dejulio, la RegiaMarina presentó,obedeciendouna«Ordine
Superiorissima»=1,una nuevaoferta en la que se rebajabanlos preciosy se
aceptabael pagoa plazos,superandolas negativasde Somigli 22~ Trassuperarse
estasprimerasresistencias,las gestionesse centraronen la comprade los des-
tructoresAquila y Falco, mientrasquela adquisiciónde los Pepey Poerioque-
dabapendientede lograr introducir su abonoen el convenioFranco-Fagioulide
pago diferido23 A finales de agosto,Génovahabíalogradoel beneplácitode
Cianoy del almiranteCavagnariparalaventadelos dosprimerosdestmctoresy
de otros dos submarinosigualesalos ya vendidos,GeneralesMola y Sanjurjo,

«Informe privado parael Sr. embajador»del AgregadoNaval de 28 dejunio de 1937
(SHA, AN, L. 216-5).

><~ Documeniode II de jujio de 1937. titulado «Estadode la gestión nava]a mi salidade
Roma» (SI-lA, AN. L. 216-5).

II Nota manuscritaen italiano dondese bosquejanlas nuevascondiciones(SHA. AN,
L. 216-5).

F Bargoni,op. ch., Pp.310 y 311.
2< SHA. AN, 1.’ See.,L. 2166.SHA, AN, L. 216-5.SHA, AB, L. 216-9.
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en estecasolos Galilei y Ferrari» 2t Sin embargo,volvieron a surgir las resis-
tenciasde lamarinamilitar a desprendersede buques,ya queel 26 de agostose
retiró laofertade ventade esosdos submarinos’25,paravolver aserincluidosel
3 de septiembretraslasgestionesdel embajadorGarcíaCondeanteCiano6.Pre-
paradoslos destructoresA quilo y Fa/esodesdeprimerosde septiembre.no fueron
entregadoshastaquese pagóel primerplazoa principios de octubre.

Pero las gestionesparala comprade los destructoresPepey Poerio y del
cruceroTarantafueronaúnmásdifíciles, complicándosetambiénla adquisición
de los dos segundossubmarinos.Iniciadaslas obrasde acondicionamientode los
buquesacuentade los nacionales,laRegiaMarina planteóunascondicionesde
pagoa muy cortoplazo. mientraslosespañolesqueríancargarlosal monto total
de ladeuda27 En lo quese refiereaesosdos segundossubmarinos,el 14 de sep-
tiembreCavagnarisuspendíala ventade ambos.Segúnel AgregadoNaval el
almiranteCavagnariaprovechóparacancelarla ventala conferenciade Nyon y
el retrasoen el pagode un plazode 14 millonesde liras que vencíaen agosto2>.
Las negociacionesparala ventade los dos segundosdestrtíctoresno avanzaban,
pesea estarestosya listos parasu entrega,pornegarseCavagnaria reducir los
preciostrasaceptarel pagoa plazosy mantener«U) quelos barcosno saldrían
de Italia mientrasno se recibannoticiasde habersido pagadoel primerplazo» 29
Pero,cuandoel 12 de noviembreya se habíarealizadoesepago, siguieronlas
dilacionesdel almirante,estavez negándosea entregarloshastaquesepagasen
los plazosatrasadosde los submarinosMola y Sanjurjo, teniéndosequerecurrir
aCiano,quienordenólaentregainmediata.Entoncesse retrasóla salidade los
Mida y Sanjurjode los astillerositalianosdonderealizabanobrasde manteni-
miento, en esperadel pagode los plazosvencidos.NuevamenteCianosolucio-
nó el problema,tras la quejade Génova3’>.Lasresistenciasparala comprade
destructoresfuerontalesqueArturo Génovaexpresóa finales de octubrede 937
en estostérminossu exasperaciónpor losretrasosquese estabanproduciendo
parauna entregaqueeraurgenteparalosnacionales:

«Desdejunio hastaseptiembre,diversascausasy principalmentela actitud dilatoria
del Gabinete,impidieron quela negociaciónavanzase(...) adiferenciade lo qtie suce—

Esta cestiónpara la comprade otros dos submarinos.despuésdecontarva con losMola y
Sanjurjo, eradesconocidapara la historiogralYahastahoy.

25 Intormen.’ 101 deI AgregacIc~Naval en Romade 29 deagostode 1937 (SHA, AB, L. 216-9).
lo lorme n.0 lOS del AgregadoNavalen Romade 3 de septiembrede 1937 (SHA. AB. 1..

2 16-9).
2/ Radinurarnanr 1191 deI al ni renteCerveraal Embajadoren Romade 12 de jo ho (le 1937

(SI-JA. AB, L. 216-9),
“ Informe ni 13<) del AgregadoNavalen Roma de 15 de septiembrede 1937 (SHA. AN.

la Sec..Y. 2166).
2< Informeni 196deI AgregadoNaval en Romadc 23 de octubrede 1937 ISBA. AB. Y. 2 16-9).

Telegramas541 y 548 deI Embajadoren Roma al SecretarioGeneraldel Jefedel Estado
ISFIA, AB, I.~. 216-9>.
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decon los suministroshechosporguerray aeronáutica,la marina,exije (sic) el pago
anticipado—unasvecestotal y otras (...) parcial— reteniendolos materialeshasta
tenernoticias de haber sido pagados;sin concederun créditode confianzao de
tiempo, y prescindiendode la necesidadurgenteque nuestraMarina tiene de los
elementos,que sin otra opción hade adquiriren Italia
»Aterrapensarcualeshubieransido las posibilidadesde nuestraguerraterrestrey
aéreasi los ministerios italianoscorrespondienteshubiesenimpuestoun criterio
semejante.Y el hechoes tantomásextraño,cuantoque las directricesdel Gobierno,
enrelaciónalaguerrade España,son o parecedebanser, indudablementelasmis-
mas»

Las resistenciasde laRegiaMarina a desprendersede unidadesa crédito a
largo plazollegaron a provocarel que los nacionalesno pudiesenadquirir el
cruceroTaranto. Estosteníanmenorinterésen laadquisiciónde esteviejo crucero
queen la delos destructores,pueshabríasidodestinadoala reservaparacubrir la
posibley previsiblepérdidadealguno de suscruceros.Porestarazóninsistieron
en que se incluyesesuvaloren la cuentageneralde la deudaa pagartras la gue-
rra32.El 1 de diciembrede ¡937 el AgregadoNaval comunicóquelos italianos
estabandispuestosacederloacambiode pagosamuy largo plazo,abonándoseel
primeroa laentrega,pero,pesea queel almiranteMorenoconsideróinteresante
la compradel buquedebidoal largoalcancede su artillería, la SecretaríaGeneral
del Jefedel Estadono aceptóel pagoa plazosen enerode 1938. siendosóloposi-
ble «(...) queelpreciodel buque,integro,pasealacuentan.0 1 (en la queapare-
ce íncluido todoel materialde guerraquese adquiereen Italia, y cuyo costeserá
abonadocomo y cuandose pueda)»~ No hemosencontradomáshuellasdocu-
mentalesde la cuestióndel Taranto hastafinalesdel segundotrimestrede 1938,
cuandoFíancosolicitó a Mussolini que mediaraantela RegiaMarina paraquese
facilitase la ventadel crucero,por ser necesariasu incorporacióna la Armada
debidoa la pérdidadel Baleares.Pararealizarestay otrasgestionesfue enviado
a RomaNicolásFrancoconla siguientecartadel Caudilloparael Duce:

«QueridoDuce:

»Marchaa Italia Don NicolásFrancoal objeto de tratar con su Gobiernodistintos
~tspectosde la granayudaque Italia nosprestay relacionadoscon nuestracapaci-
dadeconómicade pagosy con las necesidadesque la gran luchaempeñadanos
exige.

Intormen.~ 196 deI AgregadoNaval enRomade 23 de octubrede 1937 (Sl-lA, AB, 1..
2 16-9).

32 Lasgestionessobrela compradel Taranlo en SHA, AN, L. 216-5y SHA. AB, L. 216-9.
Minuta de la reuniónentreel almiranteCerveray Nicolás Franco,SecretarioGeneraldcl

JefedelEstado(SI-JA, AB, L. 216-9).LasconsideracionesdelalmiranteMorenoenRadiograma,
n.0 5985 dc 1 dc diciembrede 1937 deI Almirante Jefedel Bloqueopara el Almirante Jefedel
EMA (SHA. AB, L. 2 16-9).
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»En el mar; hemossufridoestosdías la pérdidadel Crucero“Baleares”,consecuen-
cianaturaldenuestrarealidadnaval,ya quela presenciade los destructoresroios y
la inferioridad nuestraen tan eficaceselementosde exploración,creaa nuestra
flota un peligro constante,en las forzadasproteccionesdel tráfico con Italia.
»Lapérdidade unaunidadnaval tan importantey la necesidadde disponerde una
escuadrade potenciasuperioral enemigo,nos imponevolver los ojosnuevamentea
la adquisicióndel Crucero«Tarento»(sic) ya convenidodesdeel año dítimo, y a la
de dosdestructoresmás,que reforzandonuestrosmediosnavalesnos asegurenla
superioridaden el maraun en el casode quela escuadraroja reforzadacon mandos
extranjerosllegasea recuperarsu eficienciareal.

»Yo os pido vuestravalerosacolaboracióny eficaz apoyo para la resoluciónde
estosproblemasquea Romalleva nuestroenviado,que nos permitansalvarlos trá-
mitesy humanasdificultades,que talesempresasencuentransiempreen la admi-
nistración,que en su austeridady legítima defensade los interesespúblicos, se
extremany necesitanel acicatede] genio político de quiencomoVd., providencial-
menterige los destinosde eseimperio (...)» M

Desconocemoslos términos de estagestión de Nicolas Franco,pero el
Taranto no fue adquirido, seguramenteporque las condicionesde pago y el
preciodel buqueno variaron,aunqueen lamemoriasupuestamenteredactadapor
CavaganariparaMussolini al final de la guerra,transcritapor Alcofar, se dice
queel Taranto no fue cedido«(...) porqueen eseperiodohabíanprogresadosen-
siblementeen Londres las conversacionesparala retiradade los voluntarios
extranjerosenEspaña,e Italia no podíaviolar abiertamentelos pactosde la no
intervencióncon la entregade un buquede guerraqueenseguidahubierasido
identificado»~.

Conlaexposiciónde estosejemploshemosqueridodemostrarlasdificultades
y resistenciasque tuvieronqueafrontarlosnegociadoresespañolesen Romapara

~ Minuta decadade FrancoaMussolini en AMAE. L. R-833,Exp. 29. Igualmenteel emba-
jador GarcíaConderealizógestionesanteCiano,de las cualesesperabaobtenerlos siguientes
resultados,superandolas recurrentesresistencias:

«En la imposibilidad visitar hoy CondeCiano (...) esperoverle mañanay le expondré
urgentenecesidaddelTaranto(...). Haré la gestión contodo el empeñoquelascircunstancias
requierenconfiandosalvarestavez tos continuosobstáculosqueopusoAlmirante Cavagnari
anteriormenteparaestamismaadquisición.Estoy seguroal menosqueCondeCiano acogerá
mi demandacon el mejor deseode atenderlay queel Ducecuandola conozcaejercerásu
máximaautoridaden obsequioal Genera]ísimocorrespondiendoa laalta estimaciónquele
profesa(...)» (Tel. n.0 80 detEmbajadoren Romaal MAE, y tambiénTeIs. n.’>< 58 y 101 del
MAE al Embajadoren Roma,lodo en AMAE, L. R-833,Exp.29).

25 j L. Alcofar Nassaes,La Marine, ite,liana en la Guerra de EspedTa. l,,fr’rrne confidencial. 3>
parle.p. ]22.
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lograr la cesiónde los buquesaludidos,extremono lo suficientementeresaltado
porlahistoriografía.El embajadorCondey elAgregadoNaval, capitánGénova,se
quejabandelas resistenciasplanteadaspor losalmirantesCavaganariy, especial-
mente,Somigli, sólo superadasrecurriendoala intervencióndeCiano y Mussoli-
ni. La documentaciónconsultadade estosdiplomáticosy de lasdiferentescomi-
sionesenviadasaRomainsisteenlos obstáculosdeambosalmirantes,siemprerea-
ctos a causarbajasen su escuadra,pesea queestasfuesendebuquesviejos,pró-
xímosal desguace,y acederacrédito3Ó~ En repetidasocasionesaparecenquejasde
quelaRegiaMarina seniegaa incluir el valorde sussuministrosenlas cuentasa
liquidar tras la guerra,mientraslos suministrosaéreosy terrestres,muchomás
numerosos,diferían su pagosin problemaalguno.El mismoCianoselamentabade
la diferenteactitudde las tresarmasitalianasafirmando:«(...) Estaempresade
Españaencuentralaconstanteoposiciónde laMarina, quehaceresistenciapasiva.
La Aviación muy bien; elEjércitonormal,laMilicia conardor (...)» ¼

Sin embargo,es fácil comprenderel puntode vistade los almirantesitalia-
nos. Reemplazarbuquesde guerraen servicioes muy complicadoacorto plazo,
debidoal tiemponecesarioy las inversionesarealizarparasustituirlospornue-
vasunidades.Máscomprensibleaúncuandono es arriesgadoconsiderarirres-
ponsable,de caraa laoperatividada cortoplazode las fuerzasarmadas,la des-
bordadagenerosidadde Mussolini y su yerno al cedercantidadesingentesde
materialde guerraacréditoa un paísquetendríagravesproblemasa lahorade
pagarestematerial.Tal vez los almirantesdecidieronganartiempoparaimpedir
quela marinade guerraentraseen la sangríade recursosen quehabíanentrado
la aviación y el ejército,máximecuandoel materialnavales sustituibleamás
largo plazoy conmayorcoste.No obstante,es lógicoquelos nacionalesse que-
jasende las diferenciascon respectoal suministroa créditoqueexistíaenel ejér-
cito, la aviación y la marinamilitar italianas.En palabrasde Génova:«(..) el
hechoes tanto másextraño,cuantoquelas directricesdel Gobierno,en relación
a la guerrade España,son o parecedebanser, indudablementelas mismas»~

Peroparalelamentea lasgestionesparala adquisicióndebuquesquecubrie-
sen las carenciasde la flotarebelde,éstastambiénintentaronserresueltasmedian-
te la construcciónde estetipo de buquesen colaboraciónentreEspañae Italia39.

El capitánArturo Génovaconsiderabaque«Los barcosde la Marina italianacuyaadqui-
sicion se considera,muy útiles y tal vez decisivosparanosotros,no disminuyenabsolutamente
nadala eficienciay potencialidadde unaMarinade primerordencomola italiana. Todosellos
estandestinadosaser demolidosenplazobrevísimo»(«Memorándumparael Señorembajador-
15 de Julio de 1937>~ delAgregadoNavalen Roma,SRA.AN, L. 216-5).

~ Notadelos diariosdeCianocitadaenF. Bargoni, op. <it., p. 316.
> InformenY 196del AgregadoNaval en Romade 23 dc octubrede1937 (SRA.AB, L. 216-9).
‘< Lasgestionessobrela construcciónencolaboraciónaparecenconsignadasen la «Memoria

sobreConstrucciónde destructores»deagostode 938 elevadaporel EMA aconsideracióndel
Gobierno(SHA, AN, L. 216-5).
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La ofertafue presentadaa las autoridadesitalianasporSuanzesenjulio de 1937
con las siguientescaracterísticas:seconstruiríanochodestructoresy ochosub-
marinosen dos series,de los que, paraqueentrasenen serviciorápidamente,los
componentesde laprimeraseriede cuatrodestructoresy cuatrosubmarinosserí-
an construidosen Italia y montadosen Ferrol y la segundaserieseríaconstruida
en Españacompletaconplanosy apoyotécnicoitaliano. Lostipos de navíoele-
gidos seríanlos másmodernosqueestuviesenya en servicioen Italia, pagando
Españaestossuministroscon materiasprimas, laminadosde aceroy divisas“‘.

Comosucediócon la comprade buques,Génovay Suanzesencontrarontambién
enestapropuestael bloqueode altasjerarquíasde laRegiaMarina, especialmente
del almiranteSomigli:

a pesardel apoyo del Jefe del Gobierno,del provable(sic) del almirante
Cavagnariy del que hubiéramosde encontrarprovablemente<sic) del Jefede Cons-
truccionesNavales,el asunto,no solo no haavanzadoun pasosi no que ha sidorei-
teradamentedesorientadoy obstaculizadopor el AlmiranteSomigli. Fue primero la
diversiónestratégicasobrelas ConstruccionesNavales,despuésla negativapara
importarmateriales,luego el silencio paraacabarel asuntopor aburrimiento (...)

Como en la cuestióndc la comprade barcos,haytambién un saboteo,(...) enten-
diendoquecomo factor de todo interéshay quecontarcon la enemigasolapaday
hábil delAlmirante Somigli. enemigaque hay que vencercon el apoyode lospode-
res superiores,lo que no seríafácil dadaslas característicasde frialdady amabilidad
con que rodeasu actuación»~‘.

Despuésde superarlas resistenciasy aprobarsevariosproyectosdecontratos
de colaboraciónentreel Gobiernonacional y la constructoranaval Canrieri
NavediRiuniti de Génova,peseal interésitaliano en desarrollarel proyectoy que
la itínta Superiorde la Armadaaprobasedichoscontratos,las construccionesno
se llevarona cabo,principalmentepor dificultadeseconómicas42.

~“ Documentotitulado«Construcciónde Destroyers.Colaboraciónitaliana. Propuestadeun
posibleprogramaaseguir, sin compromisoparaningunadeambaspanes»fechadoen Ferrol el 16
de septiembrede 1937 (SI-lA, AN. 32 See.,L. 216-5).

Nota deSuanzessobresusgestionescrí Italia entregadaal embajadorGarcíaCondede II
de julio de 19.37 (SHA. A~tL. 216-5).

•42 Paralas gestionessobrela construccióncii colaboraciónhispano-italianade buquesdegue-
rra ver: Acta de la JuntaSuperiorde la Arníadade22 dejulio de 1937 (SHA. AN, 3.> See.,L.
2(111): proyectosdecontratospresentadospor la Canrieri Ne,rali Rianiti en octubre—noviembrede
1937 para la construcciónde desnuctorestipo Maestreile y Rersagliere (SHA, AN, l.~. 216-5);
ntbrme sobre«Necesidadesapremiantesde la Armada»de junio de 1938 (SHA, AN, 30 See..L.

211-2): informe delAgregadoNaval en Roma n.” 357 de 1 de junio 1938; «Sehemadi Conven-
zione»presentadopor Cantieri /Vavali Riuniti en julio de 1938 (SHA, AN, L. 216-5); actadel
ConsejoSuperiorde la Armadade 7 y II de junio de 1938 (SI-lA. AN. L. 215-5); «Memoria
sobreconstruccióndc destructores»de agostode 1938 elevadapor cl EMA al Gobierno(5 1-lA,
AN, L. 216-5).
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Sin embargo,pesea lascesionesy ventasde lanchastorpederas,submarinos
y destructores,el problemade la falta de estosúltimos tipos de buquesnunca
quedóresueltadebidoalpoconúmerode unidadesadquiridasy ala vejezde la
mayoríade ellas,apareciendola necesidadde corregiresacarenciaen impor-
tantesdocumentosde la Armada,comoel ya citado informe del EstadoMayorde
éstasobre«Necesidadesapremiantesde la flota» dejunio de l938~~. Tal era la
necesidadde unidadesmedias,comolos destructores,queserealizarongestiones
paracomprarbuquesdeestetipo inclusoen Japón~.

Finalmente,en lo que se refiere al refuerzode la flota rebelde,debemos
recordarque ademásde la ventade buques,Italia prestóa los nacionalesseis
buquestanque,petrolerosy aljibes,para el puertode Palma.Se tratódel buque
aljibe Teodolina, del petroleroConsolata (ex Persiano) y la lanchapetrolera
GR 154, que fueron entregadosen febrerode 1937 e izaron banderaespañola
duranteel restode laguerra45.Igualmente,no debemosolvidar quelos cruceros
auxíliaresitalianosBarletra y Adriático (con nombresespañolesRío y Lago)
actuaroncomolegionarios desdela isla siciliana de Favignanaen el veranode
1937. El Barleita realizótres mísionesy el Adriático cuatro,apresandoel pri-
meroal petroleroBurlington 4Ó~

Porlo expuesto,podemosconcluirque,si bien losdos submarinosvendidos
y los cuatrosubmarinoslegionarios cedidosfueron de gran calidad, lograron
algunoshundimientosy mantuvieronla amenazasubmarinaen los puertosrepu-
blicanos,y los buquestanquesirvieronparaorganizary mantenerla logísticade
la basede Palma,los dos crucerosauxiliareslegionarios prestaronun servicio
muy corto paraserimportantey los cuatrodestructoresy cuatrolanchastorpe-
deraseran un ínaterialanticuado,próximo al desguacey que no sirvió apenas
parareducir el trabajode los cruceros.Cumplieronmejor estamisión los mer-
cantestransformadosy artillados,los llamadoscrucerosauxiliares.Trecefueron
los buquesde estetipo en la escuadranacional,si bien aquínosinteresantresde
ellos, los buquesde TransmediterráneaCiudad de Palma, Mallorca y Jaime1,

~< Sl-lA, AN, 3.> See..L. 211-2.
<‘ SHA, AN, 2.> See.,L. 01.

ActasdeentregadeestosbuquesenSHA,AN, L. 21-3, Exp. 17. Tambiénsecedió el uso
temporalde los petrolerosChi¡,re, Nevona, Giuseppe Ersoli y Marre y del aljibeLaura Corcado.
amagadosenelpuertode Palmaparaabastecimientodelasunidadesdela RegiaMarinade paso
y utilizadospor los submarinoslegionarios y lasunidadesespañolas(SHA, AN, L. 143-4:F. Bar-
goni, op. eh., pp. 219 y ss.,y J. L. AlcofarNassaes,U, Marine, haliana en la Guerra de España,
p. 66).

1< Despuésdeserdesarmadosen Italia, el Adriático realizó treceviajesaEspañacon 2.934
soldadosentrejunio de 1938 y marzode 1939y el Raríetta seis viajescon857 hombresy 2.172
lot de víverespatala poblacióncivit entreeneroy marzode l939 (DatosextraidosdeF. Bargoni,
op. ca.). Sobrelas accionesdelos crucerosauxitiaresBaríetía y Adriátk.o como legionaries ver:
SHA, AN, L. 25-5, Diario depuedodel mandodelas FBM; F. Bargoni,op. ci!., pp. 343 y 344, y
.1. L. Alcofar Nassaes,op. cii., pp. 207—210.
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quea fines de 1936 fueron enviadosa Italia, dondese les sometióa obrasde
carenadoy artillado,convirtiéndoseen crucerosauxiliares47.No obstante,estos
tresbuquesno dieron los resultadosquede ellosseesperabapor ladebilidadde
su artillería y su lentitud, realizandoalgunasmisionesde apresamientoy trans-
portede suministrosdesdeItalia, siendoalgunosdesarmadosy convertidosen
buqueshospital~

ACCIONESDE APOYO LOGISTICO DE LA MARINA ITALIANA

Pero muchomás importantequeel refuerzode las unidadesde la escuadra
nacionalmediantela venta,cesión o artillado de buques,fueron las acciones
desarrolladaspor la RegiaMarina quepermitieronaumentarsensiblementela
efectividadde unaescuadratan deficientecomola nacional.Nos estamosrefi-
riendo a la identificación de buquesrepublicanos,el transportey escoltade las
tropasy material italiano, la cesióndel uso de baseso lacolaboraciónestricta-
mentelogística.

Durantetodalaguerra,losbarcoscon pabellónitaliano quesurcabanelMedi-
terráneo,especialmentelosmilitares, señalarona la flota nacionalla posiciónde
todosaquellosbuquessospechososdetransportarsuministrosparala República,
sincostoparalos nacionalesni mayordesgasteparasusunidades49.Trashaberse
marcadola posición del buque sospechosoe incluso de seguirlo, los cruceros
auxiliareso los avionesde Balearessólo teníanquedirigirse haciaél. En ocasio-
nes,comoveremos,al no llegar ningúnbuquenacionalporestarocupadoso no
tenerautonomía,los buquesde guerraitalianoshundieronalgunode esosbarcos.

Igualmente,desdeoctubrede 1936 y hastael fin de la guerra, la Regia
Marina prestóun servicioquelos buquesnacionalesno podríanhabercubierto

~ [.asórdenesparaenmascararestosbuquesasu venidade Italia en SI-lA, AN. 3.> See.,L.
285-2.El valor de las obrasrealizadasen los buquesascendióa 721,000liras (AUSMM-OMS, L.
3095,citen F. Bargoni, op. <it., pp. 133-134).Ver tambiénJ. L. AlcofarNassaes,op. ci!.. Pp. 64-
65. Sobrela transformaciónde mercantesencrucerosauxiliaresver R. González.Echegaray,La
Meirine, mercante y el tráfico marítimo en la Guerrez Civil españeña, pp. 195 y ss.

4< Almirante F. Moreno. «Importanciae influenciadel podermarítimo durantela Guerra
NacionalistaespañoL»,publicadoen el Almanaque Naval en 1941. Puedeconsultarseen SRA.
AAP, Sin númerodeclasiñeación.Sobresu utilización ver SHA. AN, L. 25-5.Diario depuedodel
mandodela FBM. Resumendelhistorial de estostresbuquesenR. GonzálezEchegaray.op. ci!.,
pp. 200 y 201. Los viajesquehicieronestosbuquestransportandosuministrosbélicosdesdeItalia
enEstadística de los transportes por el Mediterráneo, AGMA-SHM. AOL, CCC, A. 12, 1 579,
Cs. ¡9 a21y SHA, AN,3Á See.,L. 2515-53.

En el Diario depuedodelmandode la FBM entrediciembrede 1936y octubredc ¡937 se
aludeadiversasinformacionesrecibidasdesdebuquesitalianos(SHA. AN, L. 25-5). Sin olvidar
queidéntico servicioprestaronlos consuladosy legacionesitalianasy alemanasen los puertosdel
Mar Negro y el Mediterráneo.
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en su totalidad:la escoltade granpartede los buquesitalianosy españolesque
transportabanel materialde guerray las tropascon destinoa España.La Regia
Marinaprestóescolta,durantetodoel recorridoo partedeél, en 169 viajes rea-
lizadospor mercantesitalianosa Españade los 258 relacionadoscon la inter-
venciónmilitar quehemospodidocuantificar50.Estasescoltaspodíanserdirec-
tas o lejanasy podíancubrir todoel viaje o desdeel puerto italiano hastaun
puntopactadofrentea las costasespañolasdondeel mercanteera recogidopor
unaescoltaespañola.El quepracticamenteno se dieseningún intentorepubli-
canocontraesostransportespudo deberseprecisamentea la presenciade buques
de guerraitalianosen las proximidades.El propio jefede la Misión Naval Ita-
liana en España,Ferretti, recomendóa sussuperioresen Romaque la flota
italianaseencargarade las escoltaspor la siguienterazón:

il serviziodi seortaai piroscafiriescegravissimoagli incrociatori,chevengo-
no distrattidal loro ordinariocompito (...) 11 sollievochesi darebbealíaMarinaspag-
nuolain tal modo[proporcionandoescoltaa los barcos],svinconlandodal serviziodi
seortagli incrociatori, (...), sarebbedi notevoleimportanzaai fmi dellaguerramarit-
timachequf si svolge»~‘.

Fuesenlos mercantesitalianos,españoleso españolesabanderadositalianos,
el mecanismoutilizado para estostransponesfue el siguiente,en palabrasde
Ferretti:

«(...) Usarebandieraitalianaedesserescortati danaveda guerraitalianafine al
parallelodi Málagaanzichéfine a Spartivento,ed assumerenazionalitáe seorta
spagnuoladel paralelodi Málagain pei» 52

>« Sobrelos transportesdetropasdeItalia aEspañaporbuquesitalianosSHA, AN, 3.> See.,
L. 25 lS-Sl y Estadística de los transportes por el Mediterráneo, AGMA-SHM, AOL, CGO, A.
2. L. 579, Cs. IP a 21 y SHA, AN, 3.> See.,L. 2515-53.Losdatosdel almiranteBargonihansido

extraídosporel autordeestaspáginasa lo largodela obraF. Bargoni,op. cit. Granpartedeestos
transportes.a la luz deladocumentacióncitadadel Sl-LA, gozarontambiéndeescottaespañolaen
partede su viaje, sobretodo desdeBaleareso desdeel meridianode Málaga,si bien Hargoni no
referenciaestedato.

» Informe de Ferretti de 5 de mayode 1937 (SHA, AN, L. 211-3, Exp. 22 y AUSMM-
OMS, L. 2851, cit. enF. Bargoni,op. ciÉ, pp. 270 y ss).Enoctubrede 1937 el almiranteMoreno
expusoal EMA la necesidadde quela Marina italiana sehiciesecargode la escoltade los con-
voyesprocedentesdeItalia, pueslos crucerosespañolesestabanagotadosy los serviciosdeescol-
talesponíanen seriopeligrodeseratacadospor la flotarepublicana(Sl-lA, AN, 3.> Sec.,L. 25 15-
32). En abril de l938, tras la pérdidadel Baleares, el gobiernonacionalsolicitó a Cianoquelos
buquesitalianosse encargasendela escoltahastasu destinode todos los mercantesquese diri-
giesena Españaparaevitar nuevaspérdidas(Tel. n.0 101 de 1 de abril dc 1938 del MAE al
Embajadoren RomaenAMAE. L. R.833-29).

52 Informe de Ferretti a Romade 5 demayode 1937 sobrela disponibilidadquetienenlos
nacionalesdemercantesparatransportarlos suministrositalianos(SHA, AN, L. 2 II -3, Exp. 22y
AUSMM-OMS. L. 2851, cit. enF. Bargoni, op. ch., pp. 270 y Ss). Lasórdenesdeoperacionesa
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Debemostambiénseñalarquela reducidaflota mercanteadisposiciónde los
rebeldesno habríapodidotransportara Españael inmensoflujo de pertrechosy
tropasquegeneróla intervenciónitalianasin la ayudade los mercantesitalia-
nos~. Tal era la situación,quecuandoen mayo de 1937 lasautoridadesitalianas
reclamaronque los barcosespañolesse hicierancargode esostransportes,el pro-
pio jefe de la Misión Naval italiana en España,capitánde navío Ferretti,advir-
tió que estoera imposible debido a la carenciade mercantesen España,reco-
mendandoque los nacionalescediesena Italia el uso de la decenade buques
españolesinternadosen puertositalianosy el envíodel Dominey el Marquesde
Comillas paraocuparsede algunosdeestostranspones,como hacíael Ebro ~‘. En
efecto,diez buquesespañolesestabandetenidosen puertositalianosdesdemayo
de 1936 por estaren huelgasustripulaciones55.Los sublevadosacordaroncon la
firma alemanaSloman(HISMA) la cesiónde todosellosparael transportede
suministrosaEspañay de mineralesparaAlemania,peroItalia se negóa acep-
tarlo dadala necesidadde buquesquegenerabael transportede las tropasy el
material del CTV. Tras tensasnegociacionesy amenazasde confiscaciónpor
partedel gobiernoitaliano, el embajadorGarcíaCondesevio obligado a ceder-
los temporalmenteel 25 de enerode l937~«. Sin embargo,hemospodidocom-
probarqueestosbuquesno realizaronprácticamenteningúnviaje con sumInIs-
tros a España,siendoutilizadosparael tráfico de mercanciasde la SocietúNavi-

mercantesen los quese les indicael punto dondeles recogerála escoltaitaliana en SHA. AN.
3> See.,Ls,25021-13a 25021-30.

Los barcosnacionales,además,utilizaron la banderaitalianaen muchasocasionesen susvia-
jesentreEspañaeItalia y entrepuertosde la penínsulay Saleares,con la mismafinalidadquelos
mercantesrepublicanosutilizaron banderasdeconveniencia:de estaformascponíanbajo la pro-
teccióndelpabellónde un paísnetutral para evitarataquesde la flota republicana(órdenespara
buquesmercantesen las quese lesindica el uso de la bandcraitaliana ensus travesíasen SHA,
AN, 3.> See..Ls.25021-13.25021-14.25021-17y 25023-30).

La marinamercanteespañolacontabacon 896 buquescon un total de 1.180(10(1tm. dc
registrobruto (rb), de los quesólo 156 teníanmenosde un lustro y 373 más de25 años. Deellos
solo 76.000tm. rb. sirvieron inicialmenteconlos nacionales,siendoya en noviembrede 1936
200.000Tm. rb. y afines de1937 900(10(1tm. rb, mantenidahastael final de la guerra.R. Gon-
zalez Echegaray,op. ci!.. pp. 30 y 60 y J.L. Alcofar Nassaes,op. ciÉ, p. 33.

De los 258 viajesde mercantesrelacionadoscon la intervenciónmilitar realizadosentreIta-
lia y España, 166 se hicieron porbuquesitalianosy 92 con buquesespañoleso abanderadosita-
1 anos(Datosextraídospor nosotrosa partir de Estadística de tretnspentes por el Meeiiterreíneo,
SHM-AGMA, AOL, CGO. A. 12, L. 579. Cs. 19 a 21, R.278 y SI-lA, AN, 3.> See.,L. 2515-53.y
de la obraF. Bargoni,op. cii.).

~ Los barcosafectados,que luegofueron rebautizadoscon nombresitalianos, eran los
siguientes:Júpiter (A reyzo), Baclzi (Bologna), Cilurum (Bresc.icj), Urihitarte (Ceseoza), A rezniza
Mendi (lecce), Fiizcava (Paelosei), Ke,uleli (Perogia). Marie, Victo,-ia (I’otcnza), A rtxande¡ Mcmli
(Siena). hielaucha fSulmona).

~< Los informes,telegramasy órdenescruzadaspara la cesióny devolucióndeestosbuques
entreel MAE español,la Dirección Generalde Marina Mercante, la Embajadaen Roma, cl
Ministero elche Coniunicaziooi, el Mioi.svero elche Aftári Esteri y la Soe.i etes Ne¡sigazione Ge,,il,aldi
en: SHA, AN, L. 216-5: SHA. AN, 37 See..L. 9961-8:SHA. AN, 3.> See.,L. 9961-9.
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gazione Garibaldi de Génova,arrendatariade los buques,si bien sí fueron a
reforzar lamarinamercanteitaliana,que tantosviajes efectubaen beneficiode
los nacionales.No obstante,desdejunio de 1937 las autoridadesnacionalistas
reclamaronla devoluciónde esosbuques,quehabíansido cedidosa título tem-
poral paracubrir lasnecesidadesquegenerabael transportea Españade las tro-
pasy materialdel CTV, encontrándosecon lasinacabablesdilacionesdelMiné-
tero e/elleComunicazioniy de la SocietáNavigazioneGaribaldi, quedilataronla
devoluciónhastanoviembrede l939~~.

Otra de las aportacionesesencialesparael aumentode la efectividadde la
flota nacionalistafue la puestaa disposiciónde éstadevarios fondeaderosen
territorio italiano comobasede partidade algunasde sus accionesde guerra.
La RegiaMarina, con la intenciónde facilitar elbloqueodel tráfico navalrepu-
blicano, sacarmayorproductividadal serviciode informaciónqueprestaban
los buquesitalianosen el Mediterráneoy evitarel aumentode suministrosa la
Repúblicatras el fin de la primera campañade submarinos,permitió a la
marina nacionalel uso de fondeaderosen la Isla Favignana(Sicilia) y en
PortoConte,Cagliari e isla Maddalena(Cerdeña)58.De estaforma, los cruce-
ros auxiliares, que operarondesdeallí entremarzode 1937 y, al menos,el
veranode ese año,pudieronactuarsobrela zonadondecon mayor facilidad
podíacortarseel tráfico republicano:los canalesde Túnezy Malta y las aguas
al Surde CaboSpartivento59.Comoapoyoa estosbuquesfue destacadoal fon-
deaderode isla Favignanael petroleroespañolMina Piquera~. No obstante,
estasmisionesno dieron grandesresultadosdebido a las carenciasque pre-
sentabanmuchosde estosmercantesarmados,«(...) de escasoandary (...) poca
autonomía(...)»éI.

~> En noviembrede 1939 fue devueltoel último barco,el Artxanda-Mendi,babiétídose
devueltoel primeroenoctubrede 1938,el Aranrza-Mendi.El Ebro (Aniene) tambiénfue cedido
paratransportarmaterialaeronáuticodurantetodala guerra.Granpartedelos viajesdeestosdiez
buques,del Ebro, el Domine, el Marques de Comillas y algunosmercantesitalianosenEstadísti-
cade los rransportes por el Mediterráneo, AGMA-SHM, AOL, CGG, A. 12, L. 579, Cs. 19 a 21
y SI-lA, AN, 3.> See.,L. 2515-53y algunosdesus partesdecampañaen SHA, AN, L. 25-13,Par-
tesdeCampaña,ts. 32 y 33.

~< Sobreel permisodeuso deestosfondeaderosde Sicilia y Cerdeñay el secretoquedebía
guardarsever SHA, AN, 3.> See.,L. 322-5.

»‘ La actuacióndelos crucerosauxiliaresenlos meridianosdecaboSpartiventoeIsladePan-
tellariay susentradasenCagliari desdemarzode 1937 en SHA, AN, L. 25-5, Diario depuertodel
mandodela FBM. Italia permitió tambiénquehidroavionesCantZ 506BdelGrupo2-0-62espa-
ñol de lasBalearesllevaranacaboalgunasmisionesde reconocimientoenel CanaldeTúnezdesde
la basede Cagliari,al menosentreabril y junio de 1937 (AHEA, Sig. 9135, Exp. 29, A y SHA.
AN, 3,> See.,L. 252-13).

OrdendeOperacionesparaelMina Piquera de4 dejunio de 1937.en la queinclusosele
asignael nombreitaliano Adriane, enSHA, AN, 3.> See.,L. 25011-7.

E. Moreno,Importancia e influencia del poder marítimo..., SHA, AAP, sin númerodecIa-
sificacion.
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Pero la Regia Marina accediótambién a una curiosapetición española,
hastahoydesconocida”2.El 8 de Julio de 1937 elAlmiranteMoreno propusoel
envío de tos submarinosGeneral Mola y Genecal Sanjurjo a la zonade los
estrechosdel Bósforoparaatacarel tráfico republicano”3 por lo quese solicitó
a Romael permisoparautilizar un fondeaderoen el Dodecanesoitaliano.Este
fue el resultadode tal solicitud,presentadaal gobiernoitaliano por el Agregado
Naval en Roma:

«1) Realizadaslas oportunasgestiones,el GobiernoItaliano autorizael apro-
vísionamientodenuestrossubmarinosno en la islade Leros,como se habíaintere-
sado,sinoen la de Stampolio(BahíaMaltezana)

»2) (...) el GobiernoItaliano (.,.) enviaráoportunamentea la citadabahíaal
petroleroCerereparael aprovisionamientode quese trata.

s>5) Los buquesal acercarsea la baseitaliana,izaránbanderaitaliana,que sera
la que usentambién en el puerto. Parasus operacionesde guerra,que deberán
hacerapartadasde las aguasitalianas,izaránbanderaespañola,que sóloexhibiránen
casonecesario:sí navegande día en superficie,espreferibleque no icen ninguna
Ñmdera,salvo,comose ha dicho,en casodenecesidad.

ss6) No desembarcaránfrancosni españolesni Legionarios(.4
“7) Si fueraabsolutamentenecesariocomunicarcon algunaotra persona,se

harásiempreen idiomaitaliano.
»8) La pennanenciaen aguasitalianasdebelimitarse al mínimo indispensable.

Se ieeomiendaaprovecharhorasnocturnasparaentradas,salidasy permanenciaaun-
quecii estoúltimo no es indispensableextremarel rigor.

»9) 1-lay que teneren cuentaque partede la poblaciónde la islaes griegao
turca, y sabidoestoes necesarioextremarlas precaucionescontrael espionaje.Los
barcoshan de mostraren todo aparienciaitaliana, paraque seantomados,sin des-
pertarsospechaspor deestanacionalidadquefrecuentanaquellabase.

ñ2 Es curiosoqueenun trabajode la Escuelade GuerraNaval (Pp. 123-124),al reproducirse

el comunicadon.079delAgregadoNaval en Romadesdeagostodc 193? (SHA. AN, L. 211-3,
Exp. 27, citadoincorrectamenteen estetrabajocomoL. 216-5)en el queen el punto?sehacerefe-
renciaa tin posible crucerode submarinosnacionalesal Mar Egeo.el punto eíí cuestiónno fue
reproducido(capitándeCorbetaPulidoOrtega:Ble~quee y ate¡que a las comunicaciones meir/timas
republicanas durante la Guerre, de Liheraeián (1936-1 939), EscueladeGuerraNaval, Cursode
EstadoMayor1971-72, PromocióiíXXVIII, Junio 1972,222 Pp.Puedeconsultarseen el Servicio
Históricode la Armada).

Radiogramadel cruceroCanarias ni 852 (SI-lA, AN, L. 211-3,Exp.27). El propioalmi-
ranteMoreno dio la justificación de estaidea, sin citar estasolicitud paralos submarinos:«El
mediomássegurodecortarel tráfico procedentedel Bósforoeraestablecerel bloqueoa corta<lis-
tanciadelos Dardanelos.enviandoallí a los doscrucerosy dosvaporesarmados;un pardehun-
dimientosocapturasresonanteshubieransido suficientes(.4=.E. Moreno, Imporlancia e influen-
cta del poder ,narhimo..., SI-lA. AAP, sin númerodeclasificación.

>~ Informe ni 50 deI AgregadoNaval en Romade ¡7 de julio de 1937 (Sl-lA. AN, 3.> Sec.,
L. 322-6).
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Como vemos,Italia concedióel uso de una bahíaen la isla de Stampolio,
dondela RegiaMarina destacaríaun petroleroparaaprovisionamientode los
submarinos.No es necesarioextenderseen lo delicadode estadecisión,pues
seríamuy fácil identificar la procedenciade unossubmarinosespañolesque
actuasentan lejosde susbases.Porestarazón,la actuaciónde los buquesdebía
regirsepor las normasindicadaspara garantizarel secreto.Quedaconstancia
documentaldequese dio ordende prepararlosparael viaje, se organizaronlos
serviciosde comunicacionesparael cruceroy se cursaronlas instruccionesa los
comandantesde los dos submarinossobrelas directricesquedebíanseguirseen
las acciones,si bien no hay pruebasde que iniciasenestamisión 65~ No sería
extrañoqueelalto mandonacional,Francoen particular,desestimaseesamisión
por sertan reacioaenviarunidadesdemasiadolejosde España66,si biencreemos
quelacausafundamentalparasuspenderdichamisiónfue el inicio de lasegun-
dacampañasubamarina,desarrolladaeseveranode 1937,teniendocomo unade
las zonasde actuaciónla salidadelos estrechosy el Mar Egeo,queharíainútil
y peligrosoel envíode ambossubmarinos.

Por último, dentro de este aspectode la intervenciónitaliana, debemos
aludir al granpapelquedesarrollóla Misión Naval Italianaenel asesoramien-
to técnicoy apoyomaterial que prestóparaconstituir el sistemade transmi-
sionesde radio de la flota nacional,queeramuy deficientepor estarlos servi-
cios de comunícaclonesde la Armada españolacentralizadosen Madrid 61

desarrollandounared de estacionesterrestresen Cádiz, Ferrol, Salamancay
Burgos, suministrandoaparatosparalos buques,elaborandola reglamenta-
ción de comunicaciones,organizandocursosderadiotelegrafistasy prestando
susbuquesde guerrapuntualmentecomopuestosde transmisiones.Tambiénse
prestóayudatécnica,material y humanaen el habilitamientocomo basesde
submarinosdelos fondeaderosde SanFernandoy Sollery como basedecru-
cerosde la rada de Palma68 Segúnel almiranteMoreno los suministrosde
maquinaria,piezas,equipos,artillería embarcada,municionesy torpedospor

>~ Radiogramadcl cruceroC’a,iarias n.~ 856de9 deJulio de 1937y OrdendeComunicacio-
nesni 59 de31 dejulio de 1937para«Establecerel serviciodecomunicacionespara loscruceros
de los buquesespecialesa Oriente»(SHA, 3?Sec.,L. 211-3,Exp. 27), Comunicadodel Almirante
Jefe BaseNavaldeBalearesde 19 dejulio de 1937para los comandantesdelos submarinos(Sl-lA,
AN, 3.> See..L. 322-6).

«(...) En variasocasionessetratódehaceresto,pero las muchasmisionesencomendadasa
los cruceros,la necesidaddeatendera los convoyesy otras razones,entreella la repugnanciamuy
explicablea alejarlos muchasmillas de nuestrascostas,hicieron fracasarestospropósitos».E.
Moreno,Importancia e influencia del poder marítimo SHA, AAP, sin númerodeclasificación.

>2 Sobreel pesoquetuvo la emisoracentraldela ArmadaenMadrid ver J.CerveraPery,Alza-
miente,y revoineicán.en leí Marina.

“> Para la radade Palmase suministróel material radiotelegráfico,la red antisubmarina,
reflectores,bateríasdecostay antiaéreas,buquestanquey aljibesy sistemasdragaminasqueseins-
talaronen barcosmenores.E Bargoní,op. ci!., pp. 219 y ss. y J. L. Alcofar Nassaes,op. ch., p. 66.
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Italia fue esencialparala Armada,pueséstano contabaen susarsenalesy ata-
razanascon repuestosparalos buquest”>.No debemosolvidar tampocoquela
falta de instalacionesde almacenajedecrudo en el territorio rebeldey la nece-
sidad de surtir de combustiblea los buquesnacionalesque actuabandesde
puertositalianosllevó a queel petroleronacionalistaCampastrasladasea los
depósitosde la RegiaMarina en Cagliari e isla Maddalenaun cargamentode
petróleoen agostode 1938~

ACCIONESDE GUERRA DE LA REGIA MARINA

Pero paralelamentea las accionesque permitieronreforzar y aumentarla
efectividadde la flota nacional, las autoridadesnavalesitalianas,en concreto
Benito Mussolini ~ tomaronuna seriede decisionesqueconvirtierona la Regia
Marina en un gigantescoapéndicede aquella,a travésde la realizaciónde una
seriede misionesque sin lugar a dudasdebenserdefinidascomo misionesde
guerra.Nos estamosrefiriendo a lasdos campañassubmarinascontrael tráfico
republicano,elbombardeode la costarepublicanapor submarinosy crucerosita-
lianos, el torpedeamientode buquesrepublicanospordestructoresitalianosy los
bloqueosmontadosentrelas costasmeridionalesitalianasy las africanaspor la
marinamilitar italiana.

Entrenoviembrede 1936 y febrerode 1937 la RegiaMarina llevó a cabo la
primera campañasubmarinacontrael tráfico republicanofrente a las costas
españolas.Los submarinosqueactuabanfrentea la costarepublicana,mandados
y tripulados por italianosy sin mantenercontactoalguno con las autoridades
navalesnacionalistas,salíande puertoitaliano y trasactuaren suzonade patro-
lía regresabana subase.En el buqueembarcabaun oficial dc enlaceespañolpara
reconocerlos buquesatacablesy hacersecargode la responsabilidaddel sub-
marinoen casode accidenteo encuentroconotra embarcación.Las directrices
paralos ataquesfueron muy restrictivas,puesno podíanatacarbarcosde deter-
minadasnacionalidadesy antela dudadesu nacionalidadno debíandisparar.En
estesentido,los oficialesde enlaceespañolesa bordode los submarinosTopazio

J.L. Alcofar Nassaes.op. cit., pp. 26 y ss.y 123.
En la Estadística de Transportes por el Mediterráneo de la 3.> SeccióndelEMA aparecen

dos viajescíe estepetrolero:cl primeroentreCádize IslaMaddalenatransportando8.000ini. de
combustibleentreel 12 y cl 16 dc octubrede 1938y el segundoenireMaddalenay Palmade
Mallorca con 4,019tm. entreel 19 y el 21 del mismuomes. Enabril de 1939 quedabantodavía
variosmilesdetoneladasdepetróleode CAMPSA almacenadosen pcíerlos italianos(SRA. AN. L.
216-5; SI-lA, AN, L. 25—13, Purresde Ceírnpeíña.,t.34: y E.steídi,sríca íran.cporre.s por el Medite-
rreineo, SHM-AOMA, AOL, CGO. A. ¡2, L. 579, Cs. 9a 2l, R.278).

El Duceerano sólo presidentedelconsejode ministrossino tambiémí ministro de las tres
armas:Marina, Ejército y Avi acion.
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y laIca en las misionesdesarrolladasentrenoviembrede 1936 y enerode 1937
afirmanen lospartesde estasmisiones:

«(...) creoque mientrasestosbuquesno seandefinitivamentenuestrosy dotadoscon
personalcasi exclusivamenteespañol,no seharánadadefinitivo y verdaderamente
provechoso(...). [reconociendocomoresultadosde la misión del Topazio] (...) res-
pectoa la causanacional,aunqueningunobrillante ni efectivo,quizáse halla oca-
sionadocierto pánicoentrelos rojos puesahoradebenestarcasi segurosde que tie-
nensubmarinosenfrente (...)=>.

‘4...) Comoconsecuenciade la experienciahechaen estanuevamisión [delJalea]
creo mi deberhacerconstarquea mi juicio es difícil obtenerresultadospositivos
mientraslas instruccionesseantan restringidas.Durantecl díahemostropezadolo
mismo que la misión anterior,con el topede la necesidadde efectuarun reconoci-
mientosegurode los posiblesblancos,antesde efectuarel ataque.Esto esde una
dificultad insuperable,no solo por el hechodequedebahacersedesdeun periscopio,
sino por otras muchasrazones;semejanzade siluetasde todoslos mercantes,cos-
tumbre de navegarsin banderao con banderapequeña(...) en fin queseríapreciso
encontraro una silueta muydefinida, o un barcoque fuerapregonandosucalidadde
rojo paraque pudieraconsiderarsedentrode las instrucciones~)» ~.

Pesea haberintervenido36 submarinos,haberseavistado161 mercantesy
haberselanzado28 torpedos,sólo hubocuatroaciertosen los queel submarino
Torricelli averió el crucerorepublicanoMiguel de Cervantesy se hundieron
los mercantesDelfín y Navarra ~. No obstante,pesea los pocoshundimientos,
la acción de los submarinosfrentea los puertosrepublicanos,especialmentelos
de Barcelona,Alicante y Cartagena,llevó a que la flota republicanarealizase
contadassalidasy queel tráfico mercantepara la Repúblicasufrieseun leve des-
censoanteel peligrode torpedeamientos.

Si los motivosque llevarona Mussolini a ordenaresta primera campaña
lueron, por unaparte, la imposibilidad de la escuadranacionalpara cortar los
suministrossoviéticosa la Repúblicay aprovecharel serviciode información
italiano queseñalabala posiciónde buquessospechososy, por otra, la posibi-
lidad de que la escuadragubernamentalpudieseactuaren cualquiermomento
sin temora accionessubmarinas74,los efectosinternacionalesquepodíatenerel
hundimientode buquespor submarinositalianos, cuandolos nacionalesno

/2 Partesdc campañade los submarinos~pezio y Jalee, de las misionesdesarrolladasentreel
l y 20deNoviembrede ¡936 y el 20 deDiciembrede1936 y 2 deEnerode l937 respectivamente
(SHA. AN, L. 25-13,Partesde Campaña, t. 25).

2; El partedecampañadelJhrrft.elli sobreel hundimientodelMiguel de Cervantes en SHA,
AN, 1. 25-13. Partesdecampaña,<.25.

7,1 El temoraquela flota republicanasalieradesu letargoenCartagenafue constante,estan-
do el EMA permanentemenmepreocupadopormantenerun serviciodevigilancia frenteaestabase
y desdeel aire (Informessobreel estadodeeficienciadela escuadrarepublicanaen: SI-lA, AN,
3.> Scc.. L. 21 l-l; SI-lA, AN, 3.> See.,L. 21 1-3; y SI-lA. AN, 3.> Sec.,L. 2522-4).
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poseíanestos buques,y la entradaen vigor del Acuerdo de No Intervención
llevó a Mussolini a limitar las accionesde los submarinosprimero,y cancelarla
operacióndepués~.

Paralelamentea la primera campañasubmarinala Regia Marina llevó a
cabotambiénaccionescontralos puertosy la costarepublicanaconbuquesde
superficiey submarinos.Entreeneroy febrerode 1937 se realizarontresbom-
bardeossobreinstalacionesdel puertode Valenciay cuatrosobreel de Barcelo-
na. En concretose trató de cañoneosa distanciapor submarinosy crucerosita-
lianos,de nochey en accionesmuy rápidasparaimpedir queel buqueagresor
fueseidentificadoy alcanzadopor las defensasde costa.Las accioneslas lleva-
ron a cabosubmarinosquevigilabanesospuertosdentrode la campañasubma-
rina en dos ocasionessobre Valencia y tres sobreBarcelona,y los cruceros
Eugeniodi Savoia y EmmanuelleFiliberto Duca d’Aosta sendosbombardeos
sobreBarcelonay Valencia respectivamente,alcanzándoseinstalacionespor-
tuariasde almacenamientode combustiblee industriasaeronáuticas,perotaín-
bién zonasde viviendas,un hospital y un comedorpúblico, causandovíctimas
civiles. Según el capitánde navío Génova,queestabaabordodel submarino
Torricelli como observador,el bombardeode Barcelonadel 18 de enero,reali-
zadopor estesubmarino,teníacomo objetivo losdepósitosde naftadel puerto,
perono se les acertó,haciendoel oficial las siguientesconsideracionesqueno
necesitande comentario:

me parecepueril el sistemaya que solo un submarinodispara con tan
pocadensidadde fuego y escasoefecto(...) En cualquier caso,excluyo que se
pudiesepensarseriamenteen que tuviera éxito un bombardeorealizado sin una
buenareferenciaen tierra paraapuntar,con apuntadoreslógicamentepocoentrena-
dos, y sin elementoningunoparacorregirpor observación.Solo en casode que se
tratasedeexplorarla capacidadde reacciónpuededecirsequetuvimos éxito, puesen
esto los rojos superarona cuantopodíaesperarse(...)» ~“.

Igualmente,unidadesitalianascooperaroncon los nacionalesen la batallade
Málagade diferentesformas77.Por un lado,dosdestructoresvigilaron la zonaen
previsiónde la llegadade buquesgubernamentalesy otro destructorremolcódos
lanchastorpederaspararealizarun ataquepor sorpresacontrael puerto mala-
gueño,queresLtltó infructuoso,y por otro, segúnBargoni,submarinositalianos

25 Alcofar alude tambiéncomocausadel cesedeestacampañaala detecciónde unaintoxi-

caciónen variastripulacionesde submarinosa consecuenciadeescapesdeclorurode metilo de los
sistemasde ventilación, cosaqueobligó ahacermodificacionesen la flota submarina(J. L. Aleo-
far Nassaes,op. cit., p. 172).

~> Partedecampañadel submarinoTorríceltí dela misióndesarrolladaentreel 9 y el 30 dc
enerode 1937 (SHA, AN. L. 25-l3, Partesdecampaña,t. 25).

~ La colaboraciónde la escuadraitalianaenlas operacionesde Málagaen SI-lA. AN. L. 2 II -

3. Exp. 5 y E. Bargoní,op. cii., pp. 204 y ss.y 234y ss.
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realizaronvariosbombardeoscontrala carreterade la costay puentes.En efec-
to, la documentaciónespañolaconfirma quedichasaccionesde submarinosse
ordenaron,perono se realizaronpor faltade coordinacióncon las fuerzasde tie-
rra. En el Parte de Operacionesde la misión desarrolladapor el submarino
Balilla entreel 3 y el 18 de febrerode 1937, redactadopor el oficial deenlace
español,aparecela siguienteinstrucciónparael comandantedel buque:

«Unavez reconocidoalgún puntoimportanteo interesanteen la zona[deMálaga],
seefectuaráun bombardeoal mismoa unadistanciade 10.000mts.El bombardeose
efectuaráde noche,puesel submarino,duranteel crucero,no se harávisible nunca,
por nadie.»

Cumpliendoestaorden, segúnestedocumento,el día 9 localizaronun puen-
te bombardeableen la carreterade la costa,en Almuñecar,y el 10 otro puentey
unafabricano identificadaal Oestede Adra. Sin embargoel buqueno llegó a
realizarningúnbombardeopor las siguientesrazones,expresadasen el mismo
partede campañapor el oficial deenlaceespañol,en vistade Jascualesdeduci-
mos que no llegarona realizarsebombardeoscontra la costamalagueñaen el
transcursodelas operacionesde febrerode 1937, a no serqueotro submarino
italiano se hallaseen la mismazonadepatrulla, algomuy raro por el peligrode
torpedeamientomutuoqueexistiría:

«La informaciónrecibidaencuentroque ha sido deficiente.Cuandoyo salí de La
Spezia.sabíapor la prensaitalianaque se avanzabasobreMálaga,peroabordono
se podíasabernada,decomo se iban desarrollandolas operacionesy como había
queefectuarun bombardeoen la costa,ema muy interesanteconocerla posiciónde
las columnasy nadasupimosen principio (...) el día9, conel Gonio de abordoen
telefoníame pudeenterarquehabíacaídoMálaga,y se operabaen Vélez-Málagay
Motril, por lo que si hubiésemosbombardeadoalgún puentede la costa, hubiese
sidocontraproducente,probablemente.Cuandoel día 11 se nosavisade no bom-
bardearal W de CaboSacratif,me enteropor la radioque seavanzabaa levantede
dicho cabo;finalmente llegó la orden de suspensióndel bombardeodefinitiva-
mente(...) si no se bombardeófuepor haberyo avisadoa tiempolas noticiasde la
radio y también porqueel Comandantebuscaba,un puntoque fuese verdadera-
menteimportanteque bombardeary ya al final por la inseguridadde saberdonde
operabanlas columnasy si podíaconveniro no el destruirpuentesen la carreterade
lacosta»

Movido por el aumentodel tráfico mercanteen favor de la Repúblicaen el
Mediterráneoy el cambiode la situacióninternacionalcon respectoa febrerode
1931,Mussolini decidióquela flota italiana lanzaseunasegundacampañacon-
tra estetráfico. Estavezseríade mayorenvergadura,puestendríacomozonasde

<> SHA, AN, L. 25-13, Partesde Campaña.t. 25.
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actuaciónademásde las costasespañolas,el Egeo y los Dardanelosy se blo-
quearíael Canal deTúnez y el Estrechode Messina.Realizadaestasegunda
campañaentreagostoy primeramitad de septiembrede 1937,en el bloqueolle-
garonaactuarsimultáneamentedocebuquesde superficie,cinco submarinosy
seísavionesde reconocimientomarítimo,mientrasen el restode zonasactuaron
casi una cincuentenade submarinosque desarrollaroncasi sesentamisiones,
realizandomás de cuarentalanzamientoscon seisaciertosque dañaronel des-

29

tructor churruca y hundieroncuatromercantes
En el bloqueocon unidadesde superficieen el Canalde Túnezy Estrechode

Messinase localizaron1070 vapores,cuatromercantesfueron torpedeadospor
destructoresitalianosy se realizarondosapresamientosn>~ La actuaciónde los
destructoresitalianosen estazonacontrabuquescomo el petroleroCiampeadon
atacadopor el destructorSaetíat fue verdaderamentepirática, al desarrollarse
conformea órdenesparecidasa la siguientedel comandantemilitar de Sicilia de
7 de agostode 1937 a losbuquesde las basesde Trapaniy Augusta:

«(...) 6.0 Interceptary reconocerlos mercantes(...) para:
-a) Informar alos submarinosen patrulla.
b) Torpedearlos,de noche,despuésde haberlosreconocidoconcerteza.

» 152 (...) Cuandoel avistamientose produzcaen las proximidadesde la zona
depatrullade un submarino,el buqueque realiceel avistamientodeberáseguir la
esteladel mercanteavistadohastaalcanzarla zonade patrulladel submarinomás
próximo, el quedeestaforma tendráindicaciónvisual de la naturalezadel mercan-
te(...)

»16.> Las unidadesde superficiede patrullaen el Canalde Sicilia queduran-
te la nochereconozcanconcertezaa mercantesespañoleso rusos,,y siemprequeno
hayaen la zonaotros barcospresentes,debenhundir a aquélloscon torpedos,ale-
jándosedespuésa altavelocidady regresandoa la zonadepatrulla. Bajo ningúncon-
ceptosehará usodel canon.

»Paraestasoperacioneslos buquesde superficie,tras el reconocimientocon
lucesencendidas,se alejaránlo máximoposible,perosin perderel contactocon el
mercante;seguidamenteapagaránlas luces y efectuaránel ataqueen oscurecí-
miento.

Informe de MandodeSubmarinosdel Ministerio de Marinaitaliano de30 deseptiembrede
1937 dandocuentadelos datosestadísticos,resultadosy consideracionessobrela segundacam-
pañasubmarinaen F. Bargoni,op. e.it., Anexo5, Pp. 492 a498. Los hundimientosy apresamien-
tosdeestacampañaen J. L. Alcofar Nassaes,op. cit., p. 206.

»‘ El Ministerio deMarina italiano solicitó a la Armadanacionalistaquese destacasencru-
cerosauxiliaresa la Isla de Favignanaparahacersecargode los apresamientosrealizadospor
buquesitalianos,cosaquesehizo (SHA. AN, L. 25-5,Diario dcpuertodel mandodela FBM).

‘ El casodel Carapeadar en:Diario depuertodelniandodela FBM del II y l2deagostode
1937 (Sl-lA, AN. L. 25-5); «Nota entregadaal Ministro Pietromarchisobre la actividad de la
SecciónSenel momentodesu clausura»(cit. enE. Bargoni,op. cii., pp. 499y 500).y ¡a misma
obrap. 335;]. L. AlcofarNassaes.o~s cii., pp. 200y Ss.; SHA, AN, 3? See.,L. 151.
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»Cuandoel reconocimientociertodel españolrojo o ruso se produzcaen horas
próximasal ocasoye! comandantedel buquedesuperficieconsidereque puedeefee-
tuarseun ataquenocturno,abandonarátemporalmentela zonade vigilancia (...) [para
atacarlede nocheconformea las instruccionesanteriores]»82

Ante Ja reduccióndel volumende tráfico mercanterepublicano,perosobre
todo por la gravecrisis que provocó esta segundacampañasubmarina,que
aumentólas presionesinternacionalessobreItalia y llevó a la Conferenciade
Nyon, en la quese organizaronderrotassegurasen el Mediterráneodondepatru-
lIarían las flotasde los paísesfirmantes,Mussolinidecidiócancelarestacampaña
a mediadosde septiembrede 1937.Cuandoen octubrede 1937 Italia se unió al
control del Mediterráneoderivadode los acuerdosdeNyon, los mismos cruceros
auxiliaresitalianosy torpederosquehabíanactuadocomolegionariosy hundi-
do mercantesen el verano anterior se convirtieron en los represoresde esas
mismasacciones83

Por último, dentrode las accionesqueconvirtierona laRegiaMarina en un
apéndicede la armadanacional,debemoscitar los bloqueosqueunidadesmili-
taresitalianasmontarona peticiónde los nacionales.Ademásdel bloqueodel
canal deTúnezy el Estrechode Messinadentrode Ja segundacampañasubma-
rina en el veranode 1937, la RegiaMarina desplegósusunidadesen tresoca-
síonestuásen estetipo de misionesparalos nacionales.

La primera,en fechatan tempranacomoel mesde octubrede 1936,cuando
se destacarondestructoresy avionesde reconocimientomarítimoen el Canalde
Túnezparaidentificar y situar mercantesparalos nacionalesen esa zona.La
segundaocasiónsedio a principios de agostode 1937 cuandoel GeneralFran-
co informó aRomade la salidadel Mar Negrode un convoycargadocon gran
cantidadde suministros,solicitando «(...) parar los transportesa medidaque
pasarana travésde los estrechosdel surdeItalia bloqueandola rutahaciaEspa-
ña (..) ¡bien] proveyendoaEspañaconel necesarionúmerode barcos,o a tra-
ves de la intervenciónde la mismaarmadaitaliana (...), bien abiertamentebajo la
banderaitaliana,o con un oficial españoly vahoshombresa bordo, e izando
banderanacionalistaespañoladurantela captura(~)» 84~ El convoy de cinco

Porsu parte, los destructoresOrso y Freccia torpedearonel vaporConde de Avasclo y el petro-
ero George MC, respectivamente.

82 AUSMM-OMS, L. 2846, cit. en E Bargoni,op. uit., pp. 481 a486.
83 Segúnafirmael almiranteEargoni la actitudinglesapodríahabersido muchomásdurapues

el Almirantazgono sólo teníasospechasdequelos buquesagresoreseranitalianos,,sino la segu-
ridad y laspruebasdequelo eran,puesdurantela SegundaGuerraMundial se supoqueel Almi-
rantazgoposeíalasclavesqueutilizabala RegiaMarina en suscomunicacionesy veníaintercep-
tándolascon continuidad(E Bargoni,op. cit., p. 305 y ss).

TelegramadeFrancoal EmbajadorenRoma(Doc. n.> 407.Documentsof GermanEoreign
Policy, l9l8-1945,Serie DM3, London, HMSO, 1951,cit. en].GarcíaDurán.Supremacía en el
Itiar La marines de Ie,s deis batidos, P. 187).
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grandestransportessoviéticosfue avistadopor los avionesde reconocimiento
marítimo italianos,enviándoseparasu intercepcióndesdeMallorcael crucero
Canariasy los destructoresitalianosDanieleManin y FrancescoNullo con la
ordenespecíficade localizary destruirel convoyquedesdeel MarNegrosediri-
gíría a puertosrepublicanos~>-

Finalmente,cuandoen marzode 1939la escuadrarepublicanaabandonóel
puertode Cartagenacon destinodesconocido,el alto mandonacionalistacreyó
que se dirigiría hacia los puertosrusosdel Mar Negro. Inmediatamente,en la
madrugadadel 6 de marzo, se solicitó al CondeCiano quela fuerzasitalianas
ímpidiesenesahuidahaciael Este,contestandoésteafirmativamentey dandolas
órdenesparadisponerel bloqueoe <4...) impedir queescuadraroja puedareali-
zar su evasión(...)» ~. Se organizarontres dispositivosde aviones y buques
queoperarondesdeel albadel 6 de marzo:el primero, compuestopor cuatrodes-
tructores,un aviso y unatorpederasalidosde Cagliari y avionesde Elmasen
misión de exploración;el segundo,con un cruceroligero, un destructory 16 tor-
pederossalidos de Trípoli, debíapatrullar el mar entreCerdeña,Sicilia y la
costaafricanacon la misión delocalizar, seguiry comunicarla dirección de la
escuadrarepublicana,sin atacarla;el tercero, compuestopor cuatrocruceros
pesados,dos acorazadosy ocho destructoressalidosde Tarento,debíainter-
ceptary desviarhaciaAugustalos buquesespañolesquefuesenavistadospor el
anteriordispositivo,permitiéndoselesel uso de las armasen casode resistencia;
ínclusosedio la alertaa las basesde torpederosde Rodas.

Comopodemosver se tratabade un dispositivoescalonado,en el quelos dos
primeroscordonesdebíanlocalizary seguira laescuadragubernamentaly el ter-
cero,de granpotenciaofensiva,debíadetenerla escuadra,inclusopor la fuerza.
Finalmente,en casode forzar esebloqueo,los torpederosde Rodasseguramen-
te recibirían órdenesde hundir los buquesantesde que se entregasena los

~> Los destructoresMonín y ¡Vallo fueron enviadoscon la siguienteorden:

«CacciatorpediniereManin et Nullo incrocierannostanotteentro lO miglia daliacostafra
CapoBlanceCapode Fercon ordineattaccareconsiluronoroconvogliodi piroscafirussi sc
avvistatodurantela notte.

»In caso, di avvistamcntodiurno i Caccaitorpediniere(sic) si manteiTannomn vistasenza
attaccareel segnalerannola posizione(...)» (SHA, AN, L. 211-3. Exp.27).

El convoy no fue alcanzado,puesserefugióen Orán. pasandodespuéspocoapoco a los puer-
tosrepublicanos(SHA, AN, L. 25-5, Diario depuertoolel mandodela FBM. E. Hargoni,op. cii.,
p. 3l4y 1. L. Alcofar Nassaes,op. cit., pp. 193 y Ss.).Estaoperacióndebloqueoevulucionóhasta
convertirseentina operacióndebloqueo>genera]delMediterráneodentrodelasegundacampaña
submarina.

>~ Tel. n.~ 286deSde marzode 1939 a las24 horas,llegadoaBurgosel 6 a las2,30horas,y
tel. nY 287 de6 demarzode 1939 a las 1.04horas,llegadoa las3horas,delEmbajadordeEspa-
na en Romaal MAL informandodeestasgestiones(SHA, AN,32 See.,2541-4).Sobreestages-
lión tambiénE Bargoni,op. cii., pp. 453 y ss.
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rusos.Cuandoel 7 de marzohidroavionesde Baleareslocalizaronlos buques
republicanosdirigiéndosea Bizertase levantótodoel dispositivo.Fueelúltimo
servicioquela RegiaMarina prestóa losnacionalesdurantela GuerraCivil.

CONCLUSIONES

Comoconclusiónfundamentalcabeafirmarquesin laayuday participación
de las marinasmilitar y mercanteitalianaslos nacionalesno habríanpodido
desarrollarla guerranavalconel gradode eficaciaque lo hicieron. En efecto,
pesea que no puedehablarsede un bloqueomarítimoefectivopor los barcos
rebeldesde los puertosy el tráfico republicanos,sícabedecirquesus actividades
desdeBalearesy basesen Cerdeñay Sicilia y las de los buquesitalianos, mer-
ínaronsensiblementey dificultaron el tráfico de mercantesdesdeel Mar Negro
hastalos puertosrepublicanos.Entreestasaccionesitalianassonespecialmente
dedestacarlas de los submarinosquecrearonun temorcierto asusaccionesen
la escuadray flota mercanteal serviciode la República,cuandosinel apoyoita-
liano los nacionalesnuncapodríanhaberlollevadoa cabo,por la sencillarazón
de queno contabancon submarinoalguno87.

Las misionesqueacabamosde abordartuvierongrandesefectosen el tráfi-
co republicanoen el Mediterráneo,puessi bien tuvieron reducidosefectosen
cuantoa tonelajehundido, crearonunaamenazaciertay continuaen estemarque
llevó areduciry casi hacerinexistenteel tráfico republicanoen elMediterráneo,
redirigiéndosea la ruta quedesdeelBáltico llegaa las costasatlánticasfrance-
sas,cosaquedificultó muchoel suministrobélico a la República.

Con estasmisiones,el grado de involucraciónde la RegiaMarina en la
GuerraCivil tuvo mayorenvergaduraquela participacióndel restode armasita-
lianas.Ni el Regio Esercito ni la Regia Acronautica realizaroneste tipo de
místonespues,cuandotropasde aquélo avionesde ésta intervinieron en la
contiendaespañolalo hicieron como unidadesintegrantesde las fuerzasdel
generalFrancoy bajoel mandodeéste,mientrasquealgunasde las misionesque
hemosaludido fueronrealizadaspor la flota italiana, bajomandoitaliano,con
órdenesllegadasde Romay sin vinculacióncon mandosespañoles.

La importanciade estaintervenciónnaval puedeadvertirseno sólo por las
característicasde las misiones,sinotambiénporel importantenúmerode buques
y misiones desarrolladas.Durantela GuerraCivil española,segúnel Ufficio
Spagnadel MinisterodegliAflhri Esteri, nadamenosque89 buquesde super-
ficie de la RegiaMarina llevarona cabo677 misionesy 58 submarinos efec-
tuaron 91 misiones.Las unidadesde superficierealizarondos bombardeos,
hicieron 195 disparos,lanzaron12 torpedos,hundierontresvaporesy averiaron

8? IdénticaconclusiónenunciaJuanGarcíaDuran.i. GarcíaDurán,op. cii., p. l97.
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uno, mientraslos submarinosrealizaronseisbombardeosa lacosta,efectuaron
245 disparos,lanzaron71 torpedos,hundieronseis vaporesy averiarono hun-
dieron unosnuevemás.Igualmentese cedieronbuquesy materialpor valor de
84.804.671 liras ~ Por su parte,en lo que se refiere al tráfico mercanteentre
Españae Italia con suministros,tropasy repatriandoenfermos,heridosy a los
propiosvoluntariositalianos,tráfico realizadomayoritariamentepor buquesita-
lianos,el autorde estaspáginasha recopilado258 viajes, de agostode 1936 a
mayode 1939<~ No obstante,estascifras puedenserincompletas.

A tenorde lo expuestopodemosafirmar, como conclusión,que las actua-
cionesy misionesquela RegiaMarina desarrollódurantela GuerraCivil, espe-
cialmentea finalesde 1936y principios de 1937 y el veranode esteaño,pueden
calificarsecomounade las mayoresaccionesde guerraencubiertade la Guerra
Civil y unade las más importantesde la historia. En nuestraopinión no fueron
equiparables,ni cuantitativani cualitativamente,las accionesde la Kriegsmari-
nc alemana~<>,ni las intervencionesde tropasy materialprocedentesdel Regio
Esercito, la RegiaAcronaurica, la Milicia fascistao la industria italiana por
teneréstasúltimas la formade suministrosbélicos y envío de tropas.Frentea
estasintervenciones,las accionesde la Regia Marina sólo puedencalificarsede
actividadesde guerrade Italia contrala Repúblicaespañola,con la queRomano
manteníarelacionesdiplomáticasdesdemediadosde noviembrede 1936, pero
contrala queno sehabíadeclaradoel estadode guerra.SegúnAlcofar Nassaes,
«la contribuciónde la marina italianaal triunfo de la causanacionalfue impor-
tante.Mussolini accediósiemprea todaslas prestacionesquele fueronsolicita-
das,no vacilandoen correr los mayoresriesgos de provocaruna grave crisis
internacional,en su afánde interceptarel tráfico de losrepublicanos»~‘.

«Notaentregadaal Nl inistro Pietromarchisobrela actividadde la Sección5 enel momen-
to desu elausura».cit. en F. Barsoni.op. cíe,. Anexo6, pp. 499y 500. En los Anexos 7 y 7 bis de
la mismaobra(pp. Sol a507) se reseñanlos nombresde todos los buquesdesuperficiey sub-
níarinos italianosde la RegiaMarinaqueintervinieronen la GuerraCivil española.

<> Entre estosviajes llaman la atenciónlos siguientes:cuatrovaporeshospital italianos cali—
,aro.n 32 viajesa Cádiz palarepatriara Italia enfermosy heridos,en 16 de loscualestransportaron
en seeremoa Españatropasvoluntarias:nuevegrandesvaporesrealizaroncuatro viajestrasladan-
dos los 10.000voluntariosrepatriadosen octubrede 1938: y llueve viajesrepatriandolos 20.00<)
voluntariosrestantesen mayo> de 1939. Datosextraídosde: SHA, AN. 32 See..L. 25 5-Sl; Lace-
el/aiea de la’ írasuporres par el Mediterráneo. AGMA-SHM, AOL, CGO, A. 12, L.579. Cs. 19 a
21 y SHA. AN, 38 See.,L. 2515-53; SHA, AN, L. 25-5. Diario depucítodel mandodc la EBM;
E. Bargoni. op. <it.

BomobardeodeAlmería. suministrodearmamentoy serviciode información paralos rebel-
des,ademásdel probablehundimientodel submarinorepublicano>C-3 porel submarinoalemán
12-34 dentiode la operaciónUrsula iniciadacl 2 dc noviembrede 1936,junto conel 12-33. De esta
operaciómí no fue infoimadoel mandonaciomnalsta español.E. Bargoni,op. cii., p. 161.Tambiénse
permitióci usodepuertosalemanesporcrucerosauxiliaresespañolesquellevaronacabomisw’-
miesen las aguasdel Mar del Nortey la salidadelMar Báltico.

J. L. Alcofar Nassaes,op. cii., p. 249.
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No obstante,no todofue sencillo en lasrelacionesen materianavalentrelos
nacionalese Italia, puesmuchasfueron las resistenciasplanteadaspor la cúpula
profesionaldel Ministerio de Marina ante la ventao cesión de buques.Estas
resistenciasa desprendersede materialsoncomprensiblesdadaslas características
de difícil reposicióninmediataquetienen los buquesde guerra, si bien también
eranlógicas las quejasespañolasantela diferenteactitudde losministeriosmili-
taresitalianosantela ventaa créditode materialde guerray suministros.Hemos
identificadoen estetrabajocomoprincipalesfocosde resistenciaalos almirantes
Cavagnariy Somigli, militaresprofesionalesen puestospolíticos, y cómoeran
superadasestasresistenciasa travésdel recursoa la intercesiónde Cianoy Mus-
solini, esteúltimo ministropolítico de un ministeriocomoel de Marina.

La relacióncreadaentreEspañae Italia durantela GuerraCivil en todoslos
aspectos,incluido el naval, que aquí nos interesa,fue tal que,como hemos
visto, se negociarony redactaronacuerdosy contratositalo-españolesparacons-
truir durantela guerrasubmarinosy destructorescon los quecubrir las necesi-
dadesde la escuadranacional. De hecho, la Regia Marina quiso aprovechar
susactividadesen el conflicto españolpara lograrun lugar especialen la Espa-
ña de Francode caraal futuro92. Incluso,en septiembrede 1938,en plenacrisis
de Munich, el almiranteCervera,Jefedel EstadoMayor de la Armada,redactó
unanotaparaFrancoen la queseconsiderabaposibley deseablela integración
en la flota italiana, en casode queestallasela guerraeuropea,de los cruceros
Canarias y A/mirante Cervera, de los submarinosMola y Sanjudo, de tres
mínadoresy varioscrucerosauxiliares,estopesea quesepreveíala ocupación
francesade Menorcae inglesade Canarias,la pérdidade comunicacióncon las
posesionesafricanasy el bloqueode variasbasesnavalesespañolas9>.

Porúltimo, aunquesegúnel almiranteBargoni los suministrosnavalesfue-
ron pagadosregularmente,determinadosplazosde lacomprade los buquesse
pagaroncon retraso,dándosepeticionesa Mussolini parademorarlos«‘. Estos

9? Aflrmacionesenestesentidodel jefe de la Misión Naval italiana enEspaña,Ferretti,y de
oticialesnavalesitalianosen AUSMM-OMS. L. 2953,cit. en E. Bargoni, op. cit., pp. 108 y ss.y
118 y ss. En efectose logróestaposiciónespecialenEspañadela marinamilitar italianapuesen
los diferentesplanesdeconstrucciónnavalde la posguerrase tuvo encuentalacolaboraciónita-
liana y el desarrollodemodelosdebuquesitalianos(i. L. Coello Lillo, Baques de la Armado espa-
hola. Los es ños de la Posguerta. Aldaba. 199S).

Igualmente,agentesitalianospertenecientesa la RegiaMarinarealizarondurantelaSegunda
OtíerraMundial, bajo inmunidaddiplomáticacomomiembrosde la Missie,ne Militare Italiana in
Spagna, actividadesde espionajedel tráfico aliadoen el Estrecho,ole Gibraltar (AGMA-SHM.
Fondodela 2.a Seccióndel EstadoMayorCentraldelEjército, Caja 1 52).

9> SHA, Copia procedentedel Archivo del AlmiranmeCerveraValderramade Puerto Real,
Cádiz, Sin númerodeclasificación.

Paraesios retrasosy peticionesdedemoraal Duce ver SI-lA, AN, L. 216-5. Tambiéntras la
guerrasedieronpeticionesdirectasde Francoa Mussolini paralograraplazamientosen los ven-
cimientosde los plazos(leí pagode la deudaglobalquetan reaciosaconcedereran los funciona-
rios italianos (AMAL, L. R.833/25).
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retrasosen el pago dificultaron las gestionesde comprade materialnaval, e
íncluso impidieron la adquisiciónde los submarinosGalilei y Ferraris. Lo
que sí es exactoes que no afectarona la eficienciade la RegiaMarina en la
SegundaGuerraMundial ya que las cuatro lanchastorpederasy cuatrodes-
tructoreseran unidadescercanasal desguace,y los dos submarinos,pesea ser
muy modernos,no suponíanunabaja importantedentrode unaflota submarina
de másde un centenarde unidades.Porel contrario,las accionesy despliegues
de mediosquerealizó la RegiaMarina sirvieronparaprobarunidadesy adies-
trar dotaciones,asícomoparacorregiralgunasdeficienciascomolas quepre-
sentabanlos torpedosde los submarinos95o suscomandantesy dotaciones,para
las quese incrementaronlas maniobras.Sin embargo,no se corrigierontácticas
de guerrasubmarinaya superadasni se inició el desarrollóde la aviación tor-
pedera96

RESUMEN

La posicióngeoestratégicade Españahizo que la GuerraCivil significase
unaamenazaparalos interesesmediterráneosde GranBretaña,Franciae Italia,
entreotraspotencias,lo que propició queel Mediterráneoseconvirtieraen un
campode batallamásde estaguerra,desdelos estrechosturcosalde Gibraltar.
La debilidadde la flota rebeldey lapolítica italianade intervenciónen apoyode
losnacionalistasllevaron aquela flota de guerra italiana laRegiaMarina, no sin
resistenciasde su almirantazgo,se vieseprofundamenteinvolucradaen laguerra
española,reforzandoy aumentandolaefectividadde laescuadrade Francoy ata-
candodirectamenteel tráfico republicano.Estaspáginasson unaprimeraapro-
ximacióna la intervenciónnaval italianaen la guerrade 1936-1939hechaatra-
vésde las fuentesdocumentalesespañolas.

ABSTRACT

The SpanishCivil War wasseenas a threatto the linited Kingdon, France,
Italy and other mediterraneancountriesinterestdue to Spain’s geostrategical
location. This is how Mediterranean,from Straitsof Turkey to Gibraltar,became
awarplaceas well. The italian war fleet, RegiaMarina, wasdeeplyinvolved in
the Spanishwar, despitethe Admiralty’s opposition,becauseof rebelfleet weak-
nessandItalian interventionistpolitics of support for nationalists.As a conse-
quence,Franco’s squadwas fightened, more effective, and Regia Marina

“~ Sobrelos defectosdelos torpedosver los partesdecampañaconservadosenSI-lA, AN. L.
23-13, PartesdeCampaña.

E Bargoni,op. it., p. 475.



El Mediterráneo,campode batalla dela Guerra Civil española 87

attackedrepublican’strafftc directly. You will find in the following pageste first
over-alí view of Italian naval interventionismduring the war 1936-1939made
possiblethrough Spanishdocumentarysources.


