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Resumen:El carlismo experimenté un proceso de redefinicion ideoldgica que le llevé a defender
el socialismo autogestionario, el federalismo y el pluralismo politico, entre otras cuestiones. La
historiografia neotradicionalista ha insistido en que quienes defendieron y apoyaron este proceso
se habian separado del carlismo; que habian tenido lugar infiltraciones; o que la mayoria de
los carlistas se habian opuesto a él. Igualmente, la historiografia neocarlista dio por concluida
las disensiones a principios de los afos setenta. Con este articulo pretendemos demostrar
que quienes apoyaron y realizaron el proceso de redefinicion ideoldgica, fueron los militantes
carlistas, los viejos y los nuevos, adheridos a su dinastiay a la linea ideoldgica socialista. Ademas,
aportaremos datos cuantitativos sobre los carlistas adheridos a la redefinicion ideoldgica. Por
otro lado, defendemos que las disensiones no acabaron, ni mucho menos, a principios de los
afos setenta. Para ello, hemos dado uso, fundamentalmente, a las fuentes epistolares recogidas
en archivos como el Archivo Histérico Nacional (AHN) o el Archivo General de la Universidad de
Navarra (AGUN). Nos hemos querido centrar en las adhesiones y disensiones entre 1968 y 1980
-una cronologia poco habitual- y desde las individualidades, y no tanto en las colectivas, aunque
no las hemos descartado de nuestro relato. Estas fuentes y tratamiento nos han facilitado una
nueva perspectiva desde la que estudiar este proceso, no enfocada en los discursos oficiales ni
en los procesos congresuales, sino vista desde abajo, desde lo local y lo privado.
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ENG Adhesions and dissensions in Carlism (1968-1980)

ENG Abstract: Carlism underwent a process of ideological redefinition that led ir to defend self-
managemend socialism, federalsm and pollitical pluralism, among other issues. Neotraditionalist
historiography has insisted that those who defended and supported this process had separated
from Carlism; that infiltrations had taken place; or that the majority of the Carlists had opposed him.
Likewise, neocarlisthistoiography concluded the beginning of the 1970s. With this article we intend
to demonstrate that those who supported and carried out the process of ideological redefinition
were the Carlist militants, old and new, adhering to their dynasty and to the socialist ideological line.
In addition, we will provide quantitativa data on the Carlists adhered to the ideological redefinition.
On the other hand, we defend that the dissensions did not end, far form it, atthe beginning of the
1970s. For this, we have mainly used epistolary sources collected in archives such as the National
Historical Archive (AHN) or the General Archive of the University or Navarra (AGUN). We have wanted
to focus on the adhesions and dissensions between 1968 and 1980 -and unusual crhonology- and
from theindividualities, and not ruled them out of our story. These sources and trearment have
provided us whit a new perspective form which to study this process, not focused or congressional
processes, but seen form below, from the local and the private spheres.
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Introduccion

En el carlismo, desde mediados de los afos sesentay los afios setenta, se produjo una redefi-
nicién ideoldgica, una nueva definicidon ideoldgica que se consolidd en el Partido Carlista. Este
proceso, que ocurrio de manera progresiva‘, como ya han demostrado las investigaciones, no
hubiera sido posible sin el apoyo de la base carlista, por mucho que la Dinastia carlista fuera
partidaria del cambio ideoldgico, l6gicamente, este no se hubiera producido sin el respaldo
de los carlistas (Caspistegui Gorrasurreta, 1997: 46-54). Afirmaciones como que Carlos Hugo
de Borbén-Parma se habia separado, por voluntad propia, del carlismo?% que de igual modo
lo habia hecho, por ejemplo, Evarist Olcina, que “se separd de la Comunién Tradicionalista y
milité en el Partido Carlista”; las insinuaciones sobre infiltraciones o hablar de que “el nuevo
Partido Carlista nacié” por el deseo expreso de la Dinastia carlista “de conseguir el Trono o la
Presidencia de una Tercera Republica” (Rodén Guinjoan, 2015a: 239, 457 y 566); o la afirmacion
sobre que la “inmensa mayoria de los carlistas” se integré en la Comunién Tradicionalista de
Sixto Enrique de Borbén-Parma®, que la historiografia neotradicionalista ha sostenido, no se
sustentan, pues como pretendemos demostrar, fueron los propios carlistas, jovenes y viejos,
antiguos y nuevos, los que se adhirieron a la nueva linea ideoldgica y mantuvieron su fidelidad
a la familia real carlista.

Pero, de la misma manera, la redefinicidn ideoldgica también trajo escisiones, oposicion, di-
sensiones al fin y al cabo, algo que nos indica que no todas las personas que se identificaban
como carlistas, en esa etapa cronoldgica, estuvieron de acuerdo con las nuevas ideas del carlis-
mo. Algo l6gico, por otro lado®. En este sentido, habria que nombrar que Josep Carles Clemente
asegura que hubo una “resistencia tenaz por parte de los “puros” e integristas en un orden ideo-
I6gico”, pero por otro lado afirma que tras el Ill Congreso del Pueblo Carlista (1972) el carlismo
rompid definitivamente con el pasado integrista y tradicionalista, acabando su relato en 1976
(Clemente, 1992: 404 y 523), cuestion que también merece un replanteamiento desde la histo-
riografia del carlismo. Se pretende revisar y aportar nuevas claves en referencia al proceso de re-
definicion ideoldgica del carlismo, no prestando atencion a los discursos oficiales y los procesos
congresuales, sino aplicar un enfoque desde abajo, desde lo local y desde lo privado.

Este articulo pretende analizar las adhesiones y disensiones en el seno del carlismo, en un
marco cronoldgico mas amplio del habitual en la historiografia, de 1968, fecha de la expulsién de
la familia de Borbén-Parma, momento en que el proceso de redefinicion ideoldgica se radicalizo;
hasta 1980, fecha en la que Carlos Hugo de Borbdn-Parma, Presidente del Partido Carlista y rey-
pretendiente carlista, abandoné el partido. Aborda, por tanto, unas cuestiones que en relacion
con el carlismo han sido tratadas, pero cuyo marco temporal ha sido mas reducido, entre otras

T Como apunta Miralles Climent, hasta la década de los sesenta los planteamientos ideoldgicos giraban en
torno a principios socialdemadcratas y socialcristianos con tintes populistas. Sin embargo, posteriormente
y con la influencia del Concilio Vaticano I, los movimientos anticoloniales guerrilleros, el marxismo, etc.,
se dio otro matiz a la redefinicion ideoldgica. (Miralles Climent, 2016: 21)

2 Diario de Mallorca [DM] “Carlos Hugo se ha separado del carlismo”, 30 de julio de 1975.

3 El Alcazar [EA], “Impostura del Partido Carlista de Carlos Hugo”, 11 de marzo de 1977.

4 Por ejemplo, en el Partido Comunista de Espafia (PCE) también hubo escisiones, a partir de los afos
sesenta, cuando militantes del PCE se separaron de él al pensar que este partido habia abandonado sus
posiciones revolucionarias. (Vera Jiménez, 2009).
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razones, porque algunos autores han considerado que la oposicién tradicionalista habia sido
desbancada del partido ya a principios de los afos setenta, como acabamos de nombrar.

Por todo ello, con esta investigacion pretendemos demostrar que la nueva linea ideoldgica
del Partido Carlista y la Dinastia carlista, a la postre lideres politicos del carlismo, si recibieron
adhesiones. Los adheridos militaron en la organizacion politica del carlismo, llamada desde
1971 de nuevo Partido Carlista, organizacion que guarda continuidad organica e histérica con la
Comunioén Tradicionalista, esta ultima como organizacion politica del carlismo anterior a la gue-
rra civil y durante parte del franquismo. Pero que aun asi, las disensiones en torno a la ideologia
del Partido Carlista no acabaron, ni mucho menos, a principios de la década de los setenta. La
situacion del Partido Carlista, una vez legalizado e iniciada su actividad en la nueva democracia,
no consiguid remontar, produciéndose una crisis que tendria como ultimo capitulo la dimision
de Carlos Hugo de Borbdn-Parma y otros miembros de la direccién del Partido Carlista en 1979
y el posterior abandono del Partido Carlista del que habia sido su lider en el tardofranquismo y la
transicion a la democracia.

Realizaremos esta investigacion, ademas, poniendo el foco, sobre todo, en las adhesiones y
las disidencias individuales, aunque seria imposible obviar las que tuvieron caracter colectivo, si
bien mucho mas estudiadas. Esto sera posible gracias a la documentacion de diversos archivos,
entre los que se encuentran el Archivo General de la Administracion (AGA), el Archivo General de
la Universidad de Navarra (AGUN) o el Archivo Histérico Nacional (AHN); y las fuentes hemerogra-
ficas generalistas y carlistas. Especialmente, destacan las fuentes epistolares, una documenta-
cién muy interesante, pues se trata de documentos privados y personales.

1. Ahdesiones

Antes de comenzar nuestro relato hay que advertir que las relaciones de la organizacion politica
del carlismo, representaba por don Javier y su Jefe Delegado, Manuel Fal Conde, con Franco y
con el franquismo nunca fueron buenas, ni antes, ni después de la guerra. El carlismo fue parte
de la sublevaciony util en lo militar, pero incomodo e insubordinado en lo politico. Tras el conflicto
bélico se cred en el carlismo un sentimiento de frustracion, desengafio y de enfrentamiento con
el régimen. Siendo parte de los vencedores, fueron marginados, aunque hubo colaboracionistas
con Franco que provenian del carlismo. Llegado un momento, mediados de la década de los se-
sentay principios de los setenta, el carlismo se redefinio ideolégicamente, algo que transformé la
identificacion histérica del tradicionalismo con el carlismo (Alli Aranguren, 2021: 235-237 y 246).

Con estos precedentes, la familia Borbon-Parma fue expulsada de territorio nacional a finales
del afo 1968 y se empezaron a producir adhesiones de carlistas a su Familia Real. En la revista
Montejurra, por ejemplo, J. C. Balaguer escribiria una carta en la que exponia que el régimen
franquista habia expulsado a la “dinastia de los requetés”, pese a que el carlismo habia apoyado
al bando sublevado. De nuevo, este movimiento politico estaba donde ya habia estado, en la
oposiciony el exilio. En opinion de este carlista, molestaba un carlismo “eminentemente politico”,
con unos requetés que ya no se dedicaban a subir montes Unicamente, sino que se habian aden-
trado en el terreno de la politica. Aseguraba que ese no era el final, mas bien “es el principio de
una nueva etapa”®. Otro carlista, Juan Sanchez, se expresaria asi con respecto a la expulsion de
Carlos Hugo de Borbdn-Parma su mas “enérgica y sentida protesta”, considerando la expulsion
de incalificable®.

La propia revista carlista en una Nota de la Redaccién comentaba que habia sido “muy
numerosas” las cartas comentando la expulsion, pero que sentian no poder publicar todas,
porque la mayoria de ellas “incumplen la vigente Ley de Prensa e Imprenta”’. El dia de la
Juventud Carlista, una multitud de carlistas realizaron una improvisada manifestacion gritan-
do “Rey Javier”, “Don Carlos espafiol” o “Dictadura no”, en protesta por la expulsion del hijo

Montejurra [M], “Expulsién”, diciembre de 1968.
6 lbidem.
7 M, “Nota de la Redaccion”, diciembre de 1968.
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de don Javier, y la policia acabd cargando contra los manifestantes. No fue el unico desplante
ni acto como protesta por esta expulsiéon®. Tuvieron lugar dimisiones, se realizaron pintadas
de apoyo a la familia Borbon-Parma y manifestaciones®. Los carlistas apoyaron a la familia
Borbén-Parma y protestaron por la expulsion, reafirmando su adhesion a los depositarios de
la legitimidad proscrita.

La lealtad hacia la familia Borbon-Parma la expresaron los carlistas hasta por los mas jovenes
miembros de la dinastia. En enero de 1974, cuando Carlos Javier de Borbén-Parma, el primogé-
nito varén de Carlos Hugo y su esposa Irene de Orange-Nassau, futuro heredero y actual depo-
sitario de los derechos dinasticos carlistas, cumplidé cuatro afos, una carlista navarra no dudo
en enviarle una felicitacion, encabezada con la palabra “Alteza”, donde de decia: “En esta familia
tenemos siempre el culto y carifio para nuestra Familia Real y en estos momentos es V.A. el pri-
mogénito y la esperanza de continuidad™'®. Hay que decir que cuando se realizé la presentacion
oficial del primogénito al pueblo carlista en 1970 se defendié que el carlismo estaba fuera del 18
de julio; la libertad politica, es decir, el pluripartidismo; y se critic a la jerarquia eclesiastica por
ser complice del régimen, entre otras cuestiones’’.

Y es que la redefinicion ideoldgica del carlismo conllevo la defensa del federalismo; un socia-
lismo autogestionario, no marxista, de corte cristiano, aunque aceptando el método de analisis
del marxismo; la defensa de la libertad politica; y una desacralizacion, como puntos fundamenta-
les (Del Corno, 2009: 53 y 64). Este proceso de cambio ideoldgico no se dio sin dificultades, algu-
nos carlistas, desde luego, no habian ni siquiera tenido noticias de él, pero su lealtad a la familia
Borbdn-Parma era ciega, sin resquicios. Asi lo expresaria Angel Llorente Mellado:

Son pocas las noticias que ahora tenemos de la Real Familia y desgraciadamente de no
buena fé, pero nuestra lealtad era, es y seguira siendo inquebrantable: ni el paso del tiem-
po ni las patrafias que algunos inventan haran mella en nosotros.

No es ocasion de extenderse mas, pero pueden SS.MM. y SS.AA estar seguros que en
muchos rincones de Espafia pedimos a Dios para que nuestro trilema “Dios, Patria y Rey”
se mantenga enhiesto'.

Por otro lado, hubo militantes carlistas que hacian referencia a la necesidad de ir mas alla en
la redefinicion ideoldgica. Este fue el caso de un carlista que escribioé a Carlos Hugo de Borbén-
Parma, que opinaba que se habia hecho un gran esfuerzo doctrinal, “un gran esfuerzo de clari-
ficacion”. Pero también habia que sefalar el método, la estrategia, es decir, el sistema de ideas
conforme al cual deberia de realizarse el proyecto carlista. Se veia que lo marxista “esta ejercien-
do una incidencia apreciable en determinadas actuaciones doctrinales y practicas”. En cuestio-
nes como la propiedad era el esquema basico del materialismo dialéctico e historico, que “es
compatible con el pensamiento cristiano y por tanto compatible con nosotros”. Pero pedia ale-
jarse del comunismo, mantener una distancia, puesto que opinaba que se podia atraer a la clase
obreray alas clases medias al socialismo pero no hacia el comunismo, “porque han descubierto
la atraccion no solo del bienestar sino también de la libertad”. Desconfiarian, de este modo, de
cualquier socialismo que considerasen ligado o mediatizado por el comunismo, aunque por su-
puesto reconocia la coincidencia de ideas y esfuerzos con los comunistas. Pero el carlismo tenia
gue aportar un “nuevo pensamiento revolucionario”®. Apostaban por un socialismo no marxis-

8  Archivo General de la Administracion [AGA], Cultura, Caja 42/08923, Carpeta 5, “Incidentes fiesta juven-
tud carlista en Pamplona”, 24 de diciembre de 1968.

9 AGA, Cultura, Caja 42/08923, Carpeta 5, “Dimision del presidente del sindicato Provincial del metal Zara-
goza”, 17 de enero de 1969; AGA, Cultura, Caja 42/08923, Carpeta 5 “Fotocopia de folleto tradicionalista
valenciano”, 28 de enero de 1969.

0 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 285, “Carta de Maria Dolores Garate”, enero de 1974.

" M, “Jornada carlista en Lignieres”, marzo-abril de 1970.

2 Archivo Histérico Nacional [AHN], Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de Angel Llo-
rente Mellado”, 3 noviembre de 1972.

3 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 285, “Carta a Carlos Hugo de Borbén-Parma”, 7 de
noviembre de 1973.
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ta'*, aunque si hubo algo que se infiltré en el carlismo, pero que realmente lo hizo en toda una ge-
neracion de trabajadores y estudiantes politizados, un nicho sociolégico comun, fue el marxismo.
En su seno se leian obras marxistas y al propio Mao Tse Tung. (Senent Sansegundo, 2020). Dado
que fueron factores externos los que impulsaron al carlismo hacia estos terrenos ideoldgicos
(Vazquez de Prada y Caspistegui Gorasurreta, 1995: 323).

Por supuesto, hubo agrupaciones provinciales que estuvieron de acuerdo con la linea ideol6-
gica del Partido Carlista y presentaron su compromiso con la Dinastia carlista. La Junta Provincial
Carlista de Valencia, ante un problema interno al que atenderemos mas adelante, renovd su
“lealtad y adhesioén tanto a la Dinastia de Borbén Parma como a los Principios Democraticos y
la legitima libertad porque se viene rigiendo el Carlismo desde su origen”’®. En una asamblea
general del Partido Carlista a nivel provincial en Valladolid, en 1974, se realizé una votacion de la
linea ideoldgica, habiéndose repartido esta con anterioridad y tiempo suficiente para estudiarla.
Después de un debate y tras las aclaraciones que fueron precisas, formuladas por los carlistas
censados, “se acordo por aplastante mayoria aceptar la linea ideoldgica tal como se encuentra
y por consiguiente no presentar enmienda alguna a la misma”'®. En la asamblea provincial de
Burgos todos aceptaron la linea ideoldgico-politica, con la excepcion de una persona. Nicolas
Lépez Fernandez, José Antonio Cob Pampliega, Carlos Cob Pampliega y Ramoén Garzén Saez,
aceptaron el anteproyecto, pero lo ampliaron'. Este Ultimo, estando de acuerdo con la orienta-
cion ideologica del anteproyecto, pidié ampliar las bases ideoldgicas, “pues las encuentro que
estan muy condensadas™®.

En laciudad de Valladolid el 27 de octubre de 1975 se celebré una asamblea del Partido Carlista
para designar un nuevo Jefe Provincial. Se leyo la linea ideoldgica y se recogieron boletines de
actualizacion del censo, dando como resultado final 33 asistentes, mas cinco que enviaban su
inscripcion, pero que justificaban su ausencia, en total 38 personas. Se leyé un texto de unos
disidentes a la decision de votar un nuevo jefe en la provincia vallisoletana. Un grupo de carlistas
firmaron un escrito poniendo de manifiesto que todos estaban censados y con innegable lealtad
alas Dinastiay a los principios ideolégicos carlistas'. En el Circulo Vazquez de Mella de la ciudad
castellana “todos los socios que actualmente lo integran se declaran leales a S. M. y a todos los
principios que integran la ideologia carlista°.

Los carlistas comenzaban a fallecer y se producia una renovacion en los cargos. Este fue el
caso del que fuera Jefe Regional de Baleares, Fernando Truyols Coll, tal y como anunciaba por
correspondencia José Francisco de Ysasi al “Conde de Molina”, es decir, a don Javier?'!. Este le
contestaba consternado por la pérdida y pensando en cubrir la baja producida. Habia recibido
un informe del Secretario General Federal sobre la situacién del carlismo balear. No dudaria en
expresar su confianza hacia José Francisco de Ysasiy los tres restantes miembros de una comi-
sién provisional que se habia nombrado, “para mantener el buen rumbo del Carlismo balear con
prudencia y acierto, dentro de la Linea que tiene marcada el Partido Carlista”??, por lo que pode-
mos inferir la adhesion a la linea socialista de estos dirigentes. Conocemos que en enero de 1976

“ AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 316, “Carta de M. O. U. a Carlos Hugo de Borboén-Par-
ma”, 23 de mayo de 1979.

5 Archivo General de la Universidad de Navarra [AGUN], Fondo de Manuel Fal Conde [FMFC], 133/186/4,
“Acta de la Junta Provincial Carlista de Valencia”, 12 de agosto de 1972.

6 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Acta de la asamblea celebrada el dia 6 de enero
de 1974”, 6 de enero de 1974.

7 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Acta de asamblea provincial de Burgos”, 2 de junio
de 1974.

'8 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Enmienda al Anteproyecto de Linea ideoldgico-
politica de Ramoén Garcia Saez”, s. f.

' AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 315, “Carta de Ricardo Sanchez Campo y Manuel Ro-
man Martin a Julio Redondo Casado”, 22 de octubre de 1975.

20 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 315, “Carta al Rey”.

21 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 285, “Carta de José Francisco de Ysasi al Conde de
Molina”, 16 de enero de 1974.

22 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 285, “Carta a José Francisco de Ysasi”, 17 de enero de 1974.
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tuvo lugar una Asamblea del Partido Carlista de Baleares, en el que no dejan lugar a dudas de su
adhesion a Carlos Hugo de Borbdn-Parma, reafirmando su lealtad hacia su lider y abanderado; y
su adscripcion a la linea socialista autogestionaria del carlismo?3.

Con motivo del décimo aniversario del matrimonio entre Carlos Hugo de Borbén-Parma e
Irene de Orange-Nassau, un carlista, Luis Marin Vives, les escribiria una misiva en la que, por
supuesto, felicitaba a los esposos, pero donde también dejaba constancia de su lealtad y su “in-
condicional adhesién a Vuestras personas, como herederos de la Dinastia Legitima”. Estarian
pronto en Montejurra, pues la carta esta fechada a finales de abril, para escuchar “la voz nueva y
vieja, a un tiempo, del Pueblo y de su Dinastia, empefiados en la tarea de transformar la faz social
de Espaia”, sin ningun atisbo de duda de seguir las consignas de sus lideres, advirtiendo que
“la linea es la linea de hoy, que es lo que importa”. Hacia una interesante peticion en referencia a
don Javier, indicando que “seria un gran bien para las gentes que no hicimos la guerra” poder leer
unas memorias del rey-pretendiente carlista, que “dejarian muchas cosas en su sitio”?*. Vemos
aqui una generacion que no vivio la Guerra Civil, pero que conserva un legitimismo monarquico
carlista y expresa una adhesion a la nueva linea carlista.

Pero la generacion que vivio la contienda bélica tampoco dudd en declarar su adhesion a
la linea carlista y a la familia Borbdn-Parma. Don Javier agradeceria a Felipe Garcia Albeniz las
cartas que habian recibido tanto él como su hijo. Eran unas cartas de adhesion firmadas por
este carlista que era Jefe Regional y Presidente del Circulo Carlos VII, asi como Presidente de
la Hermandad de Excombatientes de Antiguos Tercios Requetés de Alava, con motivo de la
festividad de los Martires de la Tradicion del afio 1974. Le agradecian la muestra de lealtad y le
pedian que “sigais con vuestros trabajos con la misma fe que hasta ahora y luchando por los
ideales del Carlismo que hoy tenemos expresados en nuestra Linea Ideolégica”?®. Cabe desta-
car que en las listas electorales que el Partido Carlista presenté antes de su no legalizacion de
cara a las elecciones de 1977, este carlista, Felipe Garcia Albeniz, aparecia como candidato de
EKA por Alava®®. Los carlitas que vivieron la guerra ocuparon puestos de responsabilidad en el
Partido Carlista, como fue el caso de Alberto Domingo que “con 41 afios de lucha en el Carlismo
desde la guerra -que no fue un camino de rosas- pasando por el franquismo con persecucio-
nes, comisarias, detenciones, etc.” en octubre de 1978 ocuparia el cargo de Secretario Local de
Manresay de la séptima vegueria®’.

En septiembre de 1974, Carlos Hugo de Borbdn-Parma recibié una misiva de Manuel Rego
Nieto, un carlista gallego. En ella, el orensano le comunicaba que el Jefe Provincial de Orense,
Luis de Ulloa Messeguer, fue uno de los exjefes de requetés que en una comunicacioén publica
en abril habian roto con Carlos Hugo de Borbén-Parma. “La sorpresa fue mayuscula para la
mayoria de los carlistas orensanos. Aunque hay que decirlo, no faltaron quienes le dieron la
razon; los menos”. Ante la inestabilidad y la situaciéon en que habia dejado al partido en Orense,
Manuel Rego decidié mandar una encuesta a los militantes en la que se preguntaba si estaban
con “V. A. [Vuestra Alteza] o con Luis Ulloa” y quién consideraban que debia de ser el nuevo
jefe. La reunion, clandestina, transcurrid, salvo por dos excepciones, en un clima de lealtad ha-
cia Carlos Hugo de Borbdn-Parma y en total identificacion con la linea del Partido Carlista. Por
unanimidad consideraron que debia de ser Manuel Rego, que no habia vivido la Guerra Civil y
que era leal al rey-pretendiente carlista, el nuevo Jefe Provincial, como asi fue?8. Como vemos,

23 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 272, “Asamblea del Partido Carlista de Baleares”, 25 de
enero de 1976.

2+ AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 285, “Carta de Luis Marin Vives a los Principes de As-
turias”, 21 de abril de 1974.

25 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 285, “Carta de don Javier a Felipe Garcia Albeniz”, 13
de mayo de 1974.

26 Diario 16, “Listas electorales del Partido Carlista segundo partido que las hace publicas”, 17 de marzo de 1977.

27 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 315, “Carta de Alberto Domingo a Carlos Hugo de
Borbon-Parma”, 28 de octubre de 1978.

26 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpetal, Legajo 164, “Carta de Manuel Rego Nieto a Carlos Hugo de
Borbon-Parma”, 21 de septiembre de 1974.
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ante esta situacion interna en Orense, la mayoria de sus militantes defendian la linea socialista
autogestionaria y expresaban su lealtad al principe carlista. Desde luego, asi lo hicieron, como
demuestran algunos folletos donde se habla del proyecto socialista autogestionario carlista 'y
en gallego®®.

El propio Jefe Provincial de Orense anuncioé a Carlos Hugo de Borbén-Parma que se habia ce-
lebrado el dia de la festividad de Don Javier, el 3 de diciembre, un acto en homenaje, justamente,
alos veteranos carlitas de esta provincia®®. Aquel acto acudié mas de un centenar de personas y
en él, el Presidente del Circulo “Vazquez de Mella” de Orense, es decir, Manuel Rego Nieto, pro-
nuncio unas palabras, aludiendo a que aquellos hombres excombatientes ofrecieron lo mejor de
sus vidas “para que el Carlismo, comunidad de hombres libres, deseen que la sociedad en la que
se envuelve nadie quede marginado”. En la nueva Junta Provincial que se formd, en el otofio de
1974, constaban tres excombatientes, Alfredo Cortén Alvarez, Juan Pérez Montenegro y Faustino
Rodriguez Fernandez, los restantes no lo eran®2. En un informe sobre el carlismo orensano, su
Jefe Provincial apuntaba que el 50% de los carlistas orensanos estaban completamente a favor
de a linea ideoldgica y se identificaban con la Dinastia, mientras que el otro 50%, estaba con su
Familia Real, pero no estaban convencidos respecto a la adopcion de pactos con partidos de
izquierdas. Se proponia mentalizarlos, aprovechando su lealtad dinastica y su “no colaboracién
con el Régimen”®3.

Aveces ladevocion por la familia Borbén-Parma nada tenia que ver con la ideologia que pro-
pugnaban. Maximo Gonzélez del Valle expresaria bellas palabras sobre la familia, con ocasion
de la onomastica de San Carlos Borromeo, un dia destacado en el calendario de celebraciones
carlistas, cuando se celebra el Dia de la Dinastia Legitima. Le comenta las actividades que han
realizado en su zona, Palencia, como una charla sobre la opinién del Partido Carlista ante el
asociacionismo politico franquista y un acto en las montafas de Reinosa, “nuestro pequefio
Montejurra”, en una antigua posicién y trinchera de varios Tercios de Requetés. Luego hablaria
de la situacion de Espafia y comentaria la dimision de dos ministros, concluyendo que “el pais
camina o galopa hacia el mismo desenlace del triunfal y tan firme y fecundo salazarismo”3*.
Posiblemente ignoraba que el Partido Carlista habia alabado la Revolucién de los Claveles®®.

Con ocasién de la abdicacion en 1975 de don Javier en la persona de su hijo primogénito,
Carlos Hugo de Borbdn-Parma, los carlistas no dudaron en presentar su fidelidad a la Familia
Real carlista. Los carlistas de Artajona (Navarra) firmaron una carta presentando su lealtad y agra-
decieron a don Javier “el trabajo que durante su larga vida se ha tomado por el carlismo”. Le feli-
citaron también por su abdicacién en Carlos Hugo “nuestro nuevo rey”, al que prometian ser igual
de fieles y leales®®. Juan Francisco Martin de Aguilera declaré a la prensa que era una abdicacién
deseable y aclaratoria, puesto que las escisiones “hacia las derechas” intentaban instrumentali-
zar un supuesto enfrentamiento entre Carlos Hugo y su padre, para “jugar una baza reaccionaria
dentro del carlismo”. La abdicacion habria venido a aclarar que Javier de Borbén-Parma apoyaba
a Carlos Hugo y “que las maniobras reaccionarias, en contra de la linea socialista y federal que
vienen aquellos manteniendo, ya no tienen nada que hacer”?’.

22 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Documento do Partido Carlista Galego, aprobado
pola asamblea do Partido en Vidago (Portugal), presidida por Don Carlos Hugo de Borbén-Parma”, 3 de
octubre de 1976.

30 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de Manuel Rego Nieto a Carlos Hugo de
Borbon-Parma”, 5 de diciembre de 1974.

3" AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Homenaje a los veteranos carlistas”.

32 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de Manuel Rego Niego a Carlos Hugo de
Borbon-Parma”, 7 de octubre de 1974.

33 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Informe sobre el carlismo orensano”, 25de sep-
tiembre de 1974.

34 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de Maximo Gonzalez del Valle a Carlos
Hugo de Borbdn-Parma”, 30 de octubre de 1974.

35 | M, “Portugal camino hacia la libertad”, mayo de 1974.

36 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 335, “Carta a Don Javier”, 25 de mayo de 1975.

87 Arriba, “La renuncia de don Javier a favor de su hijo “Deseable y aclaratoria”, 26 de abril de 1975.
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Cuando en abril de 1977 fallecié Javier de Borbdn-Parma no faltaron las muestras de simpatia
a la Familia Real carlista, las adhesiones ideoldgicas y los pésames. Un carlista comenzaba una
carta diciendo “y a rey muerto, Viva el Rey Don Carlos Hugo I”. Reconocian que tenian una pena
inmensa al conocer por television la muerte del viejo rey carlista. En nombre propio, y de los car-
listas palentinos, pedia a Zavala que retransmitiese a Carlos Hugo de Borbdn-Parma, su esposa
y el resto de la familia “nuestro mas hondo y sincero pésame, y la oferta de nuestras plegarias”.
Consideraban que el padre de Carlos Hugo habia sido un hombre extraordinario, “de ahi, el nuevo
sesgo y esto que supo imprimir al Carlismo que padecia atrofia de muchos afios y un bello pero
inutil inmovilismo”. Deseaban la legalizacién del Partido Carlista y ser tenaces en la lucha “contra
los enemigos interiores y exteriores”. Concluia la misiva con un “siempre leal”3.

La lealtad hacia la Dinastia carlista se expresaba hasta desde otros continentes. Asi lo hizo
Maria Dolores Posada Olayo desde México, queriendo que la Casa Borbén-Parma conociera su
“admiracién por esta familia real que ha sabido reponerse a todas las vicisitudes”3°. A veces
era altamente ciega. Mario Menéndez escribiria a Javier de Borbdn-Parma el 28 de octubre de
1978 -como hemos visto, murié en mayo de 1977- para expresarle, el dia de su santo, su lealtad
y pedia a Dios que estuviera completamente restablecido del atropello de hace afios y gozase
de perfecta salud*C. Algunas de las personas que expresaban sus simpatias con el carlismo
no parecian muy informadas, ni con mucho conocimiento sobre los derroteros historicos del
movimiento carlista. Posiblemente analfabetas o con poco nivel de estudios. Este es el caso
de Mateo Portillo Carmena, un militar invalido que escribié a Carlos Hugo diciéndole que le
gustaba el Partido Carlista y que iba a votarle, o al partido de su hermano Sixto Enrique. Y le
preguntaba sobre su familia, afirmando que “Alfonso de Borbdn, Duque de Cadiz y el Rey de
Espafia con vuestras Altezas son todos nietos del Rey de Espafia Alfonso XllI, y que sus hijos
son el Conde de Barcelona y demas que no sé sus nombres”*'. Esto guarda relaciéon absoluta
con la composicion social que ha tenido el carlismo, de caracter interclasista, pero con impor-
tantes elementos rurales (Ardstegui Sanchez, J. et. al., 2003: 143-156), pero también con las
dificultades de acceso que hubo a los cursillos de formacién, como instrumentos propios de la
redefinicion ideoldgica del carlismo, dado que exigian desplazarse hasta Francia, ademas de
que fueron escasos, lo que llevd a una falta de militantes debidamente formados (MacClanvy,
2020: 241y 280-281).

A pesar de estas simpatias desconectadas de la informaciéon y conocimiento sobre el mo-
vimiento carlista, otras personas se acercaban a él por una afinidad ideolégica. Maria de los
Angeles Otamendi escribiria a Carlos Hugo de Borbén-Parma, desde la madrilefia localidad de
Majadahonda, advirtiéndole de las “afinidades ideoldgicas que siento por la formulacion que
Vd. ha dado a su ideario”. Tras haber conocido a Carlos Hugo de Borbdn-Parma ese interés se
incrementd y le pedia al Presidente del Partido Carlista un intercambio de ideas*2.

Algunos se fueron del Partido Carlista, como fue el caso de Idelfonso Cebriano, dado de
baja del Partido Carlista de Catalufa, pero mantuvieron firme su ideologia y su lealtad a la fa-
milia Borbén-Parma: “Ha pesar que continte luchan[do] para que el Carlismo triunfe y la familia
Borbon-Parma consiga su nacionalidad”*3. Este fue el caso también de Carlos Guirado Arrabal,
que en diciembre de 1978 escribiria a Carlos Hugo para anunciarle que abandonaba el partido,
pero aclaraba que “no por dejar de ser miembro del Partido dejo de ser carlistay de irme a otro

38 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 271, “Carta de Maximo Gonzélez del Valle y Garcia
Carriles a José Maria de Zavala”, 7 de marzo de 1977.

39 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 316, “Carta de Maria Dolores Posada Olayo a Carlos
Hugo de Borbén-Parma”, 20 de junio de 1979.

40 AGN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 315, “Carta de Mario Menéndez a Javier de Borbon-
Parma”, 28 de octubre de 1978.

4 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 316, “Carta de Mateo Portillo Carmena”, 9 de enero de 1979.

42 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 316, “Carta de Maria de los Angeles Otamendi a Carlos
Hugo de Borbén-Parma”, 30 de octubre de 1978.

4 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 315, “Carta de Idelfonso Cebriano a Maribel de Lasco”,
7 de julio de 1978.
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partido o bando”, porque nadie podia dudar de su carlismo, pues habia seguido “paso a paso
el cambio ideoldgico del Partido, sosteniendo contra viento y marea las ideas que hoy tenemos
los carlistas, contra aquellos que se llamaban y llaman carlistas, que todavia quedan algunos
dentro del Partido”*4. Algunos carlistas que apoyaron la redefinicién ideolégica del carlismo de-
cidieron irse del Partido Carlista y militar en otros partidos, como puede ser el caso de partidos
de la izquierda revolucionaria (Caspistegui Gorrasurreta, 1997: 274) o, por ejemplo, el Partido
Socialista de Catalufa (PSC), como fue el caso de Josep Badia, quien fuera el dirigente del
carlismo catalan (Duran, 2016: 122).

El Partido Carlista vivio un fracaso electoral en las elecciones generales de 1979 (MacClancy,
2020: 293-295). Entonces este se asomo al mayor hito de su largo caminar por el desierto y
no faltaron las adhesiones a la persona de José Maria de Zavala, tras dimitir de su cargo de
Secretario General Federal del Partido Carlista. Carlos Hugo de Borbén-Parma tomé la palabra
en el Consejo Federal de Direccion, para anunciar la dimision de Zavala: “Quiero anunciarla yo,
porque para Pepe es una decision que le afecta profundamente, humana y sentimentalmente”.
Esta dimision no se correspondia a ningun problema ni discrepancia de fondo, ni politica, ni
personal. Tenia una absoluta identificacion con la linea politica ideoldgica, “ha sido el hombre
del cambio, ha sido el hombre que ha aguantado un periodo de extrema dificultad”, expreso
Carlos Hugo*®.

El Partido Carlista de Aragdn le agradecia la labor que habia realizado y le consideraban “in-
sustituible baluarte en el logro del socialismo autogestionario”*®. Destaca esta cuestién, por-
que efectivamente, José Maria de Zavala fue una de las personas del equipo de Carlos Hugo
de Borbdon-Parma y fiel seguidor de la linea socialista autogestionaria del Partido Carlista. Le
costd, como comentaria a Manuel Rego, tomar esa decision tan radical, pero consideraba que
el Partido Carlista “debe de empezar una etapa nueva para madurar y de responsabilidad co-
lectiva”. Eran necesarios los relevos. Por su parte, él seguia en el Partido Carlista, mantenia su
adhesién a la linea ideoldgica socialista autogestionaria y al jefe de la Dinastia carlista®’.

En 1979 Carlos Hugo de Borbdn-Parma dimitiria también de su cargo de Presidente del
Partido Carlista y en 1980 abandonaria el partido. Tras conocer la renuncia de Carlos Hugo a su
puesto en la direccion del Partido Carlista a unas afiliadas les invadié “a todo nuestro ser cierta
preocupacion, por el futuro del mismo”. Llevaban muy arraigados los ideales carlistas “por haber
nacido en el seno de unas familias en que tanto los actuales como nuestros antepasados han
luchado por esta causa tan noble”, que “no nos podemos resignar a que al frente del mismo no
esté un miembro” de la familia Borbon-Parma. Como vemos una familia de tradicion carlista. Por
supuesto, respetaban las razones de esta decision y, al mismo tiempo, reafirmaban su lealtad a
la Familia Real carlista®8. Otras personas le escribieron expresando su dolor por la decisién, pero
comprendiendo que era una decision a favor de la democracia y reconociendo que su puesto no
podia ser vitalicio®®.

Algunos creyeron que hizo bien en dimitir antes del V Congreso, para evitar asi “lo que preten-
dian, que no era otra cosa que derrotarle en dicho Congreso”. Sentian pena por verse privados
de la cabeza del Partido, quién habia realizado una evolucién que supo “satisfacer plenamente
nuestras convicciones, de acuerdo con lo que la sociedad ha evolucionado”. Reafirmaban, ya
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Borbon-Parma”, 12 de diciembre de 1978.

4 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 166, “Texto de la intervencion de don Carlos en el Con-
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en diciembre de 1979, su lealtad a la familia, a él, a las princesas y a su esposa, la reina carlista,
Irene®°. Dionisio L. Gayubas Briongos consideraba que no deberia de reprocharle la dimisién a
Carlos Hugo como Presidente del Partido Carlista, sino que se la agradecia “porque estaba su-
friendo que el actual Partido Carlista no era merecedor de tener una Presidencia enmarcada en
su persona”®'. En estos momentos recibié también adhesiones colectivas como la ofrecida por
el Consell de las Comaques Nord del Pais Valencia, donde se acordé por unanimidad expresarle
“nuestra admiracion y lealtad y a cuanto su persona representa para la Causa”. Seguiran la lucha
en el marco de la Linea Ideolégicay de lo que se acordase en el V Congreso. Ademas, considera-
ban que el apoyo de Carlos Hugo no les iba a faltar y que “su persona seguira iluminando nuestra
ideologia socialista, autogestionaria y federalista”®2.

Atendiendo al numero de personas que compusieron el Partido Carlista, podemos nombrar
algunos datos. En Las Palmas de Gran Canaria, segun el censo de 1972/1973 habia en el Partido
Carlista doce componentes®3. En un informe del Partido Carlista de Canarias de 1977 se calcu-
laba que, efectivamente, existian 5 militantes, 3 afiliados y 4 simpatizantes, lo que daria la tota-
lidad de la cifra citada®*. En la localidad de Santofia hubo una reunion local a la que acudieron
ocho personas®®. En Reinosa hubo una asamblea carlista a la que estaban convocados doce
afiliados®®. En la provincia de Santander, en total, habia cuarenta censados®’. En Burgos en 1973
aparecian censados once personas®®. En Madrid acudieron en 1974 a una asamblea provincial
33 personas®. En definitiva, como apuntaba un informe, la afiliacién era reducida®. Un computo
global nos lo puede dar la cifra que revelé José Maria de Zavala, que en una entrevista en 1976
comento que habia 25.000 militantes®'. Una cifra que era la habitual entre los partidos de la iz-
quierda revolucionaria (Molinero Ruiz e Ysas, 2016: 141y 147). En el acto de Montejurra de 1979, por
dar otro dato cuantitativo, acudieron, segun El Pais, entre 2000 y 3000 personas®?. En cualquier
caso, siempre fue mayor que la de las organizaciones surgidas de los disidentes (Canal, 2013: 132
y 137). Asi lo afirma también Gil Pecharroman (2005: 205), advirtiendo que “un amplio sector del
carlismo terminé asumiendo el antifranquismo militante y posiciones doctrinales de izquierda”.

2. Disensiones

Como anuncidbamos, seria incomprensible que un proceso de redefinicion ideoldgica como el
que Vivié el carlismo no contara con oposicion, y mas teniendo en cuenta la larga trayectoria his-
torica e ideoldgica del carlismo. Asi que si, hubo oposicion al proceso de cambio ideoldgico en
el carlismo. Vamos a ver como se plasmo esta oposicion y cudles fueron los puntos basicos de la
misma, mostrando, de igual manera que en el apartado anterior, primordialmente, las disensiones
individuales, frente a las disensiones colectivas, aunque se hace necesario no descartar a estas
ultimas de nuestro relato. Cabe destacar en este punto, que a diferencia de los adheridos a la
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familia Borbon-Parmay a la linea ideoldgica socialista, que continuaron en el Partido Carlista, los
disidentes organizaron nuevas organizaciones politicas.

Las disidencias mas importantes a nivel ideolégico, pues el carlismo esta histéricamente pla-
gado de opiniones encontradas, divisiones y reencuentros, tuvieron ocasion en tres contextos
que vamos a tratar. En torno a los Congresos del Pueblo Carlista, podemos citar las criticas que
comenzara a realizar Manuel Fal Conde, un integrista que habia llegado a ser Jefe Delegado
de la Comunion Tradicionalista. En una misiva a Rufino Menéndez, quien fuera Jefe Regional de
Asturias, en mayo de 1972, hablaria de que la dinastia era algo consustancia al carlismo, llegando
a afirmar que “ontolégicamente, el ser del carlismo es la dinastia legitima”, criticando al Pacto
Dinastia-Pueblo. Igualmente, criticaria que la Comunion Tradicionalista se convirtiera en una es-
tructura de partido politico y renunciase a sus “principios irrenunciables”2.

Manuel Fal Conde disentia también del federalismo que se estaba planteando en el carlismo.
Consideré que se habia pasado de Carlos VIl a Sabino Arana. Y que se interpretaba lo foral con
el analisis marxista de la lucha de clases. En este sentido, consideraria que el planteamiento lle-
varia a postergar el restablecimiento de los fueros a la realizacién de la revolucion social, como
meta inacabada que aplazaria la implantacion de la libertad, viendo un gran paralelismo con el
marxismo-leninismo. No comprendia porque se pretendia deshacer un Estado para recrearlo de
nuevo. Era, desde su punto de vista, un planteamiento regresivo, dado que “no hay que marchar
de la diversidad a la unidad (proceso federativo), sino que partiendo de una unidad histéricamen-
te realizada hace cuatrocientos cincuenta afios, restaurar las libertades forales”®.

Lucas Maria de Oriol y Urquijo escribi6 a la Secretaria Politica de don Javier en referencia a la
Declaracion de don Javier en el Primer Congreso del Pueblo Carlista (1971) -“; Primer Congreso
cuando han sido tantos los celebrados por los carlistas?”, espetaria-. Remarcaba que le habia
llamado la atencion la insistencia del jefe de la dinastia carlista sobre la evolucion del carlismo:
“¢Quiere esto decir que S. A. reconocer haber evolucionado desde 19367?". Parece que lo habia
entendido®®. Pese a considerarse carlista, esta claro por sus palabras que su lealtad y entusias-
mo no estaba ni con la Dinastia carlista, ni con el carlismo, sino con el dictador, Francisco Franco,
cuando al hilo de comentar que Alfonso Carlos de Borbén y Austria-Este nombré a don Javier su
albacea, comenta:

Pero vistas bien las cosas este albaceazgo quedd extinguido hace tiempo. Quedé extingui-
do desde el momento en que Esparia se alzé en movimiento de legitima defensa para salvar
su supervivencia. Entonces Franco fue nombrado Caudillo con la misién de llevar a la victoria
este alzamiento. Alcanzada la victoria, Franco adquirié el derecho a ejercer las facultades de
Abanderado de Espaia con legitimidad originaria. Luego ha confirmado este derecho con
su constante voluntad de servicio al Bien Comun [...] Ya va siendo hora de que esto se digay
que los carlistas dejemos de seguir encerrados en nosotros mismos”®®.

Es de destacar aqui que los hermanos de Lucas Maria Oriol y Urquijo participaron en la forma-
cion de alguna de las organizaciones tradicionalistas que surgieron en el contexto de la Transicion.
Participaron pues en la fundacion de la Uniéon Nacional Espanola (UNE), que comandé Gonzalo
Fernandez de la Mora. En este partido politico también participaron otros conocidos tradicionalis-
tas, como José Luis Zamanillo o José Maria Valiente, habituales plumas en el érgano del partido,
la revista Brdjula. (Del Rio Morillas, 2013: 1-2) La UNE constituiria junto a otras organizaciones po-
liticas, Alianza Popular (AP), un proyecto de extrema derecha nacional-populista, que englobé a la
mayoria de las culturas politicas ubicada en el franquismo (Del Rio Morillas, 2016: 108-109). José
Maria Valiente, que fue Jefe Delegado de la Comunion Tradicionalista de 1955 a 1957, estuvo en AP

65 AGUN, FMFC, 133/186/4, “Carta de Manuel Fal Conde a Rufino Menéndez”, 5 de mayo de 1972.

64 AGUN, FMFC, 133/186/7-16, “Carta de Manuel Fal Conde a Pedro José Zabala”, 11 de julio de 1973, pp. 2-3.

8 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 3, Legajo 266, “Carta de Lucas Maria de Oriol y Urquijo a la Se-
cretaria Politica de don Javier de Borbén-Parma”, 26 de febrero de 1971.

66 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 3, Legajo 266, “Carta de Lucas Maria de Oriol y Urquijo a la Se-
cretaria Politica de don Javier de Borbén-Parma”, 26 de febrero de 1971.
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y, posteriormente, junto a la UNE, formaria parte de la fallida Derecha Democratica Espafnola (DDE).
(Vazquez de Prada, 2012: 250 y 265). Algunos de estos promotores también lo fueron de otro parti-
do, la Comunién Tradicionalista de Sixto Enrique de Borbén-Parma, que se presentaria en coalicion
con FN y FE-JONS en la Transicion. (Senent Sansegundo, 2022: 1238).

Hubo, desde luego, organizaciones territoriales del Partido Carlista que se opusieron a la re-
definicion ideoldgica. Un caso claro fue el de la Comunioén Tradicionalista de Asturias. Entre las
conclusiones de una asamblea celebrada en otofio de 1972, se decia de manera literal que “la
Comunion Tradicionalista de Asturias repudia la actual linea ideoldgica impuesta al Carlismo”.
Lo hacia porque se habian abandonado los “principios inmutables” de Dios, Patria y Rey, “sin
los cuales no hay carlismo posible”; porque se habian cometido errores gravisimos de doctrina;
por usar una terminologia y unos principios “de caracter liberal o totalitario”; y por seguir tac-
ticas politicas “claramente equivocadas”. Pedian que se mantuvieran los simbolos, el nhombre
de Comunién Tradicionalista, que se diera por nula la linea politica del Partido Carlista, aproba-
da en el lll Congreso del Pueblo Carlista; y que se cesase a la Junta Suprema de la Comunion
Tradicionalistay a la Secretaria General. También aprovecharon para ensalzar la sublevacion con-
tra la Il Republica®. Con respecto a los procesos de los Congresos del Pueblo Carlista, hubo una
fuerte oposicion a las Normas provisionales de Régimen Interno, protagonizadas por, entre otros,
la Comunioén Tradicionalista del Principado de Asturias (Garcia Riol, 2015: 293-294).

El responsable del Partido Carlista en Gijon escribié una misiva a Carlos Hugo. Les preocupa-
ba a él y a sus companeros que se estaban dejando “entrever soluciones politicas para nuestra
Patria, contrarias en todo a la Doctrina Tradicional”, es como si el carlismo “descubriese como
una nueva panacea las virtudes de la partitocracia y de la democracia liberal”.?® Hay que apuntar
que Gijon no habia cumplimentado en marzo de 1972 el censo carlista, por lo que se recordaba
a responsable de Gijén que en caso de no cumplir con ese requisito, no podria ostentar cargo
alguno, ni acudir a las asambleas. Si antes del 7 de abril no habia hecho este tramite, “entenderé
que al eludir tu compromiso, te apartas voluntariamente del Carlismo, y que no deseas militar en
el mismo como miembro activo”®.

Las disidencias se hicieron notar en algunas otras agrupaciones territoriales, como en
Valencia, a cargo de Pascual Agramunt. Este escribiria una carta a Carlos Hugo de Borbén-Parma
en la que les reiteraba su lealtad a su padre y a él mismo, por ser los representantes de los prin-
cipios carlistas. El 24 de julio de 1972, relata Agramunt en su carta, en un encuentro en el Hotel
Midi de Hendaya, Carlos Hugo le recomendé que presentara su dimision como Jefe Provincial de
Valencia. El 12 de agosto tuvo lugar la reunion en la que Pascual Agramunt, segin comenta, en
presencia del Jefe Regional, Rafael Ferrando, presentd su dimision. Pero segun los acuerdos de
esta junta le confirmaban en su cargo, reiterando su total confianza. En cambio, se present6 un
decreto por el cual se le apartaba del cargo. Se le acusaba de “divergencia o actuacion al margen
de lalinea politico-ideoldgica del Partido Carlista”. Segun este ex jefe carlista, se habia producido
un atropello patente, un abuso de poder. En un complejo proceso, Pascual Agramunt acabara
fuera de la disciplina del Partido Carlista y, por tanto, expulsado del mismo. Pascual Agramunt
Matutano era mutilado de guerray Caballero de la Legitimidad Proscrita’. Fue uno de los dirigen-
tes tradicionalistas que estuvieron en la organizacion de la CT de Sixto Enrique de Borbén-Parma
(Senent Sansegundo, 2022: 1237).

En la provincia de Valladolid habia un sector que se oponia a la Linea Ideoldgica-Politicay a las
consignas y directrices emanadas de la Secretaria General. Un grupo que se agrupaba en torno

57 AGUN, FMFC, 133/186/5, “Conclusiones aprobadas por la Asamblea de la Comunién de la Comunién
Tradicionalista de Asturias celebrada los dias 29 de octubre y el 12 de noviembre de 1972 en la ciudad de
Gijon”, 1972.

68 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de Ignacio Laviada a Carlos Hugo de Bor-
bén-Parma”, 4 de abril de 1972.

89 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de José A. Marquez Pico a Ignacio Laviada”,
29 de marzo de 1972.

70 Aparisi y Guijarro, “Dossier Valencia (Il)”, diciembre de 1973.
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al Jefe Provincial, Julio Redondo Casado’'. Al parecer este se oponia a que el Partido Carlista tu-
viera contactos con otras fuerzas politicas, porque consideraba que eran una pérdida de tiempo,
mostrandose en contra de la formacion de plataformas unitarias, sobre todo con significado mar-
xista o comunista. Manifestaba, ademas, que Carlos Hugo estaba enganado “por esa gente de la
secretaria, que estan influenciados por el Partido Comunista”. Estaba, por supuesto, en contra de
la Linea Ideolégica-Politica carlista™.

En Villanueva de los Pontones, el 15 de abril de 1974 se reunieron bajo la presidencia del jefe
comarcal. Y en esta reunion se acordd por unanimidad rechazar todas las partes del antepro-
yecto de Linea ideoldgica-politica, ya que “lo que se pretende es cambiar los principios funda-
cionales de la Comunidn Tradicionalista Carlista”. Tenia una “fraseologia impropia e innecesaria”.
Los principios carlistas habrian sido siempre su viejo lema Dios, Patria, Fueros y Rey, como guia
para la Monarquia catdlica, tradicional, social, representativa, templada y federativa. Se quejaban
también de la destitucion de Pascual Agramunt. Pedian que se hicieran audiencias o contactos
de Carlos Hugo con las comarcas para que oyeran directamente a sus miembros y conocer asi
“mejor el sentir del Pueblo Carlista en toda su extensién”. Terminaban los acuerdos de la reunion
con un “Viva el rey Javier!"’S,

Algunos carlistas expusieron su disension de manera mucho mas constructiva. Este fue el
caso de Pedro Pefa, que hizo una critica general al Anteproyecto de la Linea Ideoldgico-Politica
del carlismo, dado que dijo admitir “en general la doctrina carlista”. Consideraba que las ideas del
carlismo solo coincidian con el marxismo. Habia, en su opinidén que matizar el tipo de socialismo
que se iba a dar en la monarquia carlista, rechazando el materialismo, “en contradiccion con
nuestro ideario cristiano”. Sobre la utilizacion de los términos “socialismo” y “revolucion social”
se preguntaba:

¢Es necesario repetir tanto estos dos términos para formular nuestra doctrina? ;no es
bastante y no tiene suficiente mordiente nuestros deseos de participacion, de democra-
cia, de autogestion, de cambios de estructuras sin necesidad de emplear las palabras de
revoluciony socialismo? ;Hay que radicalizar de tal forma las palabras para que nos llenen
0 sera para que nos oiga el enemigo? Considero debe de haber una llanay sincera exposi-
cién sin tener que emplear palabras que al enemigo le quitamos de la boca™.

En junio de 1973, en la Asamblea Provincial de Barcelona ya nombrada, hubo también disen-
siones. Fernando Toda se posiciond en contra de la linea carlista. Carlos Sanchez consideré que
el carlismo no debia abandonar el sentir religioso que habia sido, en su opinién, sustancial al
carlismo. Rechazaba, ademas, la linea socialista autogestionaria, por el vocabulario que usaba
que, entre otras cosas, considerd era de “extraccion marxista”. Hubo otras opiniones contrarias
entre los asistentes. Finalmente, la Linea ideolégico-politica quedd rechazada, por 38 votos en
contra frente a 18 a favor’®.

Dentro de la disension en esta asamblea barcelonesa, conviene tratar el contenido de la po-
nencia presentada por Ramén Maria Rodéon Guionjuan. El carlismo no debia de copiarse del li-
beralismo, ni del marxismo, ni de ninguna otra ideologia, sino exponer sin complejos su propia
concepcion socio-politica, sus propias soluciones. Hasta ahora solo se habia copiado de “doc-
trinas politicamente heterodoxas y socialmente disolventes”, usando un vocabulario descon-
certante para los carlistas. Asi, diria que dentro de su concepcion programatica consideraban a
Dios creador de todo lo existente, rechazando “concepciones puramente laiquizadas”, por tanto,

" AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta a su Majestad el Rey”.

72 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de J. Redondo a José Maria de Zavala”, 25
de octubre de 1975.

7> AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Asamblea en Villanueva de Pontones”, 15 de abril
de 1974.

" AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Carta de Pedro Pefa S. de Rozas”.

> AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 2, Legajo 290, “Acta de la Asamblea Provincial del Pueblo carlis-
ta de Barcelona”, 27 de junio de 1973.
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concluia que el carlismo era un grupo confesional catélico. Y analizaria otros conceptos, dentro
de la pura doctrina tradicionalista, como la defensa de la monarquia, la legitimidad o la confede-
racion. Consideraba que el Rey deberia de convocar una asamblea, que fuese mucho mas alla de
los “disminuidos censos actuales”’®.

El que fuera Jefe Provincial de Malaga hasta 1966, Fernando Barcel6 de Torres, escribiria a
Javier de Borbdn-Parma en noviembre de 1973, para comunicarle su baja del Partido Carlista, al
que todavia cita como Comunién Tradicionalista, “por no estar conforme con mi forma de pensair,
en los derroteros que desde hace algun tiempo lleva la misma”. No podia pertenecer a un partido,
diria, con el que no podia identificarse. Pese a ello, expresaria que le habia causado mucho dolor
tomar esta decision, pues la unica ideologia con la que estaba conforme era “la que sostuvo el
inolvidable Vazquez de Mella”. Le diria al rey carlista que nunca olvidaria el nombramiento que le
hizo como Caballero de la Orden de la Legitimidad Proscrita. Le pedia que presentara sus res-
petos a su madre y a su hermano, Sixto de Borbon-Parma, “del que todos conservamos un grato
recuerdo”. Terminaba la misiva con un “a los reales pies de Vuestra Majestad”’’. Como vemos, en
este caso se da una disidencia ideoldgica, junto a una adhesion a la Familia Real carlista, por una
cuestion legitimista.

Los propios carlistas en discordancia con la linea socialista autogestionaria del carlismo, opi-
naban que habia infiltraciones, como asi lo expreso en una carta Juan Saenz-Diez en 1974, el que
posteriormente seria nombrado Jefe Delegado de la Comunién Tradicionalista de Sixto Enrique
de Borboén-Parma. Diria que en, la que todavia denominaba Comunién, faltaba unidad interna
“que se ha debilitado por la infiltracion socializante y marxista de muchos de los nuestros”’®.
Como hemos visto, no se traté de ninguna infiltracion de comunistas, aunque es resefiable la pre-
cision cuantitativa que realiza Juan Saenz-Diez, al apuntar que, en cualquier caso, eran muchos
los que se habian apuntado a la linea socialista.

En torno a otros acontecimientos se dejo ver las disensiones en el seno del carlismo. Los ac-
tos de Montejurra fueron un momento en el que algunos carlistas aprovecharon para expresar su
opinion desfavorable a la nueva linea ideoldgica. Jesus Evaristo Casariego escribiria a don Javier
con ocasion de los discursos pronunciados en Montejurra de 1970. Segun él, el carlismo no se
podia cambiar a capricho por un “progresismo extranjero””°. Apuntaba, ademas, lo que entendia
que era el carlismo:

El carlismo naci6 y se desarrollé gloriosamente para unos fines muy concretos: afirmar los
principios ideales y vitales de la Tradicion espafiola, catdlica a la espafiola, legitimista, des-
centralizadora, popular, gremial, campesina, con unas formas organicas de la sociedad y la
politica; esto es en positivo, y, en negativo, para luchar contra el demoliberalismo importado,
ateo y neutral en religidn, centralista, capitalista, burgués y sus formas inorganicas de su-
fragio y representacion; y, naturalmente, contra el marxismo, cuyo materialismo histérico y
Estado totalitario son diametralmente opuestos a todo lo que el carlismo significa®®.

Algunas margaritas de Pamplona escribieron una carta a Cecilia de Borbén-Parma en relacién
con los discursos que oyeron en el acto de Montejurra de 1972. Dichos discursos habian las cau-
sado “extrafiezay recelo”, por usar “terminologia materialista”, cuando el carlismo siempre se ha-
bia guiado por un “espiritu cristiano”®'. Aquel afio se habian vuelto a desvirtuar la doctrina carlista,
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“demoliendo despiadadamente el Ideario de Dios, Patria, Fueros y Rey, por el que ofrecieron sus
vidas los Martires de la Tradicion a quienes se pretendia honrar”. Se expresaron en sus discursos
en aquel acto “ideas disociadoras, marxistas, socializantes y materialistas (...) diametralmente
opuestas a por los que se inmolaron nuestros voluntarios, no sélo en la Cruzada (...) sino también
en las guerras del siglo pasado”. Consideraban que las palabras de Cecilia de Borbén-Parma, el
mensaje de don Javier y la declaracion del Partido Carlista eran “esencialmente anticarlistas”.
Aquella dialéctica podria contar con el apoyo de “marxistas, separatistas, demodcratas y socialis-
tas, a quienes halaga; pero nunca con el pueblo carlista”®2.

En 1973 algunas hermandades de requetés declaraban que en afos anteriores tenian “dudas
y fundados temores sobre la desviacion doctrinal de la direccion de la Comunioén, en este afio son
evidencias notorias”. Se les convocaba para hacer una jornada de lucha por la revolucion y para
juntarse con los partidos politicos de la oposicion democratica, “y toda clase de conspiradores,
terroristas y bandoleros encubiertos”. Entre los objetivos del Partido Carlista se encontraban, se-
gun los tradicionalistas, la “abolicion” de la propiedad privada, la “desmembraciéon” de Espafia y
la implantacion del socialismo. Por todo ello, decidieron no acudir la autotitulada Hermandad de
Antiguos Combatientes de Tercios Requetés, la Hermandad del Maestrazgo, el Real Tercio de
Requetés de Castilla y el Real Tercio de Requetés de Catalufa; y llamaron a los disidentes a no
acudir igualmente®.

Estas disensiones en torno a los actos de Montejurra, los mensajes en ellos lanzados, la for-
ma en que se habian celebrado se mantuvieron en el tiempo. El acto de Montejurra de 1978 no
fue del agrado de todos los carlistas. Un afiliado llamado Silva escribiria a José Maria de Zavala
al poco de haberse realizado la concentracion, diciendo que acababa de leer en la prensa que en
Montejurra no habia figurado la bandera nacional. Silva comunicaba al Secretario General Federal
del Partido Carlista su baja, algo que ya habia comunicado al Presidente del Comité Ejecutivo de
Alava. Consideraba que “no solo se ha suprimido nuestro lema en todo”, por si faltara poco, “ya
no se puede cantar ni el Oriamendi en un acto carlista. Por lo visto lo habéis dejado para que lo
canten los republicanos”. Anunciaba que hasta que no se pusiera de nuevo la bandera nacional en
los actos y no se volviera a cantar el Oriamendi no volveria a estar oficialmente en el partido®*. En
dicho acto de Montejurra, ademas, algun orador hablé de que el Partido Carlista, a partir de su IV
Congreso, habia iniciado una nueva etapa de reconstruccion y de accion. Habian logrado disparar
todos los fantasmas de la duda, la vacilacién y el integrismo. Habian superado los obstaculos®®.

Desde luego, como vemos, las disensiones no acabaron a principios de los afos setenta.
Como dirian en un informe interno existian tras el IV Congreso una corriente que cuestionaba la
linea ideoldgica. Una corriente que venia representada por personas que se habian mantenido
fieles al Partido Carlista por la cuestion dinastica, pero que “no habian participado en la construc-
cion de su linea actual”®®. En otro informe se hablaba, efectivamente, de los que seguian “-sin
haber entendido casi nada-" con una “devocién ciega”®’. A la altura de 1979 escribiria un antiguo
carlista, que se habia incorporado a él antes de la sublevacion, militando en la AET. Este consi-
deraba que el nombre de Partido Carlista no habia “cuajado en la opinién publica”; no estaba de
acuerdo con la palabra socialista, “cuando hay bastantes palabras para diferenciarnos y querer
decir lo mismo”; los ideales carlistas “han sido y seran a pesar de los pesares el de Dios, Patria,
Fueros y Rey”; nunca habia sido de derecha, del centro “y menos de izquierdas”; y Carlos Hugo
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nunca debia de haberse presentado a las elecciones. Por ello, pensaba que se debia de volver al
“antiguo programa y modernizarlos con otras palabras mas adecuadas”®®.

Las disensiones no concluyeron. Una de las cuestiones que acarrearon disensiones al final
de los anos setenta y en los ainos ochenta fue la cuestion del aborto. Un carlista navarro escribira
a Carlos Hugo de Borbdén-Parma para saber si el Partido Carlista defendia el si al aborto. Si se iba
a presentar con ese programa “no saca Ud. Votos por Navarra, pues como dice un amigo: “mira
majo, si te presentar a favor del aborto, sélo las..... te votan”. Si asi sucediera, ademas, estaria
obligado a alejarse del partido, y “creo que igualmente opinan la mayoria de los carlistas”. Le
pedia que no se dejase arrastrar por una “pequefia corriente de la juventud”®®. Entrados los afios
ochenta conviene apuntar que en el seno del Partido Carlista algunas agrupaciones territoriales
se opusieron a la despenalizacion de la interrupcion voluntaria del embarazo, como fue el caso
del Partido Carlista de Madrid (Senent Sansegundo, 2019: 161).

Otro de los momentos en los que la disidencia se dejo ver fue en el de la abdicacién de Javier
de Borbon-Parma en Carlos Hugo, su hijo mayor. Entonces, un grupo de discrepantes con Carlos
Hugo de Borbdn-Parma escribieron una misiva a don Javier. En total, 20 personas firmaron este
documento, una insignificante representaciéon. Consideraban que la “nueva linea por la que hoy
se rige de manera oficial el lamado partido carlista esta en evidente contradiccidon con aquellos
principios”, los que ellos consideraban los principios carlistas, porque “se proclamaba laico; pro-
pugnaba un régimen de partidos en un sistema de democracia inorganica; se autocalificaba de
monarquia socialista”. Amenazaban al viejo rey carlista recordandole que la Dinastia podia perder
su legitimidad, al no tener la de ejercicio (Garcia Riol, 2015: 246-247).

Posteriormente, escribieron a Carlos Hugo de Borbén-Parma, recordandole que para el car-
lismo la sucesion no era una cuestion automatica, sino que exigia una declaracion formal del
nuevo rey carlista renunciando a la linea politica socialista autogestionaria y reafirmando los
principios que, como decimos, estos firmantes consideraban que eran los del carlismo. Asi,
en esta ocasion, veintiséis personas, con nombres ya citados como Rufino Menéndez, Pascual
Agramunt, Ramoén Maria Rodén o Juan Saenz-Diez exigieron a Carlos Hugo el “juramento de
fidelidad al ideario carlista ha de preceder la retractacion de vuestra anterior conducta politica;
ambos de manera expresay publica, para que no se dé lugar a equivocos”. Si esto no se produ-
cia en el plazo de un mes, los firmantes se considerarian “desligados de toda vinculacion poli-
tica con la persona de V. A., que por su propia voluntad habra dejado de reunir las condiciones
para ser considerado como Principe carlista y declinado su derecho, sin autoridad alguna para
exigirnos el deber de lealtad”. Las cartas continuaron, pero Carlos Hugo no respondio a estas
misivas (Garcia Riol, 2015: 248-250).

Entre los firmantes de estas misivas se encontraba Ramdn Forcadell Prats, que se habia sepa-
rado del carlismo en 1969, tras haber sido Jefe Provincial de Tarragona. Configuré la Hermandad
del Maestrazgo. (Rodén, 2015b: 170-171). Formaria posteriormente el Frente Institucional (Fl),
que una vez llegada la Transicién, adoptaria el nombre de Partido Social Regionalista (PSR). (Gil
Pecharroman, 2013: 219 y 338). Esta organizacion politica defenderia a Juan Carlos como su-
cesor de Franco y aceptd la Constitucion. (Rodén, 2015b: 172). Este tradicionalista colaboraria
en épocas posteriores con José Maria Ruiz Mateos (Casals, 2007: 220), que configuraria lo que
Xavier Casals ha venido a denominar “populismo protestatario” (Casals, 2003: 263).

Algunas hermandades de antiguos combatientes requetés también se expresaron en contra
de la abdicacion en Carlos Hugo de Borbdn-Parma “porque ha abandonado nuestra bandera”.
Habian reducido el papel del heredero al trono “al de lider de una facciéon”. Se habia hablado de un
pacto entre el pueblo y la Dinastia en el que brillaba por su ausencia Dios y se hablaba de monar-
quia socialista, que contradice la monarquia carlista, que habria de ser catdlica. Ademas, habian
hecho que “un pufiado de terroristas suplanten a los requetés”. Firmaban esta declaracion siete
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personas, entre las que se encontraban José Arturo Marquez de Prado, Hermenegildo Garcia
Llorente, José Maria Vazquez de Prada o Federico Ferrando Sales®°. Raimundo de Miguel declaré
gue Carlos Hugo se habia separado del carlismo por “rechazar sus inmutables principios”®.

Los disidentes del carlismo se organizaron en organizaciones de diferente tipo -hermanda-
des, asociaciones culturales, partidos politicos-. Una de estas organizaciones fue la Hermandad
de Cristo Rey. Segun un Alférez Provisional, esta Hermandad estaba formada por un reducido nu-
mero de excombatientes requetés “sobre la base de los firmantes del Manifiesto de adhesion de
Estoril, varios de ellos, ademas, procedentes de la dinastia alfonsina. Personas que, en definitiva,
habian abandonado “hace ya varios afos, las filas del Carlismo, para presentar acatamiento de
D. Juan de Borboén"®2. Otra de estas organizaciones fueron las Juntas Depuradoras de Defensa
del Carlismo, donde participaba algunos tradicionalistas, como Roberto Bayod Pallarés. Entre
sus objetivos se encontraba desmontar el carlismo oficial; tener un principe carlista sin otros
compromisos y doctrina que la tradicionalista; o ser leales a don Javier y “a todos los carlistas que
estén dispuestos a eliminar a los infiltrados en la Comunién” (Garcia Riol, 2015: 130-131).

Resulta complicado averiguar cuantas personas compusieron estas organizaciones o
cuantas disintieron de la linea ideoldgica socialista. Aunque no todas las personas que se die-
ron de baja del Partido Carlista, como hemos visto, lo hicieron por diferencias ideolégicas o por
falta de lealtad a la Dinastia carlista, si conocemos que, por ejemplo, en Burgos en 1972-1973
hubo treinta bajas y un fallecido®. Y en Ledn catorce®*. En el acto de El Quintillo de 1979 acu-
dieron 500 personas, incluidos algunos miembros de otros partidos de extrema derecha, como
Fuerza Nueva®®. Caspistegui apunta que el carlismo oficial tuvo una estructura mas compleja
y mas apoyo social, representando el grupo mas numeroso y homogéneo, en contraposicion
con las escisiones (Caspistegui Gorrasurreta, 1997: 28-30). Jordi Canal apunta que eran “un
complejo puzzle de personalidades y grupusculos” y también alude a que el Partido Carlista
era una formacion con mas capital humano que las organizaciones formadas por los disidentes
(Canal, 2013: 132 y 137).

3. Conclusiones

Quienes consiguieron y realizaron el cambio ideolégico en el carlismo fueron los propios carlis-
tas. Los viejos carlistas, los provenientes de familias carlistas, pero también los nuevos carlistas,
los que no vivieron la Guerra Civil o los que se interesaron en el carlismo durante el franquis-
mo por semejanza ideoldgica. Como hemos visto, importantes dirigentes del Partido Carlista y
militantes del mismo habian combatido en la Guerra Civil. Otros, los carlistas nuevos, no eran
infiltrados, porque lo que se infiltraron son ideas en los estudiantes y trabajadores politizados,
no personas ideolégicamente afines. Resulta interesante, no obstante, el cambio generacional,
la sustitucion en puestos y la composicion de la militancia carlista que se ha podido observar. No
cabe duda que la lealtad a la Dinastia carlista en muchas ocasiones fue ciega, a veces defendida
con personas de un bajo nivel sociocultural, algo propio de un movimiento politico que ha tenido
una base social interclasista, formada en parte sustancial por la masa rural, pero también conse-
cuencia de la falta de eficacia a la hora de aplicar los instrumentos para la redefinicion ideoldgica,
como los cursillos. Pero en otras ocasiones ha tenido que ver con la entrega del principe carlista
y sus hermanas por la linea ideolégica socialista autogestionaria y, por supuesto, con la defensa
de la legitimidad monarquica.

+Por otrolado, y como es I6gico, aparecieron personas que estuvieron en contra del proceso
de redefinicion ideoldgica. Estas personas que disintieron del proceso, en algunas ocasiones,

% Pueblo, “Claman los requetés contra Carlos Hugo”, 18 de abril de 1974.

%" Informaciones, “Consideran a Carlos Hugo separado del carlismo”, 25 de julio de 1975.

92 AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 3, Legajo 266, “Escrito de M- Viétez, Alférez Provisional de la
Cruzada”.

9% AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Bajas Burgos 1972-1973".

%  AHN, Diversos, Archivo Carlista, Carpeta 1, Legajo 164, “Ledn”.

% EP, “Cierto pesimismo en la jornada de convivencia de El Quintillo”, 19 de abril de 1977.
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se agruparon en hermandades, juntas y partidos politicos. Estos partidos politicos tuvieron un
importante papel en la confeccion de las derechas en la transicion hacia la democracia, es-
pecialmente en el nacimiento de Alianza Popular o en las coaliciones en las que se presentd
Fuerza Nueva. En cualquier caso, aquellas disensiones no acabaron a principios de la década
de 1970, como hemos podido demostrar. Hubo agrupaciones territoriales como la de Asturias
o en Villanueva de los Pontones, que se opusieron a la redefinicion ideoldgica y no mantuvieron
su lealtad a la Dinastia carlista, al igual que ocurrié con individuos como Rufino Menéndez.
Algunos de los elementos que disintieron de la redefinicién ideoldgica, tenian en grata estima
al dictador, por el que procesaban alta lealtad. Ademas, hemos visto que alguna de estas or-
ganizaciones defendian a Juan Carlos de Borbdn como rey legitimo, alejados totalmente de la
reivindicacion de la legitimidad monarquica carlista. En otros casos, mostraron su adhesion a
la Dinastia carlista, pero con disentimiento ideoldgico. Aunque se trata de un contexto politico
minoritario, que iniciada la democracia no ha tenido repercusion electoral, el Partido Carlista
parece contar a la luz de los datos y las investigaciones con mas apoyo militantes que las or-
ganizaciones tradicionalistas, entre las que hay que destacar la Comunion Tradicionalista, co-
mandada por Sixto Enrique de Borbdon-Parma. Resulta, en cualquier caso, interesante desde el
punto de vista histérico ver quienes estuvieron a favor de la redefinicion ideoldgica y quienes
no, en un acontecimiento de calado, como fue, y en un movimiento politico tan importante para
la historia de Espana.
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