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Resumen. Durante el periodo del tardofranquismo, Espaiia y la Union Soviética no tuvieron relaciones
diplomaticas. A pesar de que ambos paises mantenian contactos a nivel econémico y cultural, se trataba
de una colaboracion limitada. En este contexto, a finales de enero de 1969 un grupo de turistas soviéti-
cos visitaron Espaiia. Este evento resultd ser muy relevante para las relaciones hispano-soviéticas. Era
algo mas que un viaje ordinario. Los “turistas” establecieron contactos no solo con altos cargos fran-
quistas, sino también con miembros clandestinos del Partido Comunista de Espana. El presente articulo
se basa en los expedientes recién desclasificados por las autoridades rusas y se propone analizar dicha
visita desde la perspectiva de las relaciones entre Espafia y la URSS en los afios 1960-1970.
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Soviéticas de Amistad.

[en] The Visit of Special Soviet Tourist Group to Spain in 1969 in the Context
of the USSR-Spain Relations during late Francoism

Abstract. During the time of late Francoism Spain and USSR did not have diplomatic relationships.
Although the two countries had economic and cultural contacts, they were limited. In this context at
the end of January of 1969, a group of soviet tourists visited Spain. This event made a very important
contribution to the Soviet-Spain relations. It moved beyond the line of just an ordinary visit. The “tour-
ists” had contacts both with highest officials of the francoist regime and with clandestine members of
Spanish communist party. On the base of recent declassified materials of Russian archives, this article
pretends to put this visit in the context of relationships between URSS and Spain.
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Las relaciones entre Espafia y la Union Soviética en el periodo del tardofranquismo
constituyen una de las paginas menos estudiadas de la historia de los contactos entre
los dos paises. Sin embargo, precisamente entonces se sentaron las bases para las
relaciones diplomaticas que se establecieron entre la URSS y Espaiia tan solo tras la
muerte de Francisco Franco que ocurri6 en el afio 1975. Este proceso se vio dificultado
por las discrepancias ideologicas que a menudo no permitian valorar objetivamente
la situacion dentro de cada uno de los paises. En la segunda mitad de los afios 60 y
la primera mitad de los 70 las relaciones entre Espafia y la URSS giraban en torno a
los contactos econdomicos y culturales que se consolidaron a partir de la mitad de los
60. Entre estos, se destaca la visita a Espafia en febrero de 1969 de un grupo especial
de la Asociacion de Sociedades Soviéticas de Amistad y Relaciones Culturales con
Paises Extranjeros. Anunciada como un viaje con fines turisticos, esta visita, que
conto con la participacion de las personalidades eminentes de la cultura y la ciencia
(sobre todo, hispanistas), desempeiié funciones que iban mas alla de las de un simple
viaje al extranjero.

Abreviatura
RGANI (siglas en ruso): Archivo Estatal Ruso de Historia Moderna.

1. Las relaciones soviético-espaiiolas en el periodo del tardofranquismo

Para aclarar las circunstancias del viaje daremos, primero, un breve panorama de las
relaciones soviético-espafiolas de los afios 60. En aquel entonces los lazos entre los
dos paises estaban condicionados, en gran medida, por los antecedentes historicos.
Durante la Guerra Civil en Espafia la URSS prest6 un fuerte apoyo a los defensores
de la Republica mientras que en la Segunda Guerra Mundial el gobierno franquista
enviod al Frente Oriental una division de voluntarios que combatié en los suburbios
de Leningrado.

Terminada la guerra, la Union Soviética se manifestd expresamente en contra del
régimen de Franco. En los primeros afios de la postguerra Moscu adoptd una fuerte
postura antifranquista. En particular, apoy6 las propuestas de romper las relaciones
diplomaticas con Espana dirigidas a los paises miembros de la ONU?2. Sin embargo,
cabe sefialar que la parte soviética intentd encontrar otras vias para interactuar con
el pais ibérico. El investigador espafiol Luis Sudrez Fernandez encontré documentos
segun los cuales en el principio del afio 1947 la URSS en varias ocasiones tratd de
establecer contactos con el gobierno franquista. Desde febrero hasta abril tuvieron
lugar varias reuniones entre el diplomatico espafol Terraza (secretario de la embajada
de Espana en Francia) con el ciudadano suizo capitan Sherer que actué como persona
de confianza de la parte soviética’.

La creciente confrontacion entre el Oriente y el Occidente en el marco de la Guerra
Fria contribuy6 a un acercamiento entre Madrid y Washington. Para Estados Unidos
la peninsula Ibérica tenia una importancia estratégica de cara a una posible guerra

2 Véase: SAGAMONIAN, Alexander: Nudo espaiiol de la guerra fria: las grandes potencias en el régimen de
Franco en 1945-1948, Moscu, Rosspen, 2004.

*  SUAREZ FERNANDEZ, Luis: Franco y la URSS: la diplomacia secreta (1946 - 1970). Madrid, Rialp, 1986.

p. 46-56.



Filatov, G. Cuad. hist. contemp. 38, 2016: 161-183 163

con la URSS. En relacion al visible acercamiento entre Estados Unidos y Espaiia, el
jefe de la delegacion soviética ante la ONU Andréi Gromyko acusé a Washington
en 1949 de planear usar Espafia como base de partida en la futura guerra®. En 1953
se firmo el asi llamado Pacto de Madrid que autorizaba a Estados Unidos a instalar
cuatro bases militares en el territorio de Espafia a cambio de ayuda financiera. Este
acontecimiento increment6 aun mas la enemistad entre la Espana franquista y la
URSS, pero el acercamiento con Washington permitio al gobierno franquista romper
su aislamiento internacional: desde el comienzo de los afios cincuenta, Espaiia logro
superar las principales secuelas del aislamiento e ingres6 en varias organizaciones
internacionales que estaban cerradas para ella tras el fin de la Segunda Guerra
Mundial (en 1953 en la UNESCO, en 1955 en la ONU, en 1961 en la OCDE).

A partir de la mitad de los 50, mejoraron asimismo las relaciones de Espafia
con la URSS. En 1954 a bordo del barco “Semiramis”, bajo la bandera de la Cruz
Roja francesa, volvid al pais ibérico un grupo de prisioneros espaifioles que habian
combatido como voluntarios en el Frente Oriental durante la Segunda Guerra
Mundial. En 1956, esta vez a bordo del barco soviético “Krym”. un grupo de nifios
espafioles regreso a Espafia. Cabe destacar que en este caso los medios espaiioles
por primera vez manifestaron una sorprendente discrecion respecto a la URSS.
Por ejemplo, en el reportaje de “No-Do” dedicado a este acontecimiento no se
mencionaron “los sufrimientos”, “el hambre”, “el trato inhumano” y otras tipicas
etiquetas que la propaganda franquista utilizaba para demonizar a la Union Soviética
y la vida en los territorios bajo su control’.

Esta fue la primera vez que el noticiero se refiri6 a la URSS en un tono moderado.
La noticia recibi6 una cobertura neutral también por parte del peridédico “ABC” que
le dedico dos paginas enteras®. Se podria atribuirlo al hecho de que no todos los nifios
y prisioneros espafioles habian regresado a Espafia todavia y el gobierno franquista
no queria tensar sus relaciones con Moscu. Pero la URSS asimismo cambio6 su actitud
hacia Madrid. En 1955 Moscu dio el visto bueno al ingreso de Espafia en la ONU.
Sin embargo, es necesario mencionar que en los afios 50 tales ejemplos de un trato
correcto entre los dos paises representaban mas bien una excepcion. Solo a partir de
la siguiente década se puede hablar sobre un verdadero deshielo en las relaciones
hispano-soviéticas.

Desde la mitad de los afios 60 empezaron a desarrollarse los primeros contactos
entre Espafia y la URSS. Los investigadores destacan dos principales puntos de vista
acerca de qué pais impuls6 este proceso. Segun algunos, Mosct llevo la iniciativa
tratando de prevenir o reducir la influencia de Estados Unidos sobre Espafia como
zona de importancia estratégica. Esa postura la defiende, por ejemplo, el investigador
estadounidense Jerome Lee Shneidman’. El otro punto de vista mas difundido
sostiene que precisamente Madrid promovid el cambio ya que, debido a un intenso
desarrollo econdémico de los afios 60, el pais necesitaba nuevos mercados entre los

Véase: ORLOV, Alezander: Espaiia en el sistema de las organizaciones y alianzas politico-militares del Occi-
dente, Moscu, OOST, 2000, P. 19.

> Noticiario Documental (No-Do), N° 718A. 08.10.1956.

“El buque ruso “Crimea” fondeo ayer en Valencia con quinientos trece repatriados espafioles”, ABC. 29 sep-
tiembre 1956, p. 17.

7 Véase: SHNEIDMAN, Lee Jerome: Eastern Europe..., pp. 155-183.
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que se encontraban la URSS vy los paises del Bloque del Este®. Sea como fuere, en el
principio estos contactos tuvieron un caracter no oficial, bajo la forma de relaciones
particulares entre diferentes empresas, compaiias y organizaciones de los dos estados.

En primer lugar se intensifico el comercio. Entre los afios 1966 y 1968 el
intercambio comercial entre la URSS y Espafia aument6 de 11,5 millones de rublos
hasta 30,7 millones de rublos®’. No obstante, a partir del afio 1968 se observa un
retroceso en esta materia que la investigadora rusa Elena Groznaya explica con “la
ausencia de una base contractual firme'’”. Paralelamente se activo el intercambio
cultural y artistas espafioles realizaban actuaciones y conciertos en la URSS
mientras los primeros soviéticos llegaban también a Espafia. Asimismo disminuyo
considerablemente la confrontacion ideoldgica en los medios de comunicacion. En
el noticiero cinematografico No-Do en la segunda mitad de los afios 60 la cantidad
de reportajes neutrales sobre la URSS alcanzo por primera vez un 50% del nimero
total de contenidos donde se mencionaba este pais, un porcentaje del que ya no
volveria a bajar a lo largo de la dictadura.

Los contactos diplomaticos no oficiales avanzaron de forma paralela. En general,
estos se llevaban a cabo a través de las embajadas de Espana y la URSS en otros
paises como, por ejemplo, en las de Paris donde se desarrollaron muchas actividades
en este sentido. Por ejemplo, Lee Shneidman cita una frase de la conversacion
entre el embajador ruso y el espafiol que tuvo lugar en Paris en 1965. El entonces
delegado de la URSS Serguéi Vinogradov desed “que el aflo quedara marcado por el
establecimiento de las relaciones diplomaticas''.”

Porlo tanto, todo apuntaba al pronto establecimiento de las relaciones diplomaticas
entre Moscti y Madrid. Sin embargo, tanto los historiadores occidentales'? como
los rusos'? indican que las discrepancias ideologicas seguian impidiéndolo. Ambos
paises representaban, a ojos de sus lideres respectivos, sistemas politicos y sociales
antagonicos. Otro factor que obstaculizaba el desarrollo de las relaciones en este
periodo era la resistencia del Partido Comunista de Espaifia (PCE) al establecimiento
de las relaciones diplomaticas con el régimen franquista.

Lo importante es que hasta cierto momento el PCE no se oponia al desarrollo de
la comunicacion entre la URSS y Espaiia ya que esperaba que esto obligara a Franco
a poner en marcha cierta liberalizacion'*. Por su parte, las autoridades soviéticas
también tenian en cuenta las barreras ideoldgicas que, sin embargo, no les impedian
desarrollar los lazos econdmicos y culturales con la Espafia de Franco.

En 1964 se mantuvieron negociaciones sobre el acuerdo que autorizaba a las
naves espaflolas a utilizar los puertos soviéticos y viceversa. Como resultado, se
firmé el primer acuerdo oficial entre la Union Soviética y la Espafia de Franco.
En 1967 los Ministerios de Marina de la URSS y de Espafa canjearon notas que
determinaban las normas de la prestacion de servicios a los barcos de los dos paises.

8 Véase: GROZNAYA, Ekaterina: La politica de la Union Soviética respecto a Espaiia en 1963-1991 (tesis
doctoral). Ekaterimburgo, 2004; YEVSTIGNEYEV Valeri: Espaiia: las principales direcciones de la politica
exterior, Moscu, Mezedunarodnye otnoshenya, 1982; DUBININ, Yuri: Ambajador! Ambajador!: apuntes de un
embajador en Espaiia, Moscu, Rosspen, 1999; SUAREZ FERNANDEZ, Luis: Franco y la URSS...

La economia y las relaciones econémicas externas con la URSS. Anuario, Moscu, 1983, p. 214.

1 GROZNAYA, Ekaterina: La politica..., p. 48.

I SHNEIDMAN, Lee Jerome: Eastern Europe..., p. 166.

2. SHNEIDMAN, Lee Jerome: Eastern Europe..., p. 155.

13 GROZNAYA, Ekaterina: La politica..., pp. 37-40.

4 SHNEIDMAN, Lee Jerome: Eastern Europe..., p. 169.



Filatov, G. Cuad. hist. contemp. 38, 2016: 161-183 165

100% 100%
100% 91%

90%
80%
70%
60%
42%

40%

25%

30%

18%
20%
10% l

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975

Tabla. 1. Reportajes de No-Do sobre la URSS de contenido positivo en el periodo de 1960-
1975. Fuente: elaboracion propia a partir de la base de datos del Archivo Historico del No-Do.

Los acontecimientos de la Primavera de Praga debian afectar seriamente las
relaciones bilaterales. Y realmente los medios espaiioles de aquel entonces volvieron
a los clichés que se usaban contra la Unién Soviética en los periodos de mayor
confrontacion, es decir, en los afios cuarenta y cincuenta. Por ejemplo, en el afio
1968 la cantidad de los reportajes neutrales sobre la URSS emitidos por el “No-Do”
disminuy6 bruscamente y la de los negativos disparo.

Los acontecimientos de 1968 complicaron seriamente las relaciones entre Moscu
y el Partido Comunista de Espana lo que, por su parte, afecto el posterior desarrollo
de los vinculos entre Espafia y la URSS. Los dirigentes comunistas espafioles
reprobaron la decision de enviar las tropas del Pacto de Varsovia a Checoslovaquia.
El 7 de marzo de 1969 el Comité Central del PCE envio al Comité Central del
PCUS la carta titulada: “La actitud negativa hacia la intervencion militar”. En esta
se declara que el PCE se manifestaba a favor del “cese de toda injerencia en los
asuntos internos del Partido Comunista de Checoslovaquia y las instituciones del
estado checo'™”. Ademas, el texto de la carta revela que no era el primer mensaje
de este tipo remitido por los comunistas espafioles al Comité Central del Partido
Comunista de la URSS'.

Estos realizaron también varias declaraciones publicas condenando las acciones
de la URSS. Por ejemplo, en la reunion de los delegados de los partidos comunistas
y obreros que se celebrod en junio en Moscu, los representantes del PCE se negaron
a firmar el documento final que justificaba la intervencion. La actuacion de los
representantes del PCE empeoro las relaciones con la Union Soviética pero al mismo
tiempo libero al gobierno soviético de la necesidad de coordinar su postura con la

5" RGANI, Fondo 5. Serie (Ser.) 61. Exp. 590. Fol. 29, 31.
!¢ La parte del archivo donde podrian guardarse las anteriores cartas del Comité Central del PCE aun no fue des-
clasificada.
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de los comunistas espafioles. A partir del afio 1969 estos empezaron a pronunciarse
en contra del establecimiento y la ampliacion de relaciones econdmicas con Espafia
presumiendo que los ingresos del comercio con la URSS aliviarian la crisis en el pais
ibérico y fortalecerian el régimen'’.

Mientras tanto, el distanciamiento entre la URSS y Espafia no duré mucho. Ya en
febrero de 1969 Mosct y Madrid negociaron el convenio de pesca que permitia a los
barcos pesqueros de la URSS usar los puertos espaiioles. Este convenio desarrollo los
acuerdos en la esfera maritima firmados entre la URSS y Espafa en 1967. Por su parte,
podemos senalar que, conforme a los datos de los archivos rusos, la Union Soviética
también tratd de atenuar la lucha ideoldgica contra el régimen franquista. El 14 de
febrero del 1969 el Comité Central recibi6 la propuesta de celebrar manifestaciones
de solidaridad con los trabajadores espafioles en relacion con el estado de excepcion
declarado en el pais y “las detenciones masivas de los democratas”. Esta propuesta
fue revocada!® posiblemente para no dafiar las relaciones con Espafia mientras
estaban en marcha las negociaciones para concluir un nuevo pacto maritimo.

2. La visita del grupo especial de turistas soviéticos

Simultdneamente con estos acontecimientos un grupo especial de turistas de la
Asociacion de Sociedades Soviéticas de Amistad y Relaciones Culturales con Paises
Extranjeros (Soiuz sovetskij obshchestv druzhby - SSOD por las siglas en ruso)
viajo a Espafia. La organizacion que auspiciaba esta visita se habia fundado en el afio
1925 bajo el nombre de la Sociedad para las Relaciones Culturales con el Exterior'’.
Su misioén oficial era

acercar a los ciudadanos soviéticos los logros culturales de los paises extranjeros
y popularizar la cultura de los pueblos de la URSS fuera de sus fronteras para
contribuir al desarrollo y la consolidacion de la amistad y la comprension mutua
entre los pueblos de la URSS y otros paises?.

Por lo tanto, oficialmente esta organizacion tenia fines educativos y una de sus
tareas era organizar viajes al extranjero de los grupos soviéticos especiales. Pero,
como veremos, estas visitas servian no solamente para los propdsitos anunciados.

2.1. Los integrantes del grupo

El grupo que arrib6é a Espafia constaba de 12 personas. Se podria dividirlas en
tres categorias. La primera y la mas numerosa estaba integrada por historiadores,
criticos de arte y filologos especialistas en Espafia (seis personas en total). Entre
estos debemos destacar a varias personalidades y ante todo a Benedikt Vinogradov,
fildlogo, traductor y presidente de varias organizaciones de hispanistas de la URSS y

17" SHNEIDMAN, Lee Jerome: Eastern Europe..., p. 169.

18 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 6.

1 Sobre el papel de SSOD en las relaciones entre la URSS y Espafia: GARRIDO CABALLERO, Magdalena,
Las relaciones entre Espafia y la Union Soviética a través de las Asociaciones de Amistad en el siglo XX. (tesis
doctoral). https://digitum.um.es/xmlui/handle/10201/186.

Sobre historia de SSOD véase: www.russiefrance.org/ru/nous/historique.html.
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después de Rusia. En el afio 1969 dirigia la seccion de lengua espafiola de la Catedra
de lenguas romanicas de la Facultad de Filologia de la Universidad Lomonosov
de Moscu. Tatiana Kaptereva-Shambinago, otra integrante, era una de las mas
destacados expertas soviéticas en el arte espafiol, lo que se resalta en el informe
sobre el viaje del grupo.

Inna Terterian era uno de los principales especialistas en la literatura de Espaia
y Portugal de los siglos XIX y XX. Alexander Korsunski, historiador medievalista y
destacado experto soviético en la historia de la Espafia medieval, formaba asimismo
parte del grupo. Este también contaba con la participacion de varios cientificos
que no se dedicaban precisamente a Espafa pero eran figuras de renombre en sus
campos de saber. Por ejemplo, Valeri Prokofiev, critico de arte y experto en la pintura
francesa del s. XIX, y Andréi Chegodayev, uno de los principales criticos de arte de
la Union Soviética. A la segunda categoria pertenecian tres artistas: Grigor Jadzhian,
pintor armenio, Irina Maslennikova, cantante de la 6pera y solista del teatro Bolshoi,
y Boris Pokrovski, realizador del teatro Bolshai.

Los asi llamados dirigentes del grupo conformaban la tercera categoria. Mijail
Domrachev, jefe del departamento de SSOD, estaba a la cabeza del grupo y
también fue el que redacto el informe que llego a ser la base del presente estudio. El
“numero dos” de la lista de los integrantes del grupo era el asesor del departamento
internacional del Comité Central del PCUS, catedratico y doctor en Economia Andréi
Sivolobov. Como veremos mas adelante, precisamente €l estuvo a cargo de ciertas
tareas especificas durante el viaje.

La visita recibié cobertura por parte de los periddicos y la radio de Espaia. La
Vanguardia incluso publicé una foto de los representantes del grupo tras su llegada al
aeropuerto de Barcelona?!. Posiblemente el eco que tuvo este viaje estaba relacionado
con el deseo de la parte soviética de camuflar las negociaciones sobre el convenio
maritimo que en aquel entonces se desarrollaban en Madrid. El informe sobre las
negociaciones revela el anhelo de Moscu de evitar que estas conversaciones fueran
del dominio publico.?> Mientras tanto, la parte espafiola garantizO mantenerlos en
secreto y cumplio la promesa®.

2.2. Las particularidades del viaje

Apesar de que el viaje transcurrié en un ambiente muy amistoso, como se sefiala en el
informe?*, su realizacion tuvo que aplazarse varias veces. El grupo estaba constituido
yaen el afio 1967%, pero sus integrantes no lograron conseguir los visados hasta enero
de 1969. Lo mas probable es que la negativa fuera causada por los acontecimientos
en Checoslovaquia que provocaron un distanciamiento entre Madrid y Moscu, como
hemos senalado anteriormente. En Espafia la preparacion del viaje corrid a cargo
de la Compaiiia General de Tabacos de Filipinas. Esta empresa tuvo un rol muy
importante para el fomento de las relaciones hispano-soviéticas ya que con su ayuda
se realizaron muchos contactos no oficiales entre la URSS y Espafia. Segun indica
la historiadora Yanyshev-Nésterova, se trataba de una “empresa-pantalla del Estado

La Vanguardia Espariola, 29 enero 1969, p. 19.
RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 39.
RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 46.
RGANI, Fondo. 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 12,23.
RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 12.
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espafiol de la época™®. Mas tarde, esta compaiia llegaria a ser la copropietaria
precisamente de la empresa hispano-soviética “Sovhispan” que desde el afio 1971
prestaba servicios a los barcos de transporte y pesqueros soviéticos que llegaban a
las Canarias?’.

En lo que respecta al viaje, fue la Compaiiia General de Tabacos de Filipinas la
que, junto con el Ministerio de Educacion de Espafia, ayudo con la expedicion de
los visados?. También en sus instalaciones tuvo lugar la recepcion con motivo de la
llegada del grupo®. Uno de los directores, Ramén Masramon, junto con su esposa
acompaii6 a los turistas soviéticos en sus viajes por el pais. El traductor facilitado por
la misma empresa era Augusto Vidal, ex oficial del ejército republicano que durante
un largo periodo habia vivido en la Union Soviética y que regreso a su pais natal en
1956, al parecer, en el barco “Krym” mencionado anteriormente.

En el informe se menciona que la empresa tenia “una actitud benévola hacia la
Unién Soviética™?. Segin el documento, las organizaciones que se dedicaban al
comercio exterior prometieron consultar con ella sobre los precios para las mercancias
que la URSS planeaba comprar a otras empresas. Sin embargo, no siempre lo hacian,
como sucedié con la compra de naranjas a la empresa Prodag. Se destaca que este
incidente provoc6 un malestar en la Compaiiia General de Tabacos de Filipinas. Mas
alla en el informe se explica por qué era tan importante la colaboracion precisamente
con esta empresa. Y es que segun las palabras de un representante del grupo, su
presidente Gerardo Salvador Merino tenia tanta influencia en Espafia que podria
ser “uno de los principales candidatos a la presidencia del futuro gobierno”.?' Sin
embargo, era poco probable, sobre todo, tomando en cuenta la biografia de Salvador
Merino, un viejo falangista que tenia vinculos con el partido desde el ano 1934%.
Después de la guerra civil ocup6 altos cargos en el sistema de los sindicatos
falangistas, siendo representante de las fuerzas pronazis dentro de la Falange. En
abril del afio 1941 incluso viajo a Alemania nazi para estudiar la labor del sindicato
Deutsche Arbeitsfront®®. Sin embargo, en octubre de ese mismo afio fue destituido
de todos los cargos publicos y condenado a 12 afios de prision por sus vinculos con
la masoneria* que le fueron sustituidos por el exilio. Después de este plazo ya no
volvid a ocupar altos cargos politicos, pero trabajo en la administracion de diferentes
empresas. Aparte de la Compaiiia General de Tabacos de Filipinas, estuvo a la cabeza
de Motor Ibérica S.A. que tenia como uno de sus objetivos organizar la produccion
de vehiculos extranjeros en el territorio de Espafia. Al parecer, los turistas soviéticos
desconocian muchos detalles de su biografia.

2% GIRALT I RAVENTOS, Emili. La Compaiiia general de Tabacos de Filipinas 1881-1981. Barcelona, Compa-
ia General de Tabacos de Filipinas, 1981, pp. 287-310.
77 Sobre “Sovhispan” véase: YANYSHEV-NESTEROVA, Irina: ““Sovhispan”: una joint venture hispano-sovié-
tica”. Anuario de Estudios Atlanticos, n° 62: 062-004, 2016. http://anuariosatlanticos.casadecolon.com/index.
php/aea/article/view/9409.
8 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 12.
®  RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 13.
3 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 20.
31 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 20.
32 SEVILLANO, Francisco: “La masoneria y la imagen del enemigo: el caso de Gerardo Salvador Merino, odio y
afinidades electivas en el “nuevo Estado” espafiol”, Iberic@l. Revue d’études ibériques et ibéro-américaines, n°
06. Automne 2014, p. 108.

3 SEVILLANO, Francisco: “La masoneria..., p. 108.

3 SEVILLANO, Francisco: “La masoneria..., p. 111.
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Durante su estancia en Espafia los turistas visitaron Barcelona, Valencia, Alicante,
Almeria, Granada, Sevilla, Cérdoba, Toledo y Madrid. El viaje coincidié con un
periodo complicado para el gobierno de Espana. Desde el afio 1968 el pais vivio una ola
de los disturbios estudiantiles provocados tanto por causas internas (crisis del régimen
franquista) como externas (los desordenes estudiantiles en Francia y la Primavera de
Praga). Esta situacion obligo al gobierno a declarar el estado de excepcion en el pais.

A pesar de que el grupo se posicionaba como turistico, su visita a Espafia traspaso
los limites de un simple viaje. Lo evidencia una serie de documentos del Comité
Central del PCUS desclasificados recientemente, y que hemos consultado en el
Archivo Estatal Ruso de Historia Moderna.

El primer detalle interesante es el mismo hecho de que el informe sobre el viaje
de un grupo turistico se encuentre en el archivo del Comité Central del PCUS. Tanta
atencion seria entendible si este hubiera sido el primer viaje de turistas soviéticos a
Espafia, pais poco conocido para la Union Soviética. Pero no es asi: el primer grupo
de turistas soviéticos visitd Espafia en mayo de 1966* y entonces no provoco tanto
interés de los altos cargos. Al menos, no pudimos encontrar ninguna informacioén
sobre este acontecimiento en el archivo del Comité Central del PCUS. Tampoco se
ha podido hallar informes sobre otros viajes de turistas o artistas a Espafia a pesar
de que en la segunda mitad de los afios 60 las visitas de ciudadanos soviéticos a este
pais se realizaban ya con regularidad. Incluso los medios espafioles informaron de
que turistas soviéticos habian comenzado a visitar Espafa. Por ejemplo, el noticiero
“NO-DO” en su capitulo del 29 de mayo de 1967 se refiri6 a la primera llegada del
crucero soviético y emitio un reportaje sobre los primeros turistas rusos en Espana®.

Por otra parte, los miembros del grupo no solo disfrutaban de las curiosidades
de diferentes ciudades, lo que habria sido muy l6gico, sino que ademas tuvieron
contactos no oficiales con los representantes del partido comunista prohibido en
Espaia. En particular, se informa de que de con los militantes del partido clandestino
se reunieron el asesor del Departamento Internacional del Comité Central del PCUS,
Andréi Sivolobov?’. Estas conversaciones destaparon varios datos que, a juzgar por
el texto del informe, resultaron totalmente inesperados para los lideres del grupo. En
concreto se menciona con cierto asombro que dentro del PCE existia una escision
entre los simpatizantes de la politica del Comité Central del PCUS y la extrema
izquierda. Se observaban fuertes desavenencias entre diversos grupos de emigrantes
y también entre los militantes que se encontraban en el extranjero como, por ejemplo,
en Paris, Praga o Moscu y la direccion del partido con sede en la misma Espafia.

Se subraya que Santiago Carrillo, el secretario general del PCE condenaba las
acciones de la URSS en Checoslovaquia®®. El desconcierto que se percibe en las
palabras del informe demuestra que en el departamento del Comité Central del PCUS
cuyo empleado formaba parte del grupo y contactaba con los comunistas, pocos
estaban al tanto de la situacion con las relaciones entre el PCUS y el PCE después
del agosto de 1968. Al mismo tiempo se comunica que segun las observaciones
de los integrantes del grupo, la mayoria de los comunistas espafioles se oponian al
establecimiento de relaciones diplomaticas y comerciales entre Espafia y la URSS.

33 SHNEIDMAN, Lee Jerome: Eastern Europe..., p. 167.
% No-Do. 29.05.1967. N° 1273 A.

37 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 13.
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Se comenta que segun los intelectuales espafioles, la represion contra el Partido
Comunista habia disminuido en cierta medida ltimamente. El escritor Alfonso
Grosso sefialaba que los catolicos izquierdistas sufrieron duras represiones que
segun afirmd, resultaron aun mas violentas que las dirigidas contra los tradicionales
enemigos del franquismo, es decir, los comunistas®” que empezaban a gozar de una
mayor libertad en Espafia. En general, esto corresponde a los comentarios que los
dirigentes del PCE habian hecho anteriormente durante las conversaciones con
los representantes de la URSS. Asi el secretario general del PCE Santiago Carrillo
hablando con el embajador soviético en Francia el 30 de diciembre de 1966 sefialo
que la renuncia (por el régimen franquista) a las severas represiones permiti6 al
partido comunista intensificar su actividad ya que basicamente le brind6 un estatus
semilegal®.

Los autores del informe explican el aumento de la represion contra los catélicos
izquierdistas con el miedo del régimen franquista ante la creciente influencia de
este grupo “en las condiciones de un pais catélico™!. La tension en las relaciones
entre la Iglesia Catodlica y Franco surgio después del Concilio Vaticano II que estaba
adaptando la iglesia catodlica a los valores del mundo contemporaneo occidental
promoviendo las ideas de la tolerancia religiosa. Las crecientes discrepancias
entre el régimen y la iglesia no eran un secreto para los dirigentes de la URSS. El
departamento de la informacion del Comité Central del PCUS destaco el sentido
negativo que la enciclica papal “Pacem in Terris”* publicada durante el Concilio
tenia para el gobierno de Franco:

Este mensaje es percibido por las autoridades como un documento subversivo. Con su
aparicion Franco ya no podra decir que su gobierno actia segiin la doctrina eclesiastica
ya que este despoja al pueblo de los derechos humanos que defiende el mensaje®.

Los servicios especiales asimismo informaron al Comité Central del PCUS sobre
el empeoramiento de las relaciones entre el Vaticano y el régimen franquista. Asi
la KGB despacho un informe que recogia las conversaciones con el nuncio papal
en Madrid, arzobispo Luigi Dadaglio. En ellas el representante de la Santa Sede
caracterizo las relaciones con Madrid como “no muy buenas” debido al empefio del
Vaticano en alcanzar la autonomia de la Iglesia y la salida de todos los representantes
del clero de los poderes publicos de Espafia*. La informacion recabada por el grupo
acerca de la actitud del régimen franquista hacia los comunistas espafioles y la
Iglesia confirmo los datos anteriormente recibidos por la URSS. La diferencia es que
antes esas informaciones llegaban a través de terceras personas y en este caso fueron
comprobadas por la observacion inmediata.

El tercer aspecto que diferenciaba este viaje a Espafia de las demas visitas
turisticas eran las minuciosas descripciones de los encuentros entre los integrantes
del grupo y las figuras publicas de diferente nivel. En primer lugar, los “turistas”

3 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 17.

4 RGANI, Fondo 5. Ser. 59. Exp. 359. Fol. 8.

4 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 17.

La enciclica trata sobre los derechos y las obligaciones de las personas. Estudia el tema de las relaciones entre
el poder civil y la sociedad, la coexistencia pacifica entre los paises y los problemas de la paz.
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soviéticos se reunieron con los representantes de la cultura y del profesorado como
escritores, criticos, directores de teatros, rectores de universidades e institutos.
En segundo lugar, se entrevistaron con personas de negocios como, por ejemplo,
el director del Instituto Espafiol de Moneda Extranjera, que aparece en el informe
como el Banco Monetario de Espafia, y los dirigentes de la Camara de Comercio
de Barcelona. Mas tarde los funcionarios soviéticos seguian manteniendo contactos
con esta organizacion. Por ejemplo, en abril su presidente se reuni6 con el dirigente
de la Camara de Comercio de la Union Soviética Mijail Nésterov®. También los
integrantes del grupo conversaron con los alcaldes de Barcelona y otras ciudades
catalanas*.

2.3. Reuniones con los altos funcionarios publicos

En cambio, los supuestos turistas se reunieron no solo con los representantes del
arte espaiiol y los profesores universitarios sino ademas con los altos funcionarios del
régimen franquista. Precisamente esta parte de la visita es la que tiene mayor interés. A
través de estas conversaciones la Union Soviética podia recibir informacion de primera
mano, es decir, directamente de las autoridades espafiolas y no de tercera mano como
sucedia hasta entonces. Vamos a analizar con mas detalle quiénes eran los participantes
de estas reuniones y hasta qué punto los datos obtenidos de esta forma correspondian
a las informaciones que llegaban al Comité Central del PCUS de otras fuentes.

Lamentablemente en el informe no se concreta qué integrantes del grupo tomaron
parte en las reuniones con las autoridades de Espafia. Pero podemos presumir con alto
grado de probabilidad que eran Sivolébov y Domrachev. Por lo visto, precisamente
ellos tenian encomendadas esas funciones de actuar como delegados soviéticos no
oficiales. Entre los primeros encuentros mencionados en el informe figura la reunion
con el ministro de Educacion y Ciencia José Luis Villar Palasi que, acorde al informe,
hablaba y comprendia un poco el ruso®’.

Como la mitad del grupo soviético la formaban célebres hispanistas de la Union
Soviética, este encuentro parece muy logico y natural. En este se debati6 el tema de
la ensefianza en ambos paises. Se sefiala que la parte espafiola estaba interesada en
seguir las negociaciones para organizar el intercambio de profesores y la informacion
cientifica*. Segun el informe, esta reunion transcurrié en un ambiente muy amistoso.
El siguiente punto de la agenda fue la conversacion con el Ministro de Informacion
y Turismo Manuel Fraga Iribarne®. En el informe es catalogado como una persona
de confianza del Caudillo y su segundo idedlogo mas importante después del
Ministro del Interior cuyo nombre no se menciona. Se puede suponer que se trataba
de Camilo Alonso Vega que en aquel entonces ocupaba el cargo de ministro de
Gobernacion. Pero nos parece mucho mas probable que fuera Luis Carrero Blanco,
el Vicepresidente del Gobierno y Subsecretario de la Presidencia del Gobierno que
gozaba de gran influencia en el Estado franquista.

% RGANIL Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 63-64.
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47 José Luis Villar Palasi ocup¢ el cargo de ministro de Educacion y Ciencia de Espaa en los afios 1968-1973.
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4 Manuel Fraga Iribarne a lo largo de su carrera ocup6 diferentes cargos en el ejecutivo y el parlamento espafiol
tanto durante el gobierno de Franco como después. Desempend como ministro de Informacion y Turismo de
Espafia desde 1962 hasta octubre de 1969.



172 Filatov, G. Cuad. hist. contemp. 38, 2016: 161-183

En este caso el ambiente resulté menos agradable, lo que también es entendible
puesto que precisamente las controversias ideoldgicas eran el principal escollo en
las relaciones entre Espafa y la URSS. El Ministro comenzo la reunion con las
reclamaciones sobre el comunicado de la radio Moscu del 5 de febrero que criticaba la
declaracion del estado de excepcion en Espaiia a finales de enero de 1969%°. Después
Fraga abord¢ otro asunto sensible y se quejo de que “los marineros de las motonaves
soviéticas se dedicaban a la propaganda™'. El informe no contiene informacion
concreta sobre estos casos, por lo que no podemos afirmar a qué incidentes se
referia con esta frase. En sus memorias Fraga no menciona este encuentro®. Pero
los marineros soviéticos realizaban también otras tareas que preocupaban esta vez
a los aliados bélicos de Espafia. Por ejemplo, en otofio de 1969 el Comité Central
del PCUS recibio la grabacion de la conversacion de un representante del Ministerio
del Exterior de Espaiia con el embajador de un pais occidental (no se mencionan los
nombres ni tampoco el pais en cuestion). Seglin la grabacion, Espafia era consciente
de que “los barcos de la URSS cumplian tareas especiales mas alla de la pesca (...).
Pero el gobierno espaiiol estaba dispuesto a guiarse por sus propios intereses”.

Fraga Iribarne continu6 la conversacion en un tono mas benévolo. Coment6 que
“seria complicado alcanzar un acuerdo entre los dos paises en tal o cual esfera si las
partes se criticaran constantemente”*. La misma tarde para confirmar sus palabras
el ministro envié al grupo una seleccion de la prensa soviética con los articulos
criticos sobre la situacion en Espafa. Pero estas declaraciones tenian mas bien un
caracter formal ya que sabemos que a pesar de criticarse mutuamente los dos paises
mantenian un dialogo activo y negociaban acuerdos como el mencionado convenio
maritimo. Es interesante que en el final de la conversacion el Ministro “entre otras
cosas” agrego que estaria dispuesto a viajar a Moscti como embajador de Espana®.
Eso demuestra que pese a todas las criticas de la politica de informacion de la URSS,
Fraga estaba a favor de la consolidacion de las relaciones con este pais incluyendo el
intercambio de embajadores.

La siguiente reunion fue con el director general del Instituto Espafiol de Moneda
Extranjera Manuel Ortinez>®. En el informe se comenta que lo llamaban “cerebro
del Ministro de Comercio™. Con ¢él se debatio el establecimiento de las relaciones
financieras con “Vneshtorgbank™ que era el Banco para Asuntos Econémicos Exteriores
de la URSS. Manuel Ortinez era responsable de las negociaciones a partir del afio 1965
y lamentd que desde hacia dos afios la parte soviética no hubiera tratado el asunto a
pesar de que en 1967 el representante de la URSS asegur6 que se solucionaria en el
futuro proximo. Ortinez se mostro dispuesto “a ir a Moscl en cualquier momento para
participar en las negociaciones™® y también lament6 que Espafa hubiera establecido
relaciones comerciales con todos los paises socialistas excepto la URSS.

30 Decreto-ley 1/1969, de 24 de enero, por el que se declara el estado de excepcidn en todo el territorio nacional.
BOE. N°22.25.01.1969. P. 1175.

31 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 17.

2 FRAGA IRIBARNE, Manuel: Memoria breve de una vida publica, Barcelona, Planeta, 1980.

3 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 96.
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En el informe esta organizacion aparece como el “Banco Monetario de Espana”.

En aquel entonces el ministro de Comercio era Faustino Garcia-Monco.

% RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 18.
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La reunion con el ministro de Comercio Faustino Garcia-Monc6* cuenta con
la descripcion mas prolija de las que contiene el informe (dos paginas de texto
mecanografiado) lo que se puede explicar con el caracter intenso de este encuentro.
La visita que podria verse como la continuacion de la anterior mantenida con Manuel
Ortinez, se centr6 en los problemas del comercio entre Espafiay la URSS causados por
la ausencia de un tratado y la necesidad de acudir a la ayuda de intermediarios®. Para
empezar, el ministro abiertamente expreso el interés de Espaiia en el establecimiento
de relaciones comerciales con la URSS y después abord6 una serie de problemas que
impedian este proceso. Recalco que no tocaria los asuntos politicos dando a entender
de esta forma que no percibia las controversias ideologicas como una barrera para el
desarrollo del comercio con la Unién Soviética.

Entre los problemas realmente importantes para el progreso en este ambito
destacd, primero, el escaso interés de las instituciones soviéticas; segundo, el
mecanismo obsoleto de los pagos sin efectivo (con otros paises socialistas ya se
usaban otras mas modernas) y la necesidad de acudir a los caros bancos suizos como
intermediarios en las transferencias; y tercero, el procedimiento segun el cual habia
que negociar las exportaciones con unos ministerios soviéticos y las importaciones,
con otros, lo que generaba aun mas dificultades.

Garcia-Moncé hizo también varias propuestas. Por ejemplo, declardé que su
ministerio “estaria satisfecho si en el futuro proximo Espafia y la URSS firmaran
un acuerdo sobre un intercambio comercial de 350 millones de ddlares anuales™'.
También presentd una lista de mercancias que Madrid estaria interesado en comprar y
vender a la Unidn Soviética. Segun sus palabras, Espaia estaria dispuesta a comprar
petroleo, la madera sin tratar y procesada, maquinaria y equipamiento, y vender
productos de la agricultura, productos quimicos, minerales, articulos textiles como
la fibrana y algunos otros. En general, eran las mercancias que predominaban desde
hace tiempo en el comercio entre los dos paises y que seguirian haciéndolo tras la
suscripcion del Convenio Comercial en 19726

A pesar de que el ministro tratd de no abordar los asuntos politicos, en la
conversacion se abordd el tema del estado de excepcion declarado en Espaiia.
Respondiendo a la pregunta de la delegacion soviética, Garcia-Monco tratd de
explicar que se trataba de un estado de excepcion y no de un estado de guerra o de
emergencia. La principal diferencia consistia en que en este caso todo el poder seguia
en manos de las autoridades civiles y no en las de los militares. El ministro quiso
destacar también que habian sido detenidas “no mas de 100 personas entre las cuales
no habia comunistas™®. Concluyendo la reunion el ministro al igual, que habia hecho
el director del Instituto Espafiol de Moneda Extranjera, expres6 su esperanza de que
las relaciones entre los dos paises se establecieran en un futuro proximo®.

Resulta interesante constatar que, tras la descripcion del encuentro, en el informe
se aducen datos de referencia sobre las relaciones comerciales entre la URSS y
Espaia y se mencionan las empresas por medio de las cuales estas se realizaban como
Prodag, Weimar y la Compaifiia General de Tabacos de Filipinas. Esta es otra prueba

Faustino Garcia-Moncé Fernandez ocupo el cargo de ministro de Comercio desde 1965 hasta octubre de 1969.
% RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 18 - 20.
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de que los participantes de este viaje no solo registraban lo que veian o escuchaban
sino que ademas lo complementaban con informacion recibida de diferentes fuentes.
Es decir, basicamente se trataba de todo un informe analitico.

En el documento se describe también la reunion con Emilio Martin Martinez que
ocupaba el cargo de subdirector de la Oficina de la Informacién Diplomatica del
Ministerio de Asuntos Exteriores. A juzgar por el informe, en el principio el mismo
ministro de Asuntos Exteriores, Gregorio Lopez Bravo, tenia que atender al grupo
pero finalmente no pudo por estar acompafiando a su homoélogo francés. Sin embargo,
el representante del Ministerio prometi6 informarle en detalle sobre la conversacion
con los delegados soviéticos. Sin embargo, nos parece poco probable que el jefe de la
diplomacia espafiola planeaba asistir a este encuentro porque en este caso lo habria
sustituido el funcionario de un nivel mas alto pero no es mas que una hipdtesis.

En la conversacion con Emilio Martinez se plantearon varios asuntos de las
relaciones internacionales. El diplomatico espafiol comenzd la reunion asegurando
que Espana aspiraba a “fortalecer la paz en todo el mundo”®. Tomando en cuenta el
contexto historico podemos suponer que con esta frase queria expresar el apoyo de
Espaia a la asi llamada Iniciativa de Bucarest promovida por los paises del Pacto
de Varsovia en el afio 1966 para organizar una reunion general sobre la seguridad y
la cooperacion en Europa. Mas tarde Espafia realmente respaldoé la organizacion de
este evento®.

Sin embargo, debido a la ausencia de lazos directos Madrid tenia que informar
a la URSS sobre su postura a través de las embajadas en terceros paises. Por
ejemplo, el 27 de enero de 1970 el embajador espaiiol en la Republica Federal de
Alemania converso en su residencia con su homologo soviético. Durante la reunion
el diplomatico comunico el encargo no oficial del ministro Lopez-Bravo de entregar
una nota, segun la cual Espafia estaba totalmente a favor de la convocatoria®’.

En abril del mismo afio el embajador de Espafa en Luxemburgo asegurd a su
par soviético que Espafia apoyaba “el llamamiento de los paises socialistas hecho
en Bucarest”®. Sin embargo, segun se desprende del informe, los dirigentes de la
URSS ya se habian enterado del apoyo espafiol a la iniciativa soviética aun antes de
que los diplomaticos espafioles se lo comunicaran por vias indirectas. Emilio Martin
Martinez destacod en la conversacion que precisamente el desarrollo de los lazos
comerciales sentaba las bases para el establecimiento de las relaciones diplomaticas
entre los dos paises®”. Aparte de eso, el representante del Ministerio de Asuntos
Exteriores agradecio al gobierno soviético su apoyo a Espaia en la disputa territorial
de Gibraltar. Este tema era de suma importancia para la Espafia de Franco. Tras el fin
de la Segunda Guerra Mundial el Caudillo trat6 de recuperar este territorio perdido
en 1714. El movimiento de descolonizacion que se desarrollé en la postguerra y que
contaba con el apoyo de la URSS ayudo6 a reanimar el proceso. Esta coincidencia en
las posturas contribuy¢ al acercamiento entre Espaiia y la URSS.

% RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 20.
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El asunto de Gibraltar se planted también en las negociaciones hispano-soviéticas
sobre el convenio maritimo que, como hemos mencionado, se desarrollaban
simultaneamente a la visita del grupo turistico a Espana. Segun el informe sobre
estas negociaciones la parte espafiola deseaba incluir en el documento una clausula
sobre la negativa de la URSS a llevar sus barcos a Gibraltar”. Sin embargo, los
representantes de la Union Soviética insistieron al principio de las conversaciones en
que no querian “ninguna mencion de Gibraltar en el documento””' y esta exigencia
fue aceptada finalmente. En los papeles firmados por las partes no aparece ninguna
referencia a Gibraltar. Por lo visto, eso se debe a que la parte soviética no queria
complicar sus relaciones con Gran Bretana. Pero en el convenio fue incluida la
frase segun la que “la parte soviética promoveria el uso de los puertos espafioles por
los barcos mercantes y pesqueros soviéticos”’?. De esta forma las partes lograron
encontrar una solucién aceptable para todos, aunque esta no correspondiera a las
expectativas iniciales de Madrid.

Son de gran interés las reflexiones de Emilio Martin Martinez acerca de ciertos
asuntos ideoldgicos que habrian impedido el progreso en las relaciones de los dos
paises. Dio a entender que la parte espafiola no consideraba la retdrica soviética
en contra del régimen franquista como obstaculo para el desarrollo de los vinculos
entre Espafia y la URSS. En particular, recalcé que la parte espafiola entendia
completamente la situacion de las autoridades soviéticas que debian tomar en cuenta
las declaraciones y las reclamaciones de Dolores Ibarruri y Santiago Carrillo, los
lideres del PCE, y apoyar tradicionalmente su linea politica aunque esto impidiera el
establecimiento de los necesarios contactos con Espafia’. También en la conversacion
se destaco que Madrid no consideraba los acontecimientos de Praga como un
problema para las relaciones hispano-soviéticas. En concreto, se declard que Espafia
tenia una postura comprensiva sobre los acontecimientos en Checoslovaquia y se
abstenia de toda propaganda preconcebida a este respecto’.

Sin embargo, no era del todo cierto ya que el afio 1968 se caracterizd por un
aumento de los reportajes negativos sobre la URSS en el No-Do en comparacion
con el afio anterior. Por primera vez en tres afios su cantidad se igual6 al nimero
de contenidos neutrales dedicados a la Union Soviética. Al final de la conversacion
Emilio Martin hablo sobre temas personales y confeso que era aficionado al deporte,
que habia estado en Mosct con un equipo de baloncesto y que pensaba volver a
visitar la capital para asistir a otro partido.

Es importante mencionar que el deporte junto con el comercio y la cultura era
una de las esferas en las que se desarrollaron los primeros contactos entre los dos
estados. Por ejemplo, en 1963 el equipo soviético de baloncesto CSKA de Mosct
visito Espafia. Los medios prestaron mucha atencion a este viaje™. En el siguiente
aflo en Madrid se celebro la final de la Eurocopa en la que se enfrentaron los equipos
de Espafia y la URSS. Franco observo el partido desde la tribuna. Habia temores
de que en el caso de la derrota el Caudillo que era un anticomunista empedernido
tuviese que entregar el premio a los futbolistas soviéticos y escuchar el himno de

7 RGANI, Fondo 5. Ser. 62. Exp. 590. Fol. 41.
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la “cuna del comunismo”. Pero entonces los deportistas espafioles no fallaron a las
autoridades del pais y ganaron el partido por 2-1. En adelante los encuentros entre
los dos equipos tuvieron lugar con regularidad.

El informe presta una atencion especial al encuentro con José Solas Garcia,
titular de la catedra de Filosofia y Derecho de la Universidad Autonoma de Madrid
y miembro del Consejo Ejecutivo de la UNESCO. En la primera pagina del informe
se caracteriza como “una persona de confianza de Franco””. Sin embargo, no hemos
logrado encontrar pruebas de la supuesta cercania entre él y el Caudillo aunque
cabe destacar que este le concedi6 al menos una audiencia sobre la que informo el
peridédico ABC en 19677,

En cuanto a sus vinculos con altos representantes del régimen, hemos establecido
que a partir del afio 1973 la princesa Sofia de Grecia estudid precisamente en el
departamento que encabezaba Jos¢ Solas Garcia y continud sus estudios después de
la subida al trono de su conyuge. En 1974 José Solas fue recibido por el principe
de Espana’™. Sin embargo, todo eso no es suficiente para confirmar sus supuestas
estrechas relaciones con Franco.

Es mucho maés interesante otro aspecto de la biografia de José Solds que se
esconde detras de una corta frase del informe. Segin esta, el catedratico subrayo sus
relaciones amistosas con muchos ciudadanos soviéticos”. Hemos podido confirmar
que, al parecer, realmente mantuvo contactos con representantes del Comité Central
del PCUS. En su momento, por mas extrafio que parezca, aprovecho estos contactos
para organizar un encuentro entre los delegados de la URSS y de Portugal.

La historiadora Maria José Tiscar Santiago en su articulo “El papel de Espafia
en la politica africana de Marcelo Caetano” analiza los datos seglin los cuales José
Solas actué como una especie de intermediario en uno de los primeros contactos
entre Portugal y la URSS. En los documentos de archivo localizados por Tiscar se
sefala que en una sesion del Consejo para la Cultura que se celebré en Leningrado
en 1968 Solas convenciod a Présov, miembro del Comité Central con el que mantenia
relaciones muy estrechas, de que la URSS debia reconsiderar sus relaciones con
Portugal. Como resultado, un grupo de “turistas soviéticos” del que Présov formaba
parte viajo a Portugal®®. Durante esta visita Solas se encontraba en Lisboa y organizo
el encuentro de Présov con Alberto Franco Nogueira, ministro de Asuntos Exteriores.
En esta reunion que duré mas de dos horas el delegado soviético declar6 que la
Unidn Soviética estaba dispuesta a ayudar a Portugal. Lo Gnico que no podia aceptar,
seglin Présov, era la politica colonial portuguesa®'.

Resulta llamativo que este episodio de la biografia de José Solas Garcia tenga
mucho que ver con el tema del presente articulo. Por ejemplo, la practica de aprovechar
un viaje turistico para mantener negociaciones con los altos funcionarios de un pais
con el que la URSS aun no tenia relaciones diplomaticas. Tiscar Santiago en su

76 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 13.

7 ABC, Madrid 23 noviembre 1967, p. 55.

8 ABC, Madrid 6 junio 1974, p. 41.

7 RGANI, Fondo. 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 22.
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articulo indica que, por lo visto, Solds Garcia tenia el acceso directo a varios altos
cargos de Espafia y Portugal, por ejemplo, a Franco Nogueira (ministro de Negocios
Extranjeros de Portugal), Marcelo Caetano (jefe del gobierno de Portugal) y Lopez
Rodo (Comisario del Plan de Desarrollo y ministro de Asuntos Exteriores de Espaiia
desde 1973 hasta 1974)*2. El rol de Solas como intermediario en las negociaciones
entre el delegado soviético y el jefe de la diplomacia portugués explica también
otra frase que el catedratico pronuncié durante la conversacion con los visitantes
soviéticos. Segun comentod, esperaba ser designado para el cargo de embajador de
Espafa en Portugal.

El encuentro con Solas Garcia tuvo lugar ya en el final del viaje del grupo
soviético y en cierta medida resumio las reuniones anteriores. Solas Garcia comento
que las autoridades y los circulos empresariales de Espafa estaban interesados en “la
normalizacion de las relaciones entre Espaiia y la URSS”. Segtin él, ya en 1968 se
pronunciaban por empezar el proceso que en dos afios permitiera establecer vinculos
comerciales y diplomaticos entre los paises. Solas Garcia agregé que actuaria como
intermediario en las negociaciones entre Espaia y la URSS y esperaba conseguir el
cargo de embajador en Mosci®. Recordemos que Fraga Iribarne asimismo estaba
interesado en conseguir este puesto, algo que menciono en la conversacion con los
representantes del grupo®.

En el informe se menciona también que Solas Garcia elaboré un plan gradual
del establecimiento de las relaciones diplomaticas que se describe detalladamente
en el informe. Este contemplaba que en la primera etapa se entablarian relaciones
comerciales entre las organizaciones ministeriales de la URSS y las empresas
privadas de Espafia. Luego se formalizarian acuerdos sobre los pagos con lo cual
las relaciones economicas ya se desarrollarian directamente entre los ministerios.
Después de ello se establecerian consulados y se procederia al intercambio de
embajadores. Segun Solas Garcia, este plan fue presentado a Franco que lo aprobo
y le encomend6 “seguir desarrollando esta actividad tan provechosa para Espafia™®.

Cabe destacar que realmente este fue mas o menos el guion segun el cual
evolucionaron las relaciones hispano-soviéticas. Hasta el afio 1967 los contactos
se efectuaban exclusivamente a través de empresas espaifiolas como la Compaiiia
General de Tabacos de Filipinas y las compaiiias estatales de la URSS. Como se sefialo
anteriormente, en 1967 se cerr6 el primer acuerdo entre los ministerios de los dos
paises que abria a los barcos mercantes soviéticos el acceso a los puertos espaioles.
El 15 de septiembre de 1972 se formalizo el primer Convenio Comercial entre la
URSS y Espafia y en 1973 los paises intercambiaron delegaciones comerciales.
Después Solas Garcia comunico que en el marco de la realizacion de este plan, las
empresas interesadas habian elaborado una serie de documentos para impulsar las
relaciones econdmicas. En particular, redactaron una lista de mercancias que Espaiia
podria exportar a la URSS y prepararon las bases de un acuerdo sobre pagos. Por lo
visto, se trataba de propuestas similares a las anunciadas por el ministro de Comercio
Faustino Garcia-Moncé en la conversacion con los delegados soviéticos.

2 TISCAR SANTIAGO, Maria José. «El papel..., p. 230.
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Estos materiales habian sido remitidos a Mosct en agosto de 1968 pero, segiin
Solas Garcia, las instituciones soviéticas no habian respondido a estos mensajes
y ni siquiera habian confirmado su recepcion. La ausencia de la respuesta podria
estar relacionada con el hecho de que cuando estos documentos fueron dirigidos a la
URSS, Mosct estaba totalmente absorto en la crisis de Checoslovaquia y no podia
atender debidamente propuestas sobre el desarrollo de las relaciones comerciales
con Espaiia.

En la conversacion Solas Garcia subrayd que Franco “estaba profundamente
interesado (...) en contar con una nueva fuerza politica en el escenario internacional,
un nuevo mercado de compra y venta y un nuevo y fuerte socio comercial®®, El
catedratico explicé este interés ante todo con “las causas internas como discrepancias
entre los ministros, la creciente influencia de Estados Unidos en la economia y la
inquietud de los intelectuales™’. Estas causas posteriormente fueron confirmadas
por otras fuentes que estaban a la disposicion de los dirigentes de la URSS. Por
ejemplo, en un informe de la KGB de 24 de junio de 1970 se subrayaba que el
empefio de Espafia en mejorar sus relaciones con los paises del Bloque de Este tenia
motivos econdmicos y politicos. En particular, el deseo de contar con un contrapeso
en las relaciones con Estados Unidos®. En el informe se destaca que en el final del
encuentro con el grupo soviético Solas Garcia subrayo la disposicion de la parte
espafola a reunirse en cualquier momento y lugar en el mundo para debatir sobre los
asuntos y propuestas planteadas durante la conversacion. También agrego6 que podria
agilizar la expedicion de visados para los ciudadanos soviéticos.

En total, los integrantes del grupo turistico se reunieron con tres ministros
espafoles y también con varias figuras influyentes en Espafia de aquel entonces.
Todo indica que la parte espafiola tenia muy presente que no se trataba de un simple
viaje de turistas soviéticos y busco aprovechar la posibilidad de contactar con los
ciudadanos de la URSS para acercar a Mosct su postura acerca de varias cuestiones.

2.4. Las conclusiones y las propuestas del grupo

Las conclusiones que derivan del informe presentado por el grupo se pueden
dividir en dos partes convencionales. La primera parte consiste en una especie de
analisis de la situacion politico-social en Espafia que incluye el documento y la
segunda proviene del contenido de las mismas conversaciones. La primera parte de
conclusiones se expone en el comienzo del informe y trata sobre las perspectivas
de la existencia del Estado franquista a partir de las opiniones de los espafioles a
los que lograron entrevistar los integrantes del grupo. En particular, se sefiala que
es complicado hacer conjeturas sobre la posible caida del régimen puesto que
“pese a los prondsticos este existe desde el afio 1939”%. Sin embargo, se comenta
que el sistema es obsoleto, obstaculiza “la modernizaciéon de Espaiia y provoca el
descontento en todas las capas de la sociedad”. De ahi viene la conclusion de que
en las circunstancias favorables (por las que se entiende la muerte de Franco) este
sistema seria eliminado. En principio esta informaciéon no representa nada nuevo

8 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 22.
87 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 22.
8 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 591. Fol. 90.
8 RGANI, Fondo 5. Ser. 61. Exp. 590. Fol. 14.



Filatov, G. Cuad. hist. contemp. 38, 2016: 161-183 179

incluso para aquel periodo, pero hay que tomar en cuenta la escasez de fuentes por
medio de las cuales la URSS recibia informacion sobre Espafia. Recordemos que la
mayor parte de datos llegaban del PCE y los informes de los servicios especiales.
Por lo tanto, las observaciones y los pronosticos de las personas que estuvieron en
Espaia tenian una gran importancia para completar el retrato bastante simplista que
se tenia del estado politico-social del pais ibérico.

Sin embargo, ain mayor interés presentan las conclusiones que no estaban
claramente expresadas en el informe, pero que se apreciaban en todas las
conversaciones con altos funcionarios del régimen. Resumiendo la informacion
recabada por los integrantes del grupo, se puede llegar a la siguiente conclusion.
Pese a las discrepancias ideologicas, Espafia procuraba restablecer relaciones con
la URSS. Lo demuestra el hecho de que cuatro personas con las que conversaron
los delegados soviéticos (Faustino Garcia-Monco, Fraga Iribarne, Manuel Ortinez
y Solas Garcia) abordaron este tema. Incluso el ministro de Informacién y Turismo
que tenia mas motivos para el descontento con la Union Soviética debido a la
confrontacion ideologica, en el final de la conversacion se pronuncio a favor del
restablecimiento de relaciones diplomaticas. Estas conclusiones son congruentes
con los datos que los dirigentes de la URSS recibian de otras fuentes de informacion.
Lo evidencia el anteriormente mencionado informe analitico presentado por la KGB
o, por ejemplo, la conversacion del embajador soviético y el espafiol en Luxemburgo
en abril de 1971. Durante esta el diplomatico espafiol coment6é que “Espaiia estaba
igualmente interesada en el desarrollo de lazos economicos con todos los paises
socialistas” y también expreso la esperanza de que “Espaifia lograra establecer las
relaciones comerciales con la Unidn Soviética™.

Los contactos tan variados del grupo “turistico” permiten sacar la conclusion de
que este viaje se podria catalogar como una especie de embajada o diputaciéon no
oficial que debia recoger y complementar las informaciones dispersas sobre Espafia.
Lo confirma asimismo el objetivo de “conocer el estado politico interior y la situacion
economica de Espafna”®' que tenia el grupo. También en Espaia se era consciente del
caracter especial de esta visita. Lo evidencia el hecho que el grupo fue atendido “al
nivel de una delegacion gubernamental™?. Como se observa en el informe, la parte
espafiola aprovecho los contactos con este grupo para demostrar su interés en fomentar
los vinculos con la URSS hasta establecer las relaciones diplomaticas a todo nivel.

Sin embargo, pese a la respetuosa acogida que ofrecid la parte espafiola a los
turistas soviéticos y también a la importancia de los asuntos planteados en las
conversaciones por los funcionarios franquistas, las recomendaciones hechas por los
integrantes del grupo solo se referian a la esfera académica, es decir, el ambito en el
que era competente la mayoria de ellos. Al informe se adjunta una lista de propuestas
que incluye 17 puntos. Todos ellos estan relacionados con el fortalecimiento de los
lazos cientificos y culturales con Espafia como, por ejemplo, el intercambio de libros
y profesores, organizacion de viajes de hispanistas soviéticos para la busqueda de
materiales, etcétera.

Se destacan puntos en los que se propone ayudar a los centros docentes de Espafia
a organizar el aprendizaje del idioma ruso y también invitar a historiadores espafioles
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a Moscu. Y casi en el final de la lista aparece un comentario curioso acerca de que el
género teatral de la zarzuela estd perdiendo su popularidad y por eso seria interesante
llevarlo a escena en la URSS. Es también interesante el tltimo punto, dedicado al
flamenco. En él se sefiala que en la URSS se sabe muy poco sobre este arte espafiol
y, por lo tanto, se recomienda organizar una gira de alguna compaiiia de flamenco
por la URSS. Este comentario parece absurdo hoy en dia cuando este baile popular
representa uno de los mayores simbolos de Espana.

Sin embargo, hay que tomar en cuenta el hecho de que en aquel entonces la Union
Soviética era un pais bastante cerrado y aislado en el cual dificilmente penetraban los
estereotipos occidentales. Al mismo tiempo, debemos destacar que en el ano 1967
la famosa bailaora de flamenco Maria Rosa estuvo de gira en la Union Soviética®.

3. Las relaciones hispano-soviéticas después del viaje del grupo

La visita en cuestion tuvo una gran importancia para la consolidacion de los vinculos
hispano-soviéticos. La llegada del grupo y la acogida que tuvo en el nivel ministerial,
por lo visto, dieron un impulso adicional al desarrollo de las relaciones bilaterales.
No obstante, aun asi durante un periodo prolongado los lazos entre Moscti y Madrid
siguieron sin formalizarse.

El viaje de los turistas soviéticos fue solo uno de los ejemplos de la colaboracion
no oficial entre Espana y la URSS. Entre el 13 y el 26 de octubre de 1969 en Espaia
estuvo de visita el redactor adjunto para el departamento internacional del periddico
“Izvéstiya” Leonid Kolosov. Este asimismo se reuni6 con destacados representantes
del régimen franquista como el comisario adjunto de planificacion G.S. Villalonga,
el director general de turismo de la provincia de Barcelona J.L. Tejedor, el director
general de la Asociacion de los Bancos Industriales J.L. Cardenal, director de la
Oficina de Informacion del Opus Dei J. Ayesta, director de Weimar S.A.J.S. Capdevila
y el analista politico de “La Vanguardia” Del Arco®. Sin embargo, como se ve, entre
las personas con las que se entrevisto no hubo altos cargos como sucedio en el caso
del grupo turistico en febrero de 1969. A finales de diciembre se produjo la primera
visita a la URSS del ministro de Asuntos Exteriores de Espafia Gregorio Lopez-
Bravo. Esta tenia un carécter no oficial y fue organizada como si se tratara de una
casualidad: debido a un supuesto fallo técnico el avion en el que viajaba el ministro
tuvo que aterrizar en un aerédromo de la provincia de Mosct donde “casualmente”
lo estaba esperando el viceministro de Comercio Exterior, Kovaliov.

En el mismo afio en Madrid se inauguro la oficina de la Compaifiia naviera del
Mar Negro que administraba la mayor parte de los barcos de pasajeros de la URSS®.
En el siguiente afio en Madrid se establecio la delegacion de la Marina Mercante
Soviética. En el afio 1969 se sostuvieron las negociaciones sobre la apertura en
Madrid de la corresponsalia de la agencia de noticias TASS. Desde 1970 Espaia
concedio a la flota pesquera soviética el derecho a utilizar como base el puerto de
Santa Cruz de Tenerife en las islas Canarias.
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La siguiente etapa de relaciones estuvo vinculada a la firma del Convenio
Comercial entre los dos paises el 15 de septiembre de 1972. Fue ratificado por las
Cortes el 31 de diciembre y entr6 en vigor el 28 de febrero de 1973. El mismo afio
en Madrid y Moscu abrieron sus puertas las delegaciones comerciales. Segun opina
Jerome Lee Shneidman®, la intensificacion de las relaciones entre la URSS y Espana
en este periodo podria explicarse por los obstaculos a los que se enfrenté Madrid en
el Mercado Comtin que estaban creando los paises europeos. También los datos de
los archivos rusos apuntan en la misma direccion. Por ejemplo, el embajador espafiol
en Luxemburgo Ramon Sedd, conversando con el representante soviético, se quejo
de “las discriminatorias barreras aduaneras” que la Comunidad Econémica Europea
establecia para terceros paises’.

Otro factor que fomentd un rapido desarrollo de contactos entre Madrid y Mosct
fue el empeoramiento de las relaciones entre el Partido Comunista de Espafia y la
Unidn Soviética debido a los acontecimientos en Checoslovaquia. También hay que
tener en cuenta que la intensificacion de las relaciones entre la URSS y Espafia a
finales de los afios 60 y principios de los afios 70 se desarrolld en el contexto de
los preparativos para la Conferencia de Seguridad y Cooperacion en Europa, lo que
ayudo a mejorar los vinculos del gobierno soviético con los paises del Occidente.

4. Conclusiones

El viaje del grupo turistico especial coincidié con un periodo complicado para ambos
estados. Espafia atravesaba una crisis por disturbios estudiantiles que obligd a las
autoridades a declarar un estado de excepcion. Por su parte, la URSS enfrent6 una
serie de problemas tras el envio de las tropas del Pacto de Varsovia a Checoslovaquia
en agosto de 1968. Todo eso, al parecer, solo podia agravar las relaciones entre los
dos paises, que se encontraban en puntos opuestos del espectro ideologico. Sin
embargo, resultdé que estas controversias, a pesar de tener cierta importancia, no
impidieron el avance de las relaciones bilaterales y el viaje de los turistas soviéticos
a Espaiia a finales de febrero de 1969 tuvo un rol fundamental en el proceso.

Espaia y la URSS carecian de canales directos de comunicacion y recibian toda
la informacion de tercera mano. Como hemos demostrado anteriormente, la URSS,
en general, aprovechaba los datos aportados por los dirigentes del PCE. Otra fuente
eran los informes de la KGB elaborados en base a las conversaciones o mensajes
interceptados de los diplomaticos de terceros paises. Todo eso no permitia formar un
panorama completo de la situacion en el pais ibérico. A este respecto, el informe sobre
el viaje del grupo turistico especial dio a las autoridades soviéticas la posibilidad de
conocer el estado real de las cosas de primera mano.

Un significado especial tuvo el hecho de que los integrantes del grupo se
entrevistaron con jefes de varios ministerios que abiertamente expresaron el interés
de Madrid, en primer lugar, en el establecimiento y la consolidacion de las relaciones
comerciales entre la URSS y Espafia. Tuvo gran importancia la informacion
proporcionada por el representante del Ministerio de Asuntos Exteriores acerca
de que Madrid no consideraba las aparentes discrepancias ideologicas ni los
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acontecimientos en Checoslovaquia como un serio obstaculo para el fortalecimiento
de las relaciones entre los dos paises. Fueron también de gran interés los datos sobre
la situacion de los comunistas espaiioles y la crisis en las relaciones entre el PCE y
el gobierno soviético.

La mayor parte de la informacion recabada por medio de las conversaciones y las
reuniones con altos cargos de Espafa posteriormente fue confirmada por los datos
obtenidos de otras fuentes. Eso permite concluir que la parte espafola fue bastante
sincera en sus declaraciones. El caracter del informe presentado por el grupo revela
que no fue un simple registro de todo lo visto y lo escuchado durante el viaje sino
una especie de estudio analitico que incluia informacion de referencia sobre varios
asuntos que no fueron abarcados en las reuniones con los representantes espaiioles.
Estas informaciones no siempre eran completas y ciertas, como sucedié con los
rumores sobre la posible designacion del jefe de la Compania general de Tabacos de
Filipinas para el cargo de primer ministro.

Resumiendo todo lo dicho, podemos concluir que el viaje del “grupo turistico”
en cuestion fue un ejemplo de practicas a las que tenian que recurrir los estados que
carecian de los canales oficiales de comunicacion. Segin los datos existentes, tuvieron
lugar visitas similares a otros paises con los que la URSS tenia relaciones complicadas.
Tenemos datos exactos sobre, al menos, un viaje de este tipo. Mas alla de estas visitas
las autoridades soviéticas tenian que recabar la informacion por vias indirectas.

Aunque este viaje por mucho tiempo escapo a la atencion de los investigadores,
su importancia es dificil de subestimar. Gracias a esta expedicion, el Comité Central
del Partido Comunista obtuvo un informe que puso de manifiesto la actitud positiva
de Espana hacia el restablecimiento y la consolidacion de las relaciones diplomaticas
con la Union Soviética pese a las existentes discrepancias ideoldgicas. Aun asi las
relaciones comerciales entre Mosct y Madrid se establecieron solo en el afio 1972 y
las diplomaticas en 1977, después de la muerte de Francisco Franco.
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