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Uno de los principales problemas a la hora de encajar el estudio de la His-
toria de Ttalia en el ambito filolégico es el de conseguir un enfoque de la mate-
ria que resulte coberente y funcional. La Historia, en general, entendida desde
la perspectiva filolégica debe adquirir un valor especifico para el estudio de
los aspectos extratextuales que sea coherente y verificable en las amplias pro-
ducciones de textos culturales, especialmente lingiifstico-literarios. Usando los
términos de Angelo Marchese (1979), el estudio histérico sirve a 1a filologia
para determinar la serie storica, es decir ¢l mundo externo que caracteriza los
materiales de un texto y los modos en los que, dialécticamente, texto y emisor
se han relacionado con la realidad asumiendo, directa o indirectamente, los
elementos objetivos de ésta, asi como sus simbolos y mitos. La serie historica
es 1a mids externa al nicleo del texto pero deberfa mantener un coherente grado
de co-ocurrencia con éste.

Es sélo por su interaccion y relacién con el texto por lo que se justifica la
inclusion de la Historia en la especificidad filolégica, y su eficacia estd en
gran medida relacionada con su capacidad para desvelar y aclarar secuencias
de coherencia textual extranucleares; es precisamente esa funcion tedrica-
mente reveladora lo que constituye el problema, ain hoy abierto, de la histo-
riografia.

Quien escribe es consciente de los limites del valor «esclarecedor» de la
Historia y de su validez cientifica en la reconstruccion de fragmentos tempora-
les extensos que el método historiogréfico tiende a simplificar en bloques mas
o menos unitarios. La voluntad de recomponer un mapa orgénico del pasade,
propia de la historiografia, crea un tejido de dependencias cronoldgicas y de
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relaciones causa-efecto que, en general, se Suponen pertenecientes a un «todo»
histdrico circunscribible y valorable.

Serfa tema para algo mas que un articulo plantearse hasta qué punto los
rasgos antropolégico-culturales de QOccidente no Juegan un papel decisivo en la
concepeién misma de la Historia y en los consecuentes andlisis historiografi-
cos. El Occidente cristiano deposita en lo mds profundo del imaginario colecti-
vo la idea de «fin del mundo», y de mejoria y superacion progresiva del Ser
desde la perspectiva ético-moral; estas marcas, identificadas como partes esen-
ciales de la Verdad sagrada, constituyen la base de una preconcepcién cultural
del mundo y de la existencia que influye directamente sobre la valoracién his-
térica que observa el devenir como algo temporalmente medible, finito y ten-
diente a una superacion cualitativa, es decir a un «progreso» en sentido ilumi-
nista. Nos referimos a la presencia intrinseca en toda la historiografia de visio-
nes primarias no irracionales, cercanas al concepto de représentations collecti-
ves de las que habla Lévy-Bruhl, a férmulas doctrinales primitivas transmiti-
das de modo consciente y que afectan a los resultados de una investigacion
que quiere ser objetiva,

Claude Lévy-Strauss, asi como la m4s reciente historiografia de corte
antropoldgico, han replanteado el método y la esencia historiograficos, ponien-
do en duda el principio de objetividad y rescatando el valor sustancial de la
sincronfa. La reciente diferenciacién entre los planos «fuertes» y «débiles» de
la reconstruccién histérica (Lévy-Strauss: 1963} sin embargo, no ha aportado
una solucién que, de hecho, otorgue una mayor validez a los analisis historio-
gréficos, salvo si se aceptara la conocida propuesta de hacer de Ia Historia algo
no necesariamente explicativo, ni esclarecedor a fines de comprension del
devenir humano: «La historia no estd ligada al hombre, ni a ningin objeto
particular. Consiste por entero en su método» (Lévy-Strauss, 1973: 105).

Este tipo de revisién del método historiogréfico, es originada por ia limita-
cion intrinseca al propio método, cuyos andlisis durante siglos, pero de forma
especial a partir del Romanticismo, han seleccionado y ordenado los materia-
les que constituyen la Historia con criterios marcadamente ideolégicos que han
considerado los resultados de los estudios un canal objetivo y privilegiado de
transmision de algo tan poco objetivo como una identidad cultural mas amplia.
Ello es especialmente evidente, vy tal vez grave, en el caso de la historiografia
italiana.

La realidad es que, a pesar de las nuevas propuestas, adn hoy la historio-
grafia tiende a ordenar y justificar una parte de la diacronia humana en un sen-
tido jerarquizado y cualitativo, y que muy a menudo los momentos cronolégi-
camente destacados, los que la historiografia afsla como nudos desencadenan-
tes de un supuesto progreso, coinciden con aquellos en los que predominan
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narraciones de destruccién y aniquilamiento: «Non vediamo forse come
un’intera nazione stia rivivendo un simbolo arcaico (...) e come quest’emozio-
ne di massa stia influenziando la vita dell’individuo in maniera catastrofica?
L’uomo del passato & vivo oggi in noi, come sempre, in misura impensabile
grazie alla guerra « (Jung: 1977:77).

Ateniéndonos a consideraciones globales como las anteriores, puede decir-
se que en un sentido estrictamente historiografico la Historia de Italia es pecu-
liarmente sangrienta y oscura. Sus sincronias conforman un mapa de violen-
cias continuas que trazan un estado de «guerra» perpetua, interna, que desde
siempre ha antepuesto intereses geogrificos, politicos, socioecondmicos par-
ciales y ajenos a los de una poblacién que parece sufrir mds que otras (al
menos en Europa) la ausencia de un estado unitario identificador.

Utilizando un criterio estrictamente historiogrifico, con el recurso a los
materiales propios de la Historia (crénicas, tratados, contratos, bulas, encicli-
cas, edictos...) esta situacién de perpetua violencia, y su consecuente inestabi-
lidad social y politica, serfa el hecho méds objetivamente documentado como
elemento repetitivo (y por ello constituyente) del caricter italiano. Sin embar-
go, este no aparece en la percepcién de la italianidad, ni distingue en la con-
ciencia colectiva al pueblo italiano, mds bien asociado en su conjunto con la
inteligencia pragmitica, la elegancia, la delicadeza, la sensibilidad, la creati-
vidad.

Lo mds interesante en el contexto de esta reflexién es que, precisamente el
momento que ain hoy se asocia de forma més inmediata con «lo italiano», es
decir el Renacimiento, desde el punto de vista historiogréfico es de una extra-
ordinaria violencia, que enfrenta sus equilibrados productos culturales, al
horror histérico-politico de las sangrientas Cortes itdlicas’.

Este es uno de los motivos (no el dnico) por el que la «Historia de Italia»
plantea desde la més primaria aproximacién una dicotomia compleja. Por una
parte los hechos historicos «fuertes» organizan una diacronia marcada por la
violencia interna que mantiene sélo en este plano un nivel de coherencia acep-

! En una encuesta realizada durante 1os cursos de 1993 a 1996 entre los estudiantes de
la materia Historia y Cultura de Italia del primer curso de la especialidad de Filologia Italia-
na en la U.C.M. a la pregunta: «sefiala un periodo histérico que puedas asociar con Italia»,
el 83% contestd el Renacimiento (y junto a éste la Antigua Roma); y como contestacién a
«nombra algiin personaje hisidrico italiano», Miguel Angel y Leonardo da Vinci ocupan,
casi exclusivamente, mds del 70% de las respuestas. Hecho mds importante, una encuesta
realizada por los estudiantes de la misma materia en el afio en curso entre un modelo de
poblacién no especializado, ha arrojado como dato esencial que mds del 90% de los encues-
tados asocia «popularmente» la historia de Italia, y lo «italiano» a un Renacimiento (épico y
resiringido a los florentino.
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table con la descripcién de las sincronias locales que conforman la totalidad de
la misma. Por otra, su «cultura», los elementos menos objetivos y estabilizado-
res que sin embargo constituyen la percepcién de lo «italiano», no sélo rehu-
san métodos que los unifiquen, sino que contradicen frontalmente esa supuesta
objetividad histdrica.

Quisi¢ramos apuntar aunque marginalmente a esta reflexién que bastaria
elevar la cuestion de la coherencia de planos constitutivos del texto, para nive-
lar la co-ocurrencia de la serie storica, ya que en realidad los textos culturales,
especialmente los literarios, si seflalan de manera mds o menos explicita, la
violencia como un elemento sobresaliente. Los temas de Ia guerra, el exilio, la
venganza... constituyen un posible trayecto temético, mds o menos oculto, para
unir textos «italianos» que tal vez valdria la pena revisar,

Las consideraciones hechas hasta ahora quieren evidenciar la dificultad
que la Historia de Italia implica sobre todo a la hora de su docencia en dmbito
filologico, y la necesidad que impone de intentar un tipo de reconstruccién
antropolGgica en la que la eleccion de los materiales de uso es especialmente
importante. Ello representa un problema no sdlo metodolégico, sino préctico,
ya que los instrumentos historiogréficos tradicionales (manuales, monografias,
enciclopedias etc.) incluidos los que proponen una seleccién de textos, tratan
en general de «Italia» o de lo «italiano» considerandoto un bloque unitario, no
solo respecto de la objetividad histérica, sino también por lo que respecta a la
relacion que ésta establece con las producciones culturales. La realidad es que
la Historia de la Iglesia, de Venecia, de Florencia, dei Reino Meridional...
comparten pocos rasgos comunes, y deben ser atendidas monograficamente, y
que la descripcion de la objetividad «histérica» de sus diacronias no es pro-
puesta como contribucion para el esclarecimiento de los textos culturales que
estas dreas generan, y de hecho no ayuda a hacerlo.

Por otra parte, esos estudios generales sefialan el periodo comprendido
entre los siglos X1 y XII como el inicio de una serie de producciones que die-
ron vida a una «cultura italiana», pero desde la perspectiva histérica posponen
a finales del X1V la aparicién de un caricter peculiar de «italianidad». La elec-
cion de los siglos X1 y XIII como marco inicial es indiscutible respecto del
patrimonio lingiiistico-literario, aunque no lo es tanto el concepto de «itatiani-
dad» que se aplica a las producciones; precisamente las escuelas y textos del
pericdo se definen ante todo por su cardcter local (sicilianos, umbros, toscanos
etc.), estrechamente relacionado con los aspectos estilisticos y formales. Si la
historiografia recurriera al método filolGgico, yendo del texio al contexto, esos
marcados e importantes localismos deberian ser el indicio de una realidad
fragmentaria y pluricultural, que podria perfectamente definir la «italianidad»
4 partir de ambos conceptos.
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En cambio el estudio de la historia de «Italia» pre renancentista se diluye
frente a la compleja reconstruccion del Medievo, época aniquiladora de rasgos
peculiares, para la que la historiografia tiende a proponer modelos totalitarios,
a valorar el «espiritu medieval» como una indefinida amalgama cultural a la
basqueda de la afirmacién colectiva del nuevo dogma cristiano y frente al cual
lo sincrénico, lo «local» pierde todo valor significativo. Sin duda no es del
todo incorrecto hacerlo, pero la consecuencia para el caso italiano es que los
periodos anteriores al Renacimiento nunca son identificados, a ningun nivel,
con la «italianidad», ni se busca una implicita homogeneidad de fines o inten-
ciones en las evoluciones histéricas paralelas de las varias dreas geopoliticas
que conforman la peninsula italiana en los siglos anteriores al XIV-XV, como
tampoco parece analizarse la evidente contradiccion histérico-cultural que,
como veremos, marca precisamente desde la Edad Media el caricter «italia-
no». Los rasgos peculiares de la peninsula, en general, son analizados como
una parte inespecifica de la Historia de Europa; ain asi, el enfoque histérico
otorga al posterior Renacimiento un indudable cardcter nacional, eludiendo
tanto un andlisis critico sobre los gérmenes de italianidad implicitos en los
siglos anteriores, como una reflexién estructurada sobre la génesis y significa-
do de ese conceplo.

. De qué modo pues es realmente percibida esta «italianidad» histérico-cul-
tural? ;Qué define, si es posible hacerlo, su rasgo constitutivo y hasta qué
punto las vias de transmisién de éste responden a la realidad? ;Por qué se aso-
cia con el Renacimiento?

En principio servirfan como contestacion a estas preguntas explicaciones
generales y muy obvias, no exentas de razon; respecto de la identificacién con
el Renacimiento es evidente que éste coincide con el periodo de asentamiento
de las nacionalidades europeas, lo que justificaria la asimilaci6n de la «italiani-
dad» al momento en que se definen y consolidan los rasgos antropoldgicos y
socio-histéricos de todas las otras unidades europeas. Por otra parte, la caren-
cia de una historia unitaria propia, la falta plurisecular de un Estado nacional
operativo ha dificultado la recepcién de un caracter identificador nitido. Italia
no ha tenido ni un Estado ni una politica e ideologia de Estado que imprimie-
ran un rasgo de identidad dominante a su poblacion. Pese a su importancia
estos hechos han sido aspectos minimizados y a veces negados en su significa-
do real, incluso por la historiograffa y critica italianas sobre todo a partir del
Romanticismo. Hay que decir al respecto que, salvo importantes pero pocas
excepciones, la preocupacién politica por reivindicar una tedrica unidad anhe-
lada y latente en la peninsula, fue una postura implicita al Romanticismo,
fomentada y utilizada por el pragmatismo de Estado piamontés que heredo
nuestro siglo. Esto ha tenido como consecuencia mds de cien afios de promo-
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¢i6én de una idea acientifica de «Italia» concebida por los propios italianos
como una linea recta reconstruible de forma organica desde 1200 basta hoy, y
estd presente de modo mds o menos explicito en toda la historiografia italiana.

As{ pues, contestar a las preguntas planteadas en torno a la «italiantdad»,
equivale ante todo a asumir que el mayor problema implicito a la historia y cul-
tura de «ltalia» es, como pasa con muchos otros aspectos de su diacronia, el de
tener que remover un juicio cultural colectivo, consecuencia de la aplicacién de
una determinada ideologfa, que desvirtia una parte de realidad, ¥ que con toda
probabilidad determina la dificultad para concebir lo «italiano» de por si como
una variedad. Sin embargo, el sentido positivo y dindmico de esta variedad, de
la conjuncién funcional de sincronias aisladas, es lo que mejor definirfa una
Historia italiana, ya que s6lo a través de una visién discontinua la influencia
que las producciones culturales de la peninsula italiana ejercieron sobre el con-
lexto europeo, y los hechos que marcan su Historia, pondrian en evidencia
importantes aspectos de «italianidad» sin duda previos al Renacimiento.

Hay que volver, en este sentido, al periodo medieval del primer milenio, a
esa Europa «en estado liquido» como la define Indro Montanelli, de 1a que irdn
surgiendo los elementos antropolégicos y culturales que asientan la posibilidad
del salto cualitativo que dardn Humanismo y Renacimiento. El milenario proce-
so continental para la definicién de un nuevo espacio eurocéntrico, se funda-
mentS sobre la defensa de una cultura no sélo diferenciada sino frontalmente
opuesta a las anteriores o «externas». El teocentrismo medieval sostiene la cris-
tianizacién de los signos, de los mitos, de la referencialidad colectiva que lleva-
ran al cierre del espacio europeo, cierre basado substancialmente sobre una reli-
giosidad diferente, y un consecuente cédigo ético-moral (y estético) defendido
1o sélo como distinto sino como «mejor». El cristianismo {ue penetra como un
sistema paradigmdtico de pensamiento de esencial sencillez, y comoe modelo
absoluto de conducta ético-moral, tiene como caracteristica en la recepcion
colectiva su identificacién con la Verdad, por lo tanto con la infalibilidad de sus
pianteamientos. Este hecho, posteriormente utilizado por las estructuras domi-
nantes del Imperio y el Papado, determina una diacronfa milenaria de autodeter-
minacion y defensa de lo interno, y de rechazo y expulsién de lo «externo», es
decir de lo «falso», lo que aleja de la Verdad. 1.a historia europea se constituye
a través de actos de agresioén hacia lo distinto (reconquistas, cruzadas, evangeli-
zaciones efc.), y la esencia de éstos, de cardcter religioso-moral, fuerza una pos-
tura colectiva que afecta a las caracterfsticas antropol6gicas del europeismo:
alejamiento de la matriz «orientalizante» , incorporacion de elementos nérdicos
a la génesis de la identidad europea (Pirenne: 1937).

El primer paso fue el rechazo del paganismo latino, identificado con el
drea del mediterrdneo, y vagamente asimilado a lo «oriental», que se tradujo
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sobre todo en la bisqueda de alternativas referenciales que conformarin el
nuevo patrimonio del imaginario colectivo ya percibido como «propio», pero
también en la nitida institucién de unas barreras «naturales» que identificaron
el espacio europeo como hoy lo concebimos, incorporando una novedad sus-
tancial respecto de la matriz grecolatina: «Los hombres de la Edad Media, qie
han recogido la tradicidn de los gedgrafos de la Antigiiedad, dividen la tierra
en tres partes: Europa, Asia 'y Africa (...) y Europa, que, a pesar de rodo, no
reconoce en su totalidad el nombre de Cristo, debe batirse con las otras dos.»
(Le Goff: 1969: 194).

Este proceso de aislamiento geografico, politico y cultural, este largo tra-
yecto hacia el cierre y definicién de una nueva frontera, dejé sus huellas en los
textos constituyentes de la nueva identidad occidental?, y sobre todo puso en
un lugar especialmente complicado a los territorios de la peninsula italiana (el
limite «natural» de Europa frente a Africa y Oriente Medio, frente a la simbd-
lica Bizancio); la primera peculiaridad de lo «italiano» es precisamente su
situacién geogréfica que a ese aislamiento geopolitico, opuso una centralidad
innegable, como se verd, desde la perspectiva cultural.

Histéricamente la marginalizacién del drea mediterrdnea tiene una expli-
cacién objetiva cefiible a la crisis del mundo romano durante el siglo III y
sobre todo a las invasiones bdrbaras del s. V que infundirén el giro catasteofi-
co a la nueva historia, con la consiguiente debilitacién y depauperacion dela
peninsula italiana respecto del continente. No es casual que asentada por los
francos la nueva estructura politica marcadamente ndrdica, la reconstruccién
de la unidad occidental en época carolingia, a partir del 754, se desarrollara
en direccién sudeste y sudoeste, es decir orientada hacia la peninsula espafiola
e italiana, a la reincorporacién del espacio matriz del Mediterrdneo, aparente-
mente perdido.

La fuerza de la época carolingia, ocupa centralmente los andlisis historio-
graficos relativos al periodo, que se concentran en resaltar la importancia de la
unidad imperial y de la reestructuracién feudal de Europa. Sin embargo, como
han sefialado entre otros Riché (1962), o Gilson (1981), la valoracién del lla-

2 Nota, por ejemplo, Le Goff (1969:185) remitiéndose a un episodio del ciclo de Tris-
tén: «El pais del rey Marc no es una tierra de leyenda, producto de la imaginacion de un tro-
vador. Por el contrario es la realidad fisica del Occidente medieval. Un gran manto de bos-
ques y de landas, matizado de calveros cultivados, mds 0 menos, fértiles, tal es el rostro de
la Cristiandad, semejante a un negativo del Oriente musulmén, mundo de oasis entre desier-
tos (...} Allf los 4rboles significan la civilizacién, aquf la barbarie. La religién nacida en
Oriente al abrigo de las palmera crece en Occidente en detrimento de los drboles. Todo el
progreso en el Occidente medieval se basa en esa lucha (...) sobre la selva, el bosque virgen,
la ‘gaste forét” de Perceval, la ‘selva oscura’ de Dante».
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mado «renacimiento carolingio» deja aflorar sus limites, en parte como proce-
so secundario de lo gue Richi2 define «pequenios renacimientos locales» y ais-
lados (para el caso italiano Pavia, Bobbio, Roma...), en parte porque la época
carolingia no propuso un movimiento creador, y su programa «escolar» reto-
moé en realidad posturas esenciales planteadas anteriormente, Desde la pers-
pectiva histérico-politica el disefio carolingio se limita a la reunién de un drea
territorial a la que no dota de una infracstructura dindmica que pueda asimilar-
se al concepto de Estado, hecho que representa el problema nuclear del feuda-
lismo. Por otra parte el Imperio difundié una cultura de Corte que respondia a
las necesidades bastante superficiales de un grupo social, volcado hacia una
genérica y extensa recuperacién de lo ornamental. El aspecto hedonista del
renacimiento carolingio, su deseo por «adornars en un sentido extenso su
entorno, beneficié a la funcién mediadora del drea mediterrdanea, sobre todo de
la peninsula italiana, transformada en puente para la entrada de mercancias de
lujo que eran suministradas sobre todo por Oriente. La importancia de la timi-
da reactivacién econémica del periodo carolingio (Wolff-Mauro: 1960) fue sin
duda fundamental para la evolucin socioecondmica de la peninsula italiana,
PETO no supuso una solucion frente a los problemas objetivos que ocho siglos
de marginacién habian creado.

La preponderancia del modelo franco-imperial, pese a reactivar de forma
mvoluntaria pero decisiva el area mediterrdney, ignoré hechos sincrénicos
esenciales-que acontecian-en-el Bajo imperio. Por gjempio que ia peninsula
italiana, ya desmembrada por la extensiva ampliacion en su centro geogrifico
del Papado, y por una concepcion feudal anarquizante y centrifuga, no asimila-
ra su estructura a la de los feudos franco germdnicos, y al contrario surnara al
problema del territorio eclesidstico una multiplicacién inarticulada de feudos
centrifugos que, de hecho, llegaria a ser incontrolable. A la cadtica y dispar
aplicacion de la estructura feudo-carolingia en Italia, se afiadird la politica
imperial que a partir de Carlo Magno, cometerd una scrie tras otra de errores
de valoracién, especialmente en su relacién con los Seflores itdlicos. A estos,
privados de buena parte de los privilegios que poco a poco habian constituido
la poderosa infraestructura feudal en el resto del continente, les fue impuesta
una fidelidad basada en una actitud despética que negaba la esencia de «con-
trato entre iguales» que fundamenta el feudalismo mds eficaz.

Por otra parte, una vez mas en contradiccién con esa realidad historica de
exclusién y la desafortunada politica imperial a las que nos hemos referido,
«ltalia» era en época pre-carolingia no sélo la sede reconocible de ia mds pres-
tigiosa institucién medieval (la Iglesia), sino el foco de irradiacion de la labor
doctrinal mas sistemdtica. En pleno s. V. San Agustin en sus Confesiones, va
dejando de ello un privilegiado testimonio al relatar la intensa actividad que la
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diéeesis de Mildn ejercié en la difusién y asentamiento de los rituales de la
cristiandad; desde allf la retérica de su maestro y contempordneo Ambrosio, y
su propia exégesis de los textos revelados, iban estructurando el mundo ideold-
gico cristiano y asentando la dogmatizacién catdlica que se ditundia por toda
el drea continental. El mismo Agustin, narrando sus primera experiencias en
Roma nada més instalarse en la peninsula tras su huida de Cartago, describe
una frenética actividad intelectual en toda la peninsula, un ambiente cultural
mixto, tolerante en muchos aspectos, en ¢l que conviven la poderosa escuela
maniquea y la aln persistente estructura pagana con el cristianismo activo, que
va definiendo su cardcter a través de la adquisicion de hébitos socio-culturales
y antropoldgicos distintivos, codificados en ritos y signos (cantos colectivos,
nuevo culto a los muertos, actos piblicos de confesion de fe...) asi como en la
difusién de una simbologia, que no sélo «cubre Europa de un manto de
cruces» como anota Bloch, sino que constituye un nuevo modo de pensar lo
real. No vamos a detenernos en el esencial problema de la simbologia medie-
val, sin embargo éste fundamenta la identidad del periodo hasta tal punto que
«(...) el simbolismo era universal; pensar consistia en un perpetuo descubri-
miento de las significaciones ocultas, en un constante ‘hierofania’, pues el
mundo oculto era un mundo sagrado, y el pensamiento simbélico no era sino
la forma elaborada, filtrada, al nivel de los doctos, del pensamiento mdgico en
el cual se baraba la mentalidad comiin» (Le Goff; 1969:441). Nos parece
interesante recordar que a través de la penfnsula italiana pasan y penetran en
Europa los simbolos del «pensamiento mégico» popular del que habla Le
Goff, (las reliquias, los objetos de ritual y supersticién...) y que junto a este
pensamiento «mdgico» es sobre todo en la peninsula italiana donde el otro
pensamiento, el «docto,» reflexiona sobre sus modos de transmisién, iniciando
la verdadera fractura con la Antigiiedad. Es esencial, de hecho, para la identi-
dad europea la preocupacién que los fundadores de la teologia medieval sien-
ten por hacer accesible su palabra, por encontrar una traduccion inteligible al
valor simbélico de las terminologias: «Resulta emocionante ver a los mds cul-
tivados y los mds eminentes representantes de la nueva élite cristiana, cons-
cientes de su inferioridad cultural ante los dltimos puristas, renunciar a lo que
conservan todavia, o podrian adquirir de refinamiento intelectual, para poner-
se a la altura de sus fieles» (Le Goff; 1969: 165).

Los intelectuales preocupados por este rebajamiento de la estructura expre-
siva son los que, segin Bolgar (1954), buscan una ensefianza que encuentre
«una alrernativa razonable al sistema de Quintiliano», es decir, que rompa con
el mundo conceptual latino no s6lo en sus contenidos, y muchos de ellos viven
e irradian su labor desde la peninsula italiana. Son los que Rand ha definido con
una imagen feliz «los fundadores de la Edad Media»: Agustin, Boecio, Casio-
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doro, cuyo papel ha sido «conocer lo esencial de la cultura antigua, para reco-
gerlo en una forma que fuera asimilable por el espiritu medieval y recubrirlo
con la necesaria vestidura cristiana «. Su actuacién desde la peninsula italiana
queda circunscrita, desde ¢l punto de vista historiogréfico, a una anotacién mar-
ginal. En ninguno de ellos, ni de sus organicas contribuciones culturales, se pre-
tenden rastrear indicios de «italianidad», es mas: el sustrato histérico que funda-
menta sus textos normalmente es minimizado hasta desaparecer. Quisiéramos
en cambio destacar que la relacién texto/contexto, normalmente aplicada para
otros periodos, no se quiebra ni se elimina en la Edad Media. Factores de orden
estrictamente «histérico» son rastreables en los productos textuales a los que
hacemos referencia, son tan «italianos» como los identificables en otros
momentos, € inciden sobre los significados de los textos al mismo nivel.

Sin detenernos en ello, baste pensar por ejemplo al caso de San Benito,
personaje marcado por unas coordenadas histérico-geogrificas que determina-
ron directamente, al menos en parte, su concepceidn ideolégica. El hecho que
Benito nacicra en un drea todavia bajo la influencia «oriental» sin duda le
ayudo en la concepcién de una comunidad de monjes que siguiera el modelo
cenobitico, en uso en toda Asia Menor, como alternativa al ejemplo ascético
de San Antonio, difundido como unico por san Jerénimo. En su idea subyace
su familiaridad con las dos maneras de concebir la vida reflexiva: la arbitrarie-
dad de la via penitencial oriental y la libertad de los monasterios occidentales,
Estos hechos estin ligados al ambiente cultural que Benito vive, llegan a su
formacion a través de las caracteristicas historico-culturales de la zona concre-
ta en la que desarrolla y posteriormente funda su Regla: un drea osmética
como era Nursia en la que lo oriental actda todavia como factor activo, convi-
ve -y no dejard de hacerlo, con el tejido cristiano a un nivel de inmediatez coti-
diana que el norte continental no sélo ha rechazado, sino del todo olvidado.
Los hechos extratextuales, histdricos, la importancia de la sincronia local que
sustenta el pensamiento henedictino no son asociados con ninguna «italiani-
dad», aspecto ignorado y diluido por la trascendencia universal que se otorga a
la difusién de su Regla: «el monaquismo benedictino, que del siglo VI al IX
disfrutard de un inmenso éxito en Occidente, mds tarde coexistirg con las nue-
vas drdenes, la triple via de la explotacién economica, la actividad intelectual,
¥ la ascesis espiritual. Después de él los monasterios se transformardn en cen-
tros de produccion, en lugares de redaccion y de iluminacion de manuscritos,
y en focos de irradiacion religiosan (e Goff; 1969; 179) ... ... ..

Por otra parte, mas alld de aspectos culturales tan amplios, hechos mds
objetivos (la labor ordenadora de Gregorio Magno, la reforma de Bonifacio, la
trascendente conversion longobarda, por poner grandes ejemplos) no son aso-
ciados especificamente con la historia de Halia, ni analizados como partes que
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integraron el sistema italiano, sino como eventos que caracterizan la institu-
ci6n de Europa. Esta valoracion, que es historiogréificamente correcta, no tiene
en cuenta los efectos especificos que esos, y otros, hechos histéricos tuvieron
sobre la cultura e identidad italianas, y especialmente sobre sus textos. Basta
recurrir a materiales iconograficos, y al amplisimo patrimonio pléstico (minia-
turas, grabados, relicves, etc.) para percibir una sustancial diferencia entre las
narraciones histérico culturales de textos producidos en el 4rea italiana y el
resto de las dreas continentales?. La reconstruccién de aspectos histéricos pro-
pios del sistema italiano debe recurrir a materiales ajenos a la historiografia, y
se filtra a través de un canal cultural que, como veremos, es otra de las cons-
tantes de la «italianidad». Tal vez, lo més sorprendente es que sélo recurriendo
a cauces paralelos a los historiogrificos, a fuentes de informacién indirectas,
es posible reponer en su valor y funcién reales a personajes y hechos que
determinan la evolucién del sistema italiano, hasta el punto de ser claves para
esclarecer aspectos fugaces de una parte de la identidad nacional actual. Baste
pensar en el caso de Federico I1, el primer gran monarca europeo en un sentido
que trasciende la concepcién carolingia, con innegables rasgos de esa «italiani-
dad» tépica (diplomacia, refinamiento, amplitud cultural, utilizacién censora
de! intelectual). Federico fundié una concepcién orgédnica y funcional del esta-
do con una gestién tirdnica y centralizadora, justificada a través de la aparente,
y aparentemente dindmica, tolerancia cultural, y se yergue como gran modelo
embrional del Sefior renacentista (como nota Burckhardt); pero por encima de
su funcién como prototipo, su especificidad desde la perspectiva de la sincro-
nia del sur de Italia es sustancial, ya que fue la politica de su Magna Curia la
primera causante del «desfase» del sur un sentido muy amplio y complejo, que
originard la evolucién de una historia paralela del sur de Italia con consecuen-
cias rastreables hasta hoy.

La miltiple contradiccion en la interpretacién de los hechos histérico-cul-
turales relativos a la peninsula italiana, estd muy vinculada a ese enfoque glo-
bal de la historiografia al que haciamos referencia al inicio de esta reflexion, a
la desvirtuacion histérica que Lévy-Strauss (1964} define como la «mistica»
de la Historia. Segin ésta perspectiva «la dimensidn temporal disfruta de un
prestigio especial, como si la diacronia fundara un tipe de inteligibilidad no
solamente superior al que aporta la sincronia sino, sobre todo, de un orden
mucho mds especificamente humano» (1964: 359).

3 Es imposible ejemplificar sintéticamente este hecho; la observacién de miniaturas o
relieves de periodos coincidentes realizadas en zona franco-gérménica o itdlica arrojan una
enorme cantidad de datos sobre las diferencias substanciales en relacién a aspectos cuales la
vida social, la relacién con Oriente, la organizacién doméstica etc. etc.
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Aplicando a la diacronia medieval una visién historiografica «mistica», se
suelen sefialar los acontecimientos que pueden justificar una realidad colectiva
unitaria, y que son temporalmente ordenables en una Jerarquizacién explicati-
va, como si en efecto la Historia fuera indiscutiblemente una diacronia de pro-
greso cuyos estadios explican y justifican ordenadamente la Historia misma,
En el caso de los primeros mil afios de Historia europea, los hechos que suelen
seleccionarse (el edicto de Constantino, el cisma de las iglesias de occidente y
oriente, las invasiones bdrbaras, la coronacién de Carlomagno, la Ordinatio
Imperii, el ratado de Verdum...) tienden a resaltar la prioridad del eje centro-
septentrional sobre el resto de las dreas continentales, sobre todo la mediterra-
nea, y a demarcar una fractura insalvable entre norte y sur, este y oeste que de
hecho no fue tal. Estos aspectos continuos que la diacronia ordena, sirven
como tela de fondo que, como sefialaba Lévy-Strauss, disfruta de un prestigio
especial en el andlisis de los periodos histdricos, pero pierde el sentido de cau-
salidad que sin embargo los sustenta. Por ello estos macrohechos no suelen ser
vistos como efectos de causas muchoe mds restringidas, menos «fechabies»,
pero que los determinan y explican, y no admiten la importancia histérica de la
discontinuidad sincrénica y de su parcialidad necesaria.

Es precisamente la dificultad que el método historiogrifico tiene en captar
la sustancialidad de los aspectos discontinuos, la importancia de las sincronias,
lo que determina la percepcién de la «italianidad» s6lo a partir del Renaci-
miento, aiin cuando su funcidén en la cultura e historia europeas no cesa de ser
peculiar, y peculiarmente intensa, en los siglos anteriores. LLa presencia de lo
peculiarmente «italiano» en la construccion de los mitos, del imaginario colec-
tivo, de los referentes signicos y estéticos de los que surge la solidificada Euro-
pa del Renacimiento, es previa e intensa, tan esencial como lo fueron los
hechos histSricos a los que se ha hecho referencia y, en nuestra opinién, no
casualmente confluye en Dante, el sintetizador del universo intelectual de la
Edad-Media, y el més compleio y brillanie ransmisor de sus instituciones sim-
bélicas. Dante conserva su rasgos sincrénicos y testimonia el valor de lo local
en la constitucion de la «italianidad» de modo especialmente claro.

La peninsula italiana afronta en época medieval las consecuencias de su
principal caracteristica, es decir no lograr generar un canon homogéneo que
diera consistencia mistica a su aportacién en la definicién europea; este es uno
de los motivos por los que ta importancia de los hechos someramente referidos
se pierde en su sustancialidad.

Hay dos aspectos mds que nos parecen fundamentales en este sentido.
Uno, al que indirectamente nos hemos referido varias veces, estd representado
por la institucién en el centro geogréfico de la peninsula del Estado de la Igle-
sia. Es archisabido que en su génesis y mas tarde en el enfrentamiento con el



La recepcicn de la «italianidad»: problemas historiogrdficos 93

Imperio, el Papado jugé con el privilegio de ser, o de querer ser, el Gnico por-
tavoz autorizado del indiscutible poder divino, lo que hizo de su Estado y de
su estructura temporal un tejido dificil de definir, con unos caracteres especi-
ficos muy complejos. Su poder de excomunidn, por ejemplo, representaba
para el Medievo la més aterradora de las armas, ya que negaba la posibilidad
de alcanzar el fin dltimo del individuo medieval, es decir la vida eterna: apli-
cada a los hombres de Estado o ptiblicos la excomunidn equivalia a la inme-
diata pérdida de credibilidad y prestigio populares. El poder del Estado de 1a
Iglesia fue inmenso, moral, afectd profundamente a la identidad colectiva 'y a
la propia historia de Europa, y la peninsula italiana desde los comienzos de la
era cristiana fue la sede fisica de ese Estado, de la proyeccidn real en la tierra
de la civitas dei, intocable estructura cuyas fronteras eran defendidas por algo
mds que intereses politicos. La ruptura de la unidad geopolitica italiana tiene
en el Estado de la Iglesia su causa mds directa y grave, y la fuerza de ese
Estado no fracturé sélo desde el punto de vista fisico en dos grandes mitades
a la peninsula italiana, sino que sometié toda el 4rea a un modo peculiar de
entender la relacion del individuo con el Estado, imponiendo unas formas
especiales a los actos de transmisién de los hechos que conformaban la Histo-
ria. La dificultad para identificar lo «italiano» es en parte debida a la politica
del Papado; su Estado, a pesar de actuar como un poder temporal con rasgos
de «nacién», impididé por su propia caracteristica una identificacion reciproca
con la poblacién, evolucioné hasta ser la mis «extranjera» de las presencias
peninsulares, forzé el aspecto universal de su cultura, porque ese era ¢l fin de
la extensién de su poder. De modo que las actuaciones culturales e historicas
de las que fue causa directa y que representan el miicleo de la historia italiana
del primer milenio, no pueden ser percibidas como «italianas» porque la Igle-
sia defendi6 ante todo y con fines no siempre evangélicos, su poder Univer-
sal, al contrario de lo que pasé en el resto de las dreas europeas, cuyos estados
evolucionaron hacia la limitacién y concentracién de sus zonas de influencia.
A ello hay que afiadir €l segundo punto que queriamos destacar, intimamente
unido al anterior, al que en parte matiza. Para el hombre del Medioevo el sen-
tido de la vida «no se comprende al margen del destino general de la especie
humana, y éste no es en definitiva sino la historia de la caida y el esfuerzo
por la regeneracion que conduce a la beatitud». Lo que domina la mentalidad
de la Edad Media como sentimiento colectivo, es el sentimiento de inseguri-
dad, como lo define Le Goff, «inseguridad material y moral contra la cual
no hay otro remedio que el de apoyarse en la solidaridad de grupo, en la
comunidad en que cada uno se integra (...) y causa del hecho que las autori-
dades gobiernan también la vida moral» (Le Goff, 1960: 433). La transmi-
sién de la objetividad histérica sigue por lo tanto unas vias en las que lo
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colectivo trasciende y anula lo individual, y en las que el miedo y la necesi-
dad de hacer seguro el espacio histérico-cultural determinan la manipulacién
de lo real; en este punto es donde se articula Ia fractura con el Renacimiento,
cuya antropologia coincide en el reconocimiento de lo individual como valor
esencial del hombre, y articula un sentimiento de satisfaccién y orguilo deri-
vados de esa condici6n, con la consecuente pérdida del miedo de un Hombre
que se redescubre, de acuerdo con el aforismo clésico, «medida de todas las
cosas». El Humanismo no implica ninguna doctrina comin fuera del valor del
hombre y su individualidad.

En la seleccién de los productos culturales que sirven para constituir el
patrimonio de identidad colectiva, la diferencia entre la perspectiva medieval y
la humanista determina los medios de transmisién de la propia Historia, El
miedo, io colectivo, la dependencia moral de la autoridad Ilevan a la cultura
medieval a crear sus referentes «en primer lugar apoydndose sobre el pasado.
De la misma manera que el Antiguo Testamento prefigura v funda el Nuevo,
los antiguos justifican a los modernos (...) ningun avance es seguro si no estd
garantizado por un precedente en el pasado (...) v el saber medieval se trans-
forma en un mosaico de citas o ‘flores’, de ‘sentencias’ que aseguren lo
correcto de las conductas» Ello es lo que causa una percepcién nula de la
importancia de la contemporaneidad, y genera una serie de falsedades docu-
mentales que siguen haciendo dificil el andlisis de los textos medievales: «las
invenciones son inmorales. Lo mds grave es que el respetable ‘argumento de
tradicion’, ha sido en muchas ocasiones objeto de una pridctica discutible. La
mayor parte de las veces lo que se hace es alegar un autor, un texto Juera del
tiempo y del espacio» (Chenu: 1950). A esa busqueda de referentes ejemplares
que avalaran la actualidad, el Humanismo opuso una declarada hostilidad, tra-
tando de proporcionar una formacién moral del individuo a través de la expe-
riencia del pasado basada en el rigor de 1a identidad de los textos. Los materia-
les de identificacién para ambos periodos, oponen la «falsedad» manipulada
de la Edad Media, al rigor filologico del Renacimiento, y la historiografia tien-
de a confiar mas en las reconstrucciones post-humanistas, que én los tortnosos
trayectos trazados por la Edad Media. La reconstruccién extensa de la «italia-
nidad» es mds creible y verificable, sobre todo mas linearmente seguible a par-
tir del Renacimiento, ya que la propia cultura del periodo organizé unos cauces
mucho mds accesible de transmisién. Los studia relegaron a un segundo plano
las abstractas .cuestiones teoldgicas y- filosdfieas, -voledndose en una labor de
formacién mucho mds especifica que en su origen dard prioridad a la educa-
cién literaria, y més tarde al conocimiento empirico.

A pesar de todo esto, ninguna objetividad histérica justifica la asuncién de
un criterio de unidad para la cultura italiana sélo a partir del Renacimiento,
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entre otras cosas porque una nitida division entre Edad Media y Renacimiento
es de por si también discutible, y sin llegar a los extremos planteados por Kris-
teller. es cierto que: «Todo el que se propone seriamente establecer una clara
division entre Edad Media y Renacimiento advierte que los limites se le ensan-
chan y se le escapan (...) y quien estudia el espiritu del Renacimiento sin un
esquema preconcebido encuentra en él muchas cosas ‘medievales’, mds de las
que parecen permitir las teorias» (Huizinga; 1952: 383).

El Renacimiento es el periodo de exteriorizacién de la diferencialidad
europea, en el que asentadas las milenarias férmulas de identificacién religiosa
y cuitural, Europa decide abandonar el proceso de delimitacién y cierre de sus
fronteras no solo geogrificas, para lanzar la sombra de su identidad sobre lo
externo, que vuelve a fascinarla. Las unidades nacionales (politicas, geografi-
cas y lingiiisticas) van desarrollando evoluciones sincrénicas perfectamente
ordenables dentro de una diacronfa marcada por la matriz comiin que la Edad
Media ha fijado. La necesidad de ordenaci6n temporal y jerarquizacion diacrg-
nica afecta también a la peninsula italiana, cuya historia es analizada a través
de sus rasgos diacrénicos sobresalientes, y entre los que selecciona el periodo
renacentista que comparte muchos aspectos con la historia curopea (aparicion
de unidades «nacionales» aunque miscroscopicas, como fueron las Signorie,
presencia de monarcas...) sin olvidar que la importancia econdmica que la Flo-
rencia medicea tuvo en el contexto europeo probablemente también influye en
la sobrevaloracién de su funcién y la del periodo que representa. Pero las his-
torias sincrénicas de Venecia, Mildn, los tetritorios Borgia, el estado de la lgle-
sia, el sur angevino, por no hablar de las llamadas dreas-limite (Cerdefia, el
actual Piamonte etc.) no pueden ser encajadas en un molde comin que la eti-
queta «Renacimiento» resuelva como una diacronia unitaria. Los elementos de
«italianidad» rastreables en el periodo son los mismos que la Edad Media ha
ido ofreciendo, y su denominador comtin es una vez mds la parcialidad necesa-
ria que sélo la sincronia parece capaz de captar: plurilingiiismo, variedad cul-
tural, ausencia de territorios homogéneos extensos, presion territorial y politica
del Papado con la consecuente, infranqueable, ruptura entre norte y sur penin-
sular, carencia de homogeneidad en los fines politicos, variedad de estructuras
estatales, y una activa y privilegiada produccion de textos culturales gue segui-
ran conformando, especialmente en los referentes estéticos, un patrimonio
comun europeo. Si las humanae litterae parecen rescatarse en Italia antes que
en otros lugares, con todas las consecuencias que este hecho tuvo, ello no es
sustancialmente més importante que la actividad cultural desempefiada en el
época medieval por los «italianos». Podria incluso observarse que la funcion
modelizante, paradigmadtica otorgada a los textos «fundacionales» del Huma-
nismo (De dignitate et ecellentia hominis, de Manetti, el De hominis dignitate
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de Pico, los de Ficino, Pomponazzi...) es del todo comparable a la ejercida por
los de la Edad Media (Agustin, Boecio, Casiodoro, San Francisco, Santo
Tomds...) y su valor es tan universal y genérico como el de estos dltimos.
Todos surgen del 4drea italiana, pero s6lo los primeros son identificados en todo
su vaior sincrénico y local.

En nuestra opinién hay pocos factores que justifiquen este hecho de
manera mas o menos objetiva. Por una parte, el enriquecimiento econémico
de las Signorie italianas, dotar4 al sistema cultural de €s0s micro-estados de
un prestigio derivado de aspectos socioeconémicos. La transmisidn de las
sincronias histéricas dirigida por el poder de esas Cortes, pondri en volunta-
ria evidencia los elementos positivos (es decir, los culturales), usando a los
intelectuales y sus productos como la demostracién mas prestigiosa de la
solidez y solvencia econémica, y politica. La utilizacién de 1a via cultural
para la conformacion externa de la imagen de Estado, serd un recurso cons-
tante duraate el Renacimiento cuya eficacia fue debida a que la validez de
esos intelectuales, y a la novedad sustancial de su pensamiento, logré casi
siempre ensombrecer las dudosas ¥y muy poco «humanistas» intenciones del
poder. Por otra parte, el Renacimiento fue un periodo euforizante desde la
perspectiva intelectual, y replantea una Historia que invierte, como se decia,
los términos medievales, y que concibe la identidad «colectivas sobre la base
de la capacidad individual de crear y transtormar lo real, Los primeros huma-
nistas, ya citados, no eran mds «italianos» que San Francisco o Santo Tomads,
pero el contexto socio-cultural se identificé con ellos, 0 mds exactamente con
la demostraci6n de la potencialidad individual, ¥ de la libertad subjetiva con-
tenida en sus obras. La historiografia no puede avalar estos hechos; recu-
rriendo a estudios de cardcter econémico, demogrifico, a los textos no litera-
rios, no se puede afirmar que las condiciones histéricas de la {talia del Rena-
cimiento permitieran al individuo concreto ninguna forma de identificacidn,
e incluso comprension, de los hechos que definen el periede; ni -histérica ni
culturalmente. Sin embargo 1a Historia no puede tampoco negar que la difu-
sion de una cultura basicamente homogénea, y el hecho que ésta tuviera
como elemento nuclear la defensa de la libertad de criterio subjetivo, ha ser-
vido para la percepcién colectiva de una identidad nacional en la que lo his-
torico se ha subordinado a lo cultural. La «italianidad» se ha transmitido
subre todo a través de canales culturales, que por encima de la atomizacion y
segmentacion histdricas, mds alld de la devastadora «realidad efectiva» no
casualmente censurada en Machiavelli, rescataron los elementos mas positi-
vos de la colectividad.

La violencia extrema de la historia italiana, la brutalidad de su anarquia
estructural, el ejercicio de un poder percibido como ajeno, hechos a los que
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nos referfamos al comienzo de esta reflexién, imposibilitan una identificacion
popular, masiva, con los cauces de la Historia misma. La identidad nacional
busca su reflejo en aspectos méas positivos, en actos que impliquen la posibili-
dad de una identificacién moral realmente colectiva, y selecciona los canales
de transmisién que mejor sintetizan esa voluntad, y los mejores productos de
la diacronia italiana son sin duda de tipo cultural. Tal vez ello esté en su mas
profundo sentido relacionado con la importancia que lo estético sigue teniendo
en lo italiano; tal vez la imposibilidad de construir una identidad nacional que
estuviera guiada por una ética de Estado (sea del tipo que fuera), que garanti-
zara una historia «de vencedores», es lo que ha determinado el refugio colecti-
vo en la belleza, en la perfeccién formal, en una asimilacién e identificacion
con textos culturales y no con segmentos o personajes histéricos determinados,
como pasa con ofras identidades nacionales.

Por todo ello, en la transmisién de la Historia de Italia es esencial la selec-
cion de unos materiales mixtos, de unos textos culturales que integren una
informacion objetiva con percepciones culturales mds amplias, que den espa-
cio a los aspectos extra-histéricos que confluyen en la identidad nacional.
Cualquier intento de descripcién historiogréfica, desvirtiia una parte de la rea-
lidad italiana, para la que es del todo vilido el problema planteado por la
antropologia cultural cuando sostiene que: «una historia realmente total se
neutraliza a si misma, su producto seria igual a cero; cada aspecto de la histo-
ria tiene su frecuencia propia, v la historia estd constituida por el conjunto
formado de especies diferentes, que es ilegitimo unir entre si por un postulado
de continuidad>» (Lévy-Strauss: 1963: 341).
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