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ESTADO DE LA CUESTION
DE LOS ESTUDIOS DEL OP






Antes de iniciar el estado de la cuestion al hilo de la cronologia, nos permitimos
la licencia de recordar algunas frases que muestran que el OP incluso para los auto-
res que se habian ocupado del tema, era un terreno casi desconocido en la filologia la-
tina. Marouzeau, por ejemplo, hablaba del estudio del OP como une des plus diffici-
les et des moins avancées du domaine de la stylistique (L’ordre... 1948, p.161, nétese
que por estas fechas Marouzeau llevaba mds de cuarenta afios investigando y publi-
cando sobre el OP con la constancia de la que da cuenta la recopilacién bibliogréfica
que ofrecemos al final), o Rubio, que después de leer a Marouzeau decia (Introd., 1982,
p-192) son tantos los principios reguladores del orden y tantas las excepciones y
contraexcepciones...que el lector acaba preguntdndose si el titulo apropiado a sus tra-
bajos es «el orden» o «el desorden», o como Segura, que afiadia, después de leer a
Adams y a Rubio, aiin no hemos dado con un procedimiento o método medianamen-
te uitil y serio para realizar la investigacion del orden de palabras (1979-80, p.128),
o como Panhuis, que presentaba su tesis doctoral sobre el OP to fill a gap (The Com-
municative... 1982, p.V) y asumia como propias las palabras de Rubio sobre Marou-
zeau, o como Pinkster, que sefialaba que las investigaciones en este tema estaban poco
desarrolladas y sélo en el capitulo del OP de su Sintaxis reclamaba en més de media
docena de ocasiones la necesidad de nuevas investigaciones (sobre su teoria a este res-
pecto, cf. infra)'.

Por lo tanto, el OP es también un tema abierto, dificil de situar en un terreno con-
creto de la filologia latina: psicolégico, estilistico, sintictico, diastrético, tipolégico,
pragmatico, universal. Puede que todavia no se agoten los calificativos que se han dado
y que resumen las distintas perspectivas con las que, como veremos, se ha abordado
su estudio.

Ante la complejidad del tema, hemos optado por trazar este estado de la cuestion
al hilo de la diacronia, aunque hemos agrupado a veces en un mismo apartado algu-
nos estudios de linea similar. Otros panoramas, mds breves, sobre el estado de la cues-
tién del OP se han enfocado tematicamente?, de acuerdo con los distintos aspectos del
tema.

! Otros reconocimientos similares en Contreras H., El orden... 1978, p. 13: —referido al OP del espafiol—.
2 Cf., en orden cronoldgico los de Molinelli (1986), Cabrillana (1993) y Rivero (1998).
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Sobre el orden de palabras en latin

1. LA APLICACION DE LA PSICOLOGIA A LA LINGUISTICA
1.1. CHR. KOCH

De linguarum indole non ad logices sed ad psychologiae rationem revocanda es
el titulo expresivo de su trabajo (Marburgo 1809) que marca el inicio de la aplica-
cién de las corrientes psicoldgicas a la sintaxis, desarrolladas especialmente a partir
del ltimo cuarto de siglo®.

Por lo que respecta al OP se formulaban en €l nociones como «centro de atencién»
o «interés especial», que explicaban la colocacién de las palabras importantes en el
primer lugar de la frase o en el dltimo, como se hacia patente en la tendencia a la si-
tuacion inicial del imperativo o de las negaciones. Se seialaba, ademds, la tendencia
a destacar los verbos u otras palabras que expresaban ruidos o tenfan otras caracteris-
ticas onomatopéyicas; o a anteponer aquellos términos que por su significado expre-
saban nociones como «lo primero», «lo importante», y sinénimos, con independencia
de cudl fuese la clase de palabras a la que pertenecian.

Por el mismo camino, se explicaba el nominativo aislado enfatico, germen de los
posteriores giros absolutos, cuya colocacién inicial obedecia a que era el primer con-
cepto que venia a la mente del hablante, quien, por lo tanto, lo expresaba en nomi-
nativo; luego reflexivamente formulaba el resto de la frase con un nuevo sujeto gra-
matical, quedando el primero, el psicoldgico, aislado sintdcticamente del resto.

En el terreno estilistico, algunas figuras que implicaban cambios en el OP, como
la prolepsis, la endlage o el hysteron-proteron, se consideraban motivadas por los
impulsos psicoldgicos del hablante, que dominaban por encima de la exposicién li-
neal o crondlogica de los hechos*.

1.2. H. WEIL

En este ambiente, la obra de Weil (1844), ademads de incorporar la psicologia al
OP, era la monografia donde se encaraban las cuestiones tedricas o principios del
OP. La relativamente reciente reedicion de este estudio (1978) es sefial de la nueva
actualidad de algunos de los planteamientos psicologistas que presidian esta obra’.

3 Los postulados y aportaciones de la aplicacion de la psicologia al estudio de la lengua, tal como se efec-
tuaba en el siglo pasado, se describen de forma clara y casi exhaustiva en Sdnchez Lasso de la Vega, J., Sinta-
xis... 1968, pp.97-190.

4 De la frecuencia a anticipar la idea mds importante en la lengua afectiva también trata Hofmann, cf. infra.

3> La psicologia del lenguaje suponia obviamente una aplicacion de los planteamientos de la psicologia,
ciencia entonces novedosa y en progresivo auge, a la lengua. El objetivo primordial era saber mds psicologia
a partir de la observacion del habla. Hoy la psicolingiiistica trabaja dentro de hipétesis lingiiisticas y se centra
fundamentalmente en el estudio de la adquisicion del lenguaje. Incluso dentro del estructuralismo, a pesar de
que tendi6 a una concepcién inmanente de la lengua, la conocida teoria de las funciones del lenguaje de K. Biih-
ler (1934) se considera una de las mds importantes contribuciones realizadas a la teoria y a la psicologia del
lenguaje (Malmberg, B., «Contribuciones psicoldgicas...»: Los nuevos caminos de la Lingiiistica 1969, pp.
225-232).
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Estado de la cuestion de los estudios del OP

En sintesis, Weil sefialaba que el principio mas elemental exigiria que nuestras pa-
labras respondieran a la masa de nuestros conceptos, formuldndose a medida que es-
tos se conformaban en nuestro cerebro. Si las cosas fuesen asfi, y si las palabras se di-
jeran en el mismo orden del pensamiento, el orden de las palabras deberia responder
en todas las lenguas al orden de las ideas. Sin embargo, Weil advertia que este prin-
cipio no se daba en todas las lenguas, ya que existia una diferencia de comportamiento
entre las lenguas antiguas, a las que pertenecian el latin y el griego, y las actualmen-
te habladas, como el alemadn, el francés o el inglés, entre otras que Weil introducia
—chino y el turco—, sin atender a su distinta base morfoldgica. Su comportamiento di-
ferente dependia de si utilizaban el OP para expresar relaciones sint4cticas o si estas
relaciones gramaticales se expresaban por otros procedimientos distintos, como, por
ejemplo, por la flexion.

Cuando las lenguas utilizan el OP de acuerdo con un principio sint4ctico, tal OP
no tiene la suficiente flexibilidad como para acompaiiar siempre al orden de las ideas;
s6lo lo hard cuando lo permitan los condicionamientos sintacticos para los que tam-
bién sirve y, ademds, de modo prioritario, pues de lo contrario se interrumpiria la co-
municacion®. Este es el caso de las lenguas modernas, caracterizadas por un OP fijo.
En cambio, en las lenguas antiguas, el OP no responde a un principio sintactico
—para esta aserciéon Weil se basaba también en los testimonios de los antiguos, quie-
nes consideraron, segin su opinidn, que el OP reposaba en principios como la eufo-
nia o el ritmo—; es libre y, por lo tanto, puede expresar el orden de las ideas. A partir
de aqui entran en juego dos factores importantes:

— La consideracién de elementos tales como «subjetividad», «intencionalidad»,
«emocion», etc. del hablante, como factores de primera importancia en la colocacién
de las palabras en la frase, lo cual llevaba aparejado —y asi lo postulaba él- un mayor
conocimiento de las condiciones del hablante asi como de la lengua hablada.

— La dificultad, en virtud del principio anterior, de formular reglas sobre el OP,
ya que éste s6lo manifestaba en casos concretos algunas tendencias, como la posicién
final del verbo, que no podian tenerse por las habituales de la lengua latina.

2. LA CONTRIBUCION DE J.B. HOFMANN

Por las repercusiones que para el estudio de la lengua popular de todos los tiem-
pos tuvo su monografia sobre El Latin Familiar’ y porque en ella, ademds, se ocupaba
de la «ordenacién afectiva de las palabras» (pp. 178ss.), iniciando una via de estudio
hoy todavia de actualidad, la figura de Hofmann merece una consideracién particular®.
En su obra sefialaba, entre otras, las siguientes tendencias que afectan al OP:

6 Sobre la revitalizacion de este concepto en teorias actuales del OP, cf. infra.

7 Citado por la traduccién castellana de J.Corominas. Madrid, CSIC 1958.

8 Una muestra ilustrativa de la importancia y actualidad que todavia tiene esta obra es su reedicién, o mas
propiamente, su traduccion italiana, acompafiada de introduccién y notas por L. Ricottilli (citada por Calbo-
1i,G., «Latino volgare...» 1994, p.51).
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— La desarticulacién de los miembros de la oracidn, dando lugar no sélo a la an-
teposicion del nominativo, luego enfaticamente recogido por un pronombre, general-
mente en otro caso, sino también motivando la colocacién inicial de la idea recalca-
da y del concepto més importante.

La sintaxis familiar tiende a desintegrar las frases elaboradas l6gicamente, con-
virtiéndolas en oraciones esquematicas, cada una con su entonacién propia y con pau-
sas entre ellas. Particularmente, sefialaba Hofmann, la desarticulacién es de rigor en
las preguntas encabezadas por quid, en las que en el didlogo se establece un corte de-
trés del sujeto, que, generalmente, es un pronombre; la aclaracién de quid se va des-
arrollando a lo largo de adiciones a la primera pregunta. De esta manera, a partir de
ejemplos como el de Plauto, Aul.183

Quid tu? recten atque ut vis vales?

se mostraba no sélo la ruptura de la organizacién sintdctica, sino la facilidad de apa-
ricién de nominativos exclamativos o enféticos partiendo de estas construcciones en
las que Hofmann comprobaba de paso —pues su preocupacién no era hablar del OP,
sino de la desarticulacién de los enlaces sintacticos— la tendencia del sujeto a enca-
bezar la frase, a que le siguiera una breve aposicion, oracién de relativo u otra adicién,
para ser recogido después —el sujeto o bien la idea mds importante que asumia la co-
locacion inicial— por un anaférico. En definitiva, sus palabras textuales destacaban (ib.
p-158): a pesar de la carencia de investigaciones de conjunto, la lengua familiar,
aun en la oracién normal, no desarticulada, generaliza mucho mds que la lengua
comiin la colocacion inicial de la idea recalcada.

— La acumulacién de palabras invariables al principio de frase, a veces despro-
vistas de todo su valor, sirviendo sélo para ayudar a iniciar la respuesta o el escrito,
lo que, a su vez, repercute en la colocacion inicial de los adverbios.

— El estilo adicionante que se manifiesta, a nivel de oracidn, en la preferencia por
la construccién menos trabada de la aposicion, entendida como correccién posterior
o bien como palabras para complementar una descripcion incompleta o defectuosa
(p-178), con el consiguiente orden de palabras que exige su posposicién; la aposicién
se muestra, pues, como un recurso popular, adicionador, heredado del indoeuropeo,
mientras que el epiteto al ser una afiadidura de algo ya conocido, se convierte en un
recurso ornamental del lenguaje elevado.

A nivel de unién de oraciones, la preferencia por el estilo adicionante se manifiesta
por el uso de la parataxis. A su vez, por deseo de buscar la oratio recta, la lengua fa-
miliar tiende a evitar la subordinacion con los verbos dicendi, cogitandi...; estos tien-
den a ponerse en medio o detrds de la idea principal, cuando indican s6lo una actitud
subjetiva, ocupando asi una posicién propia de particulas encliticas (Plauto, Men. 600
iratast credo nunc mihi -ib., p. 160ss.—). Si ocupan la posicidn inicial es porque se
intenta recalcar la idea de que es una opinién. Pero cuando se relacionan con oracio-
nes interrogativas, aparecen en posicion final, debido a que la interrogacidn es tan im-
portante que toma la delantera. En estos casos también es frecuente la anteposicién o
el uso como incisos, sin que el autor llegue a manifestar cudl puede ser la causa de uno
u otro OP.
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En sintesis, Hofmann no pretendia extraer conclusiones sobre el OP —incluso alguna
de sus documentaciones, como esta tiltima, es poco ilustrativa de alguna tendencia mar-
cada a un OP concreto en la lengua latina— sino destacar que los condicionamientos psi-
colégicos —no légicos— del OP, en la lengua familiar, eran todavia mas fuertes’.

3. LA GRAMATICA HISTORICA

Los grandes manuales y, en general, las graméticas de signo historicista exponian
las tendencias mds generales del OP y también las més indiscutibles; la principal era
que se trataba de tendencias moderadas que no llegaban a la categoria de leyes.

En este terreno inseguro es curioso observar que casi todos los manuales recogian el
tema del OP dentro de la seccion dedicada a la sintaxis: era en cierta manera un recono-
cimiento implicito de la pertenencia del OP al terreno de la gramética, pero muy fre-
cuentemente anotaban a continuacién, como herencia de los postulados de la corriente
anterior —y a partir de cierta fecha, bastante posterior, de los estudios de Marouzeau—, que
el OP era libre, expresivo y mas propio de la estilistica. O bien se aceptaba una especie
de doble OP, el que constituia la tendencia habitual y el que se basaba en la libertad por
diversas razones. También éste era un viejo concepto que aparecia ya en la obra de
JAHN, que distinguia un orden retdrico frente al orden gramatical y en la de DELBRUCK,
que hablaba de un orden habitual, propio del hablar tranquilo frente a un OP ocasional'®.

En esta misma linea, los grandes tratados gramaticales se ocupaban por extenso
de las dos facetas del OP. Se mencionaba, en el orden normal, la propension del suje-
to a iniciar la frase y del verbo a cerrarla, salvo cuando se daba el orden ocasional, que
motivaba cambios del OP en la frase, aunque no del OP general. El tratamiento del OP
se iniciaba con las reglas de colocacién de los distintos componentes de la oracién
—palabras encliticas, el sujeto, el verbo, etc.— y concluia con las figuras retéricas re-
lacionadas con el OP (KUHNER-STEGMANN, pp. 590-622).

La misma consideracién de un OP habitual y otro no-habitual, de valor estilistico,
motiva el doble tratamiento del tema en su aspecto sintictico y estilistico por HOF-
MANN-SZANTYR (pp. 397-410 y pp. 687-699). Sin embargo, la dificultad de deslindar
ambos terrenos se observa cuando acuden a conceptos como «énfasis» o «mayor re-

° Junto a la preferencia de la lengua popular por las construcciones formadas por sucesivos afiadidos o adita-
mentos —pospuestos—, entre los que contempla la aposicion, el paréntesis y las reiteraciones de sustantivos, mencio-
na Hofmann algunas figuras, como el quiasmo, sefialando que sélo alguna vez procede de la agrupacion popular de
poner lo importante antes de lo secundario, siendo por lo general de uso escaso en la lengua popular, y tipico, en cam-
bio, de la retdrica. A su vez el hysteronproteron —de base popular, como muestra su estilo adivinanza al comenzar
por lo enigmético para afiadir a continuacién la solucién—, es también un recurso caracteristico del habla familiar,
que anticipa afectivamente la idea sustancial, mencionando, lo que en una disposicion 16gica hubiera debido ir al
principio, en ultima posicion, como una adicién o suplemento; a la inversa que el quiasmo, se trata de un recurso fa-
miliar, muy escaso en la prosa retdrica, en la que para Hofmann esta casi siempre motivado metri causa.

10 Jahn, O., «Die Wortstellung...» 1845, p. 41 ss.; Delbriick, B., Syntaktische Forschungen, IIl. Die alt-
indische Wortfolge. Halle 1878. Ambos, como sefiala Hoff, Fr., «L’ordre...» 1996, p. 372, son los precedentes
de la teoria que, como es facil de observar, se convirtié en la doctrina tradicional sobre el OP.
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lieve» de los elementos para explicar los cambios del OP habitual, es decir, de aquel
que se considera en su vertiente sintdctica. Sin negar la importancia de las aportacio-
nes de Marouzeau, de las que pudieron beneficiarse en las dltimas ediciones, la des-
cripcion de los hechos de OP reafirma con més datos, pero no altera en lo sustancial,
lo expuesto por Kiihner-Stegmann: tendencia del verbo a cerrar la frase salvo que se
enfatice otro elemento, y del sujeto y objeto —a cuya posicién apenas se habia atendi-
do— a precederlo, salvo existencia de las razones antes apuntadas, que s6lo raramen-
te desplazan al sujeto de su posicién mayoritariamente inicial. La vertiente sintdctica
del OP se trata en esta obra con mucha mayor amplitud de detalle que la vertiente es-
tilistica, limitada a algunas figuras —hipérbaton, anifora, quiasmo, epifora, complexio
y hysteron proteron—.

En otros manuales orientados a la lingiiistica indoeuropea (IE) los dos érdenes
de palabras, el libre y el que tendia a fijarse convirtiéndose en habitual, se considera-
ban distintas etapas o fases de un mismo OP, al que se habia llegado a través de un lar-
go proceso (pre)histérico. Se insistia, pues, en la primitiva libertad de la colocacién
de las palabras: era el caso del IE donde «ninguna palabra tenia en la frase un lugar
definido y constante», pero progresivamente —quizds para explicar un hecho de OP,
como era el que, en la mayor parte de las lenguas IE, las palabras accesorias de la
frase se situasen obligatoriamente'! en segundo lugar— el OP habia tendido a fijarse
en las lenguas, subsistiendo restos més llamativos —griego, latin— o menos —lenguas
germdnicas— de la primitiva libertad de ordenacién de las palabras importantes. Esta
doctrina de MEILLET era coherente con su concepcion del IE como una lengua de fle-
xi6n casual muy rica, en coexistencia con un acento musical que marcaba diferen-
cias de significado, al sefialar, en este caso, el cardcter accesorio 0 menos importante
de las encliticas. La pérdida de estas caracteristicas en las distintas lenguas derivadas
habria sido la causa de la tendencia a fijar el OP.

Y para cerrar este epigrafe, también la Syntaxe Latine de ERNOUT-THOMAS'? se ha-
cia eco de la relacién entre la flexion latina y la libertad del OP, con una formulacién
radical, que posiblemente haya que atribuir a A. Ernout'® —«el mantenimiento de la
flexiéon nominal ha hecho que el orden de palabras no haya cobrado jamds en latin una
significacién sintdctica»—, dejando constancia de ciertas preferencias «que no tienen
nada de estricto»'*. No deja de ser curioso —y un tanto contradictorio— que los auto-
res se hubiesen ocupado, sin embargo, del OP en un manual de Sintaxis Latina. No
lo es menos el lugar donde figura el capitulo del OP: en la oracién simple, tras el ca-
pitulo sobre la concordancia y en el mismo en que tratan de la expresion del sujeto, a

' Meillet, A., Introduction... 1964, pp. 365-371 ; ib. p. 370: C’ est la seule régle d’ordre des mots qui exis-
te en indo-européen.

12 Ernout, A. — Thomas, F., Syntaxe... pp. 161 ss.

13 Cf. infra a propésito de su polémica con Marouzeau.

14 Citan al respecto la tendencia a que el verbo ocupe la posicion final, las palabras accesorias el segundo
lugar, que también puede ser el del vocativo si es que no precede; ademads, la anteposicion del adverbio, la va-
riacién en la posicién del adjetivo y genitivo, asi como la posposicion de las aposiciones y secuencias fijas.
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pesar de que pudiera esperarse, si era a lo sumo un hecho estilistico, que figurase al
final, después del estudio de las oraciones subordinadas.

Asi, pues, la idea mds comin con respecto al OP en los grandes manuales es que
se trataba de un tema a caballo entre la sintaxis y la estilistica, pero, con todo, més
estilistico que sintictico —orientacion ésta tltima que sélo se negaba en el manual de
Ernout—. Asimismo se percibia que habia un OP retdrico, o como quiera que se le lla-
mase, distinto del normal. Adema4s, en estos manuales se recogia la relacion inversa
entre OP y flexion.

4. APORTACIONES FILOLOGICAS EN ESTE PERIODO

Estén representadas en esta época sobre todo por el estudio de LINDE'", de 1923,
muchas veces citado en toda la bibliografia posterior, ya que sus datos eran préctica-
mente el Unico soporte filolégico de las teorias sobre el OP —y todavia, en parte, lo son—.

Linde distinguia entre el OP en oraciones principales y subordinadas, atendiendo
s6lo a la posicion del verbo en la frase. Las principales conclusiones, y las mas visibles
de acuerdo con los datos resumidos que aqui ofrecemos, son la fuerte tendencia a la po-
sicion final del verbo en un autor como César, en contraposicién a los datos que ofre-
ce Varrdn, y, de otra parte, la mayor propension a la posicién final del verbo en la ora-
cién subordinada, fendmeno que se registra en todos los autores examinados por él.

OR. PRAL OR. SUBORD.
-V -V

César 84% 93%
Salustio (Cat.1-36) 75% 87%
Catén (Agr.1-27) 70% 86%
Bellum Africum (1-35; 81 ss.) 68% 73%
Tacito (Germ. 1-37) 64% 86%
Livio (XXX, 30-45) 63% 79%
Gayo (I, 1-38, IV, 160-187) 65% 80%
Cicer6n

(Inv. 1, 1-22) 50% 68%

(Rep. 1. 1-32) 35% 61%
Firmico (Err. 1-12) 56% 64%
Varrén (RR 1-11) 33% 44%
Egeria 25% 37%

Linde calificaba con razén a César als Fanatiker der Endstellung —ib., p.154—y
sefialaba otros lugares —y autores, como Séneca— en los que aparecia el verbo en po-
sicion inicial o en posicién interior, desde la Fibula o el Vaso de Duenos hasta ejem-

15 «Die Stellung des Verbs...». Precisamente el cuadro final de cifras no pertenece a la presentacién origi-
nal del trabajo, sino a aportaciones ulteriores a partir de los datos ofrecidos por el autor.
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plos tardios de la literatura cristiana, subrayando algunas tendencias como la del im-
perativo o los verbos intransitivos a aparecer antepuestos.

La aportacién de Linde al OP se considerd en estudios posteriores limitada, por
atender s6lo a la posicion del verbo. Sin embargo, su gran contribucién fue sefialar, jun-
to a las diferencias particulares del OP incluso entre autores coetdneos o el mismo au-
tor, la tendencia generalizada, a la posicidn final del verbo en las oraciones subordi-
nadas, un hallazgo que no se ha cuestionado todavia en posteriores desarrollos del OP.

Pocos afios mds tarde llegaba a conclusiones similares PERROCHAT!® sefialando la
gran frecuencia —casi también en torno al 80/90% en César— del verbo en posicion fi-
nal, y la mayor tendencia a ocupar esta posicién en la oracién subordinada. En auto-
res como Séneca la posicion final del verbo descendia hasta el 50%, y aun por deba-
jo de estas cifras en la Peregrinatio.

5. J. MAROUZEAU

Su obra descansa en algunos puntos fundamentales: la idea de que los supuestos de
OP en los que se basaba Weil eran incorrectos, la orientacion del estudio del OP den-
tro del terreno de la estilistica, la apertura y atencion a diversos elementos, mas alld de
la posicién del verbo, como los que constituyen los grupos nominales, y la formulacién
del principio de la existencia de un «orden», cuyas normas no eran faciles de fijar, pero
que, de acuerdo con sus propias palabras, podia sintetizarse en la célebre frase, que €l
utiliz6 como primera conclusién general de su vol. Il y que luego se consideraria la
conclusién final de su obra y la esencia del OP en latin: «libre, pero no indiferente»!”.

Sin embargo, la envergadura del trabajo de Marouzeau exige que nos detenga-
mos un poco mds en su comentario. El repaso simplemente de los titulos de sus tra-
bajos, que se ofrecen en la bibliografia final, muestra que Marouzeau trabajé en el
OP durante més medio siglo —desde 1907 a 1961, e incluso més alla si se incluyen
sus posteriores resefias (1963) a Hofmann-Szantyr— y lo hizo de forma incansable,
s6lo interrumpida por las dos guerras, que coinciden con los periodos en que se dis-
tancian mas sus publicaciones sobre este tema (de 1911 al -22, y del afio -38 al -46).
Probablemente contribuyé a que mantuviera a lo largo de su vida el interés por él, el
hecho de que habia constituido una de sus tempranas investigaciones y, acaso tam-
bién, el reto de no haber logrado convencer a Ernout de que el OP pudiera someter-
se a unas reglas's.

16 «Sur un principe d’ordre...» 1926, p. 50 ss.

'7 L’ordre des mots..., II1, p. 191: la célebre frase procede de la conclusion de un trabajo previo suyo, apa-
recido en Lingua 1948.

18 Cf. la anécdota relatada al respecto por Rubio L., «Nuevas observaciones...» 1992, p. 79: «a principios
de los 50... asist{ a un cursillo que nos impartieron Marouzeau y Ernout...Tuve la oportunidad de plantear a am-
bos el problema del orden de palabras...Marouzeau reiterd su fe en el orden de palabras, aunque reconoci6 la
dificultad de sintetizar breve y claramente los principios reguladores de tal orden. Ernout se mostr6 decidida-
mente escéptico ante cualquier intento de formular normas aplicables al orden seguido por los escritores lati-
nos en la colocacion de sus palabras».
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Los cuatro volimenes de Marouzeau eran en parte una respuesta a las ideas psi-
coldgicas de Weil. Para Marouzeau la psicologia no se reflejaba en la 16gica ni la 16-
gica en el OP, como contrargumentaba con la siguiente frase de César: repentino Cae-
saris adventu timor augebatur, en la que dificilmente podia ser admisible que la llegada
de César se presentara a la mente antes que el temor. El OP no era una reproduccion
del pensamiento, pues en tal caso seria algo caético, tal como ocurre «en determina-
dos estados de delirio», sino una recreacién personal del orden de las ideas, en un pro-
ceso de ordenacién de éstas, en el que la mdxima preocupacién del hablante, aunque
no sea consciente de ella, es formularlas de manera que sea entendido por su interlo-
cutor. Pero tampoco era un puro reflejo de la l6gica, como mostraba toda la lengua
afectiva, en la que el sentimiento o la emocién podia alterar de muchas maneras la su-
cesion logica de la exposicion de unos hechos. Esto explica la orientacién marcada-
mente estilistica de su obra: la insistencia en la variantes de estilo.

El método de Marouzeau consistia —utilizando su propia terminologia— en extraer
de una construccién de base, que convenia que fuese una frase compleja, los grupos
sintdcticos que la constituian, tales como adjetivo-substantivo, adjetivo-genitivo, pre-
posicién-régimen, verbo y régimen, atendiendo ademas a la posicién del verbo con
respecto al sujeto y otros elementos. Luego se observaba el comportamiento de estos
grupos sinticticos en diferentes frases y se podia concluir que las construcciones que
no se adaptaban a la que se habia tomado como bdésica constituian variaciones signi-
ficativas estilisticamente. De esta forma, una vez que se llegaba a la conclusién de que
el verbo se situaba al final —una idea que, aunque no era la primera vez que se expre-
saba, se consolidaba en la bibliografia posterior— cualquier otra posicién en que apa-
reciese tendria un matiz significativo diferente!®: si aparecia al inicio, tendria un va-
lor intensivo, dramético o inesperado, y, si se situaba en medio de la oracidn, realzaba
el valor de los elementos iniciales y finales.

El mismo método se aplicaba al estudio de los grupos nominales, incluyendo el
adjetivo, participio, posesivos, demostrativos, numerales, etc. En el caso del adjeti-
vo, por ejemplo, se sefialaba su tendencia a anteponerse —también tipica de los pose-
sivos, demostrativos y determinantes en general— cuando era epiteto, y, a su vez, a pos-
ponerse cuando tenia valor determinativo. En consecuencia, si éste se anteponia quedaba
destacado y, a la inversa, si se posponia el epiteto. En el caso del genitivo también se
daba una doble posibilidad de colocacién —posposicion del partitivo y, menos acen-
tuadamente, de los posesivos y del gerundio, frente a la tendencia general de la ante-
posicion del que funcionaba como determinante— y de consiguiente realce si no se
cumplia.

Establecido, pues, dentro de la frase el orden relativo de sus elementos, seran las
variaciones de ese orden, fundamentado en la sintaxis —y no en la l6gica ni en la psi-
cologia—, las que produzcan cambios estilisticos significativos por dos vias:

— Por disyuncién, cuando se separan los grupos sinticticos, provocando entonces
un efecto de «suspense».

19 Ib. 01, p. 47: La position finale est la plus fréquente. Elle parait employée toutes les fois qu’ il n’y a pas
lieu de préter a I’ énoncé une valeur ou un réle notable.
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— Por inversion de los elementos del grupo, lo que provocaria el efecto de sorpresa.

Pero la aplicacién del método a los textos exigia otras consideraciones, segin el
tipo de lengua coloquial o culta, el género literario, etc. més dificiles de precisar. En
general, a medida que se salia de los denominados «grupos sinticticos» y se analiza-
ban unidades de mayor extensién, como en el vol. III y IV, aumentaban las dificulta-
des de sistematizar las distintas posiciones posibles de cada elemento®. En el estudio
de la frase en dichos volimenes, Marouzeau partia como concepto basico del lugar de
la frase ocupado por un elemento —inicial, segundo o final—. Este lugar, el inicial o fi-
nal, hacia cobrar relieve a la palabra ocupada por él, especialmente si no era la lla-
mada a ocuparlo —por ejemplo, el sujeto, tanto el gramatical como el 16gico, como ten-
dia al inicio o al fin de frase, no tenia especial realce en estas posiciones—. A su vez,
en el interior de la frase diversos juegos de atracciones y de oposiciones, de tenden-
cias contrapuestas a la asociacién o a la separacién provocaban diversos efectos de
realce —el juego de la antitesis o del quiasmo, por ejemplo—, pero, como en todos los
capitulos de su obra, practicamente nada tenia valor general, y casi todo se matizaba
por medio de las excepciones y las contraexcepciones.

La minuciosa descripcién del OP, que es la indiscutible aportacién de Marouzeau,
finaliza con una muy matizada conclusién general por parte del autor, de la que aqui
s6lo citaremos alguno de sus parrafos: el orden de palabras en latin es muy raramen-
te obligatorio... A veces se rige por un uso tradicional que perpetiia un estado de len-
gua antiguo —caso de las palabras accesorias— ..., puede distinguir funciones y puede
servir para poner en relieve un término del enunciado®...

6. EL ESTRUCTURALISMO: L. RUBIO

El titulo de este epigrafe requiere alguna precision, pues no se trata de afirmar que el
estructuralismo haya impuesto una manera especial de ver las cuestiones de OP con res-
pecto a la Gramatica histérica, sino de sefialar la contribucién al OP por parte del sefiala-
do estructuralista, en un articulo incorporado a una de las escasas Sintaxis Estructurales de
la época. Por lo demas, la contribucién de Rubio no es un trabajo especialmente inspira-
do por los supuestos tedricos del estructuralismo; por el contrario, estd bastante alejado
de las teorfas de Tesniere —cf. infra— y bastante més préximo a las de Marouzeau.

Pues bien, en su articulo sobre el orden de palabras?, orientado al latin clasico,
partia Rubio de un reconocimiento del principio del orden en la disposicion de las
palabras, tal como era también la tesis sostenida por Marouzeau. Examinando algu-
nos testimonios de autores antiguos concluia que los latinos tenfan conciencia de una
ordenacién natural de la palabras en su lengua —ib., p.192—, aunque no habian formu-
lado unas reglas explicitas.

20 Ib.I11, p. 137: L’arrangement des membres dans la phrase et des phrases dans la chdine de I’énoncé est
fonction de facteurs particulierement complexes.

21 M4s extensamente en L’ordre..., vol. compl. IV, pp. 111-114.

22 «El orden de palabras...», recogido en Introduccion a la Sintaxis... 1982, por donde aqui lo citamos.
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De acuerdo con ello, el OP esta sujeto a unas «reglas generales», que, en reali-
dad, no se oponen a las ya descritas por Marouzeau, pero se presentan formuladas con
la claridad y brevedad que caracterizan a nuestro autor??, de modo que, utilizando
sus propias palabras, se condensan en las siguientes reglas —pp.199-200—:

1. En el sintagma predicativo normalmente el sujeto encabeza la oracion y el pre-
dicado la cierra.

2. En el sintagma determinativo todo elemento determinante precede normalmente
al determinado (adverbio-verbo; adjetivo-substantivo; substantivo en dependencia de
un verbo o de otro substantivo).

3. Las preposiciones preceden al substantivo que rigen; las conjunciones a los tér-
minos que enlazan.

El alcance de estas reglas era, en opinién del autor, muy elevado, lo que, a falta de otros
avales filoldgicos de mds peso, s6lo intentaba probar por via de unos pocos ejemplos?.

A su vez, las excepciones obedecian o bien a secuencias fijas —tecnicismos de la
lengua con o sin mantenimiento del orden habitual—, fenémenos de arcaismo, como
era el caso de las preposiciones pospuestas y de las conjunciones encliticas -que, -ve,
o bien se trataba de desviaciones «libres o estilisticas». Estas podian estar motivadas
por razones expresivas o estéticas, pero, en todo caso, tenian unos limites. El mas
notable era que la «inversién» (= andstrofe, en la terminologia més habitual desde
los antiguos) tendia a no combinarse con la «disyuncién» (= hipérbaton).

Por tltimo, el OP era, ademds de un indicio de orientacién estilistica, un indicio de
orientacidn sintictica. Sobre este tltimo extremo volvia a insistir, veinte afios después,
en un nuevo articulo sobre OP?, mostrando en una serie de ejemplos de César, Ciceron,
Lucrecio y Virgilio, la ayuda del OP para comprobar las relaciones de dependencia sin-
tactica utilizando el criterio de la precedencia del determinante para desambiguar posi-
bles casos de duda y afiadiendo, ademads, el criterio subsidiario de su inmediatez.

En algunos casos las apreciaciones de Rubio parecen incontrovertibles; asi, en
Caes. BG 4,30 (cf. infra) paulatim debe referirse —s6lo por un criterio de OP- a dis-
cedere, y no a coeperunt, como habian sostenido algunos comentaristas.

Itaque rursus, coniuratione facta, paulatim ex castris discedere et suos clam ex agris de-
ducere coeperunt.

23 En una de las tltimas formulaciones de esta teoria (Nueva Sintaxis... 1995, pp. 92-94), sostenia su autor
que el OP podia reducirse a tres reglas basicas:

1. El sujeto encabeza la oracion y el predicado la cierra.

2. Todo elemento determinante (o subordinado) precede (inmediata o mediatamente) al determinado (o
regente).

3. Las particulas (preposiciones o conjunciones) preceden inmediata o mediatamente al término que afec-
tan para coordinarlo (conjuncién) o subordinarlo (preposicion).

Las excepciones a las tres reglas obedecen a algiin motivo: generalmente son una manera de llamar la aten-
cién sobre un elemento, como nuestros subrayados. Junto a la masa de las consideraciones de su articulo anterior,
ausentes en esta nueva formulacién, parece subyacer, casi como una sugerencia de fondo, la tltima y mas general
de las tendencias de OP, aunque todavia no llega a ser formulada: el determinante (del substantivo, o sea, el adje-
tivo morfoldgico o funcional, o del verbo, o sea, sus complementos) precede al determinado sea nombre o verbo.

24 En edd. posteriores de su Introduccion a la Sintaxis..., como en la de 1982, se incorpor6 un apéndice al
OP con explicaciones practicas basadas en un mayor nimero de ejemplos y abundante utilizacion de gréficos.
25 «Nuevas observaciones...» 1992, p. 79 ss.
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Sin embargo, el criterio de inmediatez, como Rubio reconoce, no pasa de ser una
tendencia: no es un criterio susceptible de una aplicacién mecénica. En otro de los tex-
tos aducidos por el mismo autor, parece bastante dudoso que este criterio desambigiie:
Lucr.1,9-12

Nam simul ac species patefactast uerna diei
et reserata uiget genitabilis aura Fauoni
aeriae primum volucres te, diua, tuumque
significant initum perculsae corda tua ui.

La cuestién que se plantea en este pasaje es si genitabilis es un genitivo referido
a Fauoni o un nominativo referido a aura. El autor sefiala que las respuestas de los co-
mentaristas a esta cuestion se dividen en un 50% en un sentido u otro, decantandose
€l por referirlo a aura «el fecundo soplo del zéfiro», segtin el principio de inmediatez
del OP. Pero también es defendible la posibilidad contraria. En efecto, si se atiende
al contexto mds amplio, se observa que el texto pertenece a la invocacién a Venus,
principio de la vida, que se inicia con una descripcion de la primavera. Sin negar, como
es obvio, el caricter poético del pasaje, incluso reconociendo que al ser el inicio de
la obra puede estar mds acentuado que en otras secciones, Lucrecio describe la pri-
mavera con los mismos elementos de contenido que la literatura cientifica coetanea
y posterior, sin ahorrar ninguno. Su coetdneo Varrén, RR. 1,28 sefialaba que el célcu-
lo mds exacto de la primavera no era el dia vigésimotercero del paso del sol por Acua-
rio, sino el inicio del favonio. Plinio, NH. 2,122 recoge también el mismo inicio de la
primavera con el favonio y recuerda que en algunos lugares le llamaban Gelidonio
porque trafa las golondrinas —cf. volucres de Lucrecio— y abria el transito de los ma-
res (a lo que también alude Lucrecio como después Hor. C. 1,4). El favonio, que
conservaba el recuerdo de su etimologia, se consideraba el viento que favorecia la con-
cepcion, de acuerdo con una tradicion que todavia recoge S. Isidoro?. Volviendo al
texto que nos ocupa, parece que si el poeta no buscé deliberadamente la ambigiiedad
y preferia hablar con propiedad, referiria genitabilis a Fauoni «el soplo del fecundo
favonio».

También, a titulo de mostrar cémo el criterio de referir el determinante mecéni-
camente al primero de los posibles términos determinados puede inducir a un error de
interpretacion, puede observarse, por ejemplo, Hor. C. 1,5

Quis multa gracilis te puer in rosa
perfusus liquidis urget odoribus
grato, Pyrrha, sub antro?
Cui flavam religas comam

26 A propésito de los diversos parentescos por filiacion, en este caso, de los hijos ilegitimos, a los que tam-
bién llamaban favonios porque algunos animales se crefa que concebian con el favonio, con su soplo célido:
Isid., Et. 9,25: Eosdem et Favonios appellabant, quia quaedam animalia Favonio spiritu hausto concipere exis-
timantur.
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De acuerdo con las fuentes —y con la mayoria de los comentaristas— el pasaje no
admite otra interpretacion que la de referir multa... in rosa a urget y no a perfusus, a
pesar de su mayor proximidad?’.

7. LA APLICACION DE LA TIPOLOGIA LINGUISTICA AL OP
7.1. UN PRECURSOR DE LA TEORIA: L. TESNIERE

Puede hacerse una mencién a L. TESNIERE como un precedente y un impulsor en
el desarrollo de la corriente tipolégica del OP. En efecto, en sus Eléments... pp. 22-23;
30ss., afirmaba que asi como las lenguas diacronicamente se estudiaban en términos
de genealogia, a nivel sincrénico habia que estudiarlas en términos de afinidad de es-
tructuras, es decir, de tipologia —lo cual, tal como €l advertia, no implicaba suponer
ningln parentesco entre ellas—. Un «tipo» de lengua se definfia como un conjunto de
lenguas que comparten unas caracteristicas de estructura; por lo tanto, diferente de una
«familia», donde las lenguas lo que comparten es una genealogia.

No era la primera formulacién que se hacia en el mundo de la lingiifstica latina a
favor de los estudios tipoldgicos. El propio Tesniere reconocia, como pioneros en la
clasificacidn tipoldgica de las lenguas, a los lingiiistas de la escuela romadntica ale-
mana, Fr. Schlegel (Uber die Sprache und Weisheit der Indier 1808) y G. Humboldt
(Uber die Kawisprache auf der Insel Java 1836), aunque su clasificacién general de
las lenguas en aislantes, aglutinantes y flexivas no era ajena a los postulados histori-
cistas, como lo mostraba el hecho de que los tres tipos de lenguas se considerasen tres
fases por las que pasaban todas las lenguas del mundo, aparte de estar inspirada en
un criterio morfolégico.

Los neograméticos habian sido muy hostiles a las clasificaciones tipoldgicas de-
fendiendo que sélo las genealdgicas, fundadas en la historia de las lenguas, podian te-
ner valor. Naturalmente, el estructuralismo veia en las clasificaciones tipoldgicas de
comienzos de siglo un intento de distribucion sincrénica de las lenguas, y, en esta li-
nea, se inscribe la aportacién de Tesniere. Su precedente més directo era, como €l re-
conocia, la obra de P.W. Schmidt (Die Sprachfamilien und Sprachenkreise der Erde.
Heidelberg 1926) en la que la clasificacion tipoldgica de las lenguas se establecia
con criterios diferentes de los humboldtianos, ya que se efectuaba par le sens du re-
levé linéaire —ib., p.32—.

La linealidad del habla ya no era un criterio morfoldgico, sino que afectaba a la es-
tructura de las lenguas y en concreto a su sintaxis, lo cual se ajustaba bien a una obra cuyo
titulo contenia precisamente esos dos términos. En su aplicacion a la clasificacion de las
lenguas, Tesniere sefialé que las lenguas se dividian, de acuerdo con este principio, en
centrifugas o descendentes (tipo, cast.: «caballo blanco») cuando los términos van ale-

27 Nisbet, R.G.M.- Hubbard, M.H., A commentary on Horace: Odes, book 1. Oxford, Clarendon Press 1970,
pp- 72 ss., sobre el motivo en la poesia erdtica griega y romana del «bafio de rosas»; a su vez, perfusus se re-
fiere a los ungiientos que se daban al pelo.
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jandose progresivamente del nudo, y, de otro lado, lenguas centripetas o ascendentes (tipo,
ing. «white horse»), cuando los términos del enunciado van acercdndose al nudo.

El criterio tenia, en principio, una ventaja tedrica, como era la de excluir los ti-
pos intermedios, dado que las lenguas tenfan que mostrarse de acuerdo con un patrén
0 con otro; en su aplicacién, no resultaba tan decisivo. El propio Tesniére reconocia
que habia lenguas mds acusadamente o mas mitigadamente centrifugas o centripetas,
y, a mayor afiadidura, habia lenguas en las que podian coexistir los dos tipos de «or-
den», si bien, en esos casos, el principio podia seguir aplicindose —ib., p. 32— porque
era muy raro que uno de los dos no primase sobre el otro.

Los conceptos de Tesniere fueron importantes, como el resto de su obra®®, pues fa-
cilitaron, sobre todo, la difusién del criterio de que un hecho que diferenciaba a la ma-
yor parte de las lenguas era el OP con el que se presentaban determinados enunciados.
Pero los estudios de tipologia, aplicada ya también al OP, de mayor repercusion se pu-
blicaron unos pocos afios mds tarde.

7.2. J.H. GREENBERG, UN HITO EN LOS ESTUDIOS DE OP

A partir de la década de los -60 cobraron gran importancia los estudios tipol6gi-
cos, que tomaban un nuevo rumbo debido al impulso de la obra de GREENBERG, «Some
Universals...», op.cit. Estudiando el comportamiento de treinta lenguas muy distintas,
entre ellas, el vasco, bereber, griego, hebreo, japonés, italiano, turco, noruego, etc. —el
latin no figura entre las estudiadas— aisl6 tres elementos, constituyentes de la oracion,
que aparecian en todas ellas: Sujeto (S), Verbo (V) y Objeto (O). Seguidamente ana-
liz6 cudl era su orden en la cadena hablada de las treinta lenguas examinadas. Mate-
maticamente cabian séis 6rdenes diferentes?’, pero, como hecho empirico, Green-
berg observé que, en principio, habia sélo tres 6rdenes de palabras, tres serializaciones
diferentes y, por lo tanto, tipoldégicamente tres tipos de lenguas:

Tipo 1.: V-S-O; Tipo 2.: S-V-O; Tipo 3.: S-O-V

De aqui dedujo su primer universal: en las oraciones declarativas con sujeto no-
minal el orden predominante®® consiste en que el sujeto precede al objeto (ib., p.76).

Al estudiar qué otras caracteristicas de OP tenia cada tipo de lengua advirtié que
habia otros «factores implicados»?! con cada orden. Por ejemplo, para lo que aqui nos
interesa:

28 Cf. infra su influjo en fechas recientes en la aportacién de F. Charpin.

2 Siendo permutaciones de tres elementos, serian matématicamente posibles las siguientes soluciones:
S-0-V, S-V-0, V-5-0; V-0-§, O-S-V, O-V-S.
Las tres dltimas o no existen o son extremadamente raras, de acuerdo con sus comprobaciones.

30 Conviene anotar que Greenberg siempre utiliza, como en este caso, todas las reservas y matices precisos en
su expresion: cuando habla de OP, se refiere a él como «orden predominante», anotando la escasez de tipos puros
y subrayando, en cambio, el comportamiento, en cuanto a OP, de «lenguas mas coherentes y menos coherentes».

31 Entendiendo por ello la existencia de preposiciones o posposiciones, y el OP respectivo entre el nombre
y el adjetivo.
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— Lenguas con verbo inicial (V-S-O): tienen preposiciones y tendencia a situar
el adjetivo tras el nombre.

— Lenguas con verbo en posicién medial (S-V-O): utilizan escasamente las pre-
posiciones, o al menos, con escasa regularidad y colocan el adjetivo tras el nom-
bre también con menos regularidad.

— Lenguas con verbo final (S-O-V): tienen posposiciones y tienden a anteponer
el adjetivo al sustantivo.

Greenberg matizaba el grado de cumplimiento de estas premisas en el sentido de
que las lenguas 1 (VSO) eran siempre preposicionales, mientras que las del tipo 3
(SOV) s6lo eran posposicionales con una frecuencia aplastante que excluye toda ca-
sualidad. Asimismo notaba que las lenguas 1 (VSO) admitian como sucesion alter-
nante el tipo 2 (SVO), sin embargo, las lenguas del tipo 3 en los casos en que podian
tener una colocacién distinta de estos elementos, la que seguian era OSV, y los modi-
ficantes adverbiales del verbo precedian al verbo.

Con relacion a la posicién del adjetivo con respecto al sustantivo, muchas lenguas
distinguian en la colocacién los determinantes de los adjetivos que expresaban cuali-
dades; por lo demds, el adjetivo era un elemento menos importante para la clasifica-
cién tipoldgica, si bien Greenberg sefialaba que en las lenguas VSO lo mas frecuente
era el orden NA.

La situacién del genitivo con respecto al nombre no se incluia en la clasificacion ti-
poldgica por su correlacion con el uso de preposiciones (Pr) y posposiciones (Po), ano-
tando que en las lenguas con preposiciones, el genitivo sigue casi siempre®? al nombre
(NG) y en las que tienen posposiciones lo precede (GN). El siguiente cuadro ofrecia un
resumen de sus conclusiones sobre el OP en los elementos principalmente considerados:

1 2 3

VSO SVO SOV
PoAN 0 1 6
PoNA 0 2 5
PrAN 0 4 0
PrNA 6 6 0

Sin embargo, siguiendo el razonamiento de Greenberg, nos parece que los ti-
pos claramente delimitados por él son en realidad dos: lenguas VSO, ya que tam-
bién pueden tener la tipologia 2, y lenguas SOV. Estas tdltimas son las que se defi-
nen con més precisién, dado que el dnico cambio que se advierte en la colocacion
de los tres elementos, en las férmulas tipoldégicas con las que alternan, no afecta a
la posicién del verbo. En cambio, las lenguas 2 (SVO) resultan mds préximas al tipo
1 que al 3, pues, aparte de la sefialada alternancia entre ambos tipos, tienen prepo-
siciones, aunque su colocacién sea menos regular. A este tipo menos caracterizado
es, como sefiala Greenberg, al que pertenecen la mayor parte de las lenguas estu-
diadas por él —13 en el cuadro anterior—.

32 La tnica excepcion, en las 14 lenguas preposicionales de las 30 estudiadas, es el noruego.

Cuadernos de Filologia Cldsica. Estudios Latinos 25
2007, Anejo IT 9-59



Sobre el orden de palabras en latin

Entre otras afirmaciones de validez general que pueden tener aplicacién al OP, se
encuentra su comprobacién de que si hay particulas o elementos interrogantes que se
refieren a toda la oracidn, estos van frecuentemente delante en las lenguas preposi-
cionales y al final en las posposicionales, mientras que, si se refieren a una palabra
concreta, se sitian casi siempre detras de ella, anotando que estos elementos no apa-
recen en las lenguas VSO. Ademads, su comprobacion de que en las lenguas en las que
el adjetivo descriptivo precede (AN), también preceden los determinantes, sin ex-
cepcidn; y cuando en las lenguas preceden los demostrativos, numerales y adjetivos
descriptivos —los tres o sélo dos de ellos— se sitdan siempre en este orden. Asimismo,
el que en las lenguas VSO el verbo auxiliar flexivo precede siempre al principal, mien-
tras en las del tipo SOV el verbo auxiliar sigue siempre al principal.

Habida cuenta de que este autor habia seguido un razonamiento inductivo en su es-
tudio del OP, sin basarse en la totalidad de las lenguas, los posteriores estudios de la
corriente tipoldgica siguieron los dos cauces principales de investigacion siguientes:

7.2.1. REVISION DE LA TIPOLOGIA IE

Por una parte, se intentaba averiguar a qué esquema tipolégico podian corres-
ponder las lenguas que no habfan sido estudiadas por Greenberg.

Dentro de esta linea, una de las lenguas consideradas fue el indoeuropeo (IE). La
aportacion que hoy se considera mas importante, desde el punto de vista de la tipolo-
gia del IE, es la representada por W.P. LEHMANN?3, quien sostuvo que el IE pertene-
cia tipolégicamente al grupo de lenguas con verbo situado al final.

Siguiendo la linea de Greenberg, para una clasificacion general de las lenguas po-
dia operarse, en principio, con dos tipos de lenguas: OV y VO, segtn el determinan-
te precede al determinado —o todos los elementos que limitan preceden al limitado—
o viceversa. Los conceptos que entran en juego para precisar la estructura tipolégica
estan en funcién del OP con el que aparezcan los adjetivos y los genitivos, las ora-
ciones de relativo, las preposiciones o las posposiciones, las formas de la compara-
cion en las que el adjetivo comparativo preceda o se posponga al elemento compara-
do, los adverbios y el OP de OV/VO.

Atendiendo a todos estos conceptos, pueden existir lenguas de un tipo puro, o bien
lenguas que estén en estado de transicién de un tipo al otro, o bien lenguas que ya
hayan concluido la fase de transicidn, pero en las que no hayan evolucionado todos
los constituyentes que forman su tipologia, sino que conserven, sin ulteriores evolu-
ciones de OP, algunos elementos de la fase anterior —cf. al respecto el caso del fran-
cés, que, como lengua romance, tiene la tipologia SVO, pero conserva, entre otras
reliquias del estadio anterior, la anteposicidn de adjetivos, como petit, etc—.

3 Proto-Indo-European... 1974 (= 2003, p. 30): The fundamental order of sentences in PIE is OV. Support
for this assumption is evident in the oldest texts of the materials attested earliest in the IE dialects. Esta tesis
es la que goza hoy de mayor aceptacion: Tovar, A., cf. infra; Calboli, G., ANRW 1983, pp.110-131: la posicién
final del verbo en IE habia sido sostenida mucho antes por Wackernagel, «Uber ein Gesetz...» 1892. No obs-
tante, también se han propuesto otras reconstrucciones: SVO —Friedrich, Proto-Indoeuropean...1975— e inclu-
so la posibilidad de reconstruir los tres OP —Miller, «Indo-European...» 1975-.
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Para establecer la tipologia del IE uno de los obstaculos era que las lenguas deri-
vadas, como el latin, el griego o el sdnscrito cldsico, no correspondian a un mismo
tipo, lo que habria de explicarse entendiendo que sélo algunas habian conservado el
tipo protoindoeuropeo, mientras las demds representarian evoluciones posteriores. Ba-
sdandose sobre todo en el OP de las construcciones comparativas en sanscrito e hitita,
también en el orden del relativo —situado en posicién inicial, lo mismo que la frase re-
lativa también se emplea antepuesta a la principal- y en la presencia de posposicio-
nes, establecid la posible tipologia para el IE, hoy generalmente aceptada, OV. Con-
tribuia también a sefialar esta tipologia el hecho de que en las lenguas derivadas los
compuestos de elementos nominal y verbal aparecian muy mayoritariamente con el
orden OV —tipo gr. strategds, lat. agricola— siendo muy escasos los que representaban
el OP inverso —que, ademds, Lehmann consideraba® que podian ser expresivos, ejem-
plificindolo con el OP gr. del compuesto strategds, opuesto a Agélaos—.

También hubo investigaciones en la tipologia de la lengua latina, que era otra de
las que Greenberg no habia estudiado, llegdndose a conclusiones divergentes que mos-
traban la gran dificultad de ubicar el latin en una clasificacién determinada.

7.2.2. REVISION DE LA TIPOLOGIA DEL LATIN: J. N. ADAMS

En efecto, tomando como punto de partida lo que ya se sabia de las tendencias del
OP en latin, de acuerdo con las conclusiones expuestas por Marouzeau, recogidas en
lo esencial por los grandes manuales de Gramatica latina, es decir, supuesta la ten-
dencia a la colocacién del verbo al final de la frase, la tipologia mas probable del la-
tin habria de ser SOV.

Pero el latin resultaba ser inconsecuente con el resto de los «factores implicados»
con esta clase de taxonomia. Por ejemplo, el latin tenia de modo evidente preposicio-
nes. Aparentemente carecia, en cambio, de posposiciones, o bien éstas eran muy esca-
sas. Incluso podia cuestionarse qué era lo que habia que entender por posposicion, y en
qué medida este concepto podia ser equivalente al de «caso». Ello supuso reconside-
rar radicalmente la tipologia del latin, llegdndose a resultados también dispares:

En uno de los estudios més célebres, al que es inexcusable la referencia, el de
ADAMS™®, se partia de los estudios tipoldgicos de Greenberg y de Lehmann. De acuer-
do con lo establecido especialmente por este tltimo, se llegaba a la conclusion de
que el latin correspondia tipolégicamente a un tipo —intermedio— entre dos extremos
cronolégicos —tipoldgicamente mas puros—. Los textos legales y otros, de similar es-
tilo conservador, del periodo mds antiguo ofrecian un OP del tipo OV, mientras que
los textos de la antigiiedad tardia mostraban, por el contrario, un OP del tipo VO. La
conclusién evidente era que el latin habia cambiado la tipologia, pudiendo ser discu-
tible, a lo sumo, las fechas en las que habia ocurrido o al menos en las que se habia
iniciado el proceso. Asi, Lehmann, de acuerdo con la teoria mds comtn sobre el

3* «Proto-indo-european compounds...» 1969.
35 «A Typological Approach...» 1976.
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cambio OP, consideraba que el paso OV > VO, teniendo en cuenta los datos de César
y de la Peregrinatio ofrecidos por Hofmann-Szantyr, p. 403, se habia producido en
época postclasica. Pero, en cambio, otros factores del mismo proceso general, apun-
taba Lehmann, habian evolucionado antes, como, por ejemplo, era el caso de la
construccion comparativa, donde el tipo mas antiguo fe maior habria pasado a maior
quam te desde época cldsica.

En esta linea, admitido que los cambios de estructura eran graduales, la conclusién
de Adams era que el nuevo ajuste del OP (paso OV > VO) se habia iniciado before the
time of early literary texts such as the plays of Plautus —ib., p. 72—. Para establecer esta
conclusion se basaba en los siguientes datos, expuestos aqui de forma muy extractada:

— El OP Genitivo-Nombre (GN) aparece en los dialectos (O.U.) y en un nimero
importante de expresiones del latin arcaico, entre ellas en los patronimicos. Pero otras
expresiones de gran antigiiedad registran el orden inverso NG —asi, pater familias, tri-
bunus plebis, mater deum, aedes Castoris, como expresion de antiguas férmulas de ca-
ricter institucional o religioso, conservando incluso la primera de ellas el arcaismo mor-
folégico—. Esta situacion representa dos fases cronoldgicas o bien un tnico estadio de
lengua siendo GN el OP habitual y NG la variante estilisticamente marcada.

Entre el periodo arcaico y el tardio la proporcién GN/NG es variable entre unos au-
tores y otros, e incluso varia entre las obras de un mismo autor, siendo escasa la pre-
ponderancia entre uno u otro OP. Pero, no obstante, Adams considera suficientemente
probado, de acuerdo con sus recuentos, que se observa un predominio del OP en el que
el genitivo va pospuesto al nombre. En Jer6nimo observa, en cambio, gran variacién
entre la traduccién del Antiguo Testamento —predominio NG— y las Cartas —cierto
predominio GN—, lo cual se interpreta, en su opinién, como una situacién de predomi-
nio del OP popular NG, mientras las Cartas, con su OP inverso, expresan un registro
diferente: la variante estilistica del OP cuidado, frente al popular de la época tardia

— Expresiones comparativas, en las que se da un cambio entre el OP con ablativo
comparativo filio maior —representa el OP mds antiguo— y la construccion, pospues-
ta, de guam, ya a partir de Plauto. Posiblemente esta construccién pospuesta facilita
la tendencia desde Plauto a que aparezca también pospuesto el ablativo comparativo,
lo que Adams interpreta como una muestra de que la lengua estaba evolucionando por
entonces en su OP.

— La anteposicién de la oracién de relativo, recogida después en la oracién prin-
cipal por un anafdrico, es el estadio antiguo en que el relativo precede a su antece-
dente, acorde con el OP del tipo OV. El cambio de OP —posposicién de la oracién de
relativo— ya estd realizado en Plauto, subsistiendo algunos ejemplos esporadicos de la
antigua construccion.

— Posposiciones, de mayor uso en el periodo arcaico.

— La colocacién del adjetivo, que para Adams desde los textos mds antiguos tien-
de a aparecer pospuesto, siendo, por tanto, NA el orden basico®® y AN la variante mar-

36 La misma opinién —orden NA— en Szantyr, 406 y 48, sobre el orden originario latino NG. Como se pue-
de apreciar, comparando ésta con la opinién opuesta de Rubio, el orden de los constituyentes en el sintagma
nominal es una de las muchas cuestiones abiertas en el OP.
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cada, ya que en su opinién, se posponen los adjetivos objetivos y posesivos, y s6lo se
anteponen los adjetivos subjetivos, que tienen una carga emocional. Este OP habitual
NA —acorde con la tipologia VO- mostraria un cambio de OP prehistérico AN > NA.

— Los adverbios, que habrian pasado de preceder al verbo a seguirlo ya desde épo-
ca de Plauto.

— El orden OV del IE se encuentra también en el latin arcaico —compuestos, XII
Tablas, SCBach.—, mientras VO es el orden habitual del latin tardio. Para Adams el
cambio habria ocurrido en época de Plauto, ya que en algunas obras de este autor se
nota este predominio VO en oracién principal. Ello se deberia o bien a que la lengua
en su época era ambivalente o bien a que el OP habria cambiado antes en la lengua
popular. La preferencia por el OP tipo OV en autores como César, en discursos de
Cicerdn, etc. se explicaria por tratarse de lengua literaria.

Una reflexién critica lleva, en primer lugar, a reconocer la importancia de la apor-
tacion de Adams en este articulo denso, bien documentado en lo que se refiere a la
eleccion de los textos y autores, que constituye ya un cldsico en la bibliografia sobre
el OP. Es mérito de Adams haber insistido en que el latin, desde el punto de vista de
su tipologia, es una lengua de transicion entre dos extremos claros OV y VO, repre-
sentantes del IE y del romance. Y, sobre todo, el haber hecho notar, de forma cons-
tante en todos los hechos gramaticales de que se ocupa en este trabajo, aunque en nin-
glin momento se formule de modo expreso, que el cambio de tipologia es gradual,
sin que una lengua OV</>VO tenga al mismo tiempo todos los factores implicados
en el mismo grado de evolucién.

Curiosamente su trabajo muestra como en una aplicacién estricta de los criterios
tipoldégicos se podia llegar en muchos casos a una conclusidn, no ya divergente de la
que habian supuesto Marouzeau y Rubio, sino radicalmente opuesta. Asi, para el pe-
riodo histérico del latin clédsico, donde Rubio —con los precedentes de la Gramatica
histérica y de Marouzeau— suponia una situacion de verbo final, Adams contempla
una situacién preponderante VO, salvo influjos literarios. Mientras Rubio entendia
que el adjetivo y el genitivo precedian al nombre, Adams considera que el orden nor-
mal es que lo sigan —en este caso contando €l con el apoyo de la Gramadtica histérica—.
Ello se debe, creemos, a que los estudios sobre tipologia establecian un tinico tipo o
férmula de ordenacién preponderante de los elementos de una lengua. Cuando apa-
rece, como en la latina cldsica, un modelo poco claro, ello indica una fase de transi-
cién. Pero entonces puede llegar a ser tan dificil establecer cudl es el modelo prepon-
derante que se pueden llegar a esas conclusiones opuestas a las que aludiamos.

Por otra parte, el problema es similar al que se plantea siguiendo el método de
Marouzeau, dado que también partia de una construccidn base, que llevaba a expli-
car las desviaciones como variantes estilisticas. Basta algin ejemplo: después de
los estudios filol6gicos de Linde se admite sin discusién que hay una marcada ten-
dencia a la posicién final del verbo en latin en oracién subordinada. En el resumen
de sus datos, expuesto mds arriba, se comprueba que la tendencia a este aumento en
subordinada ocurre en todos los autores, con independencia de la época. En oracién
principal los datos son mucho mds variables incluso entre autores coetdneos, como
César y Varron.
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A la hora de interpretar los hechos es claro que caben distintas posibilidades. Si se
hace un andlisis global, es indiscutible la tendencia a la posicion final del verbo. A esta
conclusién es probablemente a la que se refiere de forma explicita Rubio, cuando afir-
ma («Nuevas Observaciones...» 1992, p. 80): tras numerosas encuestas encargadas,
tiempo ha, a nuestros afiorados estudiantes, podemos afirmar que el OPY en la época
durea...y en sus autores mds representativos nunca es inferior al 75% en poesia y al-
canza el 90% en prosa. Pero, si se diferencian los datos de oracidn principal y subordi-
nada, centrando el estudio en las oraciones principales en los textos de determinados au-
tores, puede llegarse a una conclusién opuesta. Asi, Adams fijdndose en el OP de
varias piezas plautinas observa un cierto predominio, no total (ib., p.94) del orden VO.

En uno y otro caso, lo que no coincide con el criterio de orden establecido pasa a
ser considerado excepcion o variante estilistica o marcada. Asi, en el estudio de Ru-
bio («El orden...» 1982, p. 210ss.) cuando el verbo precede se considera —siguiendo
un testimonio de Quintiliano de que el verbo que no cierra frase constituye hipérba-
ton— una muestra de variacion estilistica, casi siempre un procedimiento para enfati-
zar o hacer resaltar el contenido verbal. Incluso en algunos casos en que Rubio preci-
samente ejemplifica con verbos intransitivos, o con imperativos que ya en estudios
muy anteriores al suyo se reconocia que tenian una tendencia mayor a encabezar la
frase, en todo caso considera que la anteposicién del verbo tiene una finalidad esti-
listica. Lo cual no es dificil sospechar que seria dificil de aplicar a cada caso en que
se dé la situacion descrita durante todo el periodo clésico.

Por su parte Adams, al admitir que la situaciéon VO empieza a ser la habitual des-
de la época de Plauto, tiene que explicar, por via de respeto a la tradicion culta litera-
ria, la persistencia en época clasica del OP contrario —prescindiendo ademads de un dato
tan importante como es el de que aparece con mucha mayor generalidad en oracién
subordinada—. Lo cual es problemaético desde varios aspectos, pues si ya en Plauto el
OP estaba cambiando, no se comprende bien qué modelos latinos podian haber in-
fluido en un autor como Cicerén cuando sigue el antiguo orden OV del IE, heredado
por el latin —y, por otra parte, frente a esta especie de arcaismo, seria también proble-
matico postular un influjo popular modernizador en otras obras en las que Cicerdn,
segin los datos de Linde, no observa tal OP-38,

En los estudios de Rubio y de Adams, la diferencia tan acusada en el punto fun-
damental —que no es otro que el de establecer la posicion del verbo— procede de bus-
car una respuesta Unica a unos hechos variados, que son los que aparecen a lo largo
de muchos siglos de literatura latina, sin una base filoldgica firme. Siguiendo a Ma-
rouzeau, el OP o era habitual o estilistico; siguiendo a Greenberg la tipologia o era la

37 Es decir, el ordo rectus —para este autor, segun se ha dicho, el determinante precede y el verbo cierra— del
que las desviaciones se consideran estilisticas o meras excepciones.

33 Frente a los datos que ofrece Adams —ib., p. 94— a partir del discurso més antiguo Rosc. Am. (sec.1-34),
donde el orden OV predomina en proporcioén 71:3, sin embargo, sorprendentemente, el gran creador de la pro-
sa cldsica latina no siempre mantiene una acusada predisposicion al OP con verbo en posicién final. Segin los
datos ofrecidos por Linde, en Inv. I, 1-22, el V sélo en el 50% de los casos aparece en posicion final; aun me-
nos, incluso, en Rep. 1. 1-32, donde la posicién final del V se limita al 35% en or. principal.
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habitual o la de un estado de transicion. Los autores, atendiendo a unos u otros hechos
como fundamentales, explicaban los demas como no normales™®.

7.2.3. LA APROXIMACION DE LOS ESTUDIOS DE OP A LA LINGUISTICA GENERAL

También, a partir de las aportaciones de Greenberg, se hacian otros estudios de OP
en una linea més proxima a la Lingiifstica general: si Greenberg habia llegado a una
reduccién del conjunto de las lenguas, hablando en términos generales, a una seriali-
zacion de sélo tres modelos de OP, existia la tentacion de proponer una ulterior re-
duccién. Concretamente si el IE tenfa un OP que respondia al primer modelo de los
sefialados por Greenberg, SOV, y el romance, derivado obviamente del latin, ofrecia
el OP del tercer tipo, o sea, SVO, era facil pensar que ambos representasen dos esta-
dios cronoldgicos de un mismo OP.

Precisamente en esta linea TOVAR* sefialaba que, a partir del antiguo modelo IE,
una lengua como el galés habia evolucionado desde una fase antigua con verbo al fi-
nal, a una fase posterior con verbo inicial, representando en esta fase un claro ejem-
plo de lengua con tipologia 1.

Del latin, para el que aceptaba la tipologia 3 (SOV), derivaba una lengua como el ita-
liano que representaba la tipologia 2 (SVO), pero los rasgos por los que esta lengua se des-
viaba del tipo 3 la aproximaban al tipo 1 (VSO). Otras lenguas IE —griego moderno, no-
ruego y serbio, que, en términos generales, podian representar, las dos tltimas, la situacién
del germénico y del eslavo— mostraban también una evolucién del tipo 3 al 2 (SVO). Por
ello proponia la hipétesis de que las lenguas del tipo 2 significasen un modelo tipolégico
de transicidn, lo cual incidia en una cuestion de Lingiiistica general, en el sentido de si
podria existir una gran tendencia universal a pasar del tipo SOV al tipo VSO.

3.S0OV (IE) — 2. SVO (romance) — 1. VSO (galés y céltico).

Ya antes, y con argumentacion distinta, VENNEMANN*! habia sefialado la posibili-
dad del cambio de modelo de OP, precisamente en esta direccién, relaciondndolo con
el proceso de pérdida de las marcas casuales, que €l considera equivalentes a las pos-
posiciones: cuando éstas se pierden (el proceso empezaria por la reduccion fonol6gi-
ca, originada por la pérdida de -m y de -s), arrastrarian consigo la pérdida de las dis-
tinciones morfoldgicas, y ello motivaria el cambio de OP. De este modo, en las lenguas
en que se pierden las marcas casuales, opera la tendencia a la evolucién de SOV >
SVO; alainversa, el paso VO > OV entrafiaria la adquisicién de casos.

3 Ciertamente ambos autores aceptan que los principios no son vélidos para todos los autores. Rubio se
refiere sélo a textos de época cldsica en sentido lato —pues T4cito es uno de los que utiliza para la documenta-
ci6n de los hechos—, fundamentlmente literarios. Adams, todavia mas explicito, menciona y distingue los he-
chos del latin literario y del latin no literario, considerando que €ste estad representado no por el OP de Petro-
nio, pero si, entre otros documentos, por las cartas de Claudio Terenciano —s.II-.

40 «Orden de palabras y tipologifa...» 1978/79.

41 «Topics, subjects and word orders...» 1973/74.
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En el primer caso, que es el que aqui mas directamente nos interesa, la argumen-
tacién de Vennemann se basa en que, cuando una lengua tiene marcas morfoldgicas
para distinguir S y O, ambos elementos pueden estar juntos, ya que se distinguen por
la morfologia, de modo que su orden tiende a ser SOV. Pero cuando fallan las marcas
morfoldgicas, si no se desarrolla algin procedimiento para distinguir los dos ele-
mentos, asume el papel de diferenciarlos el verbo, situandose en medio de ellos (SVO)
y tendiendo a ocupar esta posicion de una manera mas rigida*?.

Su punto de partida es la oracién simple, en la que establece —y ésta es una de
sus importantes aportaciones— una relacion sintictica fundamental en todas las len-
guas entre dos elementos: un operador (Y) y un operando (X) —términos que pode-
mos considerar equivalentes a los mas habituales determinante y determinado en sen-
tido amplio, pues entiende por operador el adjetivo u otros determinantes nominales
y también el objeto u otros complementos con respecto al verbo; operando, el verbo
y el nombre con respecto al adjetivo—. Ello implica que el orden del nombre y el ad-
jetivo estd intimamente relacionado con el del verbo y el objeto.

Existen, de acuerdo con ello, dos tipos de lenguas, aquellas cuyo OP es YX (Objeto-
verbo, Adjetivo-nombre, Genitivo-nombre, Objeto-desinencia casual equivalente a pos-
posicion ...) y lenguas XY (Verbo-objeto, Nombre-Adj., Nombre-Gen., Preposicion-
objeto). La evolucién de un tipo YX al tipo XY comenzaria, segtin lo dicho, por la pérdida
de la posposicién o marca casual, que arrastraria al resto de los elementos implicados.

La teoria de Vennemann es conocida como hipdtesis de la erosion fonética. Su méri-
to mayor radica en su capacidad de interrelacionar los hechos fonéticos, morfolégicos y
sintacticos. Se le ha objetado el que no dé cuenta de por qué se perdieron los casos, moti-
vando el cambio de OP si eran, como él afirma, tan importantes como para que su pérdi-
da arrastrase el cambio entero de las estructuras sintacticas de OP. Otras criticas a la hip6-
tesis procedian de la comparacién con otras lenguas que no se sometian a la evolucién
propuesta por é1* y, en linea similar, se objet6é también desde terrenos préximos a la Lin-
giiistica general el hecho de que existieran lenguas IE y no IE en las que los cambios es-
tructurales que afectan al OP no dependian de hechos morfoldgicos. Asi, se citaban len-
guas en las que se habia producido el orden SVO, y conservaban, en cambio, con total
nitidez las desinencias casuales; y, ademads, lenguas en las que podia comprobarse cémo
la adquisicion del orden SVO era anterior a la pérdida de las marcas casuales*. Pero, a pe-
sar de estas y otras criticas, la hipétesis de Vennemann tendrfa repercusiones posteriores
como impulsora de las corrientes diacrénicas del OP (cf. epigrafe 9 de esta seccidn).

42 La hipétesis de Vennemann parte del supuesto de que en una lengua OV todo elemento «operador» (0, en
otras terminologias, los determinantes) precede al elemento «operando» (o sea, a los determinados). Estas len-
guas son «preescificadoras» o limitativas, es decir, son lenguas en las que tras el verbo no hay complemento.
Lehmann aplicandolo al IE sefiala que el paso de OV > VO obedece a que el verbo se especializa cada vez mas
para marcar la persona («dominancia subjetiva»), lo que motiva que el complemento se posponga al verbo y que,
como correlato, cambie todo el sistema, en un proceso que puede representarse asi: OV > SOV > SVO.

43 Fue contestada por ejemplos como el constituido por el chino antiguo, lengua en la que se dio el cambio
XY>YX —en la terminologia mas comin VO>OV- sin que se hubiera producido el proceso descrito.

4 Bichakjian, B.H., «The evolution of Word Order...» 1987, p. 89, citado por Bauer, B., The emergence...
1995, pp. 7-9, quien afiade, en la misma linea, el ruso moderno, que conserva el sistema casual a pesar de que
su OP habitual es SVO.
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7.3. APORTACIONES FILOLOGICAS EN LA LINEA DE TESNIERE:
LA MONOGRAFIA DE F. CHARPIN

La obra de F. CHARPIN® se public6 en 1977 —leida como Tesis doctoral en 1975-.
Propiamente no es un estudio del OP, sino un trabajo importante, aunque de dificil lec-
tura, dedicado a algo que, aun formulado naturalmente por los hablantes, no existi6
nunca en la teoria de los gramadticos en la Antigiiedad cldsica latina: la idea de frase
gramatical y la propia nocién de sintaxis como contenido tedrico.

Para el estudio de la frase gramatical como hecho de performancia o de realiza-
cién, Charpin se enfrenta en muchos lugares con las cuestiones del ordenamiento de
las palabras en la frase. Pero es importante sefialar que, al no tener como objetivo
primordial el OP sino la frase, no es un estudio basado en la bibliografia sobre tipo-
logia lingiifstica. Al margen de ésta, y partiendo de la teoria de Tesniere, ofrece
Charpin una exposicién sobre el OP, que, curiosamente, se acerca en algunos puntos
a las conclusiones a las que se habia llegado en los estudios sobre tipologia.

Su base filoldgica estd constituida por una muestra de textos cuidadosamente se-
leccionados en cuanto a su variedad de estilos, géneros y épocas, aunque en un nu-
mero un tanto escaso, si bien el autor, de acuerdo con datos estadisticos, lo considera
suficientemente representativo —ib., pp. 188-194—. Se trata aproximadamente de
unas cien frases de cada uno de los siguientes autores y obras: Plauto, Amph. 1-184;
César, BG, 1,1-18,3; Cicerén, Catilinarias, 1,1-6,14; Correspondencia, Att. 4,17, ad
0. fr. 3,2;3,3,1; Fam. 7,9; Agustin, Conf., 1,1-6,9,2.

En las paginas dedicadas a la organizacion de las palabras en estas frases —pp. 196-
344—, Charpin tiene en cuenta su distribucion segun sus acentos, estudiando las for-
mas en que contribuyen a delimitar la frase, asi como la diferencia ritmica de la frase
clasica de ritmo creciente y la tardia de ritmo decreciente. Ademds, tomando como
punto de partida metodoldgico el concepto de actante de Tesniere, dedica una impor-
tante seccion de su trabajo —ib., pp. 345-478— a describir el orden de distribucién de
los actantes en la frase, siendo ésta la parte mas importante de su estudio en lo que se
refiere al OP. En ella demuestra, por ejemplo, la relacién del OP con el nimero de
constituyentes que aparecen en cada frase.

Asfi, en lo que respecta a la posicion del verbo, sefiala el autor que en las frases con
dos constituyentes, el verbo puede estar indiferentemente en primera posicion o en se-
gunda*®, mientras que, a medida que aumenta el nimero de los actantes en la frase,
el verbo tiende a colocarse en las tltimas posiciones, especialmente cuando se trata
de frases dependientes.

4 L’idée de phrase grammaticale... 1977.

46 Sin embargo, los datos que ofrece Charpin sobre la primera o segunda posicién del verbo, no avalan exac-
tamente su afirmacion —ib., p. 400—: 25% y 75% en Plauto, 37% y 62% en César, 57% y 35% en la primera Ca-
tilinaria, 42% y 57% en la Correspondencia y 80% y 17% en S. Agustin. Como se ve por los mismos datos
que ofrece, la tendencia del verbo es ocupar la posicién final. Precisamente no la ocupa en la misma medida
en Cicerdn, donde los porcentajes se asemejan en la Correspondencia y en S. Agustin, es decir, en textos de
cufio coloquial y tardio, siendo aqui el dato curioso la preponderancia de la posicion inicial del verbo en la
primera Catilinaria, obra en la que me atrevo a suponer que quizds sea el tono fuertemente emotivo, con la co-
rrespondiente mayor frecuencia de imperativos, lo que puede haber contribuido a esta mayor propension.
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De forma similar ocurre con respecto a la posicidn del sujeto: el primer actante
tiende a aparecer en primera posicién en frases de dos constituyentes, pero, cuando
el nimero de actantes aumenta a tres, puede aparecer en primera o en tercera —no en
segunda posicion, salvo en S. Agustin—; en cambio, cuando hay cuatro actantes, sue-
le aparecer en primera posicion.

La posicion del segundo actante es uno de los puntos mds llamativos de este es-
tudio, pues, de acuerdo con Charpin, mientras la posicién del verbo y del sujeto pa-
recen estar condicionadas por el nimero de los actantes —y, por lo tanto, la posicién
del sujeto no depende de la del verbo ni viceversa, lo que constituye un dato de gran
importancia— el objeto es el Unico actante cuya situacion estd condicionada por la
posicién del verbo. En efecto, establece con caracter general el principio de que en-
tre el verbo y el objeto, o en su terminologia entre el cuarto y el segundo actante, no
puede haber mds de un constituyente flexivo, entendiendo éste por su funcién, lo
cual quiere decir que tanto puede tratarse de una palabra flexiva, como de una frase
subordinada. Asi, el modelo serfa el ejemplo de Cat.1,1, citado por él —p. 415-

-4-decrevit -5-quondam -1-senatus -2-uti L. Opimius consul videret....

Este principio general que el autor comprueba incluso en otros textos, ademds de
aquellos en los que basa su estudio, conoce, no obstante, excepciones —j42 en el Pro
Milone!-y aunque se cumple cuando el objeto es un infinitivo*’, sin embargo no mues-
tra un grado elevado de cumplimiento cuando se trata de algiin sintagma roto.

Otras apreciaciones sobre la tendencia a la mayor contigiiidad de los adverbios en
-e: 0 en -ter, con respecto al constituyente al que modifican, frente a la mayor distan-
cia en que cabe encontrar los tipos no derivativos —iam, satis, etc.— muestra que la
morfologia tiene también relacion con el OP. Especialmente la tiene en otra de las
advertencias importantes de Charpin, como es la de haber observado que los autores
latinos tratan de establecer una diferenciacién maxima entre las desinencias casuales
que afectan a dos constituyentes contiguos para delimitarlos con precision, evitando
las formas homdénimas entre constituyentes distintos, lo cual conllevaria que fuese in-
aceptable un enunciado tipo crescit spes plures dies: 1a homonimia s6lo se admite
entre elementos de un mismo constituyente —quibus rebus adductus—.

Quizas es el punto de partida sobre qué significa el OP en latin uno de los aspectos
mas discutibles de este estudio. Charpin insiste en un aspecto que es facil compartir,
como el de que en el OP no hay oposiciones como las morfoldgicas, sino que afectan a
la presentacion del mensaje. En cambio, otras afirmaciones suyas son mas discutibles*s,
especialmente, cuando niega, ib., p. 353, cualquier carécter sintictico al OP: En effet,
rien ne permet d’affirmer que la syntaxe impose un rangement des mots en Latin!.

47 Dato de importancia que habria que relacionar con la opacidad de la oracién de infinitivo —Calboli, G.,
«Die Entwicklung...» 1983, pp. 120ss.— y su resolucién posterior por sintagmas completivos conjuncionales
pospuestos al verbo.

48 Asi en pp. 348ss: Il en va tout autrement lorsqu’il s’agit d’ordre des mots. Entre les séquences ABC, CBA,
BAC... il n’a pas d’opposition morphologique; les morphémes sont les mémes, le rapport syntaxique entre les
divers éléments de I’énonce est identique dans un cas comme dans [’autre.
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Por otra parte, al efectuar un estudio estadistico sobre el conjunto de los textos se-
fialados y al referir muchas veces las conclusiones a todos ellos, como muestra de la
situacién general del latin, a veces se echa de menos alguna apreciacién a las dife-
rencias de época y de registro mds culto o mds popular de los textos en los que se basa,
sobre todo porque éstas son claras en los distintos cuadros que ofrece y porque el au-
tor reconoce precisamente, a nivel tedrico general, la diferencia entre la tipologia de
la frase cldsica y la tardia —cf. supra n. 46—. Pero ello no obsta para que se reconozca
el mérito debido a uno de los trabajos filolégicos mds detenidos sobre la frase gra-
matical y sus diferentes implicaciones —también prosddicas y morfoldgicas— con el
OP (restricciones del nimero de constituyentes, de movilidad del Objeto; contrastes
morfolégicos, juego de sintagmas, de volimenes de palabras al ocupar los més ex-
tensos las posiciones marginales*’, y, en suma, reduccién del nimero mateméaticamente
posible de posiciones de los constituyentes a un nimero real limitado>®).

7.4. ALGUNAS APORTACIONES FILOLOGICAS EN LA DECADA DE LOS -80

Las investigaciones sobre el OP, incluso en las lenguas habladas actualmente, ofre-
cian graves divergencias de interpretacion, hasta el punto de que, en un estudio sobre el
OP en espafiol, su autora, Heles Contreras’! afirmaba que el orden de palabras ha resis-
tido hasta el momento todo intento de explicacion satisfactoria. También en las lenguas
antiguas la disparidad de resultados a los que, por ejemplo, llegaba en su trabajo Adams
con respecto a Rubio, tenfa un efecto desconcertante. Algunos autores (SEGURAY), en una
posicion escéptica sobre los hallazgos a los que se habia llegado en el OP, sugerian in-
vestigar en nuevas lineas, cuales podian ser las de comprobar la distancia méxima que
podian alcanzar las disyunciones; subrayaba el citado autor la necesidad de tener en cuen-
ta el problema de las fuentes —escritas— para hacernos una idea del latin hablado™, y, ade-

49 A diferencia del latin familiar y tardio, en los que se encuentran frases cuyos constituyentes tienen la mis-
ma longitud, esta estructura, si no hay especiales razones expresivas, es extremadamente rara en la prosa cldsi-
ca, en la que la frase se caracteriza por la distinta dimensién de sus elementos —como también por la no lineali-
dad de su sintaxis—. Por ello, la longueur des constituants est un facteur important de leur distribution a I’ intérieur
de la phrase —ib., p. 404 ss.—.

30 Los datos son elocuentes. Asf —ib., pp. 428ss.—, cuando la frase tiene dos constituyentes se registran to-
das las combinaciones, cuando tiene tres, de las 63 posibles aparecen 32; siendo cuatro los constituyentes, de
las 292 tedricas aparecen 58; con cinco, de 1045 se realizan 29. En cuanto al orden y estructura, en las de 3
constituyentes, el verbo en latin cldsico suele ocupar la posicion final o medial; las de 4 comparten esa ten-
dencia y también tienen en comun con las de 3 el no empezar casi nunca por el objeto, y menos por el com-
plemento indirecto —hago notar que este dato casi con seguridad cambiaria en otro tipo de textos, por ejemplo,
en inscripciones, en las que el Dativo inicial es bastante reiterado—, mostrando una fuerte tendencia a evitar la
sucesion de 1-2/2-1 (Sujeto y Objeto) en final de frase. En las de 5, suele iniciar un circunstancial o el sujeto,
rara vez el objeto o el verbo, casi nunca cierra el sujeto, sino otro circunstancial, ya que sirven para situar en
una circunstancia a los demds actantes.

SUEl orden de palabras... 1978, p.13.

32 «Notas sobre el orden de palabras...» 1979-1980.

33 Lo que nos queda es lo suficientemente literario en general, para que su lejania del latin hablado sea
quizd excesiva —ib., p. 126—. Sin embargo, aplicando esa misma razén, no podria intentar hacerse ningtn estu-
dio sobre la lengua hablada antigua.
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mas, recomendaba observar un amplio nimero de factores diferentes que podian incidir
en el OP: las funciones del lenguaje, la diferencia entre diversos géneros literarios, las
clases de oraciones, los estudios sobre hipérbaton y las investigaciones sobre lingiiistica
general, pero, sobre todo, debia partirse de analizar sistemdticamente palabra tras pala-
bra...una obra completa y seguida de un autor —ib., p. 129—, para observar si habia unas
leyes relacionadas con la buena comprension y la relatividad del OP.

En este articulo metodoldgico, la critica al método de estudio del OP se centra en
los resultados, es decir, en la falta de resultados exactos o, al menos, fiables. Pero eso
se debe a las caracteristicas del método o mds exactamente a su punto de partida, ya
que al aceptar de entrada la existencia de un orden bésico y otro orden diferente —es-
tilistico, etc.— es comprensible que distintos autores hayan creido ver el OP basico en
alguno de los que ofrecian los textos.

Por la misma época, PERROT publicaba también un articulo sobre la necesidad de
aplicar un método preciso al OP. Su punto de partida era el duro juicio de que a pesar
de los cuatro volimenes que un autor como Marouzeau habia dedicado al OP, le pro-
bleme d’une description linguistique de ce type de faits semble bien demeurer a peu
pres entier —ib., p. 17—. Sélo reconocia la aportaciéon de Marouzeau en el sintagma no-
minal —tendencia a la anteposicion del adjetivo calificativo y a la posposicién del
discriminativo>*—; en el resto, su estudio, segtin su opinién, apenas tocaba aspectos de
la estructura de la lengua y habia quedado circunscrito al terreno de la estilistica.

Su propuesta era, por el contrario, aplicar al estudio del OP un método nuevo,
inspirado en los principios generales del anélisis lingiiistico, que consistiria, en pri-
mer lugar, en establecer las estructuras informativas en todas las lenguas, los meca-
nismos de cémo se establece la informacion, y, después, como se insertan esas es-
tructuras informativas en las estructuras sintacticas de una lengua determinada. Asf,
un enunciado que representa una unidad del discurso —utterance, en la terminologia
de F. Danes— es el punto de partida, y ya no la palabra aislada o el sintagma. El ané-
lisis de ese enunciado se realiza a tres niveles: gramatical, seméntico y tematico/con-
textual. La jerarquia de los tres niveles, es, aceptando la indicada por Danes, la in-
formativa, la semdntica y la gramatical. Podriamos decir, de acuerdo con ello, que
la gramatica se pliega o se hace flexible a la organizacién del mensaje, a la manera
de como se quiera transmitir una informacién; ésta obedece a tendencias lingiiisticas
generales que pueden manifestarse con un caracter particular en las distintas lenguas.
El ejemplo John hates Mary muestra, segiin Danes, un orden neutro, ya que coinci-
de el OP sintactico del inglés (SVO), el semantico (agente, accion, objeto de la ac-
cion) y el informativo (tépico: John, comentario: hates Mary). Si, en otra situacion,
se quiere presentar a Mary como topico, una de las soluciones posibles es la de
cambiar la sintaxis con una conversion a pasiva (Mary is hated by John). Los estu-
dios en esta linea, como luego se verd mds detenidamente al tratar de las aplicacio-
nes de la lingiifstica pragmadtica al latin, suelen partir de la misma consideracién que

34 Precisamente en el sintagma nominal es donde podia aparecer el cardcter sintdctico, significativo del OP
—la diferencia de significado entre praetor urbanus/urbanus praetor—, mientras que en los demads casos, las opo-
siciones de OP no eran significativas, sino contrastivas —a nivel de presentacion del mensaje—, ib., p. 22.
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formula Perrot en este trabajo —ib., p. 21—: que en latin, gracias al papel de los ca-
sos, del verbo y de las preposiciones, el OP estd «libre de cualquier funcién sintdc-
tica», por lo que obedecerd més a los contenidos informativos. En el estudio del OP,
pues, se tenderd a diferenciar el nivel sint4ctico, el semdntico y el temdtico-contex-
tual que opone tépico y comentario.

En una direccién diferente, de carcter filologico, también se percibia que las con-
clusiones opuestas a las que se podia llegar para establecer el OP del latin, era posi-
ble que obedecieran a que s6lo se contaba con el bagaje de un material filolégico in-
suficientemente examinado, pues los estudios anteriores s6lo rara vez se habian ocupado
de los tres elementos en que descansaba la férmula tipolégica, mientras que, por el
contrario, habfan prestado en la oracién —no en el grupo nominal— una atencion es-
crupulosa, pero casi exclusiva, a la posicidn del verbo. Se imponian nuevos recuentos
de hechos de OP efectuados sobre los textos latinos.

A un ambiente como el descrito responden algunas de las principales aportacio-
nes de esta década, de cariz fundamentalmente filolégico, en las que se observé el OP
en inscripciones juridicas arcaicas (ALVAREZ PEDROSAY), en una seleccion de Teren-
cio (MORENO*%), en algin discurso de Cicerén —Pro Milone—y en libros aislados de
César (PANCHON").

También hubo trabajos en los que se considerd el OP en textos de cuilo més colo-
quial y en otros tardios (HIN0JO®); en los primeros, representados por el Satiricon, se
contemplaba una situacién comun con la de los textos de época cldsica en lo que res-
pecta a la posiciones relativas OV, cuyos porcentajes se ofrecen en el cuadro ex-
puesto mas abajo, sefialando el autor que este orden se mantenia incluso en la Cena,
considerada habitualmente como una muestra mds proxima a la lengua coloquial de
la época, en la que sélo algunos capitulos ofrecian un escaso predominio del OP del

35 «Estudio comparado del orden...» 1988.

% «Tipologia lingiifstica...» 1987/1989. En este trabajo se parte de una seleccién que comprende los vv. 1-
500 de las piezas An., Eu., Ph.; para el relativo y el comparativo la revisién es completa. Son datos de impor-
tancia, entre otros: el relativo precede al antecedente en un 24,6% y sigue en un 69,2% (cifras similares a las
de Plauto, que muestran la misma tendencia a la posposicién del relativo), orden GN, salvo los partitivos de-
pendientes de pronombres neutros y anteposicion constante del genitivo del relativo. Respecto al adjetivo, or-
den con posposicion del posesivo, favorecido por la métrica, en lo demas la anteposicion se constata en Te-
rencio como orden bdsico, aunque hay frecuentes inversiones —ib., p.526, sin cifras—.

7 «Orden de palabras...» 1986. En este trabajo se recoge la doctrina de Greenberg, pero no se aplica
de forma sistematica a la ordenacién SOV. El autor, aunque considera que es esa la tipologia de la lengua
latina en César y Cicer6n, recoge los datos porcentuales limitados al verbo en posicién final (73% en Cé-
sar y 54% en Cicerdn; los porcentajes aumentan en subordinada), sefialando por este dato la presencia de
la tipologia OV, que se corrobora con el predominio en ambos del orden AN. Es interesante su observa-
cién de que GN y NG aparecen en situacién de equilibrio, con un ligero predominio del orden NG en Cé-
sar, mientras, en cambio, en ambos autores se registra la tendencia a preceder del genitivo cuando se trata
de los pronombres.

38 «El orden de palabras en el Satiricén...» 1985; «El orden de palabras en Egeria...» 1986. Aparte de los
datos aqui resumidos, el autor sefiala también la mayor frecuencia del verbo en posicion final en las oraciones
subordinadas, que alcanza el 82% en Petronio, y, lo que es mds sorprendente como tendencia a la perduracién
de este orden, el que también en la Peregrinatio el 80% de las oraciones OV sean subordinadas.

% No asf en los grupos nominales, en los que el OP predominante es NG, especialmente en la Cena.
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tipo VO.% Cuando el autor analizaba por separado el OP de las distintas partes de esta
obra, encontraba que en las partes més retdricas —asi en los cuatro primeros capitulos—
el OP se aproximaba en su tendencia OV (81,7%) a las cifras de César; del mismo
modo, el orden AN adquiria, fuera de la Cena, en los poemas y parlamentos cultos
un porcentaje en torno al 80%, mientras GN/NG ofrecian unas proporciones simila-
res, salvo en la Cena. En lo que respecta al OP predominante de Egeria era ya el ro-
mance SVO, si bien se advertia que este orden «no es comun a otros testimonios la-
tinos tardios» —ib., p.87—.

En todos estos estudios, tanto en los efectuados sobre textos del latin arcaico o cla-
sico, como en los realizados sobre el latin tardio, se citaban sin excepcion los traba-
jos de Greenberg, tomados como punto de partida de las nuevas investigaciones, se
atendia a los constituyentes tipolégicos (SVO, GN, AN, or. de relativo y correlativas;
en ocasiones, Adv., V) y se mostraba con datos numéricos que el latin arcaico y el cla-
sico respondian, incluso en los autores como Petronio, que son tenidos como fuente
del latin vulgar, mds bien a una tipologia SOV, apareciendo la contraria SVO en au-
tores mds tardios —Egeria— de forma muy clara, si bien Adams, también habia regis-
trado ésta en Plauto.

El resumen de los datos porcentuales que se ofrecen en estos trabajos —expuestos
aqui conjuntamente de acuerdo con el cuadro que hemos elaborado a partir de los da-
tos ofrecidos en ellos— es el siguienteb’:

(3) 2 (D
SOV SVO O\ OVS VSO VOS
Lex XII Tab. 100% — — — — —
Terencio 67%
Petronio 46% 19% 15% 6% 6% 6%
Egeria 19,8% 40% 6,4% 2,95% 17,6% 13,25%

Si se quiere hacer una valoracion critica de qué aportaron los estudios filolégicos
de la década de los -80, es innegable que su mayor aportacion al OP consisti6 en ha-
ber afiadido pruebas, por un anélisis mas detenido de los textos, a la importante afir-

% Los caps. 32,52,36,77 que, curiosamente, no son los que pertenecen al habla de las personas mds incul-
tas. En todo caso, el OP de la Cena se aproxima en estos elementos al Lat. clasico, si bien se distingue de éste
aproximdandose al del romance en la colocacion del genitivo (NG) y del adjetivo (NA), aunque el predominio
no es acusado —ib., p. 251-.

%1 No se ofrecen més datos que los de la situacién SOV en el estudio sobre Terencio. Puede ser ilustrativo
afiadir los que ofrece Koll, H.G., «Zur Stellung des Verbs...» 1965, si bien su trabajo reposa en una antologia de
pasajes de diversos autores de diferentes épocas. Se presentan segtin el esquema simplificado reelaborado por
Pinkster, «Evidence for SVO...» 1991, p. 72.

SOV SVO OoSv OVS VSO VOS
Vitruvio (I,1-4) 7 4 2 1 — —
Celso (1-6) 51 4 6 15 — 7
Passio Ss. Scilit. 1 1 — — —
Vulgata 15 8 — — — —
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macidn de los estudios precedentes sobre la coherencia tipoldgica de la lengua y, por
tanto, del OP —en parte, ya habia sido intuida por Marouzeau y Rubio, pero la formu-
lacién explicita vino de mano de los estudios de tipologia que sucedieron a Greenberg
y a Adams—. Los estudios de esta corriente ya no se limitaban a observar como ele-
mentos aislados, sino en relacién miitua, el adjetivo y el genitivo; se afiadian otros ele-
mentos, como las correlaciones y la oracién de relativo, y, en la posicion del verbo, ya
no se hacian observaciones sobre su posicion absoluta, sino que se analizaba su orden
con relacidn al sujeto y al objeto.

Si se quiere buscar algtin inconveniente, quizas se encuentra en la presentacion de
la mayor parte de estos trabajos, un detalle que puede parecer de minima importancia,
pero que puede tomarse en consideracion. En los articulos citados predomina la ex-
posicién de los datos porcentuales muy por encima de la exposicion de los textos. Sus
autores ofrecen las conclusiones de sus trabajos, pero s6lo muy pocos ejemplos del
material del que las extraen. Movidos por un propésito de brevedad muestran la par-
te mas dificil de su investigacién, pero el lector no puede entonces contrastar algu-
nos datos de interés. Por ejemplo, cuando se habla de orden SOV -y seria extensible
a cualquier otra tipologia— no sabemos en qué casos el verbo estd en posicidn final ab-
soluta, cémo se interpretan las recciones, en qué medida se cuentan los sujetos o los
objetos que estan representados por infinitivos o por oraciones e incluso, aunque no
afecte al fin que se proponen estudiar, cudl es la distancia y los complementos in-
crustados que hay entre ellos.

Si se examina el esquema general, aqui elaborado con el conjunto de los datos so-
bre el OP, puede observarse a simple vista el cambio de tipologia o abandono progre-
sivo del tipo SOV vy, de otra parte, si se afiaden los datos de Adams —citados mads arri-
ba, aunque no incluidos en el cuadro, por atender sélo a los dos elementos VO—- también
se puede ver como el cambio tipoldgico ocurre antes en autores de géneros populares,
como Plauto.

También es verdad que, si se compara con el primer cuadro, elaborado a partir
de los datos de Linde, puede afirmarse que los estudios de tipologia supusieron un
avance cierto por haber advertido la coherencia de la lengua. A efectos del OP las
comprobaciones filolégicas confirmaron, seflalando diferentes matizaciones, la si-
tuacién establecida ya antes, en los estudios de tipologia. De los diferentes OP que
se contemplaban desde la perspectiva tipoldgica, sélo dos tenian verbo final (SOV
y OSV) siendo el dltimo citado —como precisamente habia demostrado Greenberg—
muy minoritario. Lo mismo ocurre entre las tipologias con verbo medial (SVO), en
las que también el OP alternativo (OVS) —que implica también la anteposicién del
objeto con respecto al sujeto, frente al primer universal formulado por este autor—
es un orden poco frecuente.

7.5. EN LA DECADA DE LOS -90

Sin renunciar a las aportaciones de la tipologia ni de la estadistica, pero todavia
con una orientacién mds decidida por la comprobacién filolgica de los datos, se en-
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cuentran los trabajos de C. CABRILLANA LEALS? y de N. LisoN HUGUET®. Ambos,
realizados como Tesis doctorales, merecen una consideracién particular, entre otros
aspectos, por el gran nimero de datos de prosistas cldsicos, sometidos a examen con
la ayuda que para ello prestaba —y presta— el desarrollo de la informatica.

Es éste el caso del trabajo de Lison en el que se utilizaban 4500 ejemplos de cons-
trucciones de adjetivo y de genitivo de textos de Cicerén (De Oratore), Livio (1.22-
26) y Séneca (ad Lucilium, 1-V).

En el examen de las construcciones de adjetivo, el autor sefiala, para todos ellos
en bloque, una ligera preponderancia del OP tipo AN. Pero, ademds, para realizar un
cOmputo més exacto, parte de la clasificacién de los adjetivos aceptando, en princi-
pio, la divisién de Marouzeau entre calificativos o subjetivos y determinativos u ob-
jetivos —equiparables varios de ellos con los que no admiten grados de comparacion—,
mostrando que los primeros presentan el orden AN, de forma muy marcada en el caso
de los comparativos y superlativos (70%/80%) —pero con excepciones, como el caso
de humanus en Livio y Séneca, habitualmente pospuesto—; en general, se confirman
las conclusiones de Marouzeau de la tendencia a la anteposicion de los que indican di-
mension, cualidad o defecto. Por el contrario, los adjetivos objetivos que precisan una
clase concreta o indican composicion material, suelen aparecer con un OP del tipo NA.
En este ultimo subgrupo hay también excepciones, que o bien se producen s6lo en
algunos autores —aureus, forensis, militaris, publicus...— o bien aparecen con caracter
mads amplio, como las expresiones temporales hodierno (crastino) die, habitualmen-
te en el orden AN frente a lo que seria esperado.

En los sintagmas con determinantes, que se distinguen en este estudio de las cons-
trucciones con los adjetivos propiamente dichos por carecer de sus connotaciones se-
madnticas, se subraya la fuerte tendencia a la anteposicién de los numerales, demos-
trativos —con excepcion de ipse, que tiende a ir pospuesto, especialmente cuando
acompafia a otro demostrativo o a un pronombre personal, alcanzando los demostra-
tivos, aun con esta excepcion, el 90% de la ordenacién AN- e indefinidos, mientras
que los posesivos se inclinan por la posposicién.

La colocacién del genitivo con respecto al nombre es uno de los puntos méas con-
trovertidos del OP del latin, dado que las estadisticas parciales efectuadas parecen apun-
tar a una incémoda igualdad de los dos OP posibles, siendo esta misma situacion la de-
tectada en este estudio. El autor parte del aislamiento de las férmulas fijas, para ver si
influyen en otras construcciones por analogia contribuyendo asi a establecer unas ten-
dencias de OP, en linea similar a lo que ya habia sugerido Neubourg® a propdsito de
la influencia de la analogia en el OP. Asi, magister equitum habria podido actuar sobre
el OP de magister morum, magister sacrorum. Aisla también los ejemplos de cada
uno de los autores en los que se advierten tendencias a la repeticion de los términos en
el mismo orden, de donde resulta una mayor propension al orden NG (59,7% en Cice-

%2 Orden de palabras en Cic., Ad Atticum, I... 1991.

8 Orden de palabras en grupos nominales... 1996 y posteriormente, Univ. de Zaragoza, El orden de pala-
bras... 2001. Salvo advertencia en contrario, nuestras referencias atafien al primer trabajo citado.

4 «Sur le caractere...» 1977, pp. 210-211.
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rén y 52,3% en Livio respectivamente). Por lo demas, de acuerdo con el aspecto se-
mantico, los genitivos que se refieren a nombres propios de persona y ciudad alternan
el OP, mientras en los de referencia colectiva —gentilicios tipo Aetolorum...— el OP pre-
dominante es NG, a la inversa de lo que ocurre en la mayorfa de las expresiones de fi-
liacién (GN). A diferencia de esta insegura casuistica, el autor corrobora el predominio
del orden NG en las expresiones partitivas.

En el trabajo de CABRILLANA el propésito es el andlisis del primer libro de las cartas a
Atico desde diversos puntos de vista: sintdctico, semédntico y pragmdtico, y su respectiva
interrelacidn; junto a ellos se atiende también al factor estilistico, que suele influir en va-
rios de los otros niveles®. El enfoque de este estudio contempla el OP, de acuerdo con la
bibliografia mas novedosa, desde el punto de vista de las posiciones relativas de los cons-
tituyentes y la tendencia a la anteposicidn o posposicién de unos con relacién a los otros.
Se trata, por lo tanto, no ya de ver en qué lugar se sitdan S,V,0,0I ..., sino en qué medida
la presencia de la totalidad de los elementos o de alguno de ellos condiciona el OP, cata-
lizdndolo o no, con respecto a lo que pueden considerarse sus posiciones absolutas.

En la parte dedicada al OP desde el punto de vista sintdctico, se advierte la ten-
dencia a la colocacién del sujeto en posicién inicial. Con respecto al verbo, en oracién
principal, los porcentajes en posicién final y no final son similares, siendo especial-
mente frecuente la posicion no final del verbo cuando éste es copulativo; en oracién
subordinada, se encuentra el predominio esperable del verbo en posicién final. En lo
que respecta al objeto, tiende también a anteponerse al verbo, de modo que la lengua
del texto estudiado, al tener tendencias SV y OV, ofrece, como consecuencia de
ellas, una inclinacién general al orden SOV —en torno al 53,64%—. A su vez, el predi-
cado nominal tiende a situarse antes del verbo y detras del sujeto, por lo que no obs-
ta, sino que contribuye a la tendencia general.

Estas conclusiones se complementan con las que la autora alcanza cuando, ademas de
SOV, existen otros complementos, especialmente en presencia de dativo, ya que enton-
ces el texto estudiado corrobora en cierto modo las conclusiones de ELERICK®®, mostran-
do que también aparece el orden SDOV, incluso con més rigidez que el orden SOV, por
lo que entonces el dativo puede ser un elemento catalizador del OP. Se precisa, en cambio,
en este estudio, que la tendencia mas clara es la anteposicion del dativo al verbo (DV).

En otros aspectos, se confirma la tendencia a la anteposicién del adverbio al ver-
bo, la del AN —especialmente en ablativo y, en general, cuando se trata de demostra-
tivos e indefinidos—, el equilibrio de los dos 6rdenes GN/NG, y la anteposicion de la
preposicién a su régimen.

Dentro de las ordenaciones semadnticas, destaca la anteposicién de los comple-
mentos que incluyen referencias a personas sobre los de cosa, la tendencia a antepo-
ner los complementos de tiempo y ubicacidn, causa y comitativo, frente a la predis-
posicién inversa de los de direccidn e instrumento; pero, en su interrelacién con la

% «Notas sobre el orden...» 1979-1980. Asimismo en Habis 1, 1993 y 11, 1994, por los que, en lo sucesivo
se cita, salvo referencia expresa.

% «Latin as an SDOV Language...» 1990. El autor considera que de ello se deduce que el latin tiene un or-
den SOV.
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sintaxis, se reconoce que los constituyentes semanticos se presentan con una movili-
dad grande: no influye apenas la semantica en la tendencia a la colocacién inicial del
sujeto y, con respecto a los complementos de manera, relacién y origen, no se advierten
preferencias.

En el andlisis pragmadtico se sefiala la tendencia a la colocacion inicial o «hacia
la izquierda» de los elementos teméticos —o tépico—, siendo los remdticos —o perte-
necientes al foco— los que se colocan después. En la interrelacién de las funciones
pragmaticas con las sintacticas, se muestra una tendencia muy mayoritaria a que se
correspondan los elementos con funcién sintictica de sujeto y funcién pragmatica
de topico, asi como los elementos con funcién de foco tienden a corresponderse sin-
tacticamente con el grupo del predicado. Dicho de otro modo, el S tiende a ser t6-
pico, mientras OV/VO tienden a ser foco, lo que se podria resumir —«Notas sobre...»,
p. 237 en la siguiente grafica:

S-OV — Tépico-Foco
S-VO —» Tp-F
O-S-V - F-Tp-F

8. LINGUISTICA PRAGMATICA Y OP

Uno de los puntos de partida es el entronque con las corrientes psicoldgicas del
lenguaje que, como se ha visto, tuvieron especial auge a partir de mediados del s.XIX.
Representantes muy cualificados de aquella tendencia fueron, como ya se ha visto,
Von der Gabelentz y Weil. De su revitalizacién por parte de la lingiifstica Pragmatica
da cuenta la reedicion del trabajo de Weil sobre el OP, cuando habian transcurrido més
de cien afios desde la edicién anterior y, sobre todo, el nuevo uso de los términos mas
importantes de esta escuela, empezando por el de «comunicacidn», utilizado por gran
parte de las escuelas postestructurales como parte del concepto y definicion de la
lengua.

Los estructuralistas habian definido la lengua de una forma esencialista, de modo
que al calificarla como «un sistema de signos» se venia a hacer caer la atencién en el
propio sistema que constituia la esencia de la definicién, como si se define un reloj di-
ciendo que es un conjunto de piezas engranadas. Para las corrientes posteriores al es-
tructuralismo, la lengua no se define por su propia esencia, sino que se considera por
su finalidad mds importante: pasa a ser un instrumento de comunicacién, lo mismo
que, continuando el ejemplo anterior, el reloj podria ser definido como un instru-
mento para medir el tiempo.

En la descripcién del acto de la comunicacién habian afirmado los psicologistas
que se distinguian dos partes: un punto de partida en la primera y una meta del dis-
curso en la segunda, donde se concentraba el grueso de la comunicacion; asi lo habia
indicado Weil. Otros —Von der Gabelentz 1875— en la misma linea de sefalar los
condicionamientos psicoldgicos del proceso de comunicacion que afectaban al OP,
observaban que éste se atenia a la disposicion: sujeto psicoldgico, o bien 16gico, se-
guido de predicado psicolégico, de modo que el sujeto (psico)ldgico se coloca al ini-
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cio de la frase, siendo ésta concluida posteriormente por el predicado, de acuerdo
con los moldes 16gicos —sujeto gramatical, en ocasiones enfatizado por anaférico: Hof-
mann, cf. supra— o contraviniéndolos —sujeto psicolégico—.

En el desarrollo ulterior de esta teoria sigui6 utilizdndose de forma m4ds mati-
zada la idea de que la comunicacién y el OP respondian a una bipolaridad®’: t6pico
y comentario (Hockett 1963), o bien tema y rema (Panhuis 1982), o tépico y foco
(Pinkster 1991)%8,

El primero de los tedricos aqui citados, Hockett, sefial6 que el tépico o tema co-
rrespondia al sujeto gramatical o psicolégico y el comentario al predicado (porque
es aquello que se comenta o predica del sujeto) de forma que el OP se articulaba se-
gtin el esquema fopico—comentario, o, lo que es lo mismo, Sujeto-Predicado, orden
que se observaba en la mayor parte de las lenguas de Europa® y, en especial, en
checo —precisamente en la Nueva escuela de Praga fue donde la teoria tuvo mayor
acogida—. Naturalmente esto era asi en una situacidn declarativa, neutra, porque en
una situacién emotiva —y en algunas lenguas en una modalidad interrogativa— el or-
den solia ser el contrario.

En la década de los 60 y de los 70 FIRBAS preciso la teoria del orden de palabras
desarrollando la tesis de la perspectiva funcional de la frase (FSP)’°. Utilizaba los tér-
minos tema y rema para evitar connotaciones psicoldgicas, pero partia del mismo prin-
cipio de la comunicacién como un proceso dindmico en el que el hablante envia al
oyente la informacién progresivamente, de forma que, a nivel de oracién, los prime-
ros elementos dan menos informacién que los siguientes.

Utilizando su terminologia, no todos los elementos de la frase contribuyen de la
misma manera al progreso de la comunicacién, sino que cada elemento tiene un
grado diferente de dinamismo comunicativo (CD), entendiendo por CD el alcance
con el que cada elemento de la frase contribuye al desarrollo de la comunicacién. Asi,
el primer segmento que envia el hablante/escritor al oyente/lector es el tema propio,
que se caracteriza porque tiene el grado mds bajo de dinamismo comunicativo, sim-
plemente empuja hacia adelante la comunicacidn, pues suele ser algo ya conocido.
Le sigue el fema, que también tiene poco dinamismo comunicativo, porque es algo
también ya conocido o algo que puede inferirse del contexto verbal o situacional. A
éste sigue ya el rema, con un contenido alto de informacién, que puede ir seguido, a
su vez, del rema propio, es decir, de un elemento con un dinamismo comunicativo
todavia mayor.

7 En su concrecion préctica se sefialaba que el primer elemento podia ser un término muy general, que no
tenia por qué ser el sujeto, sino, por el contrario, podia ser un elemento poco informativo, como un verbo
existencial o determinados adverbios. Eso conllevaba reservar el elemento mds importante informativamente

% Otras denominaciones y amplia bibliograffa en Welte, W., Lingiiistica... 1985, pp. 610-611; s.v. «tema».

% Estos puntos se planteaban, pues, como universales de forma menos o mds confesada (Von der Gabelentz,
Hockett), mientras que otros lingiiistas sefialaban que el principio del orden se cumplia en mayor o menor medida
segun las lenguas, y no en todas (Firbas, cuya teoria ofrecemos muy brevemente partiendo de los datos de Panhuis).

70 Por perspectiva funcional de la frase se entiende, en suma, la organizacién de las oraciones en informa-
cidn conocida/informacion nueva (o bien, tema/rema).
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El esquema ideal o la perspectiva de una oracién declarativa seria:
Tp — T — Transiciéon — R — Rp.

Esto constituiria el orden comunicativo no marcado o basico en un esquema ideal,
porque Firbas contempla la posibilidad de que un elemento, por razén de una depen-
dencia contextual, quede «desdinamizado» (si estd previsto por el contexto); en ese
caso, puede pasar a ocupar la posicién propia de tema.

Pero, ademads, Firbas iniciaba un camino importante al intentar precisar qué clases
de palabras por su contenido seméantico estaban predestinadas, o, mejor dicho, orien-
tadas a ocupar un determinado lugar en la oracién. Con este propdsito sefialaba que el
pronombre personal, los posesivos, demostrativos, reflexivos, el relativo y el articulo
tendian a ser temas. El sujeto también tendia a ser tema, porque suele ser menos im-
portante que la accién que expresa el verbo. Pero si el verbo no expresa accién porque
es un verbo existencial, entonces, el sujeto atrae mds la atencién, tendiendo a conver-
tirse en rema y a situarse después, tal como ya habian afirmado los psicologistas.

A su vez, el objeto (o, en su caso, el predicado nominal), por ser una amplifica-
cioén del verbo transitivo que el verbo necesita para que la oracién tenga sentido, es
mads significativo, mas rematico, por lo que tiende a ir detrds; del mismo modo, si el
verbo es de movimiento, también van detrds los complementos que indican el térmi-
no del movimiento.

Y, ademads, Firbas reconocia que el OP comunicativo podia estar interferido por
razones prosddicas, y reconocia, ademds, que no en todas las lenguas funcionaba con
el mismo alto grado de cumplimiento que en checo, y que podia estar también inter-
ferido por razones sintdcticas, dado que el orden gramatical podia no coincidir con el
orden comunicativo (caso, por ejemplo, del alemdn, debido a la posicién final del ver-
bo). Pero, en cualquier caso, lo mds importante es que se establecian los pilares de
un nuevo enfoque de los estudios sobre OP desde el punto de vista comunicativo y
no sintictico. Asimismo, la Nueva escuela de Praga y los estudios posteriores en la
corriente de la lingiiistica Pragmadtica subrayaron el valor del contexto, ddndole nue-
va revitalizacion, de forma que pasaba a ser un elemento decisor para comprobar el
nivel informativo de cada constituyente de la frase, estableciéndose el principio del
grado de independencia contextual: el elemento que se infiere del contexto es me-
nos informativo y, por lo tanto, se situa delante’!.

71 Parte de la lingiiistica generativa y transformacional acepta la distribucién bésica tema/rema o topico-co-
mentario, generalmente sin admitir un elemento de transicion. Ademads, para dar reglas mds explicitas inten-
tan formalizar las ideas de la perspectiva funcional de la frase, elaborando una jerarquia semdntica de los ele-
mentos «el orden semantico de los participantes». Segtin Panhuis —ib., 1982 pp. 19ss.— la empresa tiene varias
dificultades; una de ellas es que no contempla la totalidad de los fenémenos de orden y, ademads, establece un
orden distinto en cada lengua, lo cual va contra la idea de «universal» que, de acuerdo con su teoria, deberia
tener este principio binario de OP. Asi, en checo, se establece la jerarquia: actor — tiempo — lugar — modo —
instrumento — dativo — objeto acerca del cual — objetivo (patiens) — direccién — complemento objetivo — con-
dicién, intencién, causa. En castellano la jerarquia de elementos rematicos, establecida por H. Contreras, es la
siguiente: 1/ Instrumento y modo, tiempo fuerte y lugar adverbial; 2/ Objetivo; 3/ Complemento, fuente, si-
tuacion, tiempo, beneficiario...;4/ Paciente; 5/ Agente, causa, poseedor; 6/Tiempo débil y situacién adverbial.
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8.1. APLICACIONES DE LA TEORIA PRAGMATICA AL OP DEL LATIN

8.1.1. LA TEORIA DE PERSPECTIVA FUNCIONAL DE LA ORACION DE LA NUEVA ESCUELA DE
PRAGA. LA APLICACION DE PANHUIS

La teoria de la perspectiva funcional de la oracién, asumida por la linguistica Prag-
matica, fue aplicada al latin en el estudio de D.G.J. PANHUIS’?. De acuerdo con su li-
nea metodoldgica, el punto de partida es el caricter informativo de la comunicacién
y la valoracién del contexto, tanto verbal como situacional. El OP se estudia a nivel
de oracién, en ejemplos de varios constituyentes, pero no se reduce a una visién ho-
rizontal de los elementos que integran la frase, sino que es una vision vertical del
texto, en un contexto que puede ser muy amplio —sobre todo el contexto previo—. Ade-
mds, se presta cierta atencion a la estructura semantica de los constituyentes —a la
que también se podria aplicar aquello de «los elementos light a la izquierda y los pe-
sados a la derecha»— y se advierte que las conclusiones que quepa extraer del OP en
la modalidad declarativa no son extrapolables al correspondiente OP en un contexto
emotivo. Al contrario, de acuerdo con las bases psicologistas de estas teorias, en un
contexto situacional de emotividad, el OP debe de experimentar fuertes alteraciones.

Estos principios se aplicaron de un modo sistematico a Plauto y a César, como
representantes de dos registros diferentes dentro del latin, el coloquial y el literario.
Pero no a una obra entera, sino sélo a las frases de varios constituyentes de la estruc-
tura «alguien da/recibe dinero a/de alguien» (en Plauto) y «alguien envia legados a al-
guien» (en César); fuera de esto sdlo se han examinado algunos pasajes de textos le-
gales arcaicos (Panhuis, 82 y 8473).

Por otra parte, en los trabajos de Pinkster, como luego se indica, se documenta la
teoria mediante frases aisladas, generalmente oraciones cortas de poca subordinacion,
procedentes de algunos autores de diferentes épocas: el camino de esta linea de in-
vestigacion ofrece conclusiones de importancia.

Comenzando por examinar los trabajos de Panhuis y, concretamente, por aquellos
en los que estudia el OP en Plauto, el primer texto importante, aducido con el prop6-
sito de mostrar el orden que hay entre Verbo y Objeto, es el de la primera oracién con-
dicional de Most. 670-672:

TR: Siquidem tu argentum reddituru’s, tum bona
Si redditurus non es, non emit bona.

De acuerdo con los principios de esta teoria, hay que acudir al contexto anterior,
donde se comprueba que se estd hablando de dinero: de una cantidad de minas que se
deben (el hijo) por la supuesta compra de una casa. Por lo tanto, en esta frase, como
ya se ha hablado de dinero, argentum es el tema, un elemento poco informativo. La

72 The communicative perspective... 1982.
73 Su trabajo del afio 1984 se puede resumir en una razonada respuesta negativa a la pregunta que formula
en el titulo «Is Latin an SOV Language?...», op.cit.
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cuestiéon mds importante, desde el punto de vista de la comunicacion, es si el padre
va a pagar o no: luego, redditurus es el rema. A su vez, tu, de acuerdo con la clase de
palabras de los pronombres a la que corresponde, es también tematico’.

De esta forma, después de un andlisis similar de diecisiete pasajes de Plauto,
Panhuis concluye que el OP entre el Objeto y el Verbo no obedece a una relacién sin-
tactica, ni a una tendencia de colocacién de las palabras distinta a la dimensién prag-
matica, tema/rema.

El autor ofrece, ademds, en la misma linea, el andlisis de algunos textos legales
que, de acuerdo con la interpretacién tradicional, ya comentada, se caracterizan por
alta frecuencia con la que aparece el verbo en posicién final —Alvarez Pedrosa, cf.
supra—. Para el autor, se trata en realidad de una estrategia pragmatica. Asi en CIL,1,2,366

Honce loucom ne quis violatod...
«Este bosque que nadie lo profane...».

Loucom es el tema —como nuevamente lo indica el contexto en el que se inscribe
esta medida legal- tanto de este pasaje como de los siguientes, que giran en torno a
las medidas de proteccioén del bosque. Lo que se dice del bosque es que nadie lo pro-
fane: violatod es, por tanto, el rema.

En el mismo texto legal, poco mds adelante, se afiade:

Seiquis scies violasit dolo malo, lovei bovid piaclum datod...

Violasit ahora da menos informacion porque ya fue mencionado antes; en este tex-
to se ha convertido en un elemento temético, mientras que el elemento rematico aho-
ra es dolo malo, que restringe el significado de violassit y se sitda al final como co-
rresponde al rema. Este pasaje, seria, por otra parte, un ejemplo de cémo en los
textos legales la estrategia comunicativa del discurso es mds fuerte que la tendencia
a poner el verbo al final en esta clase de documentos.

César es un autor poco cémodo en esta teoria. De acuerdo con los datos de Lin-
de, ya citados, «es un fandtico del verbo en posicién final», aunque no siempre. Por
ejemplo, cuando inicia un periodo con un verbo existencial o intransitivo, como en
BG.1,9,1

Relinquebatur una per Sequanos via
«Quedaba un s6lo camino (bordeando los Sécuanos)...» .

74 En el ejemplo siguiente, también acudiendo al contexto previo, se observa que se estd hablando de un
abrigo que Menecmo habia regalado a su amada y que ha desaparecido. Ella enfadada le pide el dinero:
Pl. Men., 694
Nisi feres argentum, frustra’s; me ductare non potes
El caracter tematico de la forma verbal feres se muestra nuevamente por el contexto anterior, en el que
se menciona que antes ya le habia llevado un regalo. Lo importante es que ahora tiene que llevar el dinero: ar-
gentum, por lo tanto, se constituye en rema, comunicativamente importante, y, por eso, situado al final.
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Como ya se sabia, la informacién de estos verbos presentativos es minima, por lo
que el sujeto tiende entonces a la posposicion. De esta forma, este tipo de pasajes cons-
tituye un buen argumento a favor de la teorfa: el verbo poco informativo es el tema y
se sitda al principio; la informacién estd en el complemento —que, en este caso, no es
otro que el sujeto—; éste se sitia detras, convertido en rema, de modo que se comprueba
el orden tema-rema.

Los pasajes incémodos son aquéllos en los que el verbo estd al final, que son ma-
yoria. El modelo que se ha investigado es el tipo «alguien envia legados a alguien»:
aliquis legatos ad aliquem mittit, donde invariablemente el verbo aparece en posicién
final. Panhuis concluye entonces que el verbo estd neutralizado desde el punto de vis-
ta del dinamismo comunicativo, ya que no tiene movilidad, por lo que, en su andlisis,
prescinde de él.

Probablemente éste es uno de los puntos mds débiles de su argumentacion, pues
si alguien se pregunta por qué razén renuncia César al uso de los verbos con valor
comunicativo y los sitda al final de la oracidn, la respuesta es que lo hace por mera
convencion literaria, artificiosa —naturalmente, no demostrada—. El orden que se exa-
mina entonces en este modelo de «enviar legados» es el de los demds constituyentes,
que pueden estar representados por el pasaje correspondiente a BG.1,13,2

Helvetii... legatos ad eum mittunt

El autor hace observar que en un nimero considerable de frases con esta estruc-
tura se mantiene precisamente este OP en los tres constituyentes nucleares de la ora-
cién, o sea, Sujeto-Objeto-Direccion, o, en términos de la correspondiente jerarquia
semadntica, el orden es agente-punto de meta u objeto y complemento de direccion. El
agente es entonces el tema (de quien se dice algo); los demds elementos son de ca-
récter remético y entre los dos es més remdtico el segundo que el primero. De esta ma-
nera, Panhuis infiere que el orden tema-rema estd condicionado en César por la je-
rarquia semdntica de los elementos constituyentes de la oracion’.

Son més curiosas las oraciones en las que se incorporan a estos tres constituyen-
tes nucleares otros constituyentes periféricos u opcionales (los complementos cir-
cunstanciales en la terminologia todavia mds usual). Dichos constituyentes periféri-
cos son elementos sintdcticos que tienen en principio gran movilidad en su situacién
en la frase, precisamente por su caricter sinticticamente marginal; el que sean mar-
ginales y se puedan mover hace que puedan tener un dinamismo comunicativo muy
alto o muy bajo. En los ejemplos de César, Panhuis observa entonces que los consti-
tuyentes marginales que significan lugar, tiempo, consecuencia se sitian delante: tie-
nen cardcter temético. En cambio, los que significan intencion, finalidad, modo, etc.,
tienen cardcter remdtico y se sitian detrds. Un ejemplo de este tipo serfa:

Qua re nuntiata Pirustae legatos ad eum mittunt qui doceant nihil ... factum ... <Al
anunciarse este extremo (ablativo y, por lo tanto, constituyente marginal que indica

75 Salvo el condicionamiento esporadico de factores contextuales, como en Caes. BG, 1, 26, 6.

Cuadernos de Filologia Cldsica. Estudios Latinos 47
2007, Anejo IT 9-59



Sobre el orden de palabras en latin

el tiempo o las circunstancias bajo las que se produce el envio de la embajada) los
Pirustas (sujeto— agente, tematico) le envian legados (objeto, elemento remético) a él
(objetivo de la accidn, elemento atin mds remdtico) para que le informen (finalidad:
elemento marginal remadtico situado al final)».

En suma, el OP de César, que podria representar el del latin clésico, seria, de acuer-
do con esta hip6tesis’’, tema-rema seguidos de verbo final neutralizado, y con una
jerarquia de elementos, de modo que el tema esta formado por el primer constituyen-
te obligatorio (o sea, el agente [=suj.]) y, de los constituyentes marginales, por los que
expresan tiempo, lugar y circunstancias. En cambio, forman parte del rema el segun-
do y el tercer constituyente obligatorio (o sea el objetivo y el de direccién) y, de los
constituyentes marginales, los que indican propésito, finalidad y modo.

Al hacer una valoracion critica, son hallazgos importantes de este enfoque prag-
maético los siguientes: el haber mostrado que el cambio de orden VO/OV en algu-
nos pasajes de Plauto puede obedecer a un principio de estrategia comunicativa.
Pero, no obstante, deberian haberse tenido en cuenta también los condicionamien-
tos métricos, que apenas se mencionan en el estudio de Panhuis, y que, obviamen-
te, influyen en el OP de algunos pasajes. Si se observa el primero de los ejemplos
aqui citados (Siquidem tu argentum reddituru’s, tum bona / Si redditurus non es, non
emit bona) el OP ...emit bona (VO) posiblemente obedece a que proporciona la clau-
sula idénea del senario yambico (algo que el OP opuesto: bona emit, no hubiera po-
dido proporcionar).

También es importante el haber subrayado el papel que desempeiia la jerarquia se-
mantica de los términos en el OP de algunos pasajes de César (alrededor de veinte de
esa estructura, cita Panhuis).’®

76 También en el ejemplo siguiente se halla la misma estructura: al principio, los elementos temadticos (Cae-
sar —agente— acceptis litteris —circunstancia o tiempo «tras recibir una carta» —circiter...-tiempo—-); al final,
los elementos remadticos, también perfectamente jerarquizados en orden semdantico, de forma que los que con-
cretan o reducen mas la accion se sitian después de otros términos mds amplios y mds generales: Caes., BG.5,46,1

Caesar acceptis litteris hora circiter undecima diei statim nuntium in Bellovacos ad M. Crassum quaes-
torem mittit.

Puede observarse en la traduccion que apenas hay que alterar el OP, salvo para la sucesion OV: «César,
al recibir una carta, aproximadamente a la hora undécima del dia (y lo mismo entre los elementos rematicos)
[envid] un mensajero a los belévacos, al pretor Marco Craso»... Ello se debe a que se da una coincidencia en-
tre la jerarquia semadntica del latin y la del castellano.

77 Panhuis, pp. 127-131.

78 También Panhuis registra casos en que el OP no obedece a razones de perspectiva comunicativa, sino
que tiene un condicionamiento sintactico. Por ejemplo, es sintictico (para evitar ambigiiedad) el tratar de no
«empotrar» o incrustar una oracién subordinada que indique propdsito o fin dentro de otra, sino que la ora-
cion subordinada final sigue a la principal, mientras que una frase —sin verbo en forma personal— puede in-
crustarse en otra sin afectar a la correcta inteligibilidad; asi, legatos ad Caesarem de deditione mittunt; legatos
ad eum pacis petendae causa mittunt; pero, en cambio, BG. 5, 1-67 legatos ad eum mittunt, qui doceant.
Esta tendencia a evitar «oraciones empotradas» se da en general en el lenguaje que no busca a propésito la
complejidad —recuérdese al respecto la ya citada advertencia de Calboli a propésito de las zonas de opacidad—.
Un ejemplo de esa complejidad —con aliteracién— como efecto buscado es el de Ov. Trist. 1, 1, 18: Si quis
qui quid agam forte requirat erit.
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Sin embargo, hay algin punto débil, que afecta a esta concepcion del OP en su
conjunto. Probablemente al partir de la idea de que la informacién es progresiva y ade-
mads continua, sin vacios, de forma que todos los elementos tienen un dinamismo co-
municativo mayor o menor, ocurre a veces que hay dos elementos con relacién se-
madntica o sintictica y uno se anticipa (cf., en la relaciéon de ejemplos aqui expuesta,
Honce loucom ne quis violatod. Seiquis scies violasit dolo malo, lovei bovid piaclum
datod...). Resulta entonces poco convincente afirmar que violasit es el tema y dolo
malo el rema, porque scies «a sabiendas», «conscientemente» es tan rematico como
dolo malo y, en cambio, va delante.”

8.1.2. LA TEORIA DE PINKSTER

Dificultades probablemente similares de aplicacidn a los textos llevaron a reorientar
esta teorfa de la perspectiva comunicativa de la mano de PINKSTER, que la formula de
manera diferente.

En Sintaxis y Semdntica —la ed. espafiola que aqui se toma como referencia lleva
fecha de 1995, siendo una traduccién y ampliacion de la version inglesa de 1990 se
dedica un capitulo extenso al OP —pp. 211-243—. Esta primera caracteristica externa
no deja de ser llamativa, ya que supone dedicar al OP un nimero de pdginas solo un
poco menor al que ocupa el tratamiento conjunto de los casos y de las preposiciones
en el mismo manual —pp. 48-88—. Ademas, curiosamente, hay muy pocas referencias
de un capitulo al otro, lo que subraya la independencia en la concepcién de ambos por
parte del autor. Como tltimos aspectos dentro de estas caracteristicas externas, en este
capitulo, en varias ocasiones, se insiste en la falta de investigacion sobre este tema®”
y, dentro del estilo poco polémico y todavia menos dogmadtico que caracteriza el ma-
nual de Pinkster, se subraya explicitamente a propdsito del OP: este capitulo ha de ser
necesariamente provisional —p. 211—.

En las primeras consideraciones de este capitulo se repasan algunos condiciona-
mientos del OP: la clase de palabras —que propicia un OP determinado para ciertos
adverbios y conectores—, el nimero y la estructura interna —o complejidad— de los
constituyentes, y el cardcter de oracion principal o subordinada (el autor advierte, por
lo demds, que no hay datos sobre la incidencia de la entonacién y que una investi-
gacion mds detallada habrd de mostrar ...en qué medida desempeiian algiin papel
los factores sintdcticos —p. 214-). Con respecto a la influencia de la estructura inter-
na de los constituyentes, recuerda, por ejemplo, que es una tendencia del latin, se-
flalada por las gramadticas, la diferente situacion de los diversos giros de finalidad,
que pueden preceder al verbo finito, frente a la colocacién pospuesta de los que tie-
nen la categoria sintactica de oraciones, como es el caso de la oracion final encabe-
zada por ut. De manera similar ocurre entre las oraciones de infinitivo y las corres-

7 Una critica a esta teoria, basada en otras consideraciones, en Pinkster, H., Sintaxis... 1995 (=1990), p. 236.

80 Asi, ya desde el mismo comienzo, se advierte que la investigacion sobre el orden de palabras estd aiin
relativamente poco desarrollada —ib., p. 211—; se sefala la carencia y necesidad de nuevas investigaciones en
pp- 212,214,219, n.11, y en pp. 231, 236, 240 y 243, entre otras que no hayamos advertido.
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pondientes con ut, asi como con algunos tipos complejos de oraciones de relativo,
que, en general, suelen preceder al verbo finito. Dicho comportamiento prueba que
el latin responde a la tendencia general de las lenguas a situar los constituyentes de
la frase de acuerdo con su complejidad, pero sin que ello pueda aplicarse de una
manera automatica.

Mais notable, en estas primeras consideraciones del andlisis de Pinkster, es su
interpretacion sobre la frecuencia de verbos finales en oraciones subordinadas. A pe-
sar de que, de acuerdo con los datos conocidos ya desde el primer cuarto de siglo por
los estudios de Linde, el mayor nimero de verbos en posicion final es un hecho que
no parece que pueda ser ficilmente rebatido, Pinkster minimiza el alcance de las ci-
fras limitando la demostracién a César y evitando reconocer la relacién directa en-
tre oracion subordinada y la situacién de los verbos en posicion final3!. Al contra-
rio, trata en el mismo apartado la tendencia a utilizar el verbo en posicion inicial en
oraciones imperativas y concesivas, seflalando en nota que la mayor propension del
verbo a la posicion final en las subordinadas puede depender de algo tan obvio como
el que la posicién inicial en este tipo de oraciones no esté disponible. Sin embargo,
el hecho de que estas oraciones comiencen efectivamente por un elemento subordi-
nante no es causa suficiente para explicar la cifra de verbos en esta posicidn, si hay
otras disponibles, como habitualmente ocurre.

Su visién del OP se ofrece a nivel de oracion y a nivel del sintagma nominal. En
la oracidn, las primeras posiciones las ocupan los conectores —enim—, adverbios ana-
féricos —ideo, autem—, pronombres relativo e interrogativo, constituyentes tema —o
distintos encabezamientos de frase que anuncian el contenido de que se va a tratar—.
Pero, sobre todo, estd reservada para el constituyente tdpico —o para un elemento en
contraste o foco contrastivo— que puede coincidir, aunque no siempre, con el Sujeto.
Esta tendencia, se esquematiza en la primera regla (ib., pp. 228-229): la frase comienza
por un conector (con) que la liga al contexto anterior; la posicion privilegiada (P1) se
reserva para el topico:

Regla 1: (con) P1 (con) {Pred., arg., sat.}

La tdltima posicion de la frase es menos clara, ya que coexisten dos factores: la
tendencia, contrastada por los hechos, a que la ocupe el verbo finito y cierta tenden-
cia a que la ocupe otro constituyente mas informativo o foco, pues el verbo no siem-
pre posee este caracter, ni tampoco hay siempre foco al final de la frase. Pinkster, ana-

81 Con relacion a las oraciones subordinadas esto [la situacién del verboles menos claro. Para la obra de
César se ha demostrado que en las oraciones subordinadas los verbos finitos se sitiian al final incluso con mds
frecuencia que en las oraciones principales, pero se trata meramente de una diferencia de grado. También en
otros autores se ha descubierto una pequeria diferencia que no tiene por qué estar relacionada necesariamen-
te con la diferencia or. principal/ or. subordinada —ib., p. 217-. La diferencia, sin embargo, no sélo no es pe-
quefia, sino mayor que la que ofrecen los recuentos de César. Asi, segun los datos de Linde, la distribucién el V
final en César aumenta entre or. pral/ subordinada del 84% al 93%, pero el incremento es todavia mayor en au-
tores como Cicerdn (Rep. 1. 1-32) 35%/61%, Livio (XXX, 30-45) 63%/79% y Tacito (Germ. 1-37) 64%/86%.

Cf. supra otros datos porcentuales extraidos de este estudio.

50 Cuadernos de Filologia Cldsica. Estudios Latinos
2007, Anejo IT 9-59



Estado de la cuestion de los estudios del OP

lizando el orden de los constituyentes de oraciones simples con un predicado de dos
posiciones, detecta un OP bdsico, representado por la sucesion siguiente: Sujeto-Ob-
jeto o bien otro Complemento-Verbo finito. Se formula asi la regla 2: (con)-(S)-(sat)O/C-
(sat)-VF (en oraciones con Sujeto, Objeto o Complemento y Verbo finito, tiende a apa-
recer el orden: S O/C V). Registra ademads el autor una serie de desviaciones al orden
normal explicables pragmdticamente. Los satélites (sat) pueden aparecer de hecho
en cualquier lugar entre el primer argumento y el verbo finito y el OI, en frases con
otro tipo de predicados, puede aparecer antes o después del directo, P1 se reserva para
el primer argumento si estd explicito, que suele ser topico, sin que sea claro que la
ultima posicidn de la oracidn se reserve siempre para el foco. Se formula asi, de acuer-
do con las dos anteriores, la regla 3:

(con) P1 (con)-(arg.1)-(sat.)-arg.2-(sat.)-VF

Puede advertirse que este dltimo esquema de Pinkster se aparta muy poco de la
férmula tradicional (S)OV, al dejar los argumentos pragmaéticos para la interpretacion
de las excepciones frente al orden bésico. Parte de estas oraciones se explicarian por
la sucesion tépico/foco, que, en cambio, no seria aplicable a las frases presentativas,
iniciadas por verbo intransitivo, en las que todo es nuevo y donde el S, generalmente
mds informativo que el V, se sitda al final.

En una publicacién algo posterior (1991) Pinkster abordaba nuevamente y de
una forma mas radical la cuestién del OP. El titulo de su contribucién a una publica-
cion colectiva sobre Latin y lenguas romances en la temprana Edad Media («Evidence
for SVO in Latin?») expresa, como minimo, un gran escepticismo sobre el modelo
SVO, que se considera base de derivacién del OP romance, ya que el autor, que se pre-
gunta sobre su existencia, responderd negdndola al menos, antes del s. V.

La tesis contenida en esta publicacién es que hay pocas pruebas de que el latin
clasico hubiera tenido un orden bdsico SOV observando las numerosas excepciones a
este OP: verbos iniciales en oraciones presentativas, imperativas; posibilidad de mo-
cién de los constituyentes por razones pragmaticas o de énfasis, que pueden desplazar
al S de su primera plaza o bien —si el elemento o término es mas informativo— al V de
la dltima, que supuestamente ocupa. Incluso el testimonio de Quintiliano sobre la
conveniencia de concluir las frases con verbo, podria interpretarse, de acuerdo con
Pinkster, como una mera normativa de aplicacién retdrica. Y, por otra parte, de los com-
putos previamente realizados sobre las preferencias de un determinado OP en los dis-
tintos autores, resultaba que habia grandes diferencias entre ellos, pero, ademads, que
ninguna tipologia de OP estaba excluida en latin, sino que, por el contrario, se docu-
mentaban todos los posibles esquemas de orden entre S,0 y V, de lo cual se podia
concluir once more, the data do not suggest a syntactic basic order —ib., p.72—.

De forma mas explicita, Pinkster concluia que ni habia base para defender la exis-
tencia de un OP tipo SOV en latin clésico (los datos estadisticos sobre la fuerte inci-
dencia del verbo en posicién final podian ser, a lo sumo, validos para César; en los de-
mds autores no habian sido bien comprendidos, quizds por no haber tenido en cuenta
el concepto de predicado complejo con el valor de unidad pragmatica) ni tampoco un
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orden SVO hasta el s.V. El OP del latin debia estudiarse, aceptando el influjo de fac-
tores cualitativos, desde una perspectiva pragmatica, anélisis que aplicaba a una se-
rie de pasajes aislados de autores de distintas épocas. Entre ellos, el correspondiente
a Ciceron, Art. 1.5.8.

Quintum fratrem cotidie expectamus...
«A mi hermano Quinto lo esperamos todos los dias»

... Terentia magnos articulorum dolores habet
«Terencia tiene fuertes dolores reumaticos»

En las dos frases hay un orden similar ya que el O precede al V, sin embargo des-
de el punto de vista comunicativo son diferentes: Quintum fratrem, 1o mismo que Te-
rentia son los familiares mas directos de Cicerdn, bien conocidos de Atico. Desde la
perspectiva de este andlisis, son elementos tematicos y, por lo tanto, se sitdan al co-
mienzo (lo cual parece que es casi una regla en la correspondencia de Cicerdn, en la
que se ha observado que los mensajes conclusivos sobre sus familiares suelen ir en-
cabezados por el nombre de la persona).

En el primero de estos textos expectamus es el elemento més informativo, o sea el
foco. En cambio, en el segundo, habet, por la propia amplitud seméntica del verbo ha-
beo, no es foco. El elemento focal, informativo, es magnos articulorum dolores ha-
bet: objeto y verbo constituyen asi una unidad pragmatica; se trata de un predicado
complejo en el que el nicleo tiene poca capacidad para ser focalizado.

Esto mismo puede ocurrir con otros verbos transitivos como agere, gerere y, en
general, en los de significado m4s amplio. Para Pinkster podria estar aqui la clave del
porqué César y otros prosistas aparecen en las estadisticas sobre OP con un porcen-
taje elevado de verbos en posicién final. En su opinidn, el latin es una lengua tipol6-
gicamente inconsistente, sin que haya un OP preciso en el mismo autor y sin que exis-
ta tampoco ninguna prueba de que el latin cldsico haya sido una lengua caracterizada
por la situacion final del verbo (SOV) ni existan pruebas de que el latin tardio haya
tenido un OP caracterizado por la posicién medial del verbo (SVO). También este mo-
delo de OP puede responder a otras causas, como Pinkster sefiala en el siguiente pa-
saje de Egeria, Per:1,1

Locum ubi... montes... faciebant vallem infinitam, ingens, planissima et valde pulchram
et trans vallem apparebat mons sanctus Dei Syna

El texto en cuestion practicamente se inicia con una frase relativa en la que el foco
o elemento mas informativo es la descripcién del valle (infinitam, ingens, planissima...).
En la oracién siguiente vallem es, en cambio, tematico, como se muestra por el hecho
de que ya habia sido mencionado antes. El foco es, entonces, mons sanctus Dei Syna.

Es curioso notar que Pinkster elige precisamente un pasaje donde los dos verbos es-
tén en posicién medial y el S en inicial, o —mons— en final, como es frecuente en Egeria
por el uso de verbos presentativos para describir las novedades de su viaje. Ello subraya
que la posicién de los distintos constituyentes depende s6lo de un principio informativo.
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9. NUEVA LINGUISTICA DIACRONICA Y OP

El trabajo de BAUER (1995)% no es s6lo un estudio tipolégico, como pudiera pa-
recer por su titulo, sino que estd realizado en la linea de la nueva lingiiistica diacré-
nica, basdndose en el método de la lingiiistica generativa, pero utilizando ademads con-
ceptos psicolingiiisticos hasta rozar con el limite de la biologia, pues se estima que los
hechos 0, més exactamente, las evoluciones lingiiisticas, (S)OV > (S)VO, que se do-
cumentan en IE y otras lenguas y se consideran universales, podrian obedecer a una
tendencia general genética o bioldgica. Asimismo, Bauer incorpora al inicio de su obra,
ib., p. VII, la idea de Meillet de que del IE al latin y del latin a las lenguas romances
actuales no hay dos desarrollos sucesivos, sino uno solo continuo, de forma que el
francés prosigue procesos iniciados en el protoindoeuropeo; en definitiva, se acepta,
como punto de partida, la continuidad del cambio lingiiistico. Conviene destacar que
éste y, en menor medida, los trabajos previos en esta linea diacrénica pertenecen al re-
ducido grupo de los estudios sobre el OP en los que se aborda la cuestién de fondo,
que generalmente se soslaya en los demds, a saber por qué razén cambi6 el OP del
latin cldsico al romance.

El nuevo OP, expresado por la autora en términos de lingiiistica generativa, se
describe como un cambio de una organizacion latina de «ramificacién a la izquier-
da» —left branched (LB)— a una organizacién romance de «ramificacién a la dere-
cha» —right branched (RB)—, utilizando expresiones de Chomsky, lo que, traduci-
do a una terminologia mds habitual, quiere decir que el OP pasa de tener los
complementos precediendo al nicleo o al verbo a organizarlos de forma inversa en
el romance, donde los complementos van detrds, refiriéndose tal cambio de OP
tanto a las oraciones, como a sintagmas o a palabras. Con ello se indica que el
cambio de OP afecta de forma solidaria, aunque sea con distinto grado o en distin-
ta época, a las estructuras morfolégicas y a las sintacticas, tal como se sefiala en el
ejemplo que la autora indica:

[[exercitum] duxit] — [il conduisit [I’armée]]
2 1 - 12

[[can]-ibus] — [aux][chiens]
2 1 - 1 2

Por otra parte, las estructuras que diacrénicamente cambian desplazandose «a la
derecha» no lo hacen todas al mismo tiempo. El genitivo, por ejemplo, segiin Bauer,
tiene como OP dominante no marcado la anteposicién: el orden GN del IE, que se
mantiene en osco-umbro y latin, especialmente cuando la palabra en genitivo es un
pronombre. A lo largo de la historia del latin se registra la evolucién GN>NG duran-

82 The Emergence and Development of SVO... (revision de la tesis doctoral, leida en la Universidad de Ni-
mega —1993- bajo la direccién de B. Bichakjian).
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te un largo periodo de tiempo desde el latin arcaico hasta el latin vulgar y tardio, en
el que el OP no marcado es ya la posposicion del genitivo®?.

Con respecto a la situacién del adjetivo, se acepta en lineas generales para el la-
tin cldsico la distincién de Marouzeau —preceden los determinantes y el adjetivo des-
criptivo o subjetivo, mientras que se pospone el distintivo u objetivo, pudiendo alte-
rarse la situacién por razones de énfasis—.

La frase verbal se considera caracterizada, también aceptando la tesis de Ma-
rouzeau®, por la presencia del verbo al final, situacién heredada del IE que repre-
sentaria en latin cldsico un autor como César, cuya marcada tendencia a la coloca-
cién del verbo en posicion final de la frase se corresponderia con el propédsito de dar
un caracter objetivo a una obra en la que el autor, para subrayarlo, se refiere a s mis-
mo en tercera persona. El declive de este OP en su paso a SVO como orden no
marcado es mucho menos evidente en oracion subordinada y, dentro de ellas, es mds
resistente el modelo de OP en oraciones encabezadas por relativo o por conjuncio-
nes®. La lentitud del proceso se advierte porque ya en el latin de época clésica hay
mds ejemplos, segin la autora, de SVO que en el latin arcaico, al tiempo que el
verbo en posicién inicial va perdiendo el caracter enfitico que tenia en esta situa-
cion en latin clasico, convirtiéndose en un instrumento de caracter narrativo en el
latin tardio, muy frecuente tras oraciones subordinadas o expresiones adverbiales,
tal como continda en francés antiguo.

Otros datos, en la misma linea de los examinados por Adams, como el cambio en
la oracién comparativa o en la de relativo, subrayarian este mismo paso de una lengua
LB a otra del tipo RB, disposicion ésta que ya contenia la frase preposicional, si bien
menciona los residuos arcaicos de posposiciones.

Para Bauer, aunque el cambio de OP no se realiza en todas las estructuras grama-
ticales al mismo tiempo y es mds lento en elementos morfoldgicos como el adverbio
o el futuro —sin que se pueda establecer por cudl de las estructuras comenzé el cam-
bio de branching—, en todo caso se trata de un desarrollo unidireccional y universal,
que, por lo tanto, es la causa que precede al desarrollo de las perifrasis®® y a la fijacion
rigida del OP en las lenguas derivadas, explicandose por diferentes causas algunas
evoluciones retrogradas en las lenguas IE dentro de la evolucion general del paso de
OV > VO, pues se considera cosa probada que la evolucién contraria, VO > OV, no
existe —y en los casos en que existe, se interpreta como una evolucién motivada por
algtn factor externo—.

83 Segin la autora, in French, finally, the RB (right branched) analytic form introduced by «de» eventually
became the only construction, this change achieved the shift toward right branching. The shift from left to right
branching on the syntactic level was, therefore, a Latin phenomenon, whereas the choice of «de» was a
French accomplishment —ib., pp. 64-65—.

8 L’ordre des mots..., I1. Le verbe...1938.

85 Se acepta la hipétesis de Perrochat, P., «Sur un principe...» 1926, con respecto a la incidencia del tipo de
subordinada en la posicion final del verbo.

8 En la misma linea defendida en el manual cldsico de Bourciez, E., Eléments... 1967, p- 30, cf. n. 88.

54 Cuadernos de Filologia Cldsica. Estudios Latinos
2007, Anejo IT 9-59



Estado de la cuestion de los estudios del OP

Este estudio estd enfocado desde la perspectiva de la nueva Lingiiistica diacréni-
ca, heredera en algunos puntos, como éste, de la antigua. Una de las cuestiones que se
abordaba en los viejos manuales de signo historicista era la ventaja de un OP sobre el
otro. Asi, en el manual de Grandgent &50 el capitulo sobre el OP comienza con la afir-
macion de que el orden romdnico de las palabras es mds simple y racional que el
que regia en el latin cldsico...Las construciones mds irracionales del latin cldsico eran
seguramente artificiales, y no propias del lenguaje cotidiano... El orden moderno es
el mds logico, procediendo de lo conocido a lo desconocido... Este cambio constitu-
ye un progreso en el lenguaje; todos los pueblos cultos lo han realizado. Es indigena
en el latin, no imitado del griego, que, independientemente efectué la misma trans-
formacion.

Las ideas recogidas en el manual de Grandgent son, como puede observarse, pro-
ximas a las defendidas por Bauer. Sin embargo, Grandgent no llega a establecer ra-
zones lingiifsticas —nétese su empleo de términos como orden moderno, légico,
progreso, pueblos cultos etc.— para explicar la evolucién del OP. Entre la vieja lin-
giifstica histérica y la nueva otros métodos, como el estructural, habian insistido en
las razones de mayor facilidad o minimo esfuerzo para explicar las razones del
cambio lingiiistico. En el estudio de Bauer el cambio del OP se considera precisa-
mente motivado, entre otras, por estas razones de simplicidad. Su principal argumento
para demostrar la mayor sencillez del nuevo OP se basa en los paralelismos de la len-
gua infantil.

A partir, pues, del principio de la evolucién universal de las lenguas hacia el mo-
delo right branching, la autora considera la mayor simplicidad del modelo compa-
rando el grado de desarrollo alcanzado en la adquisicién de los dos modelos de OP
en el lenguaje infantil en diferentes lenguas. De acuerdo con las investigaciones psi-
colingiiisticas sobre adquisicién del lenguaje, se acepta que el nuevo orden (S)VO
right branched (RB), 1o mismo que su opuesto, se adquiere con una rapidez similar
por parte de los primeros usuarios cuando se trata de estructuras sencillas; pero, en
cambio, hay una gran diferencia en la facilidad y en la profundidad del aprendiza-
je cuando se trata de adquirir estructuras sintdcticas complejas. Entonces, las len-
guas con OP del tipo RB permiten niveles mucho mayores de rapidez en el apren-
dizaje y de claridad sintéctica, especialmente si ocurre, como se testimonia en las
lenguas IE, que por razones de sincretismo u otras, los finales de caso no sean per-
fectamente claros.

Estas ventajas lingiiisticas estarian en la base del cambio de OP, sin que sea ac-
tualmente factible resolver la cuestién de si, siendo un principio universal la tenden-
cia a convertir el tipo LB>RB, existe algin determinismo genético impulsor del
cambio en esta direccién, que se supone en este estudio que es la tinica en la que esta
documentado. A su vez, la inexistencia de lenguas en las que se pueda documentar el
cambio en sentido contrario (OV>VO) invalidaria la teoria de Vennemann®’ sobre el
cardcter ciclico del cambio de OP. Por otra parte, las ventajas lingiiisticas apuntadas

87 Cf. supra sobre esta teorfa de «la erosion».
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serian la causa del cambio de OP, completdndose asi algunas de las primeras explica-
ciones que habian defendido que fue el cambio de OP el que propicid la pérdida de las
desinencias casuales, y no a la inversa®.

Como se ha visto en la descripcion de esta teorfa, su apoyo principal radica en
argumentos de lingiifstica general o, al menos, en comparaciones entre un amplio
nimero de lenguas IE y no IE; sus afirmaciones en el aspecto psicolingiiistico s6lo
pueden ser confirmadas o rebatidas por estudios realizados en el mismo terreno.
En lo demads, tiene el gran acierto de relacionar el cambio de OP con la estructura
morfolégica y sintdctica de la lengua. El estar realizado desde unos presupuestos
tedricos previos hace que sea un trabajo definido, de orientacién clara y muy
poco perdido en la casuistica. Acaso éste sea también su defecto —extensivo a otros
trabajos metodoldgicamente similares—: la escasa apoyatura filolgica en textos la-
tinos. La documentacién que utiliza cuando se refiere al latin arcaico y cldsico, aun-
que bien seleccionada, es la misma de los estudios de Bennet, Marouzeau,
Adams, Elerick y otros autores, combinada con la estudiada, ya hace largos afios,
en los trabajos de Feix y Haida sobre el Satiricon y la Peregrinatio respectivamente.
No es de menor importancia el que no se tengan en cuenta todos los hechos del latin
vulgar. Asi, en la posicion del genitivo con respecto al nombre determinado, se con-
templa el cambio de orden entre los dos elementos. Sin embargo, la sustitucién del
genitivo por giros preposicionales se registra también ya en latin vulgar; en el caso
del genitivo partitivo que, como es sabido, en latin siempre tendi6 a la posposicién,
la perifrasis preposicional aparece de una manera mds constante en toda época, pero
también la sustitucién del genitivo posesivo por el giro analitico con de estd amplia-
mente atestiguada. Aunque no se trate de un reemplazamiento general y la sustitu-
cién culmine en romance —cf. n. 84—, estos precedentes probablemente influyeron en
el cambio del OP del sintagma nominal.

10. VALORACION GLOBAL SOBRE LOS ESTUDIOS DE OP

Hacer una valoracion general de las teorias sobre el OP parece necesario para si-
tuar los objetivos de este trabajo.

No es injusto sefialar que los estudios de OP tienen un antes y un después esta-
blecido por las investigaciones de GREENBERG. Su obra, que curiosamente no trataba
del latin, es el punto de referencia de todos los estudios posteriores, y también el
punto de partida desde donde los estudios actuales de OP se bifurcan en direcciones
diferentes, lo que no excluye la existencia de investigaciones especificas, en aspec-
tos filolégicos, al margen de las grandes tendencias:

88 Asi, segtin la teoria de Bourciez —cf. supra, n.86—, cuando se establece un OP determinado, la flexién deja
de ser imprescindible para reconocer las funciones: la desaparicion de los casos y el OP son tradicionalmente
dos fendmenos en conexidn; pero, para Bourciez, el cambio se inicié por el OP.
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1.-Algunas investigaciones se orientaron hacia la lingiifstica general. Se busco,
en algunas de ellas, el OP del IE. En una indagacién diacrénica, aunque se plantee
como investigacion de lingiiistica general, las lenguas IE tienen un peso considera-
ble por ser casi las tnicas bien conocidas en las fases antiguas. Cuando se encontr6
—o al menos se convino en aceptar— el OP del IE en el modelo (S)OV, la evolucién
al modelo (S)VO, mostrada por las lenguas histdricas, se postulé como una fase en
la evolucion universal.

2.- Otro grupo de investigaciones se situd también en el terreno de la tipologia o
acepto, al menos, alguno de sus puntos de partida, como el de que el OP no afectaba
s6lo a la posicion del verbo, del adjetivo y del genitivo —que era obviamente la que
habia cambiado en las lenguas derivadas del latin—, sino que estaba implicada, como
minimo, con la del sujeto y la del objeto. La consecuencia mds inmediata fue que la
mayor parte de las investigaciones posteriores iniciaban el estudio del OP partiendo
de la oracién simple. Por la misma razén, en pocos estudios se examind la posicion
del dativo y de los complementos circunstanciales.

A su vez, los descubrimientos mds importantes en esta linea llegaban a conclu-
siones que, a pesar de las apariencias, iban convergiendo con las investigaciones pre-
cedentes. Dentro del sintagma nominal se confirmaron las conclusiones de Marouzeau
de que en latin unos adjetivos tendian a situarse delante (los determinantes y los cali-
ficativos) y otros detrds (en general, los que funcionaban como discriminativos) con
varias excepciones entre los diversos grupos. También, dentro del sintagma nominal,
la posicion del genitivo con respecto al nombre se confirmaba que era posiblemente
el punto mas incierto del OP del latin cldsico. Las estadisticas efectuadas en autores
muy diversos arrojaban unas cifras muy similares entre los casos en que el genitivo
precedia al nombre y los casos en que lo seguia. A lo sumo, se podia advertir con
cierta seguridad la tendencia a la posposicion del genitivo partitivo en todas las épo-
cas y autores latinos, asi como cierta inclinacion a la anteposicion del determinan-
te. Parad6jicamente, frente a la incertidumbre de estos datos a nivel de sincronia, en
el aspecto diacrénico desde las primeras investigaciones de OP era indiscutible
que el resultado final en las lenguas romances era la posposicién del genitivo y del
adjetivo —ésta ultima, con diferencias entre ellas y, en general, como tendencia me-
nos marcada—.

En los estudios tipoldgicos sobre la posicion del sujeto, el verbo y el objeto, las
conclusiones que se alcanzaban tenian un punto en comun con las que se habian lo-
grado en el sintagma nominal: los datos que ofrecian estos estudios, ayudados por la
estadistica y por la informadtica, eran firmes, pero la situacion que describian para el
OP del latin no era univoca.

Uno de los problemas mds curiosos era que la tipologia, surgida de los estudios de
Greenberg, indudablemente representaba un giro metodolégico frente a los estudios
meramente descriptivos de la época anterior. Sin embargo, eso no afectaba a las con-
clusiones que se alcanzaban. La explicacién me parece clara, teniendo en cuenta que
de los tres elementos que se investigaban —SVO- resultaba que el latin tendia a pres-
cindir de la expresioén del sujeto, por lo cual el OP se reducia, en la mayoria de los
casos, a observar la colocacion del O y el V, es decir, en el fondo se trataba de ver si
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el verbo iba delante o detras del objeto. Naturalmente, en estas condiciones, los re-
sultados no diferian mucho de las primeras investigaciones de OP en las que sélo se
examinaba la posicién final o no del verbo. Eso explica también que un articulo de los
afios -20, como el ya citado de Linde, siga siendo todavia un punto de referencia en
los estudios mads recientes de OP. Una de las conclusiones que se podia extrar facil-
mente de su investigacién es que el OP no tenia una férmula tnica en latin. Las va-
riaciones entre los distintos autores eran demasiado evidentes para despachar el OP
del latin diciendo que el verbo iba al final.

En realidad, desde época anterior a Linde, ya se habian advertido las incongruen-
cias o variaciones en el OP latino. E. Richter ofrecia en 1903 una relacion de pasajes
correspondientes al latin arcaico y precldsico en los que aparecia el futuro OP del ro-
mance. En los manuales de Gramatica historica se hablaba de un OP habitual, carac-
terizado por la presencia del verbo al final y un OP retdrico o esporadico, que solia ser
caracterizado por la libertad en la colocacién de las palabras. En estos mismos ma-
nuales y en los especificos de latin vulgar, como el de Grandgent, de comienzos de si-
glo, se advertia que en latin habia no ya los precedentes del nuevo OP, sino que todo
el latin cldsico —junto con algunos testimonios del latin arcaico— representaba un pe-
riodo intermedio de lucha entre los dos modelos, el antiguo y el nuevo, que, mientras
la evolucién avanzaba, se usaron por igual, hasta el triunfo definitivo del nuevo orden
en torno al s. IV d.C.

Cuando los estudios de OP se hicieron bajo directrices tipoldgicas, aparecian las
dos tipologias de verbo final (SOV) y verbo medial (SVO). Algunos autores sefiala-
ron entonces que el latin estaba en una fase de transicién (Adams) de forma que si en
Plauto ya se advertia un OP con predominio del verbo en posiciéon medial —y no final—
eso queria decir que por su época, al menos en los autores de cufio mds popular, la
nueva tipologia estaba ya impuesta. La perduracién del viejo modelo de verbo final
(SOV) y su coexistencia con el nuevo habria de interpretarse como un rasgo culto, re-
fractario al cambio. Asi habria que explicar la fuerte tendencia al verbo en posicion fi-
nal por parte de César, que resultaba ser, segiin esta teoria, un arcaizante. Pero el pro-
blema era entonces —aparte de convencer de que el estilo de César se caracterizase por
tal rasgo de arcaismo, Unico en su estilo— el de explicar el OP de dos prosistas coeta-
neos suyos, Varrén y Cicerdn. Si en el primero, por el cardcter técnico de su obra
mejor conservada, la gran frecuencia de verbos no finales podia atribuirse a influjo
popular, en el caso de Cicerdn, concretamente de sus discursos, ya no habia explica-
ci6én plausible, porque los datos variaban de unos a otros, de modo que, aun encon-
trando una explicacién particular para cada uno de ellos, no podria ser representativa
de una tipologia general de la lengua.

Por otra parte, algunos estudios filolégicos, realizados para comprobar la tipolo-
gia de determinadas obras, no ofrecian mds que las conclusiones finales en términos
estadisticos, sin presentar los textos de partida y sin que se pudiera contrastar, por lo
tanto, qué elementos —nombres, oraciones, o complementos de reccidon— se tenian en
cuenta para establecer la tipologia de la lengua y su grado de consistencia.

Algunos lingiiistas, desde una de las posturas mds criticas (Martinet), sefialaban
que no se podia reducir la tipologia del latin a una férmula, mientras que otros, entre
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ellos algunos de los mds autorizados en los estudios del OP, llegaban a la conclusién
de que el latin era una lengua de tipologia ambivalente. Por este concepto de tipolo-
gia ambivalente se entiende que el latin puede aparecer con la vieja tipologia hereda-
da del IE de verbo al final (OV) o bien con el nuevo modelo (VO) que comienza a
reemplazar al anterior, quizas en el latin tardio o, quizds ya desde épocas tempranas.

No obstante, se observaron también ciertos limites dentro de la supuesta ambiva-
lencia de la lengua. Aparte de aquellos lugares en los que el OP aparecia con un ca-
racter sintacticamente significativo, se sefialaron en distintos estudios los condicio-
namientos mayores de OP en situaciones de aumento de la complejidad de la frase o
del nimero més elevado de sus constituyentes.

Como punto de partida, se postula la ambivalencia en uno de los trabajos de Pan-
huis (1984), que, en la linea de Lehmann y Adams, considera que la tendencia a la
posicion final del verbo en latin es un artificio literario arcaizante, pues el latin ha-
bria iniciado el cambio tipolégico en fecha muy antigua pasando a ser una lengua
de verbo medial, aunque sin realizar el cambio de forma total. Asi se insistia en la
idea de Adams de que la ambivalencia podia estar motivada por una razén del regis-
tro culto o popular de la lengua. Sin embargo, la idea de dos OP diferentes en latin
presentaba ciertos problemas internos. Como ya se sefiald, era poco convincente ad-
mitir que textos cldsicos con tipologia OV fuesen arcaizantes. Por afiadidura, tex-
tos supuestamente populares, como el Satiricén, resultaban ser més fieles a la tipo-
logia cldsica OV que a la vulgar al presentar altas proporciones de verbos finales
incluso en la Cena.

En cierto modo, si en latin se pueden encontrar las dos tipologias y si, ademads,
nadie podria negar que pueden encontrarse en los textos ejemplos de otros OP di-
versos en todas las épocas, como, por ejemplo, el verbo inicial o el objeto al inicio,
entonces se comprende que el OP empezara a ser investigado de acuerdo con otros
supuestos.

En estudios impulsados desde la Pragmadtica, como el de Panhuis, se parte del
principio de que el OP no obedece a razones sinticticas sino a razones informativas.
De la misma manera, Pinkster al abordar el OP insiste en su escepticismo sobre el ca-
racter sintactico del OP y sobre la tendencia marcada del verbo a la posicién final
en latin clasico, en el que se da la posibilidad de movilidad de cualquier elemento por
razones pragmadticas o estilisticas. Tampoco estd claro, en su opinién, que el latin vul-
gar tenga una tipologia firme con verbo medial (SVO). En suma, traduciendo lite-
ralmente sus palabras, su conclusién final es «una vez mas, los datos no sugieren un
orden bdsico sintdctico» —ib., 1991, p. 72—. Pero, en todo caso, ha de partirse de un
orden basico o no marcado para comprender en qué medida puede alterarse por ra-
zones pragmadticas.

Después de este estado de la cuestion de las teorias actuales, parecia 16gico diri-
gir la vista atrds para ver qué habian dicho los romanos sobre su propio OP. A esto se
dedica la segunda parte del trabajo.
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