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Algunos problemas de morfologia del jonio:
relaciones interparadigmdticas en la flexion nominal

Pilar HUALDE PASCUAL

Summary

Epigraphical lenic texis show frecuentiy several endings for the same case in the same
declension. Analogical influence among paradigms causes displacements from one 1o
other flexion that alows us to clanfy some difftcult points 1n nominal flexion of the lonic
dialect.

0. Introduccién

Cuando emprendemos el estudio de 1a morfologia nominal del jonto nos llama la atencién
la frecuencia con que a un ousmo case de una miusma declinacion corresponden formas
desinenciales diferentes, dificiles de explicar fonéticamente. Por oira parte, es sabido que las
influencias entre los distintos paradigmas de la flexion nominal son un hecho frecuente en los
chalectos griegos. Fstos trasvases pueden explicar algunas de las formas problematicas presentes
en las inscripciones jomas, ya sea el desplazamiento de flexion producto de un determinado
heche fonético o de simple analogia. En este trabajo tipificamos las influencias interflexionales
documentadas en los textos epigraficos jonios y realizamos un breve estudio intradialectal que
da cuenta del diferente sentido en que triunfa un deterniinado modelo analogico en las distintas
areas del jonio: euboico, jonio insular y jonio de Asia Menor'.

'La cita mas {recucnic de inscripciones sc hace conforme a las siguientes convenciones: AJ/IN -
I.Boehlau. Aus fonischen und Italischen Nekropolen, Leipzig 1898 BMC = Catalogue of the Greek Coins
of fonia bv Barclay V. Head edited by Reginald Stuart Poole. Londres 1882 DanMus. lonia = Syllogue
Nummorum Uraecorum: The Roval Collection of Coins and Medals, Copenhagen 1936; DGE =
E.Schwyzer. Dialectorum Graecum exempla epigraphica potiora, Leipzig {Repr. Hildesheim) 1960,
EpAnat 9 = H Engelmann, "Inschriften von Erythrai". Fpdnat 9 1987 133-151: SEG = Supplementum
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1. Formas problemiticas en los temas en -a: relaciones inferparadigmiticas de los temas
en -g con otros temas.

1.1.Temas en -a y temas en -es.
1.1.1. Genitivo singular: formas en -&w, -€05, -£0, ¥ -EM.

Los trasvases interflexionales entre los masculinos de temas en -2 y en -5 €n jonio son
frecuentes & causa de la i1dentidad formal en el nominativo singular de ambos temas. Los temas
en -g masculinos, que en griego recaracterizan su nominativo singular con una -§; -as,
evolucionan en jonio a un resultado -e:s, <yg>, como consecuencia del paso fonetico /a:/ > /ag:/
> /g:/, regular en este dialecto. De esta manera, los sustantivos masculinos de tema en -a, con
nominativo en -n¢, resultarian idénticos en su nominativo singular a los sustantivos de tema en
-es, nominativo -n¢ Este hecho deja el campo abierto a todo un juego de analogias entre las
dos flexiones, hecho espectalmente relevante en el genitivo de los antroponimos de ambos
temas. en el que, segln aparece en las inscripciones jonias, s¢ han producido mutuas
influencias. Asi, sustantivos que originariamente pertenecen 2 temas en -es han pasado a
flexionarse como temas en -a, y, de manera analoga, sustantivos que en principio pertenecian
a temas en -a han pasado a flexionarse como temas en -¢s. Los ejemplos del primer caso son
esporadicos en jonio de Asia: {Awo]Ahodarew SGDI 5624 (Lampsaco: s.d.); Astwparew M
123.10 (Mileto:TV/III)} v también son datos aislados en jonio insular ToAedarvew I(7 XI1:173 4
(Tasos:IV) y, por el contrario, resultan frecuentes en euboico Timoxhew [G XI1 9249 A
{Eretria:; HI7), Evkpare IG X1 9.249 B (Eretna /s 110?), Appoxape 17 XII 9.249 B (Eretna:
(S, Anuwdeiw IG XIT 9249 B (Eretria;;s.111?7) eral. Los eemplos del caso inverso,
desplazamiento de los temas en -a a los temas en -es, son Muy NuMeErosos en jonio insular
Meyakiedeog G X1 827219 (Tasos: ). dhewmblelog [G XII 8.615 (Tasos:IV),
Afpvayopeeg BCH 1921, 170 n. 26 (TasosIi), Evayopgog BCH 1926, 238 ss. n. 142
(Tasos:ca.300);, con diptongacién jonia Nekaryopeug (G X1 8.272 D 61, Ovouariebeve ib.
D 79 eral., y también son abundantes en jonio de Asia, especialmente en formas de originarios

Epigraphicum Graecum, Leiden 1923-; IDid = A Rehm, Didyma I: Die Inschriften, Berlin 1958; ICh =
F Graf, Nordionische Kuite (apéndice de inscripciones), Zurich 1985; IEK = H Engelmann- R Meorkelbach,
Die Inschriften von Erytrae und Klazomenai, Bonn 1972-1973; [Eph = Dien Inscrifien von Ephesos, Bonn
1979-1984; I(; = Inscriptiones Graecae, IPr. - Dien Inschriften von Priene, hrsg. von F Hiller von
Gactringen, Berlin 1906; ISm - Die Inschrifien von SMyrna 1-11, Hrg. G.Petzl, Bonn 1986-1987; LSAM
= F Solokowski, Lois sacrées d'Asie Mineure, Paris 1955; LSCG = F.Sokolowski, Lois sacrées des cites
grecques, Pang 1966, M = ThWicgand-A.Rehm, Miler, Ergebnisse der Ausgrabungen und
Untersuchungen seit dem Jahre 1899, SGDI = H.Collitz-F Bechtel, Sammlung der griechischen Dialekt-
Inschrifien. Gotingen 1884-1915; Zolotas, Athena XX 1908 = Gl Zolotas, Tewpyiov |, ZwhdTo
Xwway xoi Epvfpoundy Emypagar ocveaywyd, Exbdopfym perd 1oy Bewdrov abrold bwé
¢ BuypaTpdc adrol Alwiiag T'. Zohdra.

Los datos del jonio de Asia Menor los tomamos de nuestra Tesis Doctoral inédita, P.Hualde, FI/
dialecto jonio de la Dodecdpolis: Fonética Y Morfologia. Fstudio intradialectal. Madrid Universidad
Autdnioma 1993, Los datos de euboico los tomamos de M.L.del Bamio, FI dialecto de Fubea, Madrid
Universidad Complutense 1987, Para los datos del jonio insular acudiremos, cn la mayor parte de los
casos, al libro de E.Knitl, e Sprache der ionischer Kykladen nach den inschrifilichen Quellen.
Diss. Minchen 1038,
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hipocoristicos en -eas, jon. -¢: Apioreog AJPh, 56 (1936), n.11.3 (Colofon:1V ex.), Avyyeheog
SEG XV.540.2 (Quios:IV); Arehheos SEG XIX 580 A 16 (Quios:IV); con diptongacién joma:
Afeveve SEG XIX 380.CALS1 55 (Quios IVY), Nuwkeve SKG XIX 57810 (Quios:iI ppost),
Zyvevg IEK 15148 (BEntras:ca.340); Asafbevg SEG XXXVIL919.10.15 (Entras:V/IV). Por ¢l
contrario, en euboico un solo dato ilustra este tipo de desplazamiento de flexion: Awvwideo[¢]
£ XII Suppt 617 (Eretria; s.1IT).

Estos trasvases son importantes porque mediante ellos se puede aclarar un problema
morfologico del jonio, como es la variedad de formas de la desinencia de genitivo singular de los
masculinos de temas en -q. Encontramos que en jonio de Asia Menor se documentan las siguientes
formas para el gemtive singular de los masculinos en -a: (a) La desinencia habitual -gw, tipo
MoArayopew M 122.1.2935.61.86. (b) Una segunda forma de gemtivo en -w, documentada en
ionie de Asiay en cuboico, que consideramos igualmente fonética’, producto de una contraccion
temprana/e- D/ >/ D/ <-a>, tipo ATEAA SEG XIX 5751 (Quios:ca. 450-425). (¢) Lasformas mas
ilamativas del jonio minorasiatico (documentadas en Eritras y Esmirna), del jonio insular de Tasos
v del euboico. con una desinencia -gv. Xohwxbev KK 1.2 (Entras: VAVY, {Aplxnyerev IEK
151.36 (Entras IV, [ll|aykparidev IEK 1558 (Enitras: TV); Apiorev IEK 201.a.21.25.37 (Eritras,
300-260); &K 611, [Axkeolrev TEK 201.¢.54.56; Tlvfev TEK 201.d.35, dvhev [FK 1625 (s.IV);
Armorhwmbdey FEpAnat. 9, 135 n3. A3 {Entras V/IV); Evkhedey ib.B 8, Abgrey BMC lonia
136.0.163 y Dan Mus lonia n. 707 (Eritras:200-133); Hufey I1Sm 68725 (Esmurna:II1); Oahev ib.
26, Agwwmdev SEG XXXI 782 (Tasos:1V), Epueptdey SGDI 5278, n® 3 (Regium: ;474-4507).
(d) Y, finalmente, una desinencia -6 documentada en jonio de Asia, en Masalia {colonia de Focea),
en Entras v en Tebas junto a Micale: Maogoahmgreo DGE 7052 (Masalia:500-475). | JoreAgo
[IEK 153 .15 (Eritras 400-350), Nopdlago IPr 3691 (Tebas junto a Micale 550-540), en jonio
insular de Amorgos v Naxos. Aauroayopgoe I X111 7.141 (Amorgos: V), Emkpar|.Jo Acme 52,1,
1989 5.8 (Naxos:V}' v eubotco: Avkxedeo SGII 5277.b (Regium: ca. 4235).

* Una contraccion /e- 2/ > /2 +/ sc documenta desde fecha temprana en las inscripciones jonias de Ja
Dodecedpolis. va sca el grupo /e-2:/ originario, tipo part. Sppapxwr SEG XVI.485 3/4 (Quios: 573/550),
va sea ¢l grupo fe-D ./ procedente de metatesis de cantidad previa, como en los genitivos Aaryopw
Boellau Af{/IV 133 (Samos:540-520); Aveiw DGE 688 ¢ 11 (Quios: V), Ilvyaoow Pugliese Camratelli,
«Cari in lasos». R4Ling 40, 1986, p 13318 (lasos:V) et.al Para una rccopilacion de las formas con
contraccion fe-3:/ = /D en lonio v su posible relacion con el fendmeno de la sinicesis en ¢l texto
homérico ¢f. P.Hualde. «Acerca de los genitivos en <w> de lemas masculinos en -a en ¢l dialecto jonios,
Comunicacion presentada al XEX Simposio de la Sociedad Espaifiola de Lingiistica, Salam anca, digiembre
1989 (Resumen en RSEL 1990, p. 1913 CF asimismo | Méndes Dosuna, «Metalesis de cantidad en
jonico-atico ¥ en heracleotan, Kmerita 61 1993 p. 116

' Afadimos al catalogo dc genitivos cn -£6 una posible nucva forma procedente del jonio insular:
Emikpat].Jo BA 48 1988 p. 18 (Naxos:'V). Dado gue ¢l aifabeto naxio no prescnta omega hasta cl siglo
V. ¢l heche de que ia inscripcion esté datada cn esec mismo siglo sugiere que la grafia <o> no esta
utilizada para la notacion dec una / 2/, de manera que no cabria la confusién con un genitivo en -fw. En
cualquier caso. como ha hecho notar R. Arena. «Varianti grafiche ¢ morfologiche in arca greca», ACME
52 (1) 1989 p 7. sc wrata de un dalo temprane de desplazamiento de la flexion de los temas cn -ev a los
temas en -#. Para la forma de Amorgos Aapfayopco (s.VI) v la posibilidad de que el alfabeto de la
cudad aan no tuviera omega of. Collitz-Bechiel SGI 5352 v Jeffery LS4G 293: otras consideraciones
en D.G. Miller. Homer and the ionian epic tradition. Some Phonic and Phonological Fvidence Againsi
an Aeolte ‘Phase’ Innsbruck 1982 p 108,
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Algunos han querido ver en estas dos (ltimas desinencias -0 y -&v distintas soluciones
fonéticas del grupo originano /£:-0/, y asi no ha faltado quien considere que formas comeo
MaooaA|ilpTeo suponen una abreviaciéon en hiato del grupo /£:-o/%, alternativa a la habitual
metatesis de cantidad v, a su vez, las formas de genitivo en -gv han sido interpretadas en ocasiones
como consecuencia de una supuesta evolucién fonstica /g:-o/ > /e-:/ > /eu/". Sin embargo, la
posibilidad de la abreviacion del hiate /e- D :/ en /e-0/, como proceso fonético coexistente con la
metatesis, resulta indefendible v 1a existencia de la mencionada diptongacion -gw > -gu en jonio
es bastante cuestionable®, sin que falten asimismo razones para rechazar la propuesta de una
solucidn fonética en este punto- (1) la diptongacién supondria un tratamiento alternativo al propio
del dialécto para la secuencia /e- D/ procedente de metatesis, que no es otro que la contraccion en
!/, profusamente documentada en las inscripciones jonias, es evidente que ambos tratamientos del
grupo /e-0:/, contraccion y diptongacion, no pueden ser fonéticos; (2) no hay mas pruebas claras
del supuesto paso -Ew > -€v que estas formas de gemiivo que son, en definitiva, las que se pretende
explicar, y el hecho de que la diptongacion aparezca en formas desinenciales, sometidas a la presién
de un paradigma, hace verosimil su explicacién mediante analogia. En este senttdo podemeos
explicar estos genitivos andmalos, tanto en -£o como en -gv, dentro del marco de las analogias
establecidas entre los temas en -¢sy tos temas en -a”. La solucion puede encontrarse si entendemos
que se ha producido un cruce entre los originarios genitivos en -£w v los trasvasados a los temas en
-es, con final en -gog, de lo qgue son testimonio las ya mencionadas formaciones en -£0 de Masalia,
Eritras, Tebas junto a Micale y Regium. Las formas en -£v deben de constituir entonces un case
analogo, pero con la fonética propia del dialecto, en el que /eo/ aparece frecuentemente notado como
<gw>". Dos razones mas hablarian a favor de la solucion analégica en este caso: (1) Las formas
originarias de parte de los antroponimos que presentan la desinencia -€o, -€v pertenecen por su
etimologia a temas en -es, asi en Eritras Aprorouerev 1EK 15515 (s.V), Inrpodaver JHEK 161.22
(ca. 400-350); Acrvkparev IEK 201 A48 (ca. 300-260), |  Jorereo FEK 153 15 (Eritras: 400-
350), y en jomo de las istas: Emwpoar].Jo Acme 52,1, 1989,5-8 (Naxos:V). (2) Las formas de

“ Asi D.G. Miller, o.c. p. 111:"The genitive Massalié¢reo evidently does not have QM since this alphabet
has omega”.

*La idea parte de O Ssemerénvi, « The genilive singular of masculine *-a stems noums in Greek», Glotta
35 1956 p.205 v es segmda por K. A.Garbrah, 4 Grammar of the lonic Inscriptions of Ervihrae.
Phonology and Morphology, Meisenheim am Glan. Hain 1978 p45. Asimismo se recoge en A Thumb-
A Scherer Handbuch der griechischen Dialekte H, Heidelberg 1939 p.256.

% Contra la idea de Szcmerényi art.cit. de una evolucién /e- D/ > /ew/ en jonio se sithan E Crespo, «El
origen de la flexion tipo Tudgog, -fo on Homeron, Actas del VIII Congreso Espafiol de Estudios
Clasicos 1, Madnd 1994, pp. 87-92: Hualde. loc. cir, 1989 v Hualde. «Hiato /eo/ v diptongo fcu/ cn el
dialecto jonio de Asia Menom, Minerva 7 (1993) 43-56; también implicitamenic cn contra csta M. L. del
Barrio. o.c., p. 351 bis.

"Esta idea también aparece en dct Barrio, o.c., p. 337, en relacion a las formas de Regio Avkxibeo
SNGDI 5277b v Eppewdev SGDI 5278 n. 3. Asimismo para la explicacion de la forma de Naxos
Emwperi.]o, R. Arena, o.c., p. 7, sugiere que se trata de un caso temprano de desplazamiento de la
Nexidn de los temas en -es a los temas en -a, of. n. 3. Otros casos de paso de flexién de los temas en -es
a los temas en -a en E. Knitl, v.c., Diss. Miinchen 1938, p. 95,

* Para la refacion entre ef diptongo /eu/ v el hiato /co/ ¢n jonio dc Asia Menor, asi como para los diversos
problemas de grafias of. Hualde arr. cit. cn nota 6.

174



Problemas de morfologia del Jonio

genitivo en -gv se documentan mayoritariamente en jonto insular y de Asia, precisamente en la zona
en la que prevalece el desplazamiento de flexién de los temas en -a a los temas en -es, dado que el
onico dato de euboico Eupgmdey SGDI 5278, n° 3 (Regium: ;474-4507) aparece en un vaso de
arcilla que es, con toda probabilidad, de prodedencia minorasiatica’.

Creemos, pues, que, en este caso, las influencias interflexionales pueden dar cuenta de
un problema morfologico v fonético del jomo.

£.1.2 Acusativo singular: formas en -q y formas en -go.

El trasvase de flexiones de los temas en -es a los temas en -a s¢ ha generalizado
asimismo en el acusativo singular. El jonio epigrafico no decumenta la forma esperable de
acusativo en <& para los antropénimos de tema en -es, sino que todos ellos presentan un
acusative singular en -ne, producto de este cruce de flexiones; de esta manera los datos aparecen
de forma unanime, con pequefias diferencias cronologicas entre las distintas areas del jomo. Los
gjemplos mas anfiguos se dan en euboico: Apo]rloreAEr K XU Suppl 549.10/1)
{Eretria:500/475); Xoupedarnr IG X1 9:191 A 14,31 ,49 (Eretria:322-308), Kheoxapnr (7 X11
9:199.10 (Eretrig:IV-III); Klmowhge b 2179 (Eretna:lll). Emxopyr G XIE 9:1186
(Eretria:Ill). En Asia Menor los datos aparecen a partir del siglo IV: Tipodorye SEC 135214
(Samos, DECR:ca 322-306), Atodoamy IPr4.1 (Priene, DECR:332/1) o jA]wrohhodarny SEG
X1X.569.9 (Quios, DECR: TH), Kahhwpoargr M 138535 (Mileto.ca.282);, mientras que en
jonio nsular los datos no aparecen antes del siglo 11 Apriygrmp 10 X11 82678 (Tasos Il in ).
El fenémeno contrario, trasvase de acusativo singular de tema en -a- a {a flexion de ios temas
en -¢s, documentado en textos literarios jomios'’, como Agvrvxidee Hdt. VI853, no se
documenta en las inscripciones jonias. No deja de llamar la atencion el hecho de que el
desplazamiento de flexion se produzea en un anico sentido, frente a lo que sucedia en el genstivo
de estos mismos temas. La razon de esta diferencia, a saber, realizacidn del trasvase de los temas
en -es a los termas en -a y falta de realizacion del trasvase de los temas en -a a los temas en -es,
tiene con toda probabilidad un origen fonético: es de suponer que, en fecha arcaica, se conservase
en Jonia el acusative esperable para estos nombres en -es, tipo ac. **Twoddrea. Dado que el
hiato /e-a/ producido por desapancion de /s/ intervocalica se resolvid por contraccion en fecha
temprana en Eretria (anre 500) y en las ciudades de la Dodecapolis (Mileto anre V., Eritras ante
IV y Teos ante HI)', el jonio oriental conocid, en un momento dado, un acusativo en /& <n
para [os temas en -es, que se documenta también esporadicamente en inscripciones en koind en
Entras: Oeodpary IFK 1202 (Entras, DECR:11) Estas formas en <-5> no debieron de sentirse

" Asi lo sostiene del Barrio, op.cit, p. 337,

"Cf. P.Hualde. «Nolas sobre la flexion de los masculines de temas on - v en s en las mscripeiones
Jonias v en la obra de Herodotos, en QVID ULTRA FACIAM. Ediciones de la Universidad Auténoma de
Madrid 1994 pp.57-65.

"' En efecto. la resolucion del hiato /c-a/ por contraccion en /e s¢ documenta en Milelo cn fecha
temprana, gdeldn SGDI IV n36.8 (Mileto'V). en Erntras durantc cl siglo IV. 7ehin| K 98
(Eritras:350-342) (la restauracion cstd asegurada por la escritura stoichedon) ¥ en Teos durante el siglo
M1, gy SEG XXVLI306.16 (Teos: ). Habitualmente se ha recurrido a la influcncia atica para explicar
la contraccion /e-a/ = fe./ <g> . ain en ¢l cjemplo temprano de Mileto.
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suficientemente caracterizadas como acusativos'” y se recaracterizaron con una /n/ que facilitd
su desplazamiento a los temas en -a. Asi pues, el hecho fonético de la contraccion de fe-a/ en
/&/ pudo favorecer el trasvase de los temas en -es a los temas en -a en el acusativo, frente al
trasvase inverso, de los temas en -a a los temas en -es, no atestiguado en las inscripciones,

2, Relaciones interparadigmaticas de los temas en -£vg con otros temas,
2.1. Temas en -gvg, flexiéon tematica y flexion Atica.

En distintos puntos de la Dodecapolis (Quios, Efeso, Mileto) y sus colonias (Iasos, Olbia,
Tomei, Istro) y, fuera de la Dodecapolis, en otras ciudades de Asia Menor de dialecto jonio
{Magnesia), se documenta un trasvase de los temas en -gvg a la flexidn tematica y, en su caso,
a la llamada 'flexion atica', que hasta la fecha no ha podido explicarse de forma satisfactoria®
y que es interesante revisar a la luz de los nuevos datos del jonto per las implicaciones fonéticas
que conlleva. Este trasvase bien a la flexién tematica, bien a Ia flexion atica o bien a ambas, se
reduce a cuatro términos concretos (a) El nombre del sacerdote iep£f)C que aparece bien como
<ugpéog>, bien como <wgpEws> (b) La epiclesis de Doniso PAgDg, que aparece también
como <Pheoc> o como <PAews>. (c) La epiclesis de Apolo Adupeilc que aparece también
como <Awbipgoc>. (d) La forma de Samos NeAgw SEG XXVIIL716 (Samos: Vi), siempre que
consideremes que pertence a un originario nominativo Nelheig:

(a) El caso mas representativo de trasvase de los temas en -£u¢ alaflexion tematica y, sobre
todo, a ta flexion atica to encontramos en el nombre del sacerdote, igpgtc, que se documenta en
dos puntos de la Dodecapolis, Mileto y Quios, bajo la forma <wgpeoc> o <1gpewg™>. Los datos,
como decimos, aparecen en Quios y en Mileto y sus colomas: en Quios se documenta el paso ala
flexién tematica en los nominativos o Paoheos DGE 688.c.8 (Quios:V) v o wepeog LSAM
119.11 {(Quios:IV), y el paso a la flexion atica en el normnative desde fecha arcaica, asi 0 wpgwg
fCh. 47 (Quios:V) y en los dativos rw)i wpswe LSCG 77.16 (QuiosIV), rwe wpew LSCG
78.4/5 (Quios:11); v, con pérdida del segundo elemento de diptongo final, dat. [7w] eepgw ICh. 4.}
(Quios: V). Sin embargo, la forma habitual del dativo de temas en -£ug para el nombre del sacerdote
aparece en dat. 7w tgpel LYAM 119.1.7.10.14 (Quios: IV).

Por su parte, en Mileto se documenta sdlo el trasvase a la flexion atica: ¢l nominativo se
documenta en Mileto ya desde el siglo V, por lo que podemos suponer que la innovacion se ha
producido en fecha arcaica, asi gpgwg M 133.45 (Mileto:V), y sigue apareciendo durante los

12 . . . . - . — . .
Noétese su coincidencia formal con nominativos de tema en -a v con dativos de estos mismos tcmas (ras
la caida del segundo elemento de los diptongos largos.

BDistintas hipétesis en O. Immisch, «Lescheos-Lesches», Rhein Mus. 48 290-298; A Scherer, Zur Laut-
und Formenlehre der Milesischen Inschriften, Diss. Minchen 1934 p.30-31, quicn reconoce la falta de
una c¢xplicacion decisiva sobre estas formas: "Fiir tepew¢ sclbst fehlt noch cine stichhaltige Erkliarung”,
p.31; F.Sommer, Zur Geschichte der griechischen Nominalkomposita, Minchen 1948; en fecha posterior
O. Szemerényi, art.cit. Recientemente, cn el Bulletin Epigraphigue de REG 106 1993 p.532, Cl. Bnxhe
y A Panayotou, comentan brevemente el gen. t£pew de Cicico (5.1 d.C.) como "génitif tardif”. como
cbservacion a H Halfmann en Hymnoden von Asia in Kyzikos, quien lo califica inexplicablemente como
genitivo eolio.
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siglos 1V, 1II ¢ incluso 1I, en inscripciones ya redactadas en koiné: igpgwg DGE 7294
(Mileto IV/HD), M 13540 (Mileto: ante 323); M 203.a22 (Mileto:11). El gemtivo aparece en
wpew M 150.23 (Miteto:l); M 146.B.75 (Mileto:209/8), M 203.a.9 (Mileto:ca 130). Estos
testimonios de genitivo de flexion atica en sustantivos originariamente de tema en -£ug
documentados en la metropoli tienen perfecto correlato en datos de las diversas colonias, asi gen.
wepew SGH 55178 (lasos V), SGIM 5546.23.33.59 (Olbia:lll), SGDJ 5545.1.25 (Tomoud),
SGD 5543 (Istro) v, fuera de la Dodecapolis y de sus colonias en SGDI 5746152232
(Magnesia:il). Resefiables son, por su fecha tardia, una serie de formas, tambien de Istro, antigua
colonia de Mileto, donde en numerosas ocasiones aparece la formula e7’gpew 0 ET EPEW,
en inscripeiones cuya datacion esta entre el siglo TI/IY, asi SKG XIX 467, SEG XVIIL296, y el
siglo VI p €, asi SE(; XIX 482 y 483, SEG XXXIE685, SEG XXVIL369, SEG XXIV.1124,
Fuera de los mas numerosos datos de genitivo, el acusativo sin -p, (EpEw, se documenta en A
37.¢42 (Mileto:223/2): M 203.b.3 (Miletorca 130) v M 204210 (sI p.C). Asimismo, el
nominativo plural esta posiblemente documentado en fecha arcaica oft) tgpfw(t) M 13316
{Mileto: V) con pérdida del segundo elemento de diptongo largo.

Es preciso, no obstante, decir que la extension de la flexion atica a los temas en -£ug no
ha sido en absoluto generalizada, ni tan siquiera en el nombre del sacerdote, ya que se
documentan notables discrepancias dentro mcluso de una misma inscripcidn, asi en DGE 729 4
aparece el nominativo pewg, pero la forma del dative es la esperable en un tema en -gvg,
wepee ik 7, asimismo en gpswg M 203.a 22, pero dat. 1ep&u i 3036 y M 204b.4.11

De los datos de Mileto vy de Quios podemos concluir (i} que [a innovacidén se ha
producide en fecha arcaica, puesto que se documenta desde las inscripciones mas antiguas; (1)
que parece importante el hecho de que este trasvase se haya producido en un término del ambato
religioso, que aparéce siempre en el contexto de leyes sacras o en contexto formular, lo que ha
podido favorecer su fosilizacién y permanencia hasta fechas muy avanzadas

(b) La epiclesis de Dionisos ®Aeic 0 $AEwC, que se documenta en las ciudades de
Ernitras, Quios, Efeso y Priene. Al parecer, fa forma originaria es $A&vg, cuyo dativo aparece en
Eritras ®Asee [EK 20762, también documentada en Quios a la vista de la referencia del
Enmologicum Magnum $Aelc o Adrveog &r Xip ovopdferar wopd 10 ebkapweiv LM
796 .43 Por otra parte, el trasvase a la flexion atica aparece en Efeso en gen. Awovvoov $Aew
{tph. 902 6. gen. dAew Acovvoow IEph. 1270, Finalmente, una tercera flexion de esta epiclesis
aparece en las formas tematizadas de Efeso, gen. ®Aeov [Eph. 1257, fkiph. 1595, v de Priene,
gen  Adolrv[elov [Plhewov IPr. 162 (Prienestl) v gen. Awwwoov ®Asov IPr. 17413
(Priene: sII).

{c) En Didima se documenta la forma de dativo Addvpew(s) I1id. 92 1 (Didima:tardia),
forma tematizada de la epiclesis de Apolo Awbvuelc, frente a las formas habituales Acdvper
INid, 108 9/10;, 1094, 1063 et.al

{d} Postblemente la forma arcaica de Samos Nehew SEG XXVIIL716 (Samos:VI)©,

YAsi A Scherer o.c.. p. 31 v B.Bondesson_ D¢ sonis el formis titulorum Milesiorum Didymaeorumgue,
Diss. Lund 1936 p.150. creen que puede interpretarse un nominative plural en la grafia OIEFEQ.

"La lectura de G. Dunst, «Archaische Inschriften von Samosn, AM 87 1972 pp.144-145 como O
IEPEYE IOAAEQ ANEOHKEN THPEHI ha sido corregida convincentemente por M.L. Lazzarim,
«Neleo a Samon», RFFIC 106 1978, 179-181, como O TEPEYL NEAEQ ANEOHKEN THPEHI Cf
astimismo LA Jeffery -A Johnston, The Local Scripts of Archaic Greece. A study of the origin with the
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nombre del mitico fundador de Mileto'®, siempre que se considere rehecha a partir de un
nominativo originario NetAelc'”, atestigpuado en Samos: Naiheve ZPE 1 (1967) 236 (Samos,
DECR: ép. hel.). Como correlato a la mencionada forma arcaica de Samos, encontramos en fecha
tardia las formas Neejw L.Did 53714 (Didima1l); Nathew APF 16 (1958) p. 184 (Quios:II).

Parece evidente por los datos expuestos que hay tres flexiones interrelacionadas en -guvg,
-EwC y -£0¢ para temas que originariamente eran en -gvg v es preciso explicar su conexidn,

Todo parece indicar que la flexion tematizada, tipo nom. ®Afo¢, gen. $Afov tendria un
origen fonético en el paso temprano del diptongo /eu/ a /eo/ por apertura del segundo elemento
¥ que aparece habitualmente en 1a Dodecapolis a partir del siglo V. Esto produce una forma de
neminativo en -£o¢ para los temas en -gvg, hecho gue hace que el paradigma se reanalice como
perteneciente a fa flexion tematica'®.

Mayor complicacion requiere la explicacion de los temas en -gug que se han desplazade
a la flexion atica, hasta fa fecha no explicados de forma convincente: resulta complicado
mantener una explicacion fonética, pese a que se ha postulado un paso fonético /e- D/ > /ew/, con
lo que formas como <ugpgw> serian casos de grafia inversa <ew> por <gv>". Sin embargo,
como hemos dicho, no parece ser la diptongacion la evolucion a que tiende 1a secuencia /e- D/
en jonio. La solucion, en nuestra opinidn, puede plantearse partiendo de las formas tematizadas
como <wgpEog™, en concreto, de su dativo singular <wgpewe>, como las documentadas en
Quios, Sobre la base de estas formas de dativo tematico puede explicarse el desplazamiento de

corrections and suupp., Oxford 1990 p. 471-472.

"SLazzarini art.cit. aporta argumentos sobre ot origen del culto a Neleo en Samos por influencia de Mileto,
ciudad de la que esie personaje seria el mitico fundador. Sobre la figura de Neleo cf. N. Ehrhardt, Milef
und seine Kolonien Vergleichende Untersuchung der Kultischen und pol. Finrichtungen, Frankfurt 1983
IT n. 1035, 1036 vy 1037.

"La idea de ver una forma Ne\éw¢ como derivada secundariamente de un originario Newhelc, en
paralelo a igpedg, iepfwg o dheic, ®NEwe ya en F. Bechtel, Die griechischen Dialekte III: Der
ionische Dialeks, Berlin 1924 pp. 114-113; asimismeo citada por G. Dunst, « Xwaxdy AP 16, 19538, p. 185
v Lazzarini, loc.cit., p.189, n.3. El hecho dec que en la mencionada inscripcion de Samos aparezca el
nombre del sacerdote como tgpelc no nos parece argumenlo en contra, cf. en Mileto, en una misma
inscripeion, nom. tepew¢ M 205.2.22, pero dat. weper ib. 30.36.

No obstante, a la luz de los datos micénicos, que presentan una forma Ne-e-ra-wo PY Fn79.5
/Neh-c-lawos/ parece mas aconscjable partir de un forma base con -Aaog > -hews (Lazzanni foc.cit,
pp.188-189) v suponer que Nethefic es un hipocoristico sobre Neihéwe: of C.J Ruijgh, Fiudes sur
le grammaire et le vocabulaire du grec mycénien, Amsierdam 1967 pp.369-370, quien considera que
NyhAeic col. continda una forma de hipocortistico *neseleus, A. Heubeck, «Zu den Griech
Verbalwurzeln *nes und *new» Minos, 1987 pp.229-230 considera que se ha confundido histéricamente
dos nombres de distintos personajes, Npheiic ¥y Neathfw¢ De cualquier maners, las formas Npheic,
Nehetic y Nehfwe se alternan tanto en textos cpigraficos como literarios (un cataloge cn Lazzarim
loc.cit. 189 n.2) para designar a un mismo individuo. Tomamos, pues, ¢t dalo de Samos <Nethew> con
la prudencia que requicre un antroponimo tan compicjo.

" Estos nominativos estdn atestiguados en Quios, asi o Baoheos DGE 688.c.8 (Quios:V) y o tgpeod
LSAM 119.11 {Quios:IV), Mu]hageoc Chiron 18 p.384 1.3 (Mileto: helenist.), E¢eadeog IEph, (Efeso:
V) etal

P Cf Szemerenyi, loccity n. 5,6y 14,
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flexion que nos ocupa: ¢! dative <wgpewr>, resultado del trasvase entre temas en -gv¢ y la
flexion tematica, en un momento dado no debié de sentirse como tematico propiamente dicho,
sino, por su forma en -gw:, mas bien se pudo percibir como dativo de la flexion atica y a partir
de ahi reharia su flexion en una nueva™: § igpdug, Tob tEpw.

Asi se ejemplifica en el sigmente cuadro:

< 0 tEPEVG > - <0 LEPEOS > <o tEpEWS >
i t
< TW tEPEWL > < TWi EPEWL >

Dado que la declinacion atica esti documentada en las ciudades jonias desde época
arcaica, tanto en formacién de compuesto en antroponimos como de forma independiente, el
jonio contaba con un paradigma bien establecido, que posibilita el medelo analogico hacia el que
se realiza el desplazamiento de flexion.

Por otra parte, la conservaciéon de la flexion atica en el nombre del sacerdote en expresiones
como &' 1Epew, generalmente en comienzo de inscripeion, hasta fechas muy avanzadas, puede
deberse, en principio. a la mayor facilidad de conservacion del dialectalismo en formulas
estereotipadas, aunque sin duda se ve tambien favorecido por la tendencia del jonio a la presentacion
de genitivos asigmaticos para antroponimos masculinos de distintos paradigmas. En efecto, aparte
de los genitivos de masculinos de tema en -a, de extraordinana frecuencia de apancion en la
antroponimia, cuya forma habitual en jonio es -gw /- (cf. supra}, encontramos un tipo flextonal
muy productivo tuego en la kofre, cuyo genitivo singular en - se forma a partir del nominativo
singular, desprovisto de su ¢, tipe nom, Exaroprws gen. Exaropve St bien, como decimos, este
tipo de declinacion encuentra su maximo desarrollo en la &oiné, y como hecho de koiné ha sido
interpretado™’, lo cierto es que ya en la ciudad jonia de Halicarnaso, situada en territorio cario, en
el siglo V v en inscripciones carias, en una lengua muy jonizada, en el mismo siglo V>, se
documentan estos genitives en -w, correspondientes a nominativos en -wg. Todo ello pudo mfluir
para gue esta flexion atica, procedente de los temas en -gvg, con un posible origen en un hecho
fonetico del jonio, se conservara hasta los primeros siglos de nuestra era, en zonas que fueron en su
dia territorio lingiiistico jonio, presionadas por et modelo analdgico bien establecido de flexiones
COn NOMIRAtVe SIEMALco vs. genitivo asipmatico.

“"l.a extension analogica a partir del dative, cn lugar de la analogia paradigmatica "vertical”, a partir del
nominativo, pucde justificarse por el hecho de que el nombie del sacerdole, en este Llipo de leyes sacras,
se documenta mavoritariamentc en dativo, dentro de una expresion formular en la que es precisamente
¢l sacerdote ¢l destinatario de la parte de las victimas sacrificiales que el oferente debe entregar.

S'CF. ChBrixhe-A Panayotou. «L'atticisation de la Macedonie:I'une des sources de ta foinés. Verfum 11
1988 p.253-250 v ClLBrixhe. «Le Grec en Carie et Lvcie au Ve siecles, en La koiné grecque antigue:
une langue introuvable?. 1993 p.6X.

““Recordemos que precisamente Mileto ¢s junto con Miunte y Priene, una de las cindades a las que ¢l tan
debatido texto de Herodote 1.142 airibuye una variedad dialectal de tinte cario. En el momenio aclual es

virtualmenie imposible distinguir las diversas variedades dialectales del jonio mencionadas por Herodoto
en la lengua de las inscripciones jonias que se nos han conservade
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2.2. Temas en -£v5 , temas en -¢s e hipocoristicos en -75.

Resulta problematico para todos aquellos que en algun momento nos hemos ocupado
de la fonética y morfologia del jonio llegar a conclusiones acerca de la forma originaria del
genitivo singular de los temas en -ev¢: Sabemos que la secuencia /g-os/ (procedente de la
originaria /&-wos/, tras pérdida de -w- ntervocalica) evoluciona normalmente en jonio, con
la metatesis de cantidad de ambas vocales, a un resultado /e- D/ <gw>>. Esta evolucion
habttual se documenta en jonio en la forma de gemitivo de los temas en -gvg desde fecha
arcaica en Asia Menor: Bamhéews M 31.a3 (Mileto: 525-500); igpews 0.7, wewe SEG
XXX 1283.2 (Didima:VI) y en fecha considerablemente temprana en otras ciudades como Quios
npvovkrewe SEG XXXV 923 A 3/4 (Quios: ca400) o Eritras SBaoiheéwg SEG XXXVIL921 A6
{Entras:1V) o, en nombres propios, Araprews [EK 9.33 (Entras:350-342) er.al. Asimismo en
jonio insular se documenta la forma esperable, desde los primeros testimonios (s.IV), tanto en
los apelativos 1gpewg fG XIE 5, 381, 8, 15, 22, ypapporewg GG XIIS, 571, como en
antroponimos Ilediewg TG XIT 31114 (Paros TV ), [Alefolrrewe FGr X1 8283 Al
(Tasos:1V).

No obstante, cabe la posibilidad de un tratamiento alternativo para este genitivo singular,
a saber, la abreviacion en hiato, que daria cuenta de las formas en -go¢ que aparecen en fextos
literarios v epigraficos. Lainterpretacion de la abreviacidén en hiato ha sido en ocasiones contestada,
argumentando mas sensatamente a favor de una analogia con los temas en -es™. Excepcion hecha
de los datos literarios, que exceden el objeto de este trabajo y que requieren un estudio en si mismos,
nes centraremos en los datos epigraficos del jonio (Asia Menor, islas, Eubea), para. a parur de ellos,
intentar argumentar a favor de ia influencia del genitivo de los temas en -es sobre el de los temas
en -£v¢ ¥ determinar, en cualquier caso, cual fue la forma bisagra que pudo originar el cambio de
flexion, y que resulta complicado detectar, ante la diversidad de ambos paradigmas.

En las inscripciones del jonio insular aparecen a partir del siglo [V formas de ciertos
antropénimos con genitivo en -gog: BaAgog 1 X1 5, 608.3.6.7 (Ceos IV), Aprorlelog SGII
5463 a.12 (Tasos: IV ), Awpmeog (¢ XII 7386 10 (Amorgos:ill), junto a las formas en -gwg
resefiadas supra. Dentro de las inscripeiones de la Dodecapolis jonia, tan sélo en Quios aparece en
fecha temprana un serie de genitivos en -go¢ atribuidos ya desde [a edicion de Collitz-Bechtel a
nominativos en -gvg: Gapyersolc] DGE 688.C 18 (Quios: V), Arbpeoc ib. .6, Aeweog SGDI
565711 (Quios: VAV), Tlvfeoc SGF 565813 (Quioss.d.);, Apworeog SGI 56592 (Quios s.d):
Mmogeg S 56752 (Quios:s d ), ®uheog SGHI 5681, (Quios:s d) Una caracteristica comun
a todos estos genitivos es que son antroponimos hipocoristicos”, tradicionalmente interpretados

Qtras interpretaciones de las formas de genitive en -goc¢, para QTEZINATIOS NOMminalivos cn -Cug como
resultado fonético o como producto de abreviacion métrica en Homero son recogidas v discutidas por
E Crespo, art.cit, 1994, p. 89,

“Frente a quienes posiulan una abreviacion de la /er/ en hialo ante /o/, {c¢f. P. Chanlraine, Morphologic
historigue du grec, Paris, 19617 p 101: M_Lejeune, Phonétique historigue du Mycénien et du Gree ancien.
Paris, 1972, p.253; K.A. Garbrah o.c, p.31), cl origen analogice de las formas en -£o¢ para los genitivos
sg. dc los temas cn -gv¢ ha sido defendido recieniemente por E. Crespo, art.cit. cf. nota anterior.

*Todos ellos son con seguridad hipocoristicos, incluso algunos aparceen recogidos por Bechiel HPN.
como formaciones en -£x¢ en ofras arcas del gricgo, asi Apwreag en Hypata £7 [X.20a.5, $rheac
Ereiria (IV). El mas conflictivo dc los datos ¢s Bapycheos formado sobre ¢l nombre do las fiestas
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como formaciones de htpocoristico en -gug, pero también interpretables como formaciones de
hipoceristico en "-gac, jonio -7i¢, formacién extraordinariamente productiva en jonio y de frecuente
aparicidn en las inscripciones.

Asi las cosas, dado que la formacion de hipocoristico en estos lexemas puede hacerse a
través de los temas en -gug 0 en -&ag (Jonio -%¢), no se puede descartar la pertenencia de las
mencionadas formas de Quios a hipocoristicos en -eas®® De hecho, muchos de los genitivos
consignados se atestiguan asimismo como pertenecientes a formaciones en -gag: Asi para los
genitivos  Aweoe¢, Ocpoeos, AweAheos, Ivleoc, Apioteog, Avpeoc y  Znveog,
considerados por autores come Miller”’ como pertenecientes a nominativos en -£ug, se zfestiguan
en diversas ciudades jonias formas inequivocamente correspondientes a un nomtinativo en -£a¢
(jon. -n¢); asi, por citar algunos casos ac. Aweor ISm. 579.2.8 21 (Esmima), nom. Ggpoyg
SGIM 56836 (Quios:412-350); NC 1916 p. 310 n. 62a (Quios:190-133 ), nom. ITvdyg, gen.
Tvhev ISm 687.25 (Esmirna:H1); nom. Znwne IEph. 4348, IEph. 126.2, SGIM 5607.7 {Efeso);
nom. Awdpeac [Eph. 1331, 1374, 1301, 3842 (Efeso); nom. Apiorgs [EK 201.A 212537
(Erttras:[V); S£G XI1X.578 1.20 (Quios:III p.post.); NC 1915, p.466 n.49 (Quios:412-334 }; nom.
AmeMhng SGDI 5683 4 (Quios: 412-350); Axehhng M S0.1IL7 (Mileto:111); gen. Aewew IPr.
369 (Tebas junto a Micale:VI) eral

Targelias, de etimologia incierta. No obstante, puede considerarse una forma abreviada con independencia
del origen del nombre de dichas fieslas. Resulta interesante la opinién de ESillig, De graccorum
nominibus theoforis. Diss. Halla 1911 p.57, quien atribuye la forma <OaqpyeEA£oc> a un nominativo
OopyEAng, en el gue resulta cxtrafia la acentuacion, que para un hipocoristice en -eas deberia ser -7¢
{;enticnde Sittig agul un tema en -es7). asimismo este autor menciona, sobre esta misma elimologia, 1a
forma dc antropénimo tcmatico mas frecuente Oapyfhog v la forma de Naxos BapynAic, para otras
formas del jonio insular cf. Knitl o.c. pp. 66-67. El antropdnimo tematico Targelios se documenta también
¢n textos literarios jonios, en Anacreonte de Teos (19 P.). Por otra parte, resulta enigmatica la forma
recogida por Zolotas Aeéificog Athena XX (1908) p. 243, cuyo caricler de genitivo no ofrece duda ante
¢l texto de la inscripeion, un epitafio en el que sin duda el antropénimo designa al marido de la difunta
<Aefibeog yern>. No resubia claro a qué nominative hay gue atribuir este anitopoémmo con segundo
elemento -frog, quc. a primera vista, parece un compucsto con cl nombre del dios, fzoc: ;Sc podria
pensar cn hipocoristicos como Azflfieic, Atilfag?. Asi parece cnienderlo Frazer-Maithews, A
Lexicon of Geek Personal Names (=LGPN), Oxford 1987 p, 121 Por su parte Th.Sankakis, Xuaxd
Tpoownoypagic, Afprar 1989, propone una forma Acifiyg.

*De hecho, Frazer-Matthows, 4 Lexicon of Greek Personal Names |, Oxford 1987 recogc los nominaiivos
Hvime, Apwome, Aawng, Meong, $hne, Ackifing, Avdpnc v Ofponc para los genitivos en ~£o
de Quios. Por su parte Sarikakis. 0.c. duda cn el momenie de atribwir estos genitivos a una formacion
concreta, asi " Awpdploc- TApbpeic § Apépfic (p. 29), o Acwbog- 'H dvopaorikd elvon Agwic
ko Oyt Aewreic {p. 106),

DG Miller, Homer and the Tomian Fpic Tradition. innsbruck 1982 pp. 113-115 Miller (p.115) alega
la imposibilidad de quc un nom. Hufpc pueda presentar un gen. Hvfcog. particndo de que este
nominativo siempre presenta un genitivo Ivfew/ITvf De la misma manera le resulta problematica la
atnibucién de la forma AmghAees a un nominativo concreto (p.114), desde ¢l memento en que aparecen
formas como Amedhiog (Masalia). Awehhac (Eritras) o AmoAhag (lasos} Sin cmbarge hay que hacer
notar la frecuentisima aparicion de AmeAAnc en las inscripciones jonias de Asia v, en cualquier caso,
schialar que sobre un mismo radical s habitual la presencia de varias formaciones, en -eog, -gvC, -oC
etc. sin que se planitee mavor problema.
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En este caso, los genitivos en -gog, al menos los correspondientes a estos antroponimos,
se explicarian por el trasvase que se produce entre los temas en -es y los temas en -a en el jonio
de Quios v, en general, en el resto de la Dodecapolis y del jonio insular; es decir, serian en
origen antroponimos de tema en -a, trasvasados a los temas en -es. En definitiva, seria la
analogia con los temas en -es la causante de la aparicion de un final -gog en distintas formas
de antropénimos considerados habitualmente pertenecientes a temas en -£v¢.

Caso aparte son las formas helenisticas de Mileto xovpgo¢ M 2095 (Mileto:IIl) y
Arvdupgog M 1912 (Mileto:IH), pertenecientes inequivocamente a temas en -gvg, en las que la
analogia de los temas en -es se ha producido de manera directa®. Este es, asimismo, el caso del
jonio de Eubea, donde tanto apelativos como antropénimos presentan un genitivo en -g£o¢ junto
a las formas en -gwC, asi gen. wepeog IG VIL235 (Oropo:386-377), AE 1917, n. 94.; Axreog
1G XI1 9. 245 A (Eretria: III in.}, pero Owewg Dunant, Eretria V1, 127 (Eretria:1V/111). En el
caso del euboico tenemos gue entender también que la analogia se ha producido directamente de
los temas en -es a los temas en -gvg.

3. Relaciones interparadigmaticas en los temas en -s.
3.1. Neutros en ~a¢ y neutros en -og.

(a) Por su caracter residual, limitade a términos del lenguaje religioso o poético, la
categoria de los neutros en -a¢ se muestra proclive a sufrir la influencia de otros temas mas
representados, en concreto, de los neutros en -o¢. Esta influencia se pone de relieve en las
inscripciones jomias en dos ocasiones concretas: (a) en el nom.-ac. plural del término yEpag cuyo
plural yépa (de “ger(aja)” alterna con y&péc, con una ¢ extrafia al tema en su final -a, que ha
sido tomado de los neutros en -og, tipo nom. pl. Erea, en los que la e procede etimologicamente
del sufijo -es-: asi [ylelplee IPr. 195.25 (Priene: ca 200); yepea SGDI 5496 8.17 (Mileto IV
), DGE 729.1.47 (Mileto:! IV, junto al resto de formas esperables yepa TEK 205.24/5
(Enitras:ca.380-360); /Ch.4.3 (Quios:V); IPr. 201.18 (Priene:ca.200} etal (b) El segundo caso
aparece en un ejemplo dudeso por problemas de edicion: en SGDITV, n.51.8 (Quios: V/1V) aparece
el término <bepa¢> que en edicion de la misma inscripadn de DGE 6922 aparece como
<yepac>"_ 81 la lectura de SGI/ fuera correcta, encontrariamos un término arcaico, d&pac, en
una ley sacra del siglo V, como neutro en -o¢, mientras que inscripciones del mismo caracter
presentan, a finales de ese mismo siglo, la misma palabra como neutro en -o¢: dgpog SEG XVIL

*CT. Scherer, o.c. p.114,

*La interpretacion tradicional que ve en las formas de plural vépa o 667 ante vocal en ¢l lexio
homérico ¢l resultado de una elision de la segunda a “gerafa) o de abreviacian de /ai/ en hiato, (cf.
P.Chantraine, Morphologie historique du grec, Paris, 19617, p.70) parcce descartada despusés del trabajo
de E.Crespo, «Cronologia relativa de 1a metatesis de cantidad en jonico-aticon, CFC 12 187-219_ esp.193,
que establece una cronologia relativa del vocalismo jonico atico, segun la cual, la contraccion de /a-a/
(procedente de desaparicion de /s/ intervocalica) es postenor al paso /a:/ > fae/ > /e:/. con lo cual en
gera tendremos que ver *gera < *gera-a.

*La imposibilidad de tener delante fotografia o facsimil de la inscripcion hace que no pueda
pronunciarme en ¢uante a cuestiones cpigraficas de csic texto.
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3777 {Quios:V ex.), con lo que un mismo término tendria dos declinaciones, una originana,
residual y arcaica, v otra, producto del trasvase a un tema més representado.

(b) El fenémeno contrario, a saber, la influencia de los temas en -as sobre los temas en -os
puede constatarse en las formas de Quios y Mileto de nom. v ac. plural @ve fCh. 4.3 (Quios: V),
ICh. 7.3 (Quios:1V); SEG XXI1.501 .3 (Quies:TV); M 133.31 (Mileto: V), pertenecientes a un neutro
en -os, 8boc, en lugar de la esperable fbea, fim. Las formas que nos ocupan, <fva>, no
parecen faciles de analizar fonéticamente®’, por lo que parece inevitable el recurso a la analogia
para su explicacion. Esta podria enconirarse si interpretamos las formas de nom.ac. pl. fva de
Quios v Mileto, en lugar del asperable *8uea, como rehechas analogicamente sobre el modelo de
Yépcx (perteneciente a un neutro yépag), puesto que estos neutros en contexto de leyes sacras de
caracter ritual pudieron recibir 1a influencia de los neutros en -a¢, categoria bien documentada en
este tipo de inscripciones. Esta inteninfluencia de ambas flexiones se veria favorecida por ser
términos que aparecen en un contexto restringido a leyes sacras y normativas de caracter religtoso
donde con frecuencia aparecen ambos términos en una misma inscripaion. asi yepa fva JCh. 4.3,
y, a partir de estas formulas sacras, la forma pudo pasar a funcionar en otros contextos.

3.2. Temas en -i ¥ temas en -s.

El genitivo singular de los temas en -i presenta distintas formas en las inscripciones
jonias de Asia Menor y de las islas: bien -gwg, bien -wog, correspondientes respectivamente
a la flexion cerrada, con grado pleno de la predesinencial y a la flexién abierta, con grado cero
de la predesinencial Una tercera forma en -go¢ se documenta en las ciudades de la
Dodecapolis, en concreto en Entras, Quios y Colofon: asi Tleogo¢ TEK 1.16 {Entras:V/IV),
wpvraveos SGDI 56551 (Quios 1V ex.); wovraveog AJPh. 56 (1936) p361. 1.1 (Colofon: IV
ex ), en jonio de las islas woheog DGFE 7202 (Amorgos V) y también en euboico woheog 107
VH {Oropo:1V). A su vez, en Eritras aparece la forma de ac. pl. mpvrareag IEK 2.A29
(Eritras:a. 454). Ambas formas gen. en -go¢ vy acpl. en -ga¢ son en pnincipio extrafias a la
formacidn de los temas en —r y parecen tomadas de los temas en -es, sin que se vea claro, sin
embargo, cudl puede ser la forma bisagra que posibilite el trasvase. Para la interpretacion de
las formas de gemiivo en -go¢ nos serd de utihdad la observacion de la reparticion
intradialectal de las formas de tema en -i con grado pleno y grado cero predesinencial en las
mscripciones jonias En principio resulta esperable para el jonio oriental la presencia de la
flexion abierta, con genitivo -o¢, v asi se atestigua desde fecha arcaica, pero junto a ella, se
documenta la flexion cerrada, siempre fuera de la flexion de los antropénimos, concretamente

“Me parece preferible explicar la forma <fve> analdgicamente a propener una solucién fonélica
suponiendo la caida de la /e/ del grupo /e-a/ en posicién postvocalica como hacen A Scherer, o p 20y
A Thumb- A Scherer, Handbuch der griechischen 1ialekte II, Heidelberg, 1959°, p 260. La posicion
postvocdlica del hiato favorcee la contraceion, como prucha la forma del jonio insular fuy, cf. M Lejeune,
Phonétique historique du Mycénien el du Grec ancien, Paris 1972 p 259. Una posibilidad altemativa
defendida por Bondesson o.¢. p. 138 es considerar que el término #iog¢ ‘sacrificio’ s¢ ha rcanalizado como
neutro tematico *#ilor. Bondesson se basa, al parceer, on razones léxicas para explicar el trasvasc, alegando
que en las inscripciones de Quios v Miletlo 8 significa lo mismo que &pdpara, fuubpata
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en el nombre de la ciudad en el gen. xohewe JEK 2.A 8/9 (Entras:a.454), DGE 688 B 9/10
(Quios:V); IEph. 1. (Efeso:VIL); Tohewg BCH 1926 214.1.4 (Tasos:V), y, fuera de él, en el dat.
Svearper DGE 710.B 31; SEG XXXI1.985.D 19 (Teos:V). Por ello, debemos suponer que el
Jonio oriental conocid desde antiguo ambas flexiones, st bien de los datos puede deducirse una
mayer especializacién de la flexion cerrada para los apelativos, mientras que la flexion abierta
seria la habitual de los de los nombres propios™. Parece claro, pues, que tanto el acusativo
como el genitive analdgicos, en -go¢ v -Exg respectivamente, presentan el grado plenc de la
predesinencial, como en los temas en -5, y a partir de ahi podemos deducir que [a analogia ha
debide producirse a partir de la flexién cerrada de los temas en -i, tipo ®OMC wHAEWS,
conocida en ta Dodecapolis desde fecha arcaica para la flexién de los nombres comunes. El
punto de partida para la proporcién analdgica podria ser ¢l genitivo plural, documentado de
hecho en Eritras wpvravewr TEK 2.C.15 (Eritras: ante 454), SEG XXXI 969.3 (Erittas 351-
334), de la sigwiente manera:

anbbwr wONEW
ahgbag X

X = woh&ac
GMbor ToNEwy
dhnléoc X

X = wbheog

Hemos expuesto los mas importantes casos de influencia entre flexiones documentados
en las mnscripciones jontas de Asia. Con ello hemos pretendido arrojar nueva luz sobre problemas
tan controverttdos comao los constituidos por la diversidad de formas de genitivo singular de los
masculinos en -4 o de los temas en -gu¢ v sobre formas tan oscuras como igpéwg, igp€w, con
flexién 'atica’ para el nombre del sacerdote. En estos casos la fonética y la morfologia no son
suficientes para explicar una serie de formas andémalas de las que solo la analogia entre las
distintas flexiones permite dar cuenta.

Pitar HUALDE PASCUAL

Universidad Autonoma de Madrid
Dpto. de Filologia Clasica
Facultad de Filosofia y Letras
Cantoblanco, 28049 - MADRID

*En los que la flexién con grado cero predesinencial se conserva hasta fechas muy avanzadas
cf gen. Audfepioc M 126.44.49 (Mileto:s. 1) etal.
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