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Summary

Some features of Demosthenes’” thought are studied in relation with Thucydides
(historiographic method, portrait of Pericles) and Plato “psychagogic® rhetorie, Socra-
tes” portrait, Socratic mayeutic and characterization of the philosopher-politician).

«Después de un periodo de fluencia, en el siglo xi1x, los estudios sobre
Demaostenes fueron mas descuidados que cualquier otro campo de la literatu-
ra clasica. El veredicto pronunciado por la moderna historiografia sobre De-
mostenes, como hombre de estado, produjo, ademads, un efecto paralizador
sobre la investigacion filologican. Estas palabras de W. Jaeger escritas para ¢l
Prefacio de la primera edicion de su obra Demosthenes. The origins and
growth of his policy (Berkeley, 1938) ' no han perdido aun su vigencia. A pe-
sar del lugar de honor que Demdstenes ocupa en la Historia de la literatura
clasica, quedan todavia aspectos importantes, literarios e ideoldgicos, por
pertilar.

Uno de ellos es el de sus relaciones con Tucidides v Platéon. Conserva-
mos testimonios antiguos que subrayan este pretendido contacto de Demos-

U Demddsienes, la agonta de Greein, rad. esp. México 1945, p. 7. Suscribimos tambicn sus pa-
labrias cuando mas adelante (p. 13) afirma: «(...) tenge la impresion de que Ilegd el momento de
revalorar o Demdstencs.

Ein estas notas s hardn las referencias bibliograficas en forma completa solo la primera vez
que uaparezean. Cuando una referencia se repita, se anotara el apellido del autor seguido de Jas
abreviaturas usuales ari cir u op. cit y de las paginas correspondicntes; si del mismo aulor se
hubieran citado varios trabajos, a su apellido acompafard el titulo abreviadeo del libeo o articu-
lo correspondiente. Las abreviaturas de revistas cientificas se corresponden con las del Année
Philtologigue.

Agradecemos a la DGYCIT (PBY0-0253} las facilidades concedidas para la realizacion de
este trabajo.

Cutedernos de Filologra Clasica (l;lsludim pricgos ¢ indoeuropeos) ns. 4 (1994), 130-160. 1d. Univ. Comp. Madrid.
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tenes con el historiador y con el filésofo 2. Luciano (Ind. 4), por ejemplo, nos
presenta a un Demostenes escribiendo y rescribiendo (hasta ocho veces) 1a
Historia de la guerra del Peloponeso; segun Zosimo (Vita Dem. 147), la
conocia tan bien que pudo reconstruirla de memoria cuando se perdio el
ejemplar del historiador en un incendio de la Biblioteca de Atenas. En cuan-
to a Platdn, por citar solo algin testimonio, el escoliasta del Parisinus Suppl
Gr. 634 a una obra de Galeno (Nac. Fac 11, 172) nos transmite la noticia de
que Demdstenes asistio a las clases del filosofo, pero fue expulsado dc ellas
por prestar mas atencion a la forma (M) que a los contenidos (tdg
Evvoiag) de sus ensefanzas *.

Aunque hoy la critica filolégica suele asignar poco valor a tales noticias,
probablemente falsas en su pormenor —como tantas anécdotas antiguas—, sin
embargo pueden considerarse verdaderas en un sentido mas protundo, al in-
sistir en la influencia de Tucidides y Platon en Demdstenes, evidente para los
criticos antiguos y no tan clara para los modernos *. El objetivo de estas pagi-

2 Cf. Dionisio de Halicarnaso, Th. 53 (ot %ot @ouadidoy Dnhatig évévero xotd mo-
Ma), v Pormp. XL 3, 20 (Soxel td ivBupiuata altot [se Gouxwdidov] udhuota ye tnidoal
Anpoodivig);, Luciano, fnd 4 (xol wd 100 Gowndidou doa mapd ot AnpocBévous xal attd
Guxtinog petayeypapuéva eipétn), Zosimo, Fita Dem. 147, Agatias, HGM 11 2, 128, para la in-
fluencia de Tucidides. Y Plutarco, Dem 3 ("Epurmog 8¢ gmow ddeondtolg Dropvrpoowy
EvTuyeiv, &v oig &vEyoamnto tov AnuooBivny ouveoyoiaxévon TTAGrow);, Didgenes Laercio I,
46; Ciceron, Brut 121 (lectitavisse Platonem studiose, audivisse etiom Demosthenes dicitur, idgue
apparet ex genere et granditate verborurn; dicit etiam in quadam epistola hoc ipse de sesej, Orat. 15
fex Demosthenis epistolis intellegi Heet, quam frequens ficerit Platonis guditor); Tacito, Dial 32 (De-
mosthenem, guem studiosisimum Platonis auditorem memoriage proditum est), Pseudo-Plutarco.
Vita dec. Orar. 844 a (Tnidw Gouxedidny xal TThdtwva), v 844 b (ragéfahev Tooxpdrel xai
TMhéatewy), parala de Platon.

P ouoi Of Twves AnuocBévnv 1oV dfitopa Ud TThdtwvog g datouPis ExBindévia dg
ATtov iy Tais Evvoiols TV AEyopuevmy TodEovIe, Tegl 8t v MEw Ertonpévoy, tlaodov 1e
wijov S@evpnoTi xai havidvovo Eni moiiy xedvov dxgoaobo ofrte 1ol TThdrwvog, Cf. tam-
bién el comentarioc de Olimpiodoro al Gorgias (41, 10, 198, 13 ss.: Adyog toivuy, du O
Anpoctévng fixpodto Hidtovor xal THY @odoy Emjvel, elta ftoipds e acefoyxev oltd
xOVOUROV (g P moooérovil Tolg Bewgipacy) y fos escolios al Fedro 261 a (ol vip dolotou
OMtoges xai gkdoogoy, o¢ Megudic "AvaEayopos, Bg AnuooBivng TThatwvog veyovoteg
panral, v al discurso 22, 40 de Demostenes: lotéov d1L xal @uloodégoy Aoyoy Evide fv &
Oftng, docpoaths yeyovas [Tidtwvos.

+ Especialmente la de Platén, cf. F. Blass, Di¢ atiische Beredsambkeir, T, 1, Leipzig 18937,
pp. 11-12: «Hiervon ist nun zundchst der Unterricht bei Platon nicht nur unerwiesen, sondern
auch ganz unwahrscheinlich». CI. tambicn K. Kalbfleisch, «Plato und Demostheness, RAM 92,
1943, pp. 190-191; A, Lépez Eire «Demdstenes: estado de la cuestion», £CHs 20. 1976, pp.
214-215 y D. F. Jackson-G. Q. Rowe, «Demosthenes 1915-1965x, Lustrum 14, 1964, pp. 46-
47. La execepcidn mas importante seria la de 5. Accame, quicn dedico un cstudio fundamental y
muy sugerente sobre esta cuestion: Demostene e linsegnumento di Platone, Milin 1947,
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nas es destacar algunos aspectos del pensamiento de Demdostenes a la luz del
de Tucidides v Platon. Cualquier interpretacion de la oratoria demostenica
que no tenga en cuenta estas dos influencias {en forma positiva o en forma de
reaccion) corre el riesgo de ser incompleta >. Comenzaremos con la prime-
ra .

Dionisio de Halicarnaso ya perfild la comparacion (olyxoioic) literaria
entre Tucidides y Demastenes, concediendo la supremacia al estilo multifor-
me y proteico del orador {Dem. 8) 7, intermedio entre el oscuro y artificioso

* También habria que tener en cuenta otros nombres y posibles relaciones: Isocrales (in-
fluencia politica {papel de la dpdvowe y del panhelenismo en las relaciones entre los griegos, cf.
J. Mesk. «DDemosthenes und Isokratess, WS 23, 1901, pp. 209 ss.] y retorica {(cf. Plutarco, Den
3; Pseudo-Plutarco Vita dec. Orat. 844 b), especialmente en la evitacion del hiato y en el gusto
por la simetria v ¢ equilibrio de [a frase (cf. G. Mathieu, Démosthene, fhomme ef [veuvre, Paris
1948, pp. 175-176; G. Ronnet, Fiude sur le style de Démosthéne dans les discours politiques, Paris
t95 L, p. 84, con las reservas de P Carlier, fémosthéne, Paris 1990 p. 53: «Par la vigueur de son
expresion et par son ironie, Démosthéne cst plus prés de Platon que d'Isocrater); Gorgias (anti-
tesis v clausulas simples, ¢f. G. O, Rowe, «Demosthenes’ Use of Languages, en Demaosthenes’
On The Crown, ed. I L Murphy, Nueva York 1967, pp. 182 y 192, v la opinitn contraria de R.
Chevallier, «1’art oratoire de Démosthene dans le discours Sur la couronnes. BAGE 1. 1960, p.
210% Aristofancs. particularmente en ¢ retrato de Psquines [18, 261-262], guiza influido por
¢l de Cleon, v el empleo de algunas expresiones (cf. L F. Dobson, The Greek Orators. Londres
1918, reimp. Chicage 1974, p. 249), asi como el «mundus perversusy gue supone la absurda si-
tuacion politica del preseate descrito por Demostenes {cf. G. O, Rowe, «Demosthenes, First
Philippic: the satiric modoen, TAPRA 99, 1968, pp. 363, 369 y 372): Teofrasto (descripeion de
caracteres. cf. L. Pearson, The art of Demosthenes, Meisenheim am Glan 1976, p. B0 ss5.): Aristo-
teles (influencia de algunos preceptos retoricos, cf. Pearson, op. cit, p. 186, n. 18, asi como cier-
10s puntos de contacto entre la Etica nicomaguea y algunos discursos de Deméstenes. cf. R, A,
Gauthier-1. Y. Jolit, Aristote. 1. °Vrhique & Nicomague, Lovaina-Paris 1970, 1L 1, pp. 189-19(,
Los, 277, passimi}, v los Tratados hipocordticos (ef. C. W, Wooten. «Unnoticed medical language
in Demosthencss. flernres 197, 1979, pp. 157-160; I'. Hernandez Munoz, «Demostenes v el vo-
cabulario hipocriticos, Actas del VI Collogue International Hippocratiguee, Madrid 1990, pp.
527-537).

o Seguimos en este punto las fineas fundamentades de nuestra conferencia «Demostencs-
Tucidides: una nueva eiyxouowgr, pronunciada en la Facultad de Filologla de la Universidad
Complutense de Madrid (1990) pos invitacién de la S.E E.C. CL también nuestra Tesis La ex-
presian del conocimiento v la voluntad en los discursos politicos de Demastenes, Madrid 1985, 11,
pp. 854 ss.

7 En su versatilidad. Demostenes acude en ocasiones a diferentes recursos estilislicos
como., por gjemplo, el incremento silabico en 5, 5 (%l zodvou Boayfoc dlerboviag), donde la
idea del paso del tiempo s¢ acompafia formalmente con ¢l aumento de una silaba cn cada pala-
bra; fa aliteracion poco después (5, 14: @idmmov ndhyy mokepos 80 "Apginolwy). que sugiere
que la 1oma de Anfipolis por Filipo serd un nuevo casits belli para los atenienses; ¢l «estilo xair,
gue subraya las diferentes etapas desde la palabra del orador a la accion del auditorio {1, 6), las
distintas tarcas que ¢l orador ha desempenado en su vida pablica siempre en bencficio de la
oudad (18, 246} o —acompanado de una estructura caotica de la frase y de multiplicidad de
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de Tucidides y el simple, pero desvaido, de Lisias {Dem. 13; 9-10) 3. En su opi-
nion (Dem. 53), Demostencs habria tomado del historiador «la rapidez, la den-
sidad, la tension, la mordacidad, la concentracion y la habilidad retérica que
despierta fas emociones» {(té tdyn xai 105 ovoTEods xal Tolg Thvoug xal 1O
ROV xel 1O orpupvovy xal Ty EEeyelpovoay T xdO dewoTtnTa), evitando «lo
inusitado de su vocabulario, extrafio y poético, por no considerarlos apropia-
dos para los procesos reales» (v0 &8 xovdyhmooov tfic MEewg xai Eévov xol
aomTxdy oy fmadpevos Emmdewa tolg dWnbwvolg dydo). En definttiva, De-
mostenes habria preferido adornar su estilo con cambios y variaciones que se
mantengan dentro del uso habitual (&v totg ouviBeowy Epelve, tals uetafolais
xoil T} mowAlg (..} xooudv v odowy), en vez de emplear figuras que se apar-
ten de la secuencia natural del pensamiento y tengan un airc de solecismo (varv
oynudtay 1O mermhovipévov x Thg xatd giay dxohovfiog xal O oohowope-
vég).

No obstante, la inconcinnitas tucididea parece haber influido en esa «purpo-
seful disharmony» —en palabras de Rowe “— que a vcees presenta el periodo
demosténico, asi como el estile condensado y braquildgico del historiador. En
cuanto a la influencia lingliistica, se ha insistido en el empieo de giros abstractos
{neutros sustantivados, sustantivos en -tng y -o1g) 0y en la distincion de térmi-
nos 1, sobre todo de los pertenecientes al vocabulario psicoldgico 2. Como en

verbos— la agitacion febril de los atenienses en 4, 36-37 [ef, I. Sampaix, «Le comique, Uironie
dans la [ Philippigue de Démosthene: essais de traductions, commentaires, notess, Nove et Vere-
ra 1937, pp. 314-315]; o el contraste entrc vocates abiertas / cerradas, ¥ consonantes liquidas -
nasales / oclugivas, en 1%, 122, que parece traducir ¢l también contraste entre la insegura situa-
¢ion politica y la actividad del pueblo ateniense en el dgora. Son recursos que dificilmente pue-
den ser vertidos en una traduccion fiel de Demostenes, cf. F, Hernandez Mufioz, «la tradue-
vione, en ¢l libro colectivo, dirigide por I Lasso de la Vega, La enseranza de las lenguas cldsicas,
Madrid 1992, pp. 151 ss.

= Cf AL Anastassion, «Eine ovyxepuog von Demosthenes und Thukydides bei Dinysios von
Halicarnass», Mélanges Vourvéris, 1964, pp. 297-304.

9 «Demosthenes’ Use of Languages, art. cit., p. 184, Pearson {op. cit, p. 25) habla dc¢ una
«complex and involved formo.

W Cf. Chevallier, art. cit., p. 207 y Ronnet. op. cit., p. 15.

I I Rowe, «Demosthenes’ Use of Languages, art. cit, p. 193 y W. Wissner, fie synony-
mische Unterscheidung bei Thukvdides und den politischen Rednern der Griechen, Wurzburgo
1937, pp. 53 ss.

2 También Demostenes, como Tucidides, sucle distinguir la apariencia de la realidad, la
palabra de la accién (Aoyw pev... Boyw d2.., ¢f. M. Croisct, Des idées morales dans {éloquence pofi-
tigue de Démosthéne, Montpellier 1874, p. 106) y fa doble vertiente de un mismo conceplo: asi gn
fa voluntad {Potheofon —~fundamentalmente individual y valorada negativamenie— / édéheww —co-
lectiva y valorada positivamente—), la ignorancia (&yviwg —involuntaria— / dyvopooivn —volunta-
ria—) o lo irracional (Ghoyog —objetivo— / &hoywotog —subjetivo—), cf. nuestra Tesis, op. cil..
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Tucidides 2, también en Demaostenes el ritmo de la lengua se subordina a la
marcha del pensamiento, aungue en no pocas ocasiones un lenguaje que re-
cuerda al del historiador sirve al orador para la expresion de ideas diferentes
y aun opuestas '+ Por eso la “otyxmpiowg” Tucidides-Demostenes que ahora
nos interesa es de indole diferente, centrada mas en los aspectos ideologicos
que en los literarios.

Entre Tucidides y Demostenes una primera diferencia resulta evidente:
la del género literario cultivado. Tucidides es un historiador o, como dirfa
Ortega, un «profeta al revéss, alguien cuya mision es hacer comprensible lo
ya sucedide '*: Ia guerra del Peloponeso, una guerra entre gricgos, un aconte-
cimiento casi contemporaneo al propio autor, aunque asumimos que ka ma-
yor parte de su Historia Tucidides la redacto con posterioridad al ario 404 a.
C., es decir, una vez concluida la guerra %, Demostenes, sin embargo, es un
orador, un politico inmerso en una guerra in fieri de resultado todavia incier-
to: ¢l enfrentamiento entre Atenas y Filipo, la contienda —para ¢l— entre lo
griego y lo barbaro con lo que ambos representan 17. Si Tucidides dirige su
obra fundamentalmente a un lecfor universal para ser xtfjue £ aigi, una «ad-
quisicion para siempres, Demdstenes se dirige, ante todo, al oyente %, al ciu-

pp- 825 ss. Como Tucidides, tampoco Demostenes se interesa por ¢f estudio de fa psicologia
en plan abstracto, sino en contacto directo con la realidad, cf. F. Martin Garcia, Sobre lay «5i-
marias» de Demosienes. Ritmo, estito y estructura, Ciudad Real 1981, p. 161. Segun este autor (p.
160}, «el vocabulario psicologico empleado en “Simorias™ se halla estrechamente emparentado
com ¢l de Factdidess {cf. Dionisio de Halicarnaso, Dem. 54). Tal vez sean los primeros discur-
sos politicos de Demostences los mas influidos por el estilo de Tucidides. cf. A. W. Pickard-
Cambridge, Demaosthenes and the last days of Greek freedom, Londres 1914, reimp. Nueva York
1979, p. 18: Dobson, op. cit, p. 265; Ronnet, op. cir, p. 53; Pearson, op. cit., p. 24 y «The deve-
lopment of Demosthenes as a political orators, Phoenix 18, 1964, p. 97.

“CL L Ros, Die ‘metabolé’ (variatio) als Stilprinzip des Thukydides, Paderborn 1938; Mat-
hieu, op. cir, pp. 176-177.

1. de Romilly, Thucydide et Uimperialisme athénien, Paris 1947, p. 298 n. 2. Para la depen-
dencia de Demdstenes respecto de Tucidides, of. W, Schmid-O. Stahlin, Geschichie der griechis-
chen Literatur, V. Munich 1948, p. 208_n. 2.

' Hastoria de la guerra del Peloponeso, trad,, introd. y notas de J. Alsina, Madrid 1975, p. 9.

o CL L H. Finley. Thucvdides, Cambridge (Mass.) 1942,

' Lin [socrates la caracterizacion e Filipo sera precisamente la contraria: es 1a quintaesen-
cia de lo gricgo v ¢l anico capaz de asegurar su supervivencia frente a lo barbaro-persa. Por cso
el esfuerzo que Demostenes pide a los griegos para hacer frente a Macedonia es analogo al que
IsOcrates reclama contra los persas, of. ). Mesk, art. ¢, p. 210; G. Mathieu, Les idées polivigues
dlsocrate, Paris 1925, reimpr. 1966, p. 196.

¥ Independientemente de que luego se hiciese una edicion de los discursos con vistus a su
publicacion o, incluso, de que —segun criticos como E. Schwartz o P. Wendland— algunos de
cllos fueran concebidos desde un principio como «panfletos politicos» destinados al lector y no
a ser pronunciados por el orador desde la tribuna, opinion criticada por S. D. Adams, «<Are the
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dadano ateniense presente hic et nunc en la Asamblea, siendo sus discursos,
desde este punto de vista —para seguir citando a Tucidides (I, 22)—, mds un
dydviopa &g O mogayEfie, un «ejercicio para el instanter, que un xtijpe &g
adel 7. Si Tucidides pretende —y consigue— un modelo de explicacién racional
de la realidad histdrica, Demdostenes, ademas de explicarla, intenta también in-
fluir en ella mediante la intervencion directa de sus oyentes. Por ello, psicolagi-
camente hablando, tanto o mas que la inteligencia, Demastcnes valorara otra fa-
cultad humana, la voluntad, con su proyeccion necesaria a la accion. O para
decirlo con palabras del propio orador en la Segunda Olintiaca (2, 12): «Que
toda palabra, si estan ausentes los hechos, resulta algo vano y vacios (kg &mog
uev hévog, &v Gmfj Tl mOGYUOTH, PATALOV QAIVETAL Xl Xevov) 20,

Tales diferencias entre ambos autores no nos ocultan, sin embargo, un acer-
camiento fundamental: el método propuesto para conocer la realidad es esen-
cialmente el mismo; un método eminentemente racional que pretende desen-
trafiar la «causa verdadera» (ainov, dGhnbig npdpaoic) de las aparentes, de los
meros «pretextos» (mpowdoelg) y que se manifiesta, sobre todo, en la capacidad
de «prevision» (mpdvola, mpoyryvioxewy, mpoacBdveotal). Método que ascien-
de inductivamente desde los datos particulares a las conclusiones generales,
cercano al de la medicina hipocraitica incluso en el vocabulario empleado no
solo por el historiador —como defendiera Weidauer 21—, sino también por el
orador, como apuntd Wooten y nosotros hemos intentado también demostrar
en el ultimo Coloquio Internacional Hipocrdrico 22. Al igual que el médico, tam-

speeches of Demosthenes to be regarded as political pamphletss, TAPAA 43, 1912, pp. 3-22.
También para Jaeger {op. cit, p. 292, n. 46), cla forma del discurso demosténico es incompati-
ble con cualquier intento de explicarlo como un mero yoaguedg Adyog {..) Estos discursos son
escritos para conquistar las decisiones de la ecclesia; no estan destinados primariamente a la
lectura silenciosa, sing al oido de una multited atentian.

* Por supuesto, también los discursos politicos de Demostenes, literaria v politicamente
hablande, deshordan esa urgencia del instante ¥ har quedado como medelo universal de elo-
cuencia, a la verz que han sido utilizados a lo largo de la historia con intencionecs diferentes y
aun opuestas. Para la fortuna literaria y politica de¢ Demostencs, cf. M. Fernandez Galiano, De-
mostenes, Barcelona 1947, capitulos XV («La posteridad») v XVI («l.a polémica»), pp. 282-
323. Para la de Tucidides, cf. G. Swrebel, Wertung und Wirkung des thukydideischen Ceschi-
chiswerkes in der griech- rém. Literanur, Erlanger (Diss.) 1935; Schmid-Stdhlin, op, cit, V. pp.
207-219, v O. Luschnat, Thukydides der Historiker, RE Suppl. 12, 1970, cols. 1266-1323.

2 En Tucidides (VI, 18), Alcibjades, oponiéndose a Nicias, se expresa de manera semejan-
le: «que la ciudad, si permanece inactiva, se agotard por si mismar (xoi THv mokev, Eav uév
flovxaln, toiyeodal te abmv nepl adTiv).

D Thukydides und die hippokratischen Schriften, Heidelberg 1954 y, con mas reservas, Ch,
Lichtenthaeler, Thucydide et Hippocrare vus par un historien-médecin, Gincbra 1965 y A, Momi-
gliano, Studies in Historiography, Londres 1966, pp. 155-184.

2 Cln 5.
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bién el historiador y el politico 2* deben observar cuidadosamente los «sig-
nos» {onueie) externos de 1a realidad, interpretar los «indicios» (texufiou) y
pronosticar el curso posterior ya sea de una enfermedad o de un aconteci-
miento historico:

Tijv pEv yow GhnBeotdmv  mpdgaowy, dgaveotdtny OF Adyw  TOUg
*ABnvaioug fiyotpon peydhovs ywyvouévoug xon gpofov magéyoviac toic Aa-
xedaupoviow dvayxdooy £ o moiepeiv (Tucidides {abreviado, T.] 1, 23)

(..} W eidijre xol éx toneng oagd®s Ot TV pEv dindi mpdpaow Thiwv
mpaypdtoy, 0 tolt & Ty EAMGda ol tobg @nPaiovg xal Dpas modttey,
ATEXQUITTETO, X0V OF xal Tolg "ApQutiooly 0OEUVTR TOIELY TQOCETMELTO
(Demostenes [abreviado, D.] 18, 156)

Ambos autores conciben su mision, al menos en una primera fase, de la
misma manera: conocer verdaderamente la realidad y preverla. En ambos
casos sc trata de conocer la «causa verdaderar» (dhnBig mpdégooig) 2 de un
conflicto bélico, que permanecia oculta (dupoaveotd, dnexpinteto): el cho-
que inevitablc entre atenienses y espartanos, cn Tucidides, y ¢l enfrentamiz=n-
to también necesario entre Atenas, Grecia en su conjunto, y Filipo, en De-
mostenes, por mas que el rey macedonico «fingiera» (POOETOLEITO) —Y
creyeran algunos, como Isocrates y Esquines, interesadamente o no 25— apa-
recer como el nuevo adalid de todos los griegos.

En el orador, sin embargo, s¢ anade un elemento nuevo:

i8elv 0 mEdyput dpydueva xol moooloBiobul xal mEOELTEIV Tolg HAAOLS.
taltor rémponctal po sl £t e Exaotoyot Poaduriitag, Oxvous, dyvoiag,
puhovixiag, & molTixd Tulg mOAeowy TEOOECOTLY GuEdoos xul  dvayal
apogTipote, 1ol og elg ldyiota cuotethal, ol ToUvavTiov elc dudvowry xalk
@hioy xai TV 10U Td dfovta motely dpuify MEOTOEPML. X0l TOUTR uoL TavTa
memoinol (D. 18, 246).

Es ¢ste uno de los parrafos mas importantes del discurso Sobre la corona.
En ¢l ano 330 Demostenes hace balance de toda su labor y justifica su lra-

= Tumbién en Tucidides, esta ver en palabras de Nicias (VI, {4), se encuentra la asimifa-
cion de las figuras del médico y del politico. Los precedentes de Ia comparacion de la salud del
cuerpo con la del Estado hay que buscarlos en Soldn, of. Jaeger, op. cir, p. 289, n. 32, Jaeger lle-
gard a llamar a Demostenes wel discipulo de Soldns (Paideia: los ideales de la cultura griega,
trad. esp. México 1957, p. [1097).

2 Sobre el signilicado politico de rpdgaos en Demostenes y Tucidides. of. Pearson, op.
cit, p. 139 5.

¢ Mathicu (Les idees politigues d'Isocrare, op. cir, p. 190) ve un refiejo de las ideas de Iséera-
tes en los oradores politicos favorables a Macedonia, especialmente en Esquines. Wilcken v
Taeger ( Demastenes, op. cit, p. 306, n. 23) piensan que Filipo tomd de Isocrales fa idea de una
oupparyic de los griegos contra los persas.
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yectoria politica, bajo sospecha tras la derrota de Queronea y la acusacion de
Esquines. Todo se resume en este parrafo solemne, construido en «anillo»: de
la misma manera gue en el discurso la mirada de Demdastenes vuelve hacia
atrds, tambi€n en este parrafo su final vaelve al comienzo. Dentro de un ‘esti-
lo xai’, que tiene por objeto subrayar las abundantes y continuas muestras de
la ettvora —recompensada con la corona— de Demdstenes hacia Atenas 29, la
formula recapituladora “radto mémoaxtal o divide el texto en dos partes:
en la primera nos movemos todavia en Tucidides, cn su método histdrico,
con un Demostenes que siempre ha estado dispuesto a explicar racionalmen-
te la realidad, a pronosticarla y predecirla a los demas, como insiste la reite-
racion del preverbio mpo- (rooacOéoba, mpoewneiv). Pero en la segunda
parte (incrementada en extensidn y también cn importancia), hasta
la formula recapituladora final (con variatio en el verbo) ol taitd pou mév-
To menointol, nos trasladamos a otro ambiente: «Ademas» de esa labor inte-
lectual propedéutica, Demostenes ha ¢jercido una verdadera «paideia» mo-
ral, exhortando a la «amistad» {(@uiia) y «concordias (opdvowa) entre sus
conciudadanos y al cumplimiento del propio «debers (t&t dfovia moeiv) *7;
ha sido, en definitiva, como queria Jaeger 2%, un verdadero educador, en €l
sentido profundo del término, del pueblo ateniense. Con Demostenes la ora-
toria toma el testigo de la alta mision educativa que la tragedia tuvo en el
siglo v.

Ocurria en aquel tiempo, segun nos dice ¢l orador en un parrafo anterior
del mismo discurso (18, 45), que las ciudades griegas «estaban enfermas», no
s6lo de ignorancia por falta generalizada de previsién, sino también —y prin-
cipalmente— por otras «enfermedades» morales y psicoldgicas (corrupcion,
venalidad, discordias internas, desidia y abulia), a cuya curacion ha dedica-
do su vida Demostenes, a la vez «médicon, politico y orador:

ol 8t méhewg Evooouy, Thv piv &v 1) nolTeVvEcBoL xal mpdtTewy dinpo-
doxotvrov xal deplelgopévoy & yoruaot, Ty & Buwtdy xal morhdv &
udv ol mpoopwuévov, Ta OF Tf xod’ fuioay dgotdvn xol oyokf] deiealo-
uévav (D. 18, 45),

El «errors, dpdptmuo, mencionado explicitamente por Demostenes en
18, 246, ya no se produce solo por fallo intelectual, por “yvoune auaotnua’

26 Cf. F. Hermandez Mufioz, «elvowa como elemento estructural del discurso Sobre la coronan,
Minerva 3, 1989, pp. 173-188.

7 Cfid, «Demosiencs y ¢l vocabulario hipoceraticon, art. cit, p. 336,

% «By aqui precisamente, en el modo como ahonda en la psicologia y en la moral del simple
ciudadano, donde Demostenes se revela como el verdadero educadors ( Paideia, ap. cit, p. 1097, n.
62). «En tos discursos contra Filipo se convierte definitivamente en ¢} ‘educador’ del puchion (De-
maostenes, op. cit, p. 169).
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—que diria Tucidides (1l, 65} haciéndose eco del intelectualismo socratico—,
sino por debilidad psicologica y moral. Las ideas morales, que on la Historia
de Tucidides apenas tiencn relevancia, sc convierten en el auténtico motor
de la oratoria politica de un Demostenes «moralista severo», como lo ha cali-
ficado Ronnet 2. Desde esta perspectiva, la figura de Demostenes podria
considerarse sucesora natural de la de Tucidides, ofreciéndonos el panorama
de general abatimiento en que quedd sumida Grecia tras la guerra del Pelo-
poneso. En Atenas, el cstado de postracion tras la derrota fue agravado por
la accion irresposable de algunos demagogos. Esta situacion fue la verdadera
scausar (aimov) ¢ del auge de Filipo:

altiov 8 tovTwv (..) TOQECXEVAXAOLY VUGS TOV TOMTEVOUEVWY Eviol &V
uEv taig fxxhnolons goPepotc xoi yohemols, ¢v 88 TUlg MOQUOXEVOIC Taig
ol oképov dedduovg xul enxatagpeovéotovg (D. 8, 32) 1.

En éste, como en otros puntos en gue Demastencs sigue un camino dife-
rente del de Tucidides, parece advertirse, sobre todo, el sello de Platon, del
que hablaremos luego. Al igual que el filosofo (cf. Pir 311 ¢; R 470 b ss.),
también ¢l orador no cesod de preconizar «la concordia v la amistad» entre los
griegos como fin supremo de {a accion politica 32 y —para el orador-- dnica
fuerza capaz de resistir el empuje de Filipo. En este sentido, la politica pan-
helénica propugnada por Demostenes vy, en otra direccion, por Isocrates 3,

*Op. cit, p. 21, El elemento ético es uno de los que mas claramente diferencian ¢! pensa-
micnto de Demostenes v el de Tucidides, cf. Jaeger, Demostenes, op. cit, pp. 148 y 284, n. 26,
Accame, op. ¢It, p. 52, Dentro de ¢l habria que incluir también ¢l religioso.

' Este es el térming que también suele emplear Tucidides (cf. 11, 65) para referirse 4 la causa
basica u eriginaria, of. G. Kirkwood, «Thueydides® Words for Canses, AIPE 73, 1952, p. 42 y Woo-
ten, art. cit, p. 158, 0. 8.

*' En la Primera Filipica 1a afirmacion de Demdstenes habia sido mas contundente: Filipo
no es la verdadera causa de los problemas de Atenas porque, si a Filipo le pasara algo, los ate-
nienses con su negligencia crearian a otro Filipo (4, 11). En la Tercera Filipica ¢l Macedonio sc
equipara a la fiebre, insinudndose que es el sintoma de una enfermedad mas profunda que ate-
naza a los atenienses (8, 29). Por lo demas, la sitnacion que describe en 8, 32 se enmarca den-
tro de Ia oposicion general Aovog / Epyov (realidad: «blandos v despreciabless / apariencia: «te-
mibles ¢ intratabless). que lan importante papel desempefia en Tucidides (cf. la Tesis Doctoral
de Ao M. Parry, Logos and ergon in Thucydides [Harvard, 1957], publicada en Nueva York
1981} v también en Demadstenes. especialmente en los discursos poditicos posleriores ot afo
346 (Paz de Filocrates) A partir de esa fecha Demdstenes parece sentir cada ver més ¢l con-
trasic cntre sus ideas y la realidad, entre sus palabras v la marcha de los acontecimientos (cf.
Hernandez Munoz, op. ¢ic, 1, pp. 129 v 140},

42 Algo semejante cabe decir de Isocrates v Jenofonte, of. J. de Romilly, «les différents as-
pects de la concorde dans Uoeuvre de Platons, RPAA6, 1972 pp. 985,y 17 ss.

¥ Sepun Jaeger (Demostenes, op. cil, p. 302, n. 42), Deméstenes acogeria de Isocrates (-
negirico} ln idea de la dudvowr entre 1odos los griegos, pero no Lu de fa fyepovia de Filipo.
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parece fiel desmentido de la de Tucidides, dominada por la «ambicién de po-
der» (mheoveEia), la «sospechar» (imdvowa) mutua y el «miedo» (pdBog, déoc),
como ha senalado Romilly 34,

Aunque no haya que tomar al pie de la letra las noticias antiguas, parece
evidente que Demostenes conocio de primera mano la obra de Tucidides y
que meditd sobre sus andlisis politicos y psicologicos. Como al historiador,
también a él —frente a otros oradores como Esquines o Licurgo— le han
preocupado «los resortes materiales y psicoldgicos» del poder y la indagacion
de sus «causas» ». A veces resulta dificil saber cudndo hay influencia y cudn-
do simple coincidencia, pero ya es sintomatico que Demaostenes aplique a Fi-
lipo (cf. 2, 7-8; 9, 25 s3., 7{; 18, 66) expresiones y conceptos que Tucidides
refiere al imperialismo ateniense. Para el orador, como para Platon (Aéyovowy
g aloypov xal adixov T mheovexteiv, cf. (rg 483 b-484 ¢), pace Gorgias,
justicia y mheoveEie son nociones antagdnicas, y de ahi la critica de Demdste-
nes al imperialismo de Atenas durante la Pentecontecia (cf. 9, 73 ss.): no
debe ser la ciudad «tiranox, sino una prima inter pares capaz de aglutinar a los
griegos frente al imperialismo de Filipo 3.

Pero si 1a justicia es incompatible con la mieoveEia, tampoco 1o es menos
con la dmpayuooivn, con la actual «inactividad» 37 que atenaza a los griegos y
que impide su reaccion. Por eso si son perfectamente compatibles en ¢l pen-
samiento demosténico —pero no en el tucidideo— las nociones de justicia e
interés *5. El de Atenas no choca con el del resto de los griegos, sino que ar-

* Cf.]. de Romilly, «Eunoia’ in Isocrates or the political importance of creating good wills,
JHS T8, 1958, p. 92.

** Cf. Carlier, op. cit, p. 54: Pickard-Cambridge, op. cit, p. 17.

* Para Demdstenes, el imperialismo de Filipe no es comparable al anterior de lacedemo-
nios y atenienses (9, 25). Atenas deberd encaberar el movimiento de registencia contra Filipo,
luchando por la libertad (9, 70), 1a primacia, el honor y la glorta: del mepl mowtelery ol Tufig xol
&6Enc (18, 66). CF. Jaeger, Demdstenes, op. cit., p. 302, n. 40; Accame, op. cit, p. 73.

37 Con la que contrasta la guhozpaypoosivn de Filipo, cf. Pearson, op. cit, p. 147 y V. Ehren-
berg, «Polypragmosyne: a study in greek politics», JHS 67, 1947, p. 38, También en Tucidides (VI,
[8), por boca de Alcibiades, se encuentra una critica de la dmoaypoovvn: «Y me parece que una
ciudad no inactiva se destruye rapidamente si pasa a fa inactividad» (Ghwy pi &mpdypova thot
&v wor doxelv Arngayporivng petafokrs dogdaofiva).

3% Pearson (op. cit, p. 186 n. 18) ve influencia de algunos preceptos retoricos de Aristoteles
(RA L 1358 b) en esta apelacion a 1o dixarov en forma de 1O cupgpépov y 1o sahdv. Seria intere-
sante realizar un estudio sistemaitico de otros puntos comunes entre los discursos de Deméstenes
v las obras del Estagirita (por ejemplo, de algunas consideraciones morales entre el discurso Sobre
Ia coronay \a Erica u Nicomaco). Para la ecuacion ‘interés de Atenas = interés de Grecia = honor de
todos’ o, 1o que es o mismo, ‘o atil = lo justo = el bien’, cf. Mathieu, Démosthéne, op. cit, p. 167,y
Accame, op. cit, pp. 33, 87 y 137. Para Jaeger (Paidein, op. cit, p. 1102}, este intento de cohesion
nacienal realizado por Demostenes no tiene parangan en la Antigitedad.
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moniza con ¢l {cf. 13, 6: 1@ Todtd ovpgéoewy; 8, 16: aiugepov mdoL), con la
justicia y el honor. Conviene a Atenas —a la vez que al resto de los griegos— y
es justo y honorable para ella liderar este movimiento de resistencia ante Fili-
po. Como afirma J. Luccioni, «¢l interés de Atcnas reviste a menudo un ca-
ricter panhelénico» 3%, Este interés comun reside, en definitiva, en la mutua
concordia, porque ¢l fin de las hostilidades entre los griegos, la cohesion de
sus sentimientos y voluntades es la condicion previa y necesaria para que
puedan derrotar a Filipo. En este sentido, puede hablarse de un panhelenis-
mo progresivo en ta obra de Demdstenes, a medida que el orador va dirigien-
do su mensaje mas a los griegos en su conjunto que a los atenienses en parti-
cular. En textos como el parrafo 9 de la Segunda Olintiaca, Demdstences
parecc tener a la vista los analisis politicos de Tucidides:

Otav puEv U0 eUVoiog TO mRGYROTA CUOT]] XUl Aol TahTd ovpgior TOIg
UETELOVOL TOT MOAEUOD, X0l OUUTTOVELY X0l QEQELY TAG OUHQOQNC Xal PEVELY
¢0Edovay dvoomor dtav & #x mheoveliog xui movnelas Tg dorep ottog
ioyooy, | modhTn mEOQAGLE %ol Wueedy ttatoua dmovy dvexaitioe xal dEhu-
oev {D. 2, 9).

Nuevamente estamos ante un parrafo articulado en dos partes, drav pév
{...) Bvav &, pero ahora cambia el orden: es cn la primera donde el orador
expone su propia concepcion de las relaciones internacionales, que deben
estar presididas por la «bucna voluntad» (efivowr) mutua, el interés comun
(oL Tadtd cupgépn) v la cohesion (subrayada formalmente por la reitera-
cion del preverbio ovv-} %% Y es en la segunda donde aparecen lus ecos
de Tucidides: frente a la cohesion interna de los griegos, ¢l imperio
maceddnico, asentado sobre la «ambicion de poder» (aheoveEict) y la «mal-
dad» (movnein) de su rey, Filipo (aludido despectivamente en el lexto con el
pronombre ovtog), corre el riesgo de desintegrarse al mds minimo «pretextos
(mpogaoig) ¥ o «tropezdm» (nraiopa). Lo que era santo y sefia del imperialis-
mo ateniense (recuérdese el episodio de los melios relatado por Tucidides),
sc ha convertido en Demosienes en rasgo distintivo de} poder del Macedo-
nio.

Ademas del engrandecimiento de su ciudad, el estadista en Demostenes
—como también en Platon— debe perseguir ¢l mejoramiento moral de sus
ciudadanos. De ahi el valor que las virtudes morales, y no solo las intelectua-

Y Démaosthéne e1 le parhellénisme, Paris 1961, p. 179,

4 En Platén cncontramos una reileracion semejante en un texto (P 311 b-c) en el que tam-
bic¢n se habla de la amistad v concordia ciudadanas como objetivos esenciales de la accion politi-
cu; HmoToY Opoly xal quhig xowdy ouvayayoloe abtdyv oy Biov § Boovkod tém () ouven
TOUTI T sAEyHaT {...)

U CIL Herndndez Mufioz, «Demaostenes y el vocabulario hipocriticon, art. cir, p. 532.
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les, tienen en la oratoria demosténica. Ademas, virtudes intelectuales como la
«prevision» (pdvota), dejaran de ser patrimonio exclusivo de los hombres de
Estado que, como Temistocles o Pericles, protagonizan la Historia de Tucidi-
des 42, para ser exigidas por el orador también en el ciudadano corriente, verda-
dero protagonista —para decirlo con nuestro Unamuno— de la «intrahistorian
de Atenas, de toda Grecia, y unico capaz de oponerse eficazmente a Filipo. Y., a
la par que ellas, también exige Demdsicnes en el ciudadano las virtudes mora-
les, particularmente una, la justicia, en donde volvemos a reconocer la voz de
Platon. Asi, se preguntara nuestro orador en 18, 301, haciendo el clenco de las
wvirtudes cardinales» del buen ciudadano:

Ti Yofiv tov elvouv mohitqv moweiv, tf tOv petd mbong mpovolog xoi
ngobuplag xal duxalootwng UnEp T ToTEidOC TOAMTEVOUEVOY;

En Filipo, sin embargo, se dan las cualidades intelectuales, incluso la capa-
cidad de prevision (mpostdirg & Potheran moaol, dice de él el orador en 8, 11),
pero faltan del todo las morales. Esta «wovnpion (2, 9Y) de Filipo es su verdadero
«talén de Aquiles», que deberdn aprovechar los griegos pata derrotarlo. Por eso
encontramos en Demostenes la loa de Atenas, de la Grecia vencedora de los
persas, que supo aglutinar en modélica sintesis estas cualidades intelectuales y
—sobre todo- morales:

Av 1L 10T, v, & &vdpeg "Abnvaiol, v Taic v morkdv duavoiog, O viv
otx foty, & xai tob Ilegodv éxpamoe mhovtov xai &RevPeouv fye THV
Exada xal olte vovpoyiog obte el pdyng otdepiog ftedzo, viv &
GmolwAOg Gravtoe AeApnoavtol xol dve xai %dto meroinxe té v EAMfviov
mpdypata (D. 9, 36).

Por boca de Pericles también Tucidides hizo el elogio de la Grecia vence-
dora en las Guerras Médicas, pero donde éste pone el acento en lo intelectual y
psicologico (yviouy te mhelowt 1) Toxy *ab téhpy pellow ) dovdpe, 1, 144), De-
mostenes lo pone en lo moral: la insobornabilidad dc los griegos de antario
«que vencid al dinero de 1os persas» y que también ahora deberia vencer al del
Macedoenio. En otros pasajes el orador se referird a ta antigua honestidad de los
griegos (ct. 9, 36), comparindola con la venalidad del momento presente (ct, 3,
21 88 13, 25-26; 23, 209). Es ésta una laudatio temporis acti ** en la que De-

42 Cf. P. Huart, f.e vocabulaire de lanalyse psychologique dans 'oeuvre de Thucvdide, Paris
1968, pp. 311-313.

43 Pueden verse mas pasajes en A, Schaefer, Demosthenes und seine Zeit, Leipzig 1885-72,
reimp. Hildesheim 1966-7, I, p. 314, n. 1 y Accame, op. cit, p. 207, ns. 17 y 18, Cf, también K.
Jost, Das Beispiel und Vorbild der Vorfahren bei den attischen Rednern und Geschitschreibern bis
Demosthenes, Paderborn 1936 y H. Edelmann, «Volksmassen und Einzelpersdnlichkeit im
Spiegel von Historiographic und Publizistik des 5. und des 4. Jahrhundertss, Kfio 56, 1974, p.
443,
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mostenes rechaza el presente con la vista puesta en un pasado glorioso. En
realidad, el futuro gue vislumbra supone una vuelta a ese pasado, porque ¢l
presente casi lo percibe como e insatisfactorio mundus perversus de la cone-
dia ¥, en el que los papeles principales, los asignados a Atenas y Filipo, estan
intercambiados. Como Pericles (T. 11, 41), también Demostenes (9,73) ret-
vindicara ahora una Atenas «maestra de Grecian que «ensener (OdGoxew) a
los demas gricgos.

Desde esta perspectiva hay que entender la utilizacion tan peculiar que
Demostenes hace de los ejemplos historicos. Frente a Esquines. que apenas
los utiliza y, cuando lo hace, suele ser de manera simplista, nuestro orador re-
curre a lo que Nouhaud ha denominado una «modulacion del paradigmar y
Jacger, una «cualidad dinamica esencial» de ¢llos; un uso inteligente, a veces
no excnto de cierta manipulacion y «dramatizaciones», de los magodeiyputa
en su proyceeion al presente y al futuro 43, Jaeger queria ver en cste uso hue-
llas de Isocrates, pero Nouhaud las encuentra nucvamente en Tucidides, si-
tuando en esta influencia uno de los puntos que mds claramente separan a
Demastenes y Esquines en su utilizacion de la historia 46,

Antes hemos hablado de Pericles, de lus palabras elogiosas hacia la Gre-
cia vencedora de los persas, que Tucidides pone en su boca en el libro L. Pa-
rece que no solo en este aspecto el retrato que ¢l historiader nos ha dejado
de cste personaje en los libros [y 11 de su Historia ha influido en el que ¢l
propio Demostenes ha esbozado de si mismo en sus discursos. Ya Plutarco
(Ddem. 6 y 9) se hace eco de una influencia retorica, sentida incluso por sus
contemporancos, micntras que ¢l escoliasta del discurso Sobre la paz insiste

W Cfn 5,

S Jacger, Demostenes, op. cit., p.o 284, n. 28, M. Nouvhaud, Lwilisarion de Uhistoire par les
orafeurs attigues, Paris 1982, p. 363: «Ce passé ne 'intéresse que dans la mesure ou il lui est uti-
le pour le présent of Pavenirs. R, Schaerer (L homme antique et la structire du monde interieur,
Paris 1938, pp. 381-382}) ha podido hablar, en términos generales, de «una composicion del
pasado v del futuro a la luz de una intuicion “supratemporal™. En el caso de Demdstenes, csa
intuicion seria su vision ideal de la Greeia vencedora de los persas. que pretende proyectar
también al faturo. 1 orador rechaza el presente, concebido en términos negativos (falta de ho-
nestidad, conocimiento, yoluntad y accion entre log griegos: corrupeion, ignorancia, abulia y
pasividad) v quicre yue ¢l futuro sea una vuelta al pasado en que los griegos tenian esas cuali-
dades en forma positiva. En términos psicologicos puede, pues, hablarse de un ‘xischog” en la
oratoria politica de Demdstenes, quien parece concebir la actual guerra de Grecia
contra Filipo casi como una reedicion de Jas guerras Médicas: lo que entonces dio a
los gricgos e triunfo frente a los persas, también debe ahora otorgirselo frente al
snuevo barbaros, Filipo, CL Herndander Musioz, op, ¢z, 1. p. 863

4 Nouhaud. op. i, pp. 361-362. Esquines prefiere inspirarse en los relatos de otros ora-
dores.
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en el retrato moral (5, 25) ¢7. En efecto, Demostenes sintetizaria perfecta-
mente las figuras del orador y del estadista a la manera de un Pericles, segtin
Tucidides (I, 139) «éyewv 1e xal npaooewy duvatdiatogr y, ademas, inteli-
gente, previsor, insobornable y con autoridad sobre el puebio #:

gneldn 1€ O mokepog xatéon, & 98 gaivetal xai &v 10Tty rpoyvolg TV
Otvapy (1) xai Ereldl) dnéBovey, £xi mhéov En Eyvibobn §| mpdvow adtob 1
& Tov méhepov (...} alnov & fv &1 Exeivog piv Sduvatog dv T T8 dEubpont
ol TR YvOun xonudtov T Slapavdg Adwodtatos YEVOUEVOS XATEIXE TO
miijbog EhevBépme (T. 11, 63).

tatta tolvey Gnove’ doa galvopon Péltov v dAwv mooopdv, ond’
gig uiav, @ Gvdpes "Abnvaioy, olte dewwdémt ol dhaloveiav Emavoiow,
obdt mpoorowicouar & obdey dhho yyvine xai meomoBdvecton xidy &
fv Bpiv gimw, &0 &y pév, @ &vdpeg "Abnvaioy, U edtuyiov, fiv cuumaong
&yl T v avBpiirows obong dewvdtrtos xal cogpiog Op® xpoztodouy Etepov
O¢, mpoixa. i modyporta xplve xal hoyiopar, xoi o0dEv Afjuu’ év oddeig
ExoL mpog olg Eyd memolitevpon xol Aéyw deior mpoongmpévov (D. 5, 11-
12).

En este retrato que Demostenes nos presenta de si mismo en el discurso
Sobre la paz se mantienen, pues, las notas de inteligencia (yvyvdoxewy, oo-
giag), prevision (mpoogdv, npomobdveobal) e insobornabilidad (meoixa td
npdypota xeivo xot AoyiCouou, xoi otdev AMjur’..) que ya hemos visto en Pe-
ricles, pero se anade un nuevo factor, {a «buena suerter» (evtvyia), con la que,
finalmente, no contaron ni Pericles ni Demdstenes, visto ¢l final de ambos v
de la politica que propugnaron *°. Podria decirse que el mismo tono exculpa-

37 (..) omolav & {ritwo & TTepudiis mapd Bouxudidy) moeltal, Tt xebagdg seeviog A
o5 xai ddwgodoxfitwmg dnuiyopel xal St tobto 1OV Adyov Ehetbegov Exer. En efecto, también
en Tucidides TE, 60 (guhdmohic te xoi yonudtwy xpeloomv) y 11, 65 (Suagoviy &dwodtutos ye-
vouevog) se alude a cualidades semejantes de Pericles. La otra observacion que sobre Pericles
realiza Tucidides en ese pasaje (xateiye o mhfifog EhevBiows) sera recordada también por
Plutarco ( Ders. 14) en referencia a Demostenes y su actitud de firmeza ante los errores del pue-
blo (c¢f. 15, 26; 15, 32), tan diferente de la de Jos demagogos, cf. Schaefer, op. cif, pp. 304-305.
La continuacion del eseolio demosténico (Evisueviinevog &L moavtayol 10 Tig mohews oupupé-
cov Potieto, o0 mpdg dméybeiay ol mEdg ydowv Paénwv) insiste en la imparcialidad de De-
mostenes {(of. 14, 33), que nos recucrda la del método historiografico de Tdcito con su lema si-
ne ira et studio(Ann 1, 1),

% «Bs verosimil gue el objeto de la ambicion de Demdstenes no fuese solamente la gloria
de la elocuencia, sino convertirse en un gran hombre de Estado y un segunde Pericles», B. Ga-
ya Nutio, Sobre un giro de la tenguo de Demostenes, Madrid 1939, pp. 22-23, n. 1. Cf. también
Croiset, op. cit, p. 252 vy G. F. Bender. Der Begriff des Staatsmannes bei Thukydides, Wurzburgo
1938, p. 26, n. 68.

* Diferentes, sin embargo, en e} aspecto mititar: Demostenes preconizo una politica de en-
freniamiento abierto con Filipo en el campo de batalla, distinta de 1a tactica defensiva y de des-
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torio de las palabras que Tucidides escribe, al final del capitulo 65 del libro
11 de su Historia, sobre la politica de Pericles y la derrota ateniense en la gue-
rra del Peloponeso, reaparece en las de Demostenes, en el discurso Sobre lu
corona, sobre su propia politica y la derrota en Queronea, aunque son de
nuevo las ideas morales (y, mas concretamente, religiosas) las que trazan la li-
nea divisoria entre el pensamiento del historiador y del orador:

10 wiv mépog mg dv O daipmv Povindi mdviwy yiyvetalr 1| 08 mpoaipe-
owg abti) v 100 ovufothov dudvolwy dniol. pi Of ToUd dg GdLmP éudv
B1ic, &l xpatioar ouvEfy Dihinm off pdyn év vap @ Oed 1O toltov TE-
hog v, ot Euol (D. 18, 192).

Al hombre, al politico, solo hay que pedirle cuentas de su «inteligencia»
(duavou), de la wintencion» (mpoaipeoig) de sus acciones, no —como hace in-
justamente Esquines— de su «resultador (mépog, téhog), que corresponde
solo a Dios (1@ Be@), que ha rcemplazado aqui a la Toyn tucididea. El re-
proche de Esquines es producto de su «envidia» (¢86vog) hacia Demostenes.
Durante su vida, todos los hombres (y, particularmente, los politicos como
Pericles y el propio Demostenes) pueden ser blanco del @Bdvog de los de-
mis, pensamicnto que en el orador y en el historiador encontramos expresa-
do de mancra andloga:

pBovog yé 1ot Lhol meog 1 dvtimahov, O 0 pf) Eumodov dvavrayw-
viotw edvoig tetipnray (T, 11, 45).

g yoe obx Olde TV mhviwv, OTL Toig pEv Lol maow dmeotl g
mheiwv 1 Ehdttov @ldvog, Totg tebvedtag & ovdE thv Eybpdv ovdeig £u
woet (D. 18,315).

También podemos decir que Pericles y Demdstenes han ejercido su pe-
culiar moudeia sobre sus oyentes de una manera coherente, sin cambios sus-
tanciales, como tipos ideales no sujetos al paso del tiempo. Si Tucidides (11,
61) hace decir a Pericles de si que es siempre el mismo y son los otros los
que cambian (ol &yd pév 6 abtog siue xol obx EEloTapol bpels 68 ustaPd-
Aete), Demdstenes parece continuar el texto en un parrafo del discurso £n
defensa de los megalopolitas, con palabras que suscribiria el propio Tucidides,
por hacer de la «ambicion de poders (mheoveEia) el motor del cambio politi-
ca:

ol GovioeToL T modypat del Sl Tolg mheovextelv fovhopévoug peto-
Budropeva (D. 16, 15).

Posteriormente, en el discurso Sobre la corona, concluira algo semejante
de la politica e ideales por él defendidos. equiparandolos explicitamente a

gaste del ad\_zgrsario‘ que Pericles recomendd frente a los Lacedemonios, cf. Jaeger, Paideic, op.
cit, p. 1105 y Carlier, op. cit, p. 175.
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los de los «varones elogiados antaqo» (Tdv 10C Enavovuévav avapav),
entre los que, sin duda, habria que ver al propio Pericles:

1) uév &uf ohteio xai mpoaipeois, dv Tig 0x0mf, Talg TOV TOT Emoi-
vouugvmv Gvdpdv duoia xal tadta Bovhopévn gavioetar (D. 18, 317).

Hay, por tanto, una linea natural que conduce desde los discursos de
Tucidides, particularmente de los puestos en boca de Pericles, a los de-
mosténicos, sobre todo a los del altimo Deméstenes. Discursos, los tucidi-
deos, que, segun algunos criticos, sugieren mas que dicen %, Y en este sutil
arte de la sugerencia encontramos un nuevo punto de acercamiento entre
Tucidides y Demostenes, y apuntamos un tercer nombre, Platon, ya men-
cionado en algunas ocasiones a lo largo de estas paginas, pero que a partir
de ahora se convertira en objeto prefercnte de nuestra atencion.

Platén y Demdostenes, como scrialara Jaeger, son soluciones diferentes
a una misma crisis de la mdhg, agudizada tras la guerra del Peloponeso:
una solucion filoséfica (Platon) y una solucion politica (IDemostenes) 5'. El
orador, con la politica activa y realista 52 propugnada, parece corregir el
idealismo platonico. Con todo, «realiza perfectamente el ideal de consejero

3 «(Tueidides) nunca dice todo lo que quiere expresar; siempre deja que el lector descubra
¢l mismo una partes, Tucidides. Hisioria de la Guerra del Peloponeso, trad. intr. y notas de F. Ro-
driguez Adrados, I, p. 50

S Demastenes, op. cit, pp. 14y 235, Al mismo tiempo, Demostenes, como antes Pindaro,
es cxponente de una €poca y un ideal en trance de desaparicidn: el ideal aristocritico, en ¢l
caso del poeta, y el ideal democritico unido al de a autonomia de la néhag, en el del orador.
Ambos tuvieron que vivir «contra corriente», delendiendo ideas que pronto la marcha dc los
acontecimientos mostraria caducas. Si en Pindaro son los nuevos aires democraticos los que
amenazaban su concepceion aristocratica de la vida y de la politica, casi un siglo despues corres-
pondedd a Demostenes la defensa desesperada de ese ideal democritico frente al nucvo del
imperio helenistico. «Parece ser una ley en la vida del espiritu que, cuando un tipo de vida llega
a su término, halla fuerza necesaria para formular de un modo definitivo su ideal y alcanzar su
conocimiento mas profundo: como si de la muerie se destacara su aspecto inmortal, Asi, la de-
cakdencia de la cultura noble gricga produce a Pindaro; la del estado ciudadane a Platon y De-
mostenes» (Jaeger, Paideia, op. cir, p. 211).

52 Este realtismo se advierte también en el tipo de metdforas y comparaciones que prefiere
{guerra, caza, lucha deportiva, medicina, fenomenos naturales, ctc.), dirigidas «hacia el mundo
de las sensaciones, hacia la vida conercta y activa mils que hacia la meditacidn abstractas, Ron-
net, op. cit, p. 152, CL D, Krtiger, Die Bildersprache des Demosthenes, Gotinga 1959 (Diss,), p. 89
ss., 101; Chevallier, art. cit, p. 208. Estas metdforas y comparaciones dejan traslueir un «instinto
de tuchas, un «espiritu combativos de Demostencs en permanente (¢nsion consigo mismo, con
su auditorio y con Filipo, cf. I Sampaix, «Quelqucs notes pour ['étude littéraire de la Premiére
Phifippigue de Démosthénes. Nova et Verera 1937, p. 27. No obstante, en algin caso puede ha-
blarse de cierta coincidencia entre Platon (R. 556 ¢) y Demdstenes (2, 9; 2, 21) (cf. tambicn §6-
focles, (X1 961).
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politico, segiin Platon» 53, En cierta manera, el filosofo ocupado también en
los asuntos politicos, que Platon reclamara en su Repubiica (cf. 473 d; 487 ¢;
499 by 519 d-520 ¢) como unica solucion a la crisis de la mohg, se ha con-
cretado en la figura de Demostenes.

Dejundo a un Jado las historias —discutibles— que nos presentan al ora-
dor como discipulo del fildsofo 4, algunos criticos han visto huellas de esta
influencia cn el terreno retorico. Discursos demosténicos comao la Tercera Fi-
lipica realizarian perfectamente el ideal platénico, expresado en el CGorgias,
de la retorica como arte de la persuasion, asi como el reivindicado en el Fe-
dro: una retorica eminentemente «psicagogicar (271 ¢), que rechaza las divi-
siones tradicionales, se funda en la dialéctica (265 ¢) y es capaz de ofrecer vi-
siones sinopticas (271 ¢) 35 Es el «plan psicologicor de los discursos
demosténicos, como lo ha calificado, entre otros, M. Delaunois 36,

Pero es en lo que antes hemos denominado el ssutil arte de la sugerencia»
en donde puede encontrarse otro punto de acercamiento entre el filosofo v el
orador, porque Demastenes, en apariencia, nunca hurta al oyente la reflexion
y decision propias, previas a la accion:

BT ovv Eyvaxotac tuas, @ Gvdpeg TABmvaion, xal TEAN & mpoomxet
oyt EvBupovpévous gnui detv £0eafioon xal mogoEuvBTval xai td moréuw
npocéyery gmep notE xai viv (D. 1, 6).

De nuevo un «estilo xai» tiene por objeto subrayar formalmente las dis-
tintas etapas de un mismo proceso, en este caso el psicolégico que conduce
desde la pasividad a la accion del auditorio: la palabra del orador sienta en su
auditorio las bases de un verdadero conocimiento (#yvoxdtog) de la situa-
cion politicy, sobre ¢l que, a su vee, reposard la reflexidén (EvBupoupévoug) v
la necesidad (gmul 6gtv) de hacer, por fin, un csfuerzo colectivo de voluntad
(88eAnioan) concretada en la guerra contra Filipo. El proceso en su totalidad
s¢ concibe, pues, como una cadena con los siguientes estabones: palabra del

S Chevailier, art eit, . 250,

Chn 3.

CL Dobson, op i, p. 240, y R, Weil, «Quelques noveautés en Philologie Classigue: au-
tour de Platon ct Démosthénes, /1. 13, 1961, p. 108. Lopez Eire (art. cit, p. 216) considera
estas analogias insuficientes para probar la influencia del tilosofo sobre ¢l arador.,

*«Du plan logique au plan psychologique chez Démosthenes, LEC 19, 1951, pp. 177-18Y.
Dicho «pluns, que traduce las intenciones profundas del orador, s¢ concreta en unas ideas que
se repiten v pucden ser seguidas en cada discurso a la manera de partitura musical. Por cso J.
M. Gilot («l.e plan de la Premiére Philippique de Démosthénes, Bulletin du Cercle pédagog. de
fUniv. Cathe de Louvain 1949-50. 2, p. 16) v H. de Raedt («Plan psvchologique dans la Premiére
Philippigue de Démosthenes, LEC 19, (951, p. 227) han podide hablar de la Primera Filipica
como la «Primera Sinfonia de Demastencss.
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orador - conocimiento que imparte - reflexion que suscita - voluntad que
despierta - accion en que culmina.

Con razon afirma Jaeger que la mayor parte de sus discursos la dedica
Demdstenes a preparar al auditorio para que tome su decision 7. Frecuen-
temente, el orador sienta las premisas particulares de su razonamiento para
llevar al oyente, casi de la mano, hasta las conclusiones generales. Por eso
en otro lugar hemos hablado de un proceso a la vez vinductivow ¢ «induci-
do» por el orador, cuyos antecedentes habria que buscarlos en la emayéuti-
ca» socratica 58, También Demostencs se dirige a cada ciudadano en parti-
cular (abtdg £¢0010¢) e intenta por todos los medios que reflexione y que,
aparenfemente, obtenga la conclusiéon como un descubrimiento personal.
Mas aun, el discurso demosténico no pocas veces parece querer reproducir
la vida del didlogo platdnico con esas interrogaciones retoricas (erotema,
hypophora o aetiologia) mediante las que finge preguntar al adversario {cf.
18, 128), que el adversario a su vez le pregunta y él responde (18, 24) o se
pregunta y responde a si mismo (18, 301-302). Llega incluso a dramatizar
escenas con un interlocutor imaginario —portavoz de todo el auditorio—,
como ¢n el discurso Sebre los asunios del Quersoneso, pieza en la que estos
fragmentos de supuestos dialogos parecen mas numerosos 9

— i mowmoopey &v énl Xeppdvnoov in;

— wxowolpev Atopeitn viy Ata.

— x0i T Th meGypat Eotan PBeltio;

— AN &vBEVD Gv Bon@ioaipey adroi.

— av & Uad v mveupdtoy pf) duvidueda;

— QAR puét Al oty TiEeL.

— xod Tig £yyuth oL ToUTOV;

— &g dpdte xal Aoyileod’, & &vboec "Abnvaiod (..) (8, 17-18).

En otras ocasiones es la formula {omg &v glmow tg la que sirve a De-
mostenes (cf. 19, 89; 20, 3), como también a Platon (cf. Ap. 28 b), para in-
troducir las objeciones de esc interlocutor imaginario. Por momentos, la

57 Demdostenes, op. cit, p. 163 y Paideia, op. cit, p. 1099: «Tambien en ellos aparece desde el
primer momento como ¢l maestro que no aspira solamente a convencer y dominar a la masa,
sino que la obliga a situarse en una atalaya mas alta y a juzgar por si misma, después de haberla
conducido paso a paso a ella».

s& Cf. Herndndez Muiloz, op. cit, II, p. 503 ss. Como en Platon (cf. Ap. 19 d: #x tovtou
yviroeaBe...), también en Demdstenes son frecuentes los giros de yryvioxe (sobre todo en futu-
ro y segunda persona del plural) + &x / &md y genitivo: a partir de unas premisas dadas se pro-
ducird la conclusidn del interlocutor o auditorio.

58 (f. Pearson, op. cit, pp. 148-149.
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«letray, ypodpua, del discurso parece convertirse en Advyog, «palabra» viva del
dialogo %9,

Esa apariencia de elocuencia no escrita y de «continuo didlogo» ¢! que a
menudo tiene la oratoria de Demostenes, asi como el uso de expresiones
aparentemente paraddjicas {como el oxymoronde 2, 15 y 4, 2), de imperati-
vos, paréntesis e interjecciones le dan un tonoe coloquial, a veces ccrcano al
de la comedia 2, y producen un efecto de aparente improvisacion %3, como si
asistiéramos a la génesis de su pensamiento. La finalidad altima de estos pro-
cedimientos es asegurar el contacto del orador con su auditorio, con el que
Demostenes suele asociarse empleando mas a menudo que Esquines el pro-
nombre «nosotros» ®4. Cuando se comparan [os discursos de Demostenes
con los de Esquines, llenos de «proposiciones generales que sélo se pueden
admitir o rechazar» %%, uno no puede por menos que ver detras de la figura de
Demaostencs la sombra de Platon, y también la de Socrates, que acaso aqui
sean una misma. Muy al contrario, el oyente o lector ¢ de Demostenes siente

“ Puede recordarse también el lacgo pasaje del Critdn (50 a ss) en gue las Leyes v el
Estado toman la palabra en el didlogo con Socrates. No parece que se haya atendido suficiente-
meatc a la influencia del dialogo platonico en este rasgo de los discursos demosténicos: si con
Platén nos cneontramos ya en el «didlogos como género literario, esto ¢s, un didlogo entre los
personajes que es recreacion literaria insertada dentro del mensaje univoco (la lotalidad de la
obra) def escritor al lector, también estos «didiogos» de Demaostenes con interlocutores imagi-
narios se insertan dentro del mensaje univoco (el propio discurso) del orador al auditorio {o
lector), «No obstante, tanto Platén como Demostenes intentaran devolver a sus ‘letras’ los ras-
gos del Xoyog vivo. reads, cf. nuestra resena al libro de M. Constannini er alii, 1.e texie et ses repré-
sentations (Parls, 1987), en CFC 22, 1989, pp. 350-351. «Demdstencs, al crear un interlocutor
imaginario, da en cieria manera la palabra al pablicor, Ronnet. op. cit, pp. 122 y ss.

o1 «Son eloguence cst un continuel dialogue (...} L’auditeur saisit fa conclusion comme une dé-
couverie personelles, I Sampaix, «Quelques notes pour I'étude littéraire de la Premiére Philippiquie
de Démosthenes, ar. cit., p. 27. «ll n"apporte guére a ses auditeurs de principes tout laits mais il les
force, pouar ainsi dire. & les retrouver eux-mémes, en les aidant», Croiset, op. cit, p. 241, Lista ma-
yéutica es, sin embargo. mas aparente que real. porque su objetivo ©s «camener progressivement
l'auditoire au point de vue de lorateurs, H. de Raedt, art. cit., p. 229,

5> También al de los dialogos platonicos, c¢f Ronnet, op. cir, pp. 11y 14; H. Thesleff, Studies in
the Styles of Plato, Helsinki 1967, p. 69, 1. 2,

** No obstanie, sus rivales le eriticaban por todo lo contrario. Segin Plutarco (Dem. 8), Pi-
teas dijo de las pruebas de sus discursos que solian mucho a la lamparas. Desde 1947 («On De-
mosthencs’ ability to speak extemporancouslys, TAPRA 78, pp. 69-76), si no unos afos antes
(«Demosthenes’ reply to the charge of cowardices, PRQ 1940, pp. 337 ss.), pero sobre todo en
sucesivos trabajos (cf. TAPRA 81, 1950, pp. 9-15; /d. 83, 1952, pp. 164-171; CPh 50, 1955, pp.
191-193; AJPATE, 1957, pp. 287-296), A. Dorjahn ha defendide 1a tesis opuesta.
ot 1, Chevallicr. art. cir, p. 213.

o3 Croiset, op. cie, p. 243
b Clon. 18
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no pocas veces la ilusion de llegar por si mismo al conocimiento, con el esti-
mulo —eso si— del orador, heredero aqui de Socrates. Una misidn, pues, pro-
piamente educativa que Demostenes se ha atribuido a si mismo empleando
el verbo dwaoxewy (19, 72), que servird también para aludir a la de los ate-
nienses frente al resto de los griegos (9, 73).

Y ya que hemos hablado de «misidns, no querriamos dejar pasar otro as-
pecto de ésta en relacion con Socrates. Si en cierto sentido Demostenes pare-
ce encarnar la figura del filosofo atento a los problemas de este mundo, in-
cluidos los politicos, que tanto reclamo Platon, otros matices nos hacen
pensar, mas bien, en la figura de Sécrates e, incluso, en la del héroe tragico.
Estamos pensando en el orador que, como Sdcrates en la Apologia platdnica
{32 b 107 &yH pdvog ThHv movTovelwy Tvaviuntn buiv), siente su soledad
(5, 3: mpdrog xai udvog magelBiv dvieimov. 21, 190: £t toivev oddE elg
goty GoTig Euol Tdv heydviwv guvaymviCetal), su ir contra corriente (19, 45:
Avootig xal maperbiov Emelpduny niv dvuiéyery. 9, 19: tocottov ¥ dgéo-
o Thv dhhov, & dvdpeg "ABnvaiol, v ovpBovkeudviov) ©7 y que pre-
siente que esta fidelidad a sus ideales pucde conducirle a la muerte. Como
Socrates (Ap. 28 d), tambi¢n Demdstencs esta dispuesto a aconsejar lo mejor
aungue en ello le vaya la vida: xol éyory” o0tdg uev tebvavor pdkhov &v i
T elpnxévou Povholpny (D. 8, 49).

Dionisio de Halicarnaso (RA. X, 6; VIII, 8) encontro otras semejanzas en-
tre la Apologia platonica y el discurso Sobre la corona 95, Mas recientemente,
Gauthier y Jolif han sefialado que, al igual que Sderates, Demostenes (18,
276-7) se defiende en su discurso de la acusacion de 8ewvong, lanzada contra
€l por Esquines (Cres. 174; 215), mientras que Accame ha insistido en el con-
tenido antisofistico del pensamiento de ambos, Socrates y Demostenes, y
Chevallier, en un método semejante de argumentacion que procede por defi-
niciones y divisiones *%,

o7 (f. Mathieu, Démosthéne, op. cit, p. 174. Con razdn ha podido hablar Lasso de la Vega
del «religioso espiritu trigicon de Demdstenes en el discurso Sofre la corona (Heroe griego y
santo cristiano, La Laguna 1962, trad. ital. Eroe greco e santo erisiiano, Brescia 1968, p. 18), se-
mejante al de Socrates en la Apologia platdnica, E. Garcia Novo ha viste también alguna analo-
gia en la relacion Criton-Socrates y Pedro-Jesueristo {«Ocaso y alba de Socrates (P, (r. 43 a |
/46a 8w, CFC24, 1990, p. 128

"% ¥in su opinion, el discurso de 12emdsienes, por imitacion del de Platon, conienc 1am-
bién una «defensar» (dmohoyla), una cacusacions (xatnyopin), un «elogior (Eyxmpov) ¥ una «cx-
posicion doctrinals (§6yue) (RA VI, 8), Cf Schaefer, op. cir, 1, p. 149, Lépez Eire (ari. ¢it, p.
215) considera casuales estas analogias,

o Crauthier-Jolif, op. cit, p. 550; Accame, op. cit, p. 158; Chevallier, art. cit, p. 204,
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Pero tal vez una de las diferencias mas importantes radique en la impor-
tancia concedida a la voluntad. Aunque ¢l pensamicnto de Demostenes,
como el de Socrates y Tucidides, puede definirse como racionalista, en tanto
¢ue la razon es siempre necesaria en ese proceso que conduce de la palabra a
[a accidn, el orador crec también que necesariamente al momento intelectual
debe seguir el volitivo y el practico: la razon no es nada si no va seguida de la
voluntad y la accion oportuna. Por eso Demaostenes no acoge la norma so-
cratica ‘oddeic Sy EEapaptdvel’ v cn sus discursos se cuida de distinguir en-
tre las faltas comenidas voluntaria ¢ involuntariamente (por ejemplo, cuando
distingue entre dyvopoctvy —la de Esquines— y éyvour —la del pueblo ate-
niensc—).

Si es cierto que la nocion de voluntad s6lo «ha tenido importancia en un
cuadro de pensamiento cristiano» ™. no 1o ¢s menos que en los discursos de-
mosténicos tencmos un intento serio de llegar hasta ella 7'. El conflicto entre
wiuy y 0oy, entre racionalidad e irracionalidad, que, segun algunos auto-
res 72, articula la Hisroria de Tucidides, Demdstenes parece recogerio en el
de €06hewv frente a Botheoblow o, para ser mds precisos, de E0fhete frente a
fodheTon, de una voluntad en general valorada positivamente, la voluntad
colectiva de los atenienses, en primera instancia, pero también de los griegos en
su conjunto (8Gékete), a la que apela el orador, voluntad hecha de razdn y justi-
cia, de resistencia ante ¢l invasor macedonico, frente 4 una voluntad eminen-
temente negativa, la «voluntad de poders de Filipo (fothetan), gue no repara
cn injusticias y engafios para imponerse a los demas 7. «El alma de la nacion
griega —ha dicho Jaeger con palabras definitivas ™—, que empieza finulmente
a cncontrarse a st misma en la voluntad coman (...), se refleja en palabrasy.

1o de Romilly, «Patience, mon coewrs. L'essor de la psychologie dans la fintérature grecque
classique, Paris 1984, p. 160 «et n'a vraiment fail son entrée dans le monde classique qu'avec
saint Augustine. Ct.también F. Hernandez Munioz, «Aproximacion af conceplo de fotinoi; en
Aristoteless, Actas del VIE Congreso Espariol de Estudios Cldsicos (Madrid, 1987). Madrid 1989,
pp. 1 73-178. Entre Demosienes y Aristoteles, autores estrictamentc contemporancos, son posi-
bles algunas influencias mutuas, ¢f. nn. 5 y 38,

1o est 4 Demosthéne d'ailleurs que revient le mérite d’avoir fait sentir le plus (ortement,
dans Pantiquité, ce gue pewt 12 volonté humaines, Croisct, op. cif. p. 219,

LI de Romilly, «La crainte dans M'oeuvre de Thueydiden, Classica et Medigevaliv 17,
1956, pp. 119-127; . Huart, op. cir, pp. 56-537; 306-308 y 501-502.

“* Puede verse un estudio de ambos verbos en F. Herndndez Mudoz, «Bothopm v €88k en
Demadsieness, Homenaige u Josep Alsina. Actes del X Simposi de la Seccio Catalana de la S EEC
(Tarragona 1990). Tarragona 1992, pp. 63-07. A partir del ano 346 a. C.. fecha de la Paz de Fi-
ldcrates, el uso proporcional de flotAeoton superard el de 88éhewv, como si ya Demdstenes sin-
tiera ¢l triunfo final de Filipo.

T Demostenes, op.cit, pLo 217
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Para terminar, tal vez no sea exagerado ver también en esta dualidad
é6éhete / PolheTan la trasposicion a otro nivel de la ambigiiedad inherente al
fupdc platdnico 79, o del mito en el Fedro (253 d ss.) de los dos caballos y el
auriga 7. Si se nos permite la licencia, en metafora quiza arriesgada, menos
poctica, pero mas lingiiistica, el caballo blanco se nos ha transformado ahora
en éfékewv (atenienses); el negro, en Pfovieatar (Filipo) 77, v el auriga, en el
propio Demostenes. De 1a lucha de esas dos voluntades, con ese auriga de ex-
cepcidn, dependid la suerte de Grecia.

Felipe-G. Hernandez Munoz
Universidad Complutense de Madrid

* Cf. Romilly, ‘Patience, mon coeur’, op. cit, p. 199: «L'ambigiiité du tuemos, qui peut ser-
vir, selon les ¢as, les honnes ou les mauvaises causess.

76 Cf. id, pp. 200-206.

77 En alglin pasaje Demostenes parece incluso jugar con el nombre de Filipo (Piunmog) y
¢l del caballo (inmoc), al emplear, refiriéndose a él, términos como moiopo («tropezons} o
dverycutiCew {wsujetar un cabalio por la erins}, of. 2,9,



