Algunos fenémenos de contacto vocdlico
en la critica de textos poéticos griegos

JOSE LASSO DE LA VEGA

Summary

The doctrine about the conditions in which the different phenomena of vowel contact
arc realized in Greck (prodelision, elision, crasis, synizesis) is described in the most
commonly used treaties of prosody. Nevertheless, not always do editors of Greek poetry
(especially drama) take into account the possibility of admitting these phenomena in order
to ¢xplain corrupt or suspect readings. This is what the author of this essay attempts in
order o explain 18 tragic texts. He adds up other cases of monosyllabic scansion of
groups, i, u + vowel. This subjcct gives him causc for reexaminig the problem of the
supposed «dactyl» in the trochaic tetramcter of the Comedy. whose existence he denics.

La prosodia es la buena crianza del poeta y del estudioso de Ia poesia. Y no digo
yo que este dltimo esté obligado a enfrascarse en consideraciones de orden tedérico
muy general, v acaso sobrado especulativo, para explicar el por qué de fenomenos
como aquéllos a los que ahora voy a referirme. Podrian haber sido tema de mis
reflexiones aqui, pues creo que subsisten problemas insuficientemente problematizados
y, por otra parte, un repaso critico de las diferentes explicaciones y teorias no
carcceria de interés. Pero no va a ser la parte especulativa el tema estricto dc estas
pdginas. Fsas teorias son interesantes. A veces, traen novedad. A veces, la novedad
cs solo aparente, pues sus autores se limitan a darles la vuelta a doctrinas muy vicjas,
con nuevo distraz de terminologia, como se la daba a la ropa el militar derrotado de
nuestras novelas de picaro que, después de lucir del revés el uniforme, buscaba el
pobre industria para vestirselo de canto. A veces, en efecto, ciertos libros llenan un
vacio; otres, ¢f Gnico vacio que vienen a llenar cs, iba a decir, un vacio de bolsillo;
pero, en nuestro caso, ¢sa si que seria novedad: llenan o parece que Henan un vacio
de amor propio o vanidad. Pero, en fin, a lo que si estamos obligados ¢s a un
conocimiento suficiente de las reglas fijas, v las movibles, del arte poética en estas
cuestiones prosedicas v de la doctrina sancionada en los libros, manuales de estudio
o de compulsa, que maneja cualquier ¢studiante de helenidad. Me da la impresion,
sin embargo, de que algunas de csas reglas son conocidas pero poco practicadas por
los editores de textos griegos. Y me propongo demostrarlo sobre una serie de
mugestras o ilustraciones que he entresacado de entre un mazo de papeles, apuntes v
borradores. en los que a lo large de los afios probé la tarea critica sobre pasajes dcl
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Drama clasico. La mayoria han reposado mucho tiempo en ¢l cajon del bufetillo;
pero, aun asi, temo que no les haya ecurrido como al vino que, ocuito en botella bien
cerrada, se afieja para lo futuro. En fin, tal vez por aquello do que «ars longa, uita
breuis», tltimamente me he decidido a ir dandolos a la estampa. Fundamentalmente,
ingiero aqui algunos textos euripideos, tomados de Heracles furioso' y de Bacantes
(estos (ltimos entresacados, con vistas a nuestro tema de ahora, de entre una serie de
pasajcs de la pieza que he discutido, con mayor latitud, cn un estudio recicnte?),
amén de otras cosillas menores. También incluyo algun texto sofocleo’. Finalmente
haré algunas consideraciones sobre una gavilla de textos de Aristofanes y la Comedia,
en los cuales creo haber visto que una rareza curiosa (mds que curiosa, difa yo
escandalosa desde ¢l punto de vista ritmico) admitida segin rutinaria doctrina, debe
explicarse a la uz de uno de esos fendmenos tonéticos nmuy conocidos; pero, repito,
no siempre tomados en consideracion por los editores de la poesia griega.

Antes de abordar mi ejercicio critico, pasaré de corrida cl abecé de la doctrina,
En la frase, igual como dentro de la palabra, la lengua griega evita el hiato entre
dos vocales, salvo que formen diptongo o que la primera de ellas sea iofa,
consonantizada en la pronunciacién («glide»). Para evitar ¢l hiato, los procedi-
mientos seguidos son, entre otros, la elision directa (apdcope, como se dice
también) & inversa (prodelisién, vulgo aféresis), la sinicesis, la crasis. La
terminologia no es uniforme; de acuerdo con la mas generalizada, hablamos de
sintcesis (latin contractio), cuando estdn afectadas dos vocales dentro de la misma
palabra y de crasis, cuando son afectadas la vocal final de una palabra v la inicial
de la siguiente (Hplotog <o Gpiortog); la crasis no reflejada graficamente
en poesia suele llamarse sinalefa. Pues no siempre la grafia se hace fiel testigo
de la realidad de estos fendmenos: la elisidn inversa (cuya existencia esta fuera
de duda en la poesia dramatica, ast tragica como comica) apenas se refleja en la
grafia de las inscripciones (salvo en algin caso, como en eleo) y, en cuanto a la
elision directa, gue los manuscritos sefialan normalmente mediante el apostrofo,
la ortografia de las inscripciones suele rcstablecer igualmente las formas no
ehididas, la «scriptio plenas. En los textos poéticos, 1a escansion del verso no deja
dudas sobre la realidad del fenomeno clision, tanto mas frecuente cuanto mas
préoximo es el género a la lengua cotidiuna (se ha observado, en otro campo, que
la clision y aféresis tienen una frecuencia superior al doble en las Satiras que en
las Epistolas de Horacio: 42 por 100 y 19,53 por 100, respectivamente). Hay
puntos oscuros, desde luego: jpronunciatio plena (sin valor ritmico, por supuesto)

' Un largo estudio he publicado en CFC XXIV 1990, pp. 19-75 sobre una cincuentena de pasajes
de esta pieva.

* «Nolas criticas a Euripides, Bacantes»s, CFC, XXI1, 1989, pp. 9-31.

" Que entresaco de mi estudio «Sophoclean, CFC. XXI11, 1989, pp. 9-30.
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o sinalefa propiamente dicha? Cuando la vocal prodelidida lleva ¢l acento, la
tradicion manuscrita no escribe acento {que algunos editores si que escriben junto
al apostrofe: kgive "dwkev), mientras gque, en la elision dirceta, el acento de
la vocal clidida retrocede una silaba y recac sobre la vocal de la silaba pendltima.
Otra cuestion minuta de acento: cuando hay crasis, ;escribimos tédiia (con-
forme a 1a «ley adpor) o t@ria? No siempre resulta facil distinguir entre crasis
y clision: ;jdebe eseribirse 9’ fpdov con elision directa o Onpdov con crasis,
por 10 fipdov? O entre crasis y clision inversa: los manuseritos vacilan entre
a1 “viebbev y ONvtelBev, contre uf "¢ y WAC, por un £¢. Ni tampoco
entre sinicesis y contraccion. Dindorf cseribia regularmente cn el texto de
Aristofancs TeOvita, Peldv. vavikiv, vavidv, & (Lys. 734 por &), G
(Eccl. 784, por £w), Bdcor por Béaocat. Y subsisten todavia otros varios
problecmas concretos: verbigracia, sobre la frecuencia de la elision en la
composicion o sobre la elision de la final verbal -av o de la - del dativo
singular atematico en la Tragedia (negada segin admitida doctrina, pero que
Gerhard Miiller vaelve a defender®, para cinco textos tragicos).

Comenzaremos por la prodelision, fenémeno que, como es sabido, afecta a &,
£ inicial de palabra siguiendo a final con vocal larga & (¢), 1 (). © {p), ou.
Un cuadro estadistico sobre la ocurrencia del fendomeno en el Drama puede verse
cn Maurice Platnauer®. Su esfuerzo de concision y de clarificacion ¢s muy de
agradecer; aunque yo me siento desagradado por su cxceso de rigorismo, por
¢jemplo, su resistencia a admitir los casos de aféresis detrds de diptongo -at [un
gjemplo en Séfocles, cnatro «dudosos» (asi dice) cn Euripides; pero sicte en
Aristofanes| y de -g1 {tres ejemplos «dudosos» (sicmpre seglin Platnauver) en
Sofocles]: v también, sus cautelas sobre la prodelision de @- en v (adclante
s¢ verd que he seleccionado una muestra que, quizds, se aclara, admitiéndola).

Pero mi intercs (en este capitulo y en los restantes) no esta ahera en la parte
especulativa, en discutir dudas tcoricas ni en ampliar la teoria tradicional admitida
a otras circunstancias distintas de las admitidas, sino mas bien en scfialar comao,
aun admitiendo la teoria reconocida (frecuente prodelisidén en casos como el de
las preposiciones Lo, émi, &v v el aumento stlabico), luego los cditores se
revelan un tanto miopes para, recewrriendo a esta ¢xplicacion, aclarar textos
discutidos hasta ahora con poca fortuna.

* Hermes, XCIV, 1906, pp. 260-264.
T OO s X0 19600 pp. 140-144,
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MUESTRAS 1 AL 10

1. Eur Ba. 263

Leo: tfig svoefeiag, & EEV’, oU kAdY ¢ Beode
obk 0idf) Beodg LP: ol kfidn <’¢> Og00¢ conieci.

Giro corriente evcéfera eig Osovg. Aféresis (£)g también corriente.
Hueclgan correcciones de Beolg en obévog, offog, kpdtog, Opdvoug,
Bepotc (como lee la Sra. Roux, seguida por Kopff, por evitar Bzopodg que
daria un verso apftpac: pero Bepdg parece «vox nihilin), Desde luego, como
va anotd Hermann, la correccion de Reiske tfig duoocefeiac no es de recibo
{aungue muchos editores la han recibido); tampoco da buena sintaxis. En v. 266,
Kéopov te sigue regido por sig: piedad hacia dioses y padres es unidn de
conceptos consagrada.

2. Soph. Ant. 981-82
Leo: €& 8'&<¢> anipuo udv apyaioydvev
Gv<o>tac’ "EpeyxBcidayv
T.os hijos de Cleopatra que, una vez cegados por la madrastra {después quc se
vio parida de hijos propios), no podran casarse (condicion habitual del ciego en
viejos tiempos), se lamentaban «teniendo la simiente sin matrimenio de su
madre», una Erecteide: Erecteo era un ynyevic (como Cadmo y otros), nacide
de la Tierra sin unién con marido (alusion a la autoctonia dc los Atenicnses). Vv,
981-82 Givotose es aoristo de dviatnut (¢t dvenoe en Homero, colismo),
«Esta (su estirpe), la levantaba hasta la estirpe de los Erecteidas de antigua
progenic».

3. Eur HF 1003

AL M08 gikav, bg Opdv spuliveto
[addég kpadaivous” Eyyog +Erl AOpw kiupt

Léase: .. Eyyoc ai<méi> 'ni Adgw

La corrupcion de este texto se debe, en principio, a una ditografia v. 1004
whppiye.,., KEAPKAP, Para justificarla todavia mejor, pucde recordarse que
képo y kEop se confunden alguna que otra vez. Una vez climinada esta dito-
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grafia, la confusién de alnl (aqui oinél) con érmi ¢ émet no carcce de pa-
ralelos aducibles. La prodelision con &ri es la mas corriente en poesia griega;
y la haplografia que asumimos <ré{> ’'ni parece igualmenie de lo mas
razonable.

La epifania de Atenea blandiendo una lanza (en la acostumbrada imagen de
Atenea armifera para los atenienses) es normal v nada extrafio que csta diosa
foriginaria «diosa-montafia» nacida de la xopuefi de Zeus (;Olimpo?], se
epifanice, como «lugar santo». justamente sobre la cresta de un monte, Adgog
(sentido bien documentado en Homero vy Pindaro). Naturalmente que la
descripcidn de esta oportuna aparicion de la diosa esta en un relato y no significa
nada tocante a la ¢scenografia de la picza,

4. Soph. Ph 829
goafc fuiv EABowg

lLos cditores que quieren un dactilo (o conambo) inicial leen £0afs vocativo
(construccion OAPe koOpe yévolo) y miden con ~&-, cosa improbable en
inicial de segundo miembro de compuesto y que va contra la cantidad documenta-
da (Homero v Hesiodo). Dejando de lado alguna otra solucion mas facil en
apariencia, sospecho que la corrupeion es mas profunda v leo:

g0 v glon Tpol EAbog shalwv

en responsion con v. 845 dv 8’ av dusifn u’ anbic Body por

Vv, 831 Th 0 pot y 834 nwg 8¢ porv pueden confirmar el singular
‘nof (con prodelision), que vo leo, mejor gque un wy (posible en Sdfocles,
aungue, desde Brunck, los cditores lo corrigen en viv).

5. Fur. Ba. 965

L Topmdg 18T ip’ £yl cwothprog
cwtiiplog omissum ct postmodo additum in P8 secl. Murray

Mc parece muy diffcil mantener este texto (pace Dodds v Roux), no por
razopes de lengua, sino porque, como sefialaba Wecklein, que THoniso sc

proclame cwtfipog de Pentco no es una ambigiiedad, sino una mentira. Leo:

woprdg 187 ciw (ort. lp” Alding) &yé "o 8fjpLog
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mopndg iy’ perifrasis equivalente a wéumen, verbo con el cual la cons-
truccion con Eow (adverbio o preposicion de genitive) es normal. Prodelision
{g)ow, también tegular. En cuanto al genitivo de dfipig «combate, trifulcax
(palabra homénca s6lo en acusativo) d1fplog estd documentado en Tragedia (cf.
Aesch, Ag., 942). Queda asi clara la contraposicién con ¢l verso siguiente:
xeibev & andbel o &Aros.

6. Eur. Ba. 10060

«Locus conclamatusy. Infinidad de conjeturas. La correccidén dooig de G.
Canter {en su ed. antverpiense dc 1571) ha descaminado bastante, pues partiendo
de ella, como de cosa evidente, arrancan otros muchoes intentos de sanar este texto
Ooolg opav (ideiv, pobeiv) cte. También la falsa aseveracion de Enri-
que Esteban {Henricus Stephanus I1) de haber encontrado «in veteribus codicibus»
(scgun el testimonio de personas que lo trataron y concursaron mucho tiempe, co-
mo su propie yerno Isaac Casaubon, cra muy dado a tales supercherias), de haber
encontrado, digo, poBwv ha descaminado a varios. Revocandonos de ambos ma-
los caminos y basdndonos en ¢l texto transmitido por L:IOYKEZIKNOYMAINAAQ
NOCOINO®ON, asumamos simplemente la confusion uncial &/6 v la cormriente
o/m, y lecmos:

oUK EElkvolpal pavddoy dag vosov

Si estamos en lo cierto, otro caso mas de miopia de los editores para ver una
aféresis del tipo mas corriente.

7. Eur. HF 1142
M yip rouviipal’ oikov f| Poxygeus “Erov+

Murray escribe ¢n su aparato critico: «suspicor ex verso sequentc (0UK 018d,
cf. 1129) mentionem hic lunonis fuisse; ct sic exempli gratia distinguendum
vip oOv “Hpq, Eowov 1) "fdxysucs’ &ué». Estudiando yo este texto
sobre ¢l aparato critico de Diggle, que no la menciona, habia llegado «propio
Marte» a la misma sospecha (que luego he visto que ya Pflugk habia entrevisto:
fi yop obv "Hpug oikipdg fv Puxyeopociv). También yo creo, en
efecto, que hay que leer o0V “Hpg; pero propongo:

N y&p oov "Hpa “Eoykov f Pducyevs’ suov
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Elision inversa detrds de -¢ (1)), doble prodelision de épsilon en ££- v en el
aumento silabico. La confusion de unciales [/T1) no es infrecuente y un paralelo
euripideo exacto encuentro en Eur. fo. 15 8ykov Brodacus: o {kov L. Ademds
la palabra familiar sustituye a la mds rara (cncuentro media docena de pasajes en
Furipides de esta sustitucion de &yxog por oiktog, dkvog, 6xbog, dprog).
Lista respucsta de Heracles a las palabras de Anfitrién (v, 1140 od¢ kataotéve
oyac) responde al motivo tipico obv Oed tOHYM vy, en concreto en csta
picza, a la constantemente aludida intervencion de Hera en la desgracia de
Heracles. "H vé@p no es particula interrogativa, sino aseverativa. “EEoykov...
Eudv es aqui la arrogancia, orgullo o pretension excesiva de caracter: en buena
parte ——como explicd Wilamowitz — [a raiz de 1a locura de este héroc esta en su
cardcter, La corrupeion cuvApaf’ oikov se explica por el motivo «casa que
se vicne abajo», varias veces aludido; pero gignora Anfitrion (dice otk o1da)
la adentidad material del agente del destrozo, siendo asi que sus palabras
acompaiian precisamente los comentarios del Coro a cste tema?

5. Soph. Qed. Rex. 213-214

nehacOfval giiyovt
QYA -v-
ek Il TOV andtpov &v Ogolg Dedv

Las suplementos propuestos (Saiq Arndt, oOupayxov Wollt, vuktépo,
rapmGd, alii alia) no convencen. Propongo:

aehacOivol ghéyov- ba er
To SEDVE YA Te0- or ja (lec)
Ko melyatov dnotov fv Oeoig Oedv ia ia ba

cn cxacta responsion con la estrofa.

La caida sc explica muy bien por haplografia. HIEYKAIT <EYXA> ITON
(grafia -ya1- por -ye-). "Amedyetov amdtipov provee la tipica repeticion,
en imprecaciones, de compuestos con ano- o con d- «privativum» {Oed. Col.
383, Oed. R. 663, Anr. 376). La construccion «instrumental» con olv o &v es
corriente (cOv medkoug, TEOKY) y es osta preposicion <E0ve lo unico que
anado al texto ransmitido.

S Fur 1F 626
GG, d OV pot, GOALOLOV WuxTic ACBE,

pdpoy T8 maboal, kol uébesd’ Eudv TémAov

Lcase:
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cO<v> T ¢ vovor pot (vel "uol) audAdym ‘pyuyfic Aops
Tpopov 1e taboul kol pedicd’ éudv nténiov

La interpretacion de aviloyov wuyfic «presencia de animow, para la que
Liddell-Scott tienen que abrir s.u. oOlioyog un apartado especial, no me
convence. En ¢l v. 627 se asume, ademds, un cambio de destinatario en los
supuestos imperativos (mobool —» Mégara, pébect (g) — los nifios), salvo
que se considere que también Mégara se aferra al manto de su esposo, lo que,
como bien nota Wilamowitz, es improcedente, pace Bond.

Yo entiendo v. 626 como ejemplo de tmesis del tipo: preverbio-(particuia,
vocativo)-pronombre personal-(otras palabras: sujeto, complemento, cte.; aqut
aposicion al pronombre personal y complemento partitivo del verbo). Se recobra,
pues, un cuiiapPdvo con dativo de persona y genitive de cosa, en una tmesis
muy semejante al conocido ejemplo (de gran sabor poético) cn Plat. Phaidr, 237
a EOv lot AdPecbe tob pobou.

En v. 627 natcoot y peffol (o) son infinitivos finales: «Toma parte, mu-
jer, conmigo tu esposo en un alivio (esto es: «ayuda, mujer, a tu marido para...»)
para hacer cesar su temblor y para que sevsuclten de mi manto». "Auyoyf =
= Gvoyuyf «respiro, alivion. Aféresis de &- de &vd, no frecuente, pero si
documentada. EGAAoyxos no lo veo documentado; pero existe opdioyog
(Oudieyog, OuoAiexNs). Asi como hay oOyyapog/dudyauod, cOAREKTPOL/
oudAiektpog, obluyoc/oudoluyos no veo inconveniente en asumir ¢n nues-
tro texto un oOrroyoc (cf. &royoo).

Vv. 626-27 son un «aparte» de Heracles, agobiado por los tres nifios, a su
esposa para que le ayude a librarse de los tirones de los crios. Es a éstos a los que
se dirige, salvo en es¢ paréntesis que también se reflere a cllos.

Para la confusién cOAlhioyog/ohAiioyog, cf. los frecuentes casos de confu-
sion Adyog/rdyoc, dentro del caso general T/X. En v. 027 peBéc(” gubv,
quien tenga escrupulos en la clision de -ou (pero cf. IT) 679, /4 407, fr. 1080),
puede entender peBiécbod ‘puéhv (como en v. 626 la posible lectura yvon
‘uoi con waféresis», que tendria paralelos faciles de aducir).

Doy fin a este pequefio muestrario de casos, hasta ahora no bien observados de
elision inversa, con dos ultimos ejemplos, sofocleo y pindarico respectivamente,
modificande levemente dos correcciones propias, que he propuesto no hace
mucho.

10. Soph. Oed. R 893-894

Leo:
Tig BTl 0T’ &v 10icd’ avip Oeod 'v Oupéin
Ep&eton thyug apudvely
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000 “v Quugin es mejor por la sintaxis que Geod Bupéiy), como yo propo-
nia’, y sobre todo explica mejor paleograficamente la corrupcion @©YNOYMEAH(I)
en Bupot BEAn: confusion de uncial @Y/OY y contusion wf, tipo pévew/
Baivews.

V1. Pindaro 1.7, 28

En CFC XX 1980-1987, pp. 373-374, ponderando las diversas dificultades de
este «locus conclamatusy, he propuesto leer en v, 28:

SO APOpOY EvavTie otpatd
abEov <te> yeved péviotov kKAfoc aot®v

Mantengo esta propuesta; pero, ¢n lag lineas precedentes, donde el «textus
receptus» dice:

LOOTIC BV TOOTH vEQELQ JOaAL-
Cov uiputog apd pilag Ttédtpoc duoveton
AOUOV..

pienso que los paralelos del giro mpd @liog ndtpag dudvetar (I 12,
243 apovecor mepit métpng, 15, 496 duvvopéve mepi mdtpng) hacen
preferible asumir un uso absoluto del verbo. Sobra, entonces, el acusativo
raralav, que puede leerse yaidlg “v. En cuanto a Aowdv prenso que
debe corregirse en Aowndv adverbial «en ¢l tiempo restante, en el futurow (cf.
P. 1,37 y 4,236), recuperando asi cn nuestro texto el motivo habitual de la gloria
futura, cn la doble posibilidad «heros mortuus-heros uiuus»’.

ELISION

La doctrina general es muy conocida y estd bien expuesta e¢n algunos
manuales™ se eliden -g, -oo (cn disilabos v polisilabos y en algunos raros
monosilabos: homérico pa, dorio yo, grupo t© o&), -1 en verbos, cn las

"OFC XX 1989, p. 23,

TCLYOUNG. D). C.: Pindar Isthmian 7, Myth and Exempla, Leiden, 1971, p 21,

" Véase KORZENIEWSKE, Do Gricohisehe Merrik, Darmstadt, 1968, pp. 25-27, y WisT, M. 1.;
Greek Metre, Oxtord, 1982, pp. 10-15: v, reducido a sélido comprimido: niroduction to Greek Meire,
Oxford, 1987, pp. 13-16.
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preposiciones cpgi, dvti, &ri, adverbio &), -o (verbos, neutro singular,
salvos 0, t0; preposiciones dnd, Urd y cardinal d0o). Hay comportamientos
dialectales especiales: mepi en Pindaro, -ou del dativo plural en la lengua
épica, -1 de los dativos pronominales encliticos en la &pica y la poesia lesbia
{(pace Di Benedetto’, quc ha polemizado conmigo, a propasito de la interpreta-
cion de un texto safico, argumentando sobre cse punto, pienso que sin ninguna
base), v hay puntos de pormenor debatidos (jadmite la Tragedia la elision de -1
del dativo singular atematico?). Uno de estos tltimos puntos se refiere al final
-ot mediopasiva, cuya elision en los poetas lesbios, Pindaro y Comedia se admite
generalmente; pero ;la admite la Tragedia y, conceretamente, el oltimo Euripides?
los repertorios recogen tres cjcmplos euripideos (/7 679, 14 407, fi. 1080). Picnso
que hay alguno méas, Y a ello dedico una muestra, la nimero 10 (y un posibie
gjemplo esquileo, al final de este articulo), mientras que la undécima asume una
elision nada problematica €08’ por €oti; pero, mediante la cual, se orienta
nuestra mirada para aclarar un texto sofocleo varie temptatus y mal interpretado:
Filoctetes, §859.

MUESTRAS 12 v 13

12. Eur. Ba. 1134

youvosvro o
TALLPOUL CROPUYLOIG

Dodds seftala como grave dificultad la omisién del aumento en otra posicion
que inicial del trimetro. Si hay que corregir, yo preferiria a otras propuestas,
sencillamente:

TolvouT &de
nievplc (vel mhevpld) oropayrolg

nhevphc {0 el ncutro mwAewupd), acusativo de relacion. La clision de -ou
cn la desinencia media -tou esta documentada en algunos pasajes de la Comedia
Nueva (que algunos editores, bien que mal, se empefian en corregir); y yo pienso
que en esto, COMo en otras cosas, las piezas tardias de Euripides no se diferencian
de la Comedia Nueva; lo mismo digo con respecto a los casos, a que me refert
antes, de elision de -au en las finales -pon vy ool

" REFIC CX1, 1983, 38 n.
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13. Soph. Phil. 859
arens £0DLOG Bnvog

El texto transmitido, con un dhefic ciertamente extrafio {(«dormir la siesta &
pleno sol es cosa buena»?), algunos lo han defendido (ultimamente en 1983
Jouanna). La arquitectura métrica de la Oda sefiala que este verso (pace Dale)'”
no es «intrusiony, sino necesario. Pero la verdad es que ¢l «textus receptus» a mi
me parcce que necesita, en cfecto, alguna enmienda. Propongo leer:

aoefc (Reiske: diefc codd) Ea®’ d¢ Onvoc v- -vvy docmio. El pose-
sivo Og csta bien documentado en Sofocles. Un error de copia £58l6¢ por
00" Oc lo estd. quizd, en Edipo en Colono, 309 1ilg v&p £0BROC (Lo’
A¢ Nauck-Dindort) oty a0t giiog

La célebre «Oda al Swvefion no ¢s una «nana» tan inocenle como muchos
asumen, ni un canto solo al poder relajante del suefio; sino, sobre todo, a su poder
engafiador. Filoctetes no esta dispuesto a ceder a los deseos de los griegos, que
en su dia ¢ abandonaron en una isla descriada de los humanos y que ahora,
obligados por la necesidad, han arribado a la costa, sin Ia huella de pie humano
impreso en la arcna humeda de la playa sin nadie. Extendido en ¢l suclo, en la
paralisis del sucfo, como un paciente etereizado cn la mesa de operaciones,
Filoctetes esta a merced de los griegos, ajene en ¢l suciio al engafio.

CRrASIS
He seleccionado tres muestras. Las dos primeras corresponden a un tipo
corriente de crasis (o sinaleta) entre pf| v koi, concretamente, vy la inicial
vocalica de la palabra siguiente. La tercera muesira (Sotocles, Filocretes, 862-863)

corresponde a un tipo diferente: Euripides, Or. 349 mohiij Gfpocivn, |Ries.)
683 yp1 widdvar, algunos ejemplos aristotanicos.

MULSTRAS 13 AL 15

4. Fur. Ba. 451

pativeats yeipdv 10087 £v Bpruaiy vap bv
otk foty olitmg KOG GoTE 1 EkuysTy

O Ghimamente, JOUANNA, 1: «l.¢ sommeil médecin (Sophocle, Phifociste v. 859 en el vol,
col. Thédire e spectacles dans 'Antiguiré, Leiden, 1983, pp. 49-62. DALE, A, M.: The lvric Metres
of Greek Drama Cambridge, 1968, p. 117.
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uoivesBe LP: yp. AGLooOg suprascr. p: né0ecOe Burgess: alii alia.

Leo: puf aiveale geipddv 1008’

La correccion pgBecBe de Burgess da buen sentido y ha tenido mucha
aceptacion; pero no explica la corrupcion paivssBe, leccién de los MSS. La
orden de Penteo a los que llevan cogido a Dicniso es logica para explicar la
contraorden de v. 503 A&Lvabe. Esto o ha visto bien ¢l corrector p, cuya glosa
explica sdlamente aivocBe (un homerismo), con un vocablo muy tragico
Adluvobe, sindnimo de AauPdve. Mn alveols, sinalefa o crasis con
escansion monosilabica, tipo uf o0, A partir de pf| alvocsOe si que se aclara
la corrupcion de los MSS. paiveote, absolutamente sin sentido, puntuando
detras.

15. Eur. HF 494
&pnov, £08 kol ol edvndi po

Dudo mucho de la verosimilitud del texto de la «vulgatan. Que Mégara confie
en la eficacia de su marido Heracles, si se presenta como una «sombra» cs de
suyo bastante inverosimil y todavia mads, si se presenta «en suefios», como
pretende Wilamowitz,

Léase: Gpnlov, EA0E yikeoiy @avnBl pot

La corrupcion se ha producido desde un texto KAIKAICIAL con:

a) Simple I por geminada 11.
b) Grafia Al por E.
¢) Ditografia ICIC.

sobre el cual han operado:

a) Confusion tipica de unciales K/IC.
b) Haplografia <KAD> KAI.

¢) Omision de iota adscrita,

de donde ha surgido el «curiosum» kol oxkid en lugar de yikeoig (con
crasis y escansion monosilabica -igt), cuya mencion viene bien y hasta es
necesaria en una suplica.

16. Soph. Phil. 862-64
Spu, BAER £l koupid-

Bty ' T 10§ dhboov
Lud @povtidt, tal, TOVoeg/d Pif polidv kKpaTioTog
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Sin poder entrar en pormenores, mi lectura cambia por completo el sentido de
este texto, harto oscuro en la lectura tradicional. Kotpio «venda, cinchan o«
vocablo técnico, documentado en textos médicos. Leemos Kopiépbév, con
crasis.

Traduccion: «ve, mira si con una cincha atado sea ésto (el cuerpo inerte de
Filoctetes) capturable; a mi reflexion ("dativus ludicantis" del tipo Trach. 718
d0En yoov £ufp), ¢l esfuerzo que no produce miedo {a los que lo cjecutan) es
el mejor».

En la linea, pues, de la interpretacion de la «0Oda al Suefion como una
invitacion al cngaiio.

SINICESIS

Es fendmeno muy corriente, cuando la primera vocal es -g- (tipo Oegotf,
hews. owpew, Opesopévac, etc.). No tanto, cuando la primera vocal es
iota o ypsilon, tipos Pindaro yevOwv. Séfocles Suoiv, Esquilo xapdiog,
cte. Mi ejercicio critico en este caso quiero iniciarlo con la discusiéon de un
fragmento tragico de autor desconocido, en ¢l cual propongo una lectura que, si
bien se mira, ¢s bastantc respetuosa con el texto transmitido; pero limpiandolo
higiénicamente de alglin error que lo ha hecho ininteligible. Este cjemplo nos
sirve de recordatorio (aparte otras cosillas) de la escansion frecuentemente
monosilabica del grupo i, (u) + vocal, que a renglén seguido y dando fin a estas
observacioncs, nos servird para discutir un problema métrico, el plantcado sobre
el supuesto «dactilon en ¢l 4 troA.

MUESTRA 17

17. Fr. trag. ad. 508 [B. Snell {ed.) TGF, vol. 2, p. 144).
HETC TV OKLY TEYLIGTO YHPAoKel L poves

Sentido imposible (Nauck «mira sententiax). La corrupeion esta en el comicnzo
del verso, pues el final {Snell «finis versus vix mutandus») responde a la imagen
del tiempo envejeciente, que es muy de la Tragedia gricga (Aesch. Eum. 286, P.
. 981, Soph. fr. 62 Radt)'".

Leo: usl’ nikinv tdyiota ynpackel ¥pdvog

L ROMILLY, T Le temps dans la tragédic greeque. Paris, 1971, p. 45
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Paleogrdficamente se ha producido la confusion bastante corriente AI/N';
METHAL > ME(TYTHN..> METATHN.. Una vez que se ha leido tfjv, para
poder juntar el articulo a un sustantive, KIAN se ha cambiado facilmente en
ZKIAN. Con el texto que proponemos queda eliminado el anapesto inicial y (lo
que ahora mds nos importa) -kidv s¢ escande como una sola silaba, pues un
anapesto ¢n sede segunda del trimetro no es admisible en Tragedia.

El sentido responde a una verdad de la experiencia del tiempo vivido (después
de la juventud, el tiempo pasa mas deprisa), que la literatura griega tienc bien
documentada, en funcién de diversos tdpicos e intenciones {(ydyog yfApws,
«fugit irreparabile tempus», invitacion al «carpe diem», cte.), desde los textos tan
conocidos del lirico Mimnermo: fr. 5 &l dkiyoxpoviov yiyveton Oomep
SvapMPn tphecoa O &' dpyaifov kal Guoppoviyfipag UREp KEQaAfic
avtiy’ Onepkpépaton (y of. fr. 1,5 y ss., fr. 2, 7-16, f1. 3, etc.).

La escansion monosilébica del grupo 1, u + vocal, de obvio fundamento fonético
gencral y que se da en todas las lenguas, ocurre también en gricgo y asi se sefiala
en los Manuales y por los editores en casos en los que tal escansion es aceptada
unanimemente, con palabras como &, Ala, yeviwmv, duoiv, kapdiag, cle:
aunque no tan frecuente como la sinicesis -sw-, que es tan normal en el dialogo
de la Comedia que algunos editores (como Dindorf) escriben en ¢l texto las
formas tefvdrta, yeviov, ete. Con todo, hay editores reticentes a este tipo de
escansion y que corrigen arbitrariamente el texto, en casos como Ar. Eg. 342
¢vaviie codd.: Evavtoa Bothe, Eur. //F. 1304 *Oluvuniov codd.: "Oidpmou
Heath et multa simifia. A veees, incurriendo en innecesarias dificultades métricas,
por ejemplo en la férmula de juramento v Alw, una escansion trisilabica daria,
en el trimetro yambico de Aristofanes, anapesto «desgarrado» en ocho lugares
sobre un total de 11, cifra a todas luces excesiva, si tenemos cn cuenta que la
forma elidida AT, que ocurre 87 veces, da uno solo. Por cierto que la escansidn
disilabica cstd en la base del malentendido que hacia postular a algunos
gramaticos un «curiosumy»: la supuesta forma de acusativo Ai.

A este propoésito, que bien entona con las reflexiones que hoy hago aqui, voy
a terminar examinando un punto particular de la descripeion del estico recitado
que, en ¢l Drama, sigue en importancia al trimetro yambico, a saber ¢l supuesto
«dactilon cn el tetrametro trocaico cataléctico. Resumo aqui lo que, con mas
particularidad, he analizado c¢n un trabajo en prensa para el homenaje «in
memoriamy» del Profesor Holgado''. Resumamos, por lo sucinto, la situacion al
respecto en Aristofanes, Epicarmo v la Comedia Nucva, o sca, Menandro.

En Aristofanes la cuestién ha sido muy discutida. Algunos tedricos y cditores

12 CLJACKSON, J).: Marginalia seacrica. Oxford, 1955, pp. 122-123.
" Excerpta Philologica [ 1991 {Cadiz; cn prensa).
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ticnen la manga ancha para admitir el dactilo. Otros se inclinan por la rigurosa
condenacion porsoniana de la media docena de pasajes del Comico en los que
parcee haber dactilo. Maurice Platnauer, que dedicod a la cuestion un pequefio
trabajo'* concluye: «Cuando consideramos la facilidad con que todos estos
versos (cxceptuando quizas Asamblelstas 1156} pucden alterarse, resulta tentador
supomner que todos ellos podrian sedlo, v esto serfa ¢l final del dactilo en ¢l verso
trocaice comico». Pero Platnauer procede por una via harto sumaria. Va
descogiendo dc entre las correccioncs y conjeturas, que los fildlogos han
lucubrado para cada pasaje, la que le parcee preferible. Esta conducta critica s
poco recomendable.

Al abarcar, con mirada ampha y tnica, la escucta nomina del inventario de
casos en Aristofanes, de la simple inspeccion de la misma creo que aparcee y da
luz de si una explicacion uniforme, coherente, dejando en paz ¢l fexto transmitido,
sin correccion  alguna, simplemente aceptando la  escansién monosilabica
(sintcesis) del grupo i, u + vocal: Siq (Feel 1156), Ala (Ey. 319), dnpocig
{(Av. 396), apoong (Vesp. 496) o la mas normal sinicesis -co- en OPpeog
(Thesm. 465) y mpnyopedvag (Av. 1113).

oSerd azar? Fsta colncidencia no ocurre acaso, por azar y caso de fortuna; no
puede ser sin importancia, a la hora de explicar la cuestion. Pienso, ¢n definitiva,
que la circunstancia de que scis de los sicte supuestos dactilos en ¢l 4 1roA de
Aristofanes se pueden climinar con una cscansion monosilabica, ¢s una prueba
mas de que, tampoco para otros casos, esta justificada la reststencia de algunos
cditores y teoricos a admitir mas liberalmente dicha escansion. Afado «a fortiorin
quc csta misma cscansion ha de admitirse igualmente en los dos ¢jemplos en
tragmentos: fr. ad. 1325, 1-2 Mntioyog y Hermipo 45,2 Kassel td Alovioo;
ambos, ademas, con nombres propios.

L.os casos extramuros de esta explicacion son no mas, cuando mas, de uno solo:
Ac. 317-318

KAV ye Pl Adyo Slkoio, pndd td mahlew Soxa-
Orep mgfivou 7 BelNoo v kepaihyv Exov hively

«suspectissimusy» escribe Van Lecuwen. Partiendo de que vwdp &méivou
(«iruncus  culinarius», & paysipixds koppos), aunque Onico ejemplo en
Aristofanes de Unip + genitive, debe mantenerse (¢f. v. 355 v otros ecos entre
vy, 359-366) y, en cambio, el dactilo tRv kepa(Afv) debe climinarse, se han
propuesto muchas conjeturas, la mayoria buscando palabras mas o menos cqui-
valentes [«wcucllon, «garganta», «coronillan: tov Adpuyy’ Eymv, v d&pnv,

TOR s 1195 pp. 1324133,
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w0 oxaguov, v kePafv («wmacedontor = xegain)]. Hay algunas inge-
niosas, como tov Képaiov «Mr. Head», «Sefior Cabeza», de Porson, jugando
con un nombre de persona. Otras se apartan demasiado del texto y no son
mgeniosas. Por mi parte, yo veo sencilla la solucién del problema:

umep EmEfvou ‘Bedficw THV<EE> kepadfv oyrbv Adyely

El dactilo (jen quinto pie!) desaparece v deja paso a un anapesto en sexta sede
{de lo que se cuenta una veintcna de ejemplos; el zeugma del anapesto con la
palabra siguiente, bastante regular en la Tragedia, no lo es en la Comedia y. como
cs sabido, los Codmicos no sicmpre observan la «lex Porsoniana», sino que
frecuentemente (105 ejemplos) precede al crético final una silaba larga final de
palabra, sobre todo «cum tertium et quartum metrum arte cohaerent»). La
frecuente confusion uncial C/E estd cn la base de la corriente confusidn
Eyewloyelv, Exwvioydv (numerosos casos en cualquier aparato critico de
Demostenes y también en el texto de Aristéfanes). El participio de aoristo oyév
(en uso transitive bien documentado desde la Odisea precisamente en la formula
fyyl oydv KepoAnv) da, ademas, mejor sintaxis que ¢l de presente. Una vez
introducido Eywv, la silaba «sobrante» -8¢ ha sido climinada {muchos casos
seimejantes).

Por este camino y no por ¢l harto sumario seguido por Platnauer, si pienso que
pudiera certificarse la defuncion del «dactilo» en el 4 troA del drama atico. Su
presencia en pies impares serfa ciertamente sorprendente. En los pies pares, el
«anceps» que normalmente, y no por excepcion, se¢ presenta como larga, a fuer
de tal larga, puede resolverse en dos breves y presentarse un dactilo: «cela va sans
dire». Pero en cuanto a los pies impares, estc es otro cantar, diverso «toto caeloy»
con una diferencia esencial. No puede olvidarse, o preterirse, esta distincion. En
pie impar la breve del troqueo no puede aparecer como larga resuelta en dos
breves. Esto es el abecé del ritmo gricgo, cuyo principal instituto es la oposicion
breve/larga, una de las matrices, la mas importante, que engendra el ritmo del
verso griego. Por favor, que no se nos hable uniformemente de dactilo en pie
impar, que conculcaria una regla fundamental del ritmo y dactilo en pie par
(aunque también aqui dos breves siempre aceptables al resolver un «longum»
propiamentc dicho, no lo son tante para un «longum» en posicion de «anceps»
y asi se cxplica la evitacion de final de palabra coincidiendo con una de estas
breves).

Y precisamente porque un «dactilo» cn esas condiciones iria contra un principio
fundamentat del ritmo, es por lo que pienso que también en Epicarmo y, por
supuesto, en Menandro, los ejemplos en contra aducidos, para Epicarmo sin gran
dcbate al respecto, para Menandro con opiniones asaz contrapuestas de los
cstudiosos, necesitan de una cuidadosa hermenéutica.
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Epicarmo. De los ocho «dactilos» gue se le atribuyen, acaso pudiera admitirse
uno solo: 149.3 (en pie cuarto donde la resolucion no seria andmala); pero es
facilmente climinable, con un leve cambio del orden de palabras:

Eotv dvop abTtd Toinoug, nddug titopag Exer ye phy

(un modac omitido por haplografia, ha sido lucgo reincorporado fuera de su
lugar). No hay dactilo en el segundo pie en 100,2, pues debe c¢scandirse toig
Eievouviog puidcowv. Y de los seis casos que se aducen en pie impar,
cinco admiten esa misma escansion monosilabica: 100.2; 44.2; 58.1; 42,11; 90,2
Finalmente, cn el primer pie de 60,2

Bopppoaddves te

sospecho gue el nombre del «pequedio pez (?7)» tal vez no sca BopPpuddv.
sino BaPpadovee, en relacion con paPpdlo que designa el rude que
produce la cigarra; con variantes del nombre de la cigarra (fr. cigale, 1t. cigala),
como ¢l espafiol «cigalan, se designa al sabroso crustaceo marnnoe cuyo cuerpo
recuerda el de la cigarra y la argolla del ancla; y junto a chicharra, ¢l espafiol
tiene chicharro, una especte de atin,

Y, finalmente, Menandro. Antes de la publicacion del Discolo, se citaba un
tinico ¢jemplo de supuesto «dactilon: Peric, 150 (340 Sandbach) mopvidov
(quinto pie) tpodbiiov que admite una escansion mopvidov TPl -v-v,
como ocurre igualmente en Disc. 774 viy Ala (quinto pie). Dysc. 729
perpdrkiov {8’} (quinto pig), con una particula 3¢ imposible, debe medirse
con un final tribraco. Asi lo reconocen F. Perusino y L. Strzelecki, independiente-
mente”®. ¥ dejando aparte algin caso en el que el «dictilor se debe a conjetura
(pésima conjctura por este motivo), resta un solo ejemplo en Sam. 731

detpa 8 Nuiv £kddto 115 8d16a Kol atepdvouns Tvo/sunnponéunoney

Pienso yo que debe Jeerse: 8a&1dag, poavodg ivo

Como otras tantas veces, el asindeto, ademan lingiiistico «muy Menandrow, los
copistas no lo advierten como tal ¢ introducen (Guétpwg y con mala sintaxis)
un g, mechinal o trazo de unién y grapa para lafiar (Gomme vy Sandbach, quic-
nes'® han ilustrado a Menandro con importante labor de anotaciones, scfialan lo

" PERUSING, F.: «Tecnica e stile nel tetrametro trocaico di Menandro», RCCM, [V, 1962, pp. 45-
64, v STRZELECKYL L. «De Dyscolo Menandrea quaestionum metricarum specimensn, Eos, 1961, pp.
261.273.

" GOMME, A W, ¥ SANDBACH, F.: Menrander: a Commentary, Oxford, 1973, p. 753 {«Giencral
Index». s.u. «asyndetonn»).



26 José Lasso de la Vega

frecuente de este retoque de brocha gorda, certisima sefia de mala correccion del
texto). Luego, con falso corte de palabras 8G&ida otepdvoug; y nuevamente
para subsanar el asindeto ddudo ki oreodvovug, lectura que, si no fuera
por la métrica, no resultarfa sospechosa. davog «antorcha» es palabra de la
Comedia.

En conclusién. No hay tal dactile ni en Aristofanes, ni en Menandro; pero
tampoco en Epicarmo. Como era de esperar, naturalmente.

No quisiera terminar sin advertir que la ceguera o miopia para este tipo de
escansion de los grupos i, u + vocal, lleva a metricista de fama bien ganada, como
lo fue Dale, a postular explicaciones francamente inverosimiles, ademds de
«heterodoxas», conforme a las cuales, aiguna que otra vez, el poeta gricgo pudo
emplear vv por una sola breve. Un examen de los ejemplos concretos en los que
Dale basa su sorprendente propucsta —y que aqui no puedo tocar— nos llevaria
a extraer idéntico corolario y una explicacion semejante a la propuesta para los
gjemplos practicos que hemos examinado.

* ¥ *

Asi como el entomdlogo analiza con atencion y hasta con carifto los habitos y
caracteristicas de las especies mas dafiinas de insectos a efectos de profilaxis ¢
higicne, para enseiiarnos a mejor aniquilarlas, asi el critico de textos estudia los
tipos de errores de copia y transmision, y sus condiciones, para la mejor diagnosis
y terapia de los textos enfermos. Hoy he pretendido mostrar que los errores y
faltas producidos por un malentendido de elisiones, crasis y fendmenos afines son
mucho mas frecuentes de lo que se suele pensar. Por supuesto que no aspire a que
todos mis ejemplos sean igualmente probatorios; pero les vuelvo a sefialar que
{aunque solamente he presentado una seleccion, dejando de lado otros posibles),
estan basicamente tomados de solo dos piezas de Euripides (Heracles y Bacantes),
dato que puede dar idea de su frecuencia relativa, y servirnos de advertencia de
que los textos dramaticos griegos que nos ofrecen nuestros editores andan todavia
necesitados de un buen limpidn al respecto.

Asi ocurrte, segun pienso, con este discutidisimo verso de Esquilo Ag. 3, ultimo
c4aso (ue voy a tratar:

otéyong "Atgeldiv dykabev kovdg dikny

Yo leo: otéyoug &vaxddnu’ ‘Atgeiddv xuvog Sikny  asumiendo
la elision de -at en la desinencia verbal media -pcu, tipo /. 1, 117 BoGAoy’
&y, elision que se admite en la poesia homérica y lesbia, en Pindaro, la
Comedia y también en la tragedia «tardia» (Korzeniewski, D., o.c. 26 y West,
M. L., o.c. 10 con enumeracion de ejemplos), y que en una pieza de Esquilo
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(a.458), en (ltimo caso, pudiera considerarse un homerismo. El compuesto
dvakaOnpal estd documentado en Hipp. de morbis 11 7, 64, 12 y en fecha
tardia (Luc. Ocyp, 112); pero dvakadilo (-opon) es clasico. La corrupcion
se exphca:

@) «ordo  simplex» otéyeng CAtpswddv, que  sustituye al  original
otéyoug avok@dnu (ai) "Ateeiddv.

bt Un dvoxaBnu’ delante de consonante xovdg ha  generado un
avaxkaBev supuestamente existente como derivado de dvoxdg (Pind. Q. 2,
22 pero cf. R, Renchan lo¢. cit. infra p. 127), comparable a dvikabev (que
Franz postulaba para nuestro pasaje) hecho sobre ixés: algunos lo entienden
temporalmente («de longue date» Mazon) y los mas, localmentie (desde F. W.
Schneidewin, Phil H1 1848, 116 y ss.). Ahora bien, dvkaOev dificilmente pue-
de provenir katd cuykoenfiv de GvakabBey («mira apocopa» G. Hermann),
pace Denniston-Page {Aeschylus Agamemnon, Oxford, 1957, 65-66). Generalmen-
te se ha intentado relacionarlo con &ykdv, aykdin, como ecquivalente a &v
aykGiie «in ulnis», para cuya ex¢gesis algunos intérpretes ponen en obra una
erudicion e ingenio dignos de mejor causa: «his head in his pawnsy» (Th. Maguire,
1868) [E. Fraenkel, Agamemnon 11, Oxtord, 1930, 4; P. Chantraine S/FC XXVII-
XXV 1956, 102-107; R. Renehan, «Agamemnon and &ykaBsvyn, CR 1970,
125-127 (= Greek Lexicographical Notes, Gotinga, 1975, 27)]; G. Roux, en
pp. 15-18 de «Sur quelques passages obscurs de UAgamemnon», REG LXXXI1
1970, pp. 15-25 (el vigjo sc rodea frioleramente el pecho con los brazos); H.
Lloyd-Jones, en pp. 46-48 de «Ten Notes on Aeschylus’Agamemmon», en
Dionysiaca. Nine Studies of Greek Poetry presented to Sir Denis Page, Cam-
bridge, 1978, pp. 45-61 («in the arms of the House»); H. Neitzel, «” AykaBsv,
der Wiichter und der Hund», G 1979, pp. 191-209 («apoyandose en los cadosy =
= & Qykdvorv; asi también J. Bollack, L Agamemnon d’Eschvie | 1, Lille,
1981, pp. 8-12).

¢) "AykaBev me parece, en definitiva, una «ghostwords, pues si en Ag. 3,
por todo lo dicho, no creo que debamos leerla, en el otro pasaje esquileo en el
que los editores lo cscriben (pues en Eum. 373 (= 380) el sentido v la métrica
imponen dvikabey, como corrigid J. Pearson), a saber, Eum. 80 {lou
noiodv Gykoabev aPdov PBeétag, donde el sentido es indudablemente
gv  dykdioug (sch. M, Tr), cf. 259 mepl Peéter mheybeic, vo creo
que debe leerse {Couv mohowdv dykac éiraPov Beétug (confusion de
uncial C/&) y falso corte de palabra -ev por év-(Aafidv). "Avkdg (gencral-
mente con tormas de Aoufave, Exam) es homerismo (ef, E. R(isch) s en LfrE
I, Gotinga, 1979, col. 69-70): I, 14, 353; §, 371; 24, 227; Od. 7, 252; siempre
delante de vocal, pues quizas se trate de dykdov (Opp. Hal 2, 315, AP
(Estraton) 12,200}, aunque, secundariamente, delante de consonante en /1. 23, 711;
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como tal homerismo lo usan los poetas alejandrinos (Theoc. 8, 55; Ap. Rhod. 1,
276) y tardios (Nonno, Dijon. 13, 542).

d) Kovdg diknv «a guisa de un perron, aparte del sentido general que en
todas las lenguas tiene «vida de perro», puede explicarse en referencia directa a
ovoxdBnuat, sin fantasear con una supuesta generalizada costumbre medi-
terranea de situar a los perros en las azoteas (E. Fraenkel y Denniston-Page). ni
hacer adoptar al vigia actitudes corporales harto incomodas para contemplar los
astros.



