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Olimpiodoro (in Grg. 26.20) y la Antiope de Euripides”

Juan L. LOPEZ CRUCES
Universidad de Almetia

Resumen: Se propone la recuperacion de un fragmento de la Ansigpe de Euripides deses-
timado por los estudiosos anteriores del drama. LLa parafrasis del consejo de Zeto a
Anfién que Olimpiodoro recoge en su comentatio Sobre e/ Gorgias de Platon (26.20),
plyov v Adpav kot k€xpnco dmhotg, puede cubrir parte de dos trimetros yambi-
cos. Estos se recuperan mediante la sustitucién de los imperativos piyov y kéxpnco
por formas susceptibles de haber sido usadas por Euripides. El resultado es pinte
mv Avpav, / xpficot & Omhotot, pasaje relacionado con un fragmento semejante de
una comedia mitoloégica o un drama satirico en el que un satiro aconseja a Atenea
arrojar el anlos (TrGF Adesp. 381 100g a0hovg uébeg / kai Odmia AdLev).
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Abstract: The author proposes the recovering of a fragment from Euripides’ Antiope
neglected by previous scholars. The paraphrase of Zethos” advise to his brother
Amphion plyov v Avpav kol k€ypnco 6mAots, which Olympiodorus gives in his
commentary On Platos Gorgias at 26.20, may cover parts of two iambic trimeters.
They can be recovered basically by substituting the forms Euripides could have used
for the imperatives plyov and k€xpnco. The result would be pinte v Aopav, /
xpficot & O6mhotot, which is related to a similar fragment from a mythological
comedy or a satyr play where a satyr recommends Athena to throw away the aulos
(TrGF Adesp. 381 100G abA0VG nébeg / kol Banio Adlev).

Keywords: Euripides, Plato, Olympiodorus, Antigpe, Gorgias, music, paraphrase.

1. En el Gorgias platonico, Socrates tiene que hacer frente, sucesivamente, a
tres defensores de la actividad retérica y la participacion en la vida politica. El
ultimo de ellos, el desconocido Calicles', defensor de la ley natural del mas

" Los Dres. Javier Campos Daroca (Univ. de Almerfa) y Fernando Garcia
Romero (Univ. Complutense de Madrid) han tenido la gentileza de leer el borrador
de este trabajo y de mejorarlo con sus sugerencias y correcciones.

! Sobre el personaje, vid. Dodds 1959: 12-15 y Narcy 1994.
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fuerte, asimila su intervencion a la que en la Awtigpe de Euripides, representa-
da aproximadamente un cuarto de siglo antes de la composicion del dialogo,
Zeto habfa dirigido a su hermano gemelo Anfién en favor de la vida activa y
en contra de la contemplativa®. Sus palabras estin entretejidas con las del
joven tebano de tal modo que la identificacion es, a sus ojos, completa; como
nos dice un escoliasta antiguo del Gorgias, ése es, precisamente, el modo en
que hay que servirse de los largos parlamentos de los poetas: no hay que
reproducir los versos por extenso, sino entremezclarlos sabiamente con locu-
ciones en prosa’. Tanto es asi que los estudiosos modernos deben aceptar un
margen de error a la hora de reconstruir pasajes de la intervencion de Zeto a
partir de las palabras de Calicles. A los Antiguos, por el contrario, no les ocu-
rri6 esto: los primeros comentarios del Gorgias, hoy perdidos, hubieron de
hacerse teniendo a mano un ejemplar de la Antigpe*. Desgraciadamente, de la
tradicion de comentarios del didlogo sélo nos ha llegado la transcripcion de
unas cincuenta conferencias (Tpd&etg) que dio en Alejandria el filésofo neo-
platénico Olimpiodoro en el siglo VI d.C,, y, ademas, dos series de escolios
que acompafian una familia de manuscritos medievales®.

Habiendo transcurrido para entonces aproximadamente un milenio desde
la representacion de la Antigpe y la composicion del Gorgias, cabe albergar
dudas razonables acerca del conocimiento directo que de la tragedia tuvo
Olimpiodoro, el representante mas antiguo —conservado— de la tradicion
exegética del didlogo. Y es que a veces sus comentarios, tal como se conser-
van, son errados’. En 26.2 nos dice que Platon ha usado en Grg. 485¢ 8 el tér-

% La obra hubo de representarse entre 411 y 407 a.C.; vid. Jouan & Van Looy 1998:
213-274, en concreto 220 s., por cuya edicion citaremos los fragmentos del drama.

3 Cf. Schol. ad Grg. 485e, p. 88, 5-8: oxOmeL 8¢ Omeg del XpTicbot Toig HoKpo-
TEPALE PHOECT TV TOLNTAY, U1} ADTOVG SLOA0V TLBEVAL TOVG OTLY 0V, GANG T
kol AéEemg nelotépog €0 mog avtolg Gvapi&atl. Algo parecido se dice en
Olymp., in Al. 104.

* Segin Taccone (1905: 53), «hacia el afio 100 d.C., (la Antigpe de Euripides) lle-
varfa bastante tiempo perdida». El estudioso italiano considera improbable que
Dién de Prusa haya podido leer la tragedia griega completa, estimando mas plau-
sible que se sirviera, para la referencia que hace del mito en Oz 15.9, de la traduc-
cion latina que en el siglo I a.C. hizo Pacuvio o bien de una hypothesis acreditada.

> Sobre Olimpiodoro, vid. Beutler 1939 y Tarrant 1998; para la tradicién antigua
de reflexion sobre el Gorgias platonico, Beutler 1938 : 388 ss., y Tarrant 1998 : 20-
22; a proposito de su comentario del didlogo y de los escolios antiguos al mismo,
Beutler 1938, Tarrant 1999, asi como los comodos prontuarios de Dodds (1959:
58-62) y Serrano Cantarin & Diaz de Cerio Diez (2000: CXTX-CXXI).

® En general, sobre los errores de su comentario del Gorgias, of. Beutler 1939:
209, quien lo considera el peor de sus comentarios, trivial y repetitivo. Ello se debe,
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mino pelpokiddet ‘infantil” para reemplazar el yovolk®det ‘mujeril” de la
tragedia, pero por Filéstrato sabemos que la palabra realmente utilizada por
Euripides no fue ésa, sino yuovatkopipnm, muy proxima en sentido’. Mas ade-
lante (26.24), Calicles aconseja a Socrates dedicarse a los asuntos de la vida
politica (Grg. 486¢ 4 s. mpoypdtov & evpovsiov dokel) del mismo modo
que, segun Olimpiodoro, Zeto habfa recomendado a su hermano Anfién
entregarse a los asuntos de la guerra (TOAEU@V)®; y sin embargo, lo que dijo
Eutipides no fue, probablemente, ToA£UL®V, sino TOV®Y, como ha propuesto
Borthwick a partir de paralelos pertinentes’.

En un tercer caso la informacion que procura Olimpiodoro parece condu-
cir a engafio. En 26.22 leemos el siguiente comentario a Grg. 486a 1:

«Kai oVt av dixaig Bovraicivy (486a 1) ‘O Evpunidng einev «kai ovk
dv doridog KUTEL MPOGOUIANGELY, 0VTOC 8¢ dnolv «dikalg oxorale, @
YOKPOATES.

De acuerdo, pues, con Olimpiodoro, el combate militar de la Anigpe habria
sido reemplazado por el enfrentamiento verbal de los tribunales del Gorgias.
Por ello, el fragmento correspondiente de Euripides quedd del siguiente
modo en la edicién de Nauck!":

como se ha observado recientemente (Tarrant 1998: 5; 1999: 23 s.), tanto al mal
estado del manuscrito mas autorizado, el Marcianus Graecus 196 Z, como a la
especial incompetencia del alumno que registro por escrito las conferencias.

" Olymp., in Grg. 26.21: «uapamméa Tl SLanpenelg» (485¢ 7) opdic TAg
00 Evpnidov ‘yuvoikdder elpnkdtog avtog UELPOKLOOEL €lmeV (en los
pasajes de Olimpiodoro y en los escolios destacaremos las citas y parafrasis de
Eutipides en cursiva); ¢ Eur., Antigpe fr. 9.3 (= IX.3 Kambitsis): yovotkopipm
Srompénelg popomuott; Philostr., 174 4.21: «yuvolkopiig 6€ LopOMUATL KOTO,
w0v Evpunidny, oioypdg dranpémov. El pasaje del Gorgias a que se refiere el
comentario de Olimpiodoro puede leerse /nfra en la nota 10.

8 Olymp in Grg. 26.24: «npayuomov de a)uoucnocv» (486¢ 7)" €k€ivog elnev
0 "Apdiovt 0Tt «moAEUWY S€ eVovaiaY AOKEL », 00TOG 8¢ PNt «Ttpocyuonwv»

? Cf. Bur., Antigpe fr. 12.2 s. (= X.2 s. Kamb.): todoot potdlov kot movev ev-
povctav / doket. La conjetura Kol TOV®V, debida a Borthwick (1967: 42), ha sido
respaldada por Kambitsis (1972: 4, 42-44) y por Jouan & Van Looy (1998: 248).
Entre los paralelos aducidos para apoyarla, destaca la Epistola 61 Hercher (= 61
Zanetto, p. 34, 21 s.) de Teofilacto de Simocata, donde un tal Séstrato reprocha a
su destinatario, Lisistrato, haber deshonrado los dones de la naturaleza €miotiunv
TOVOV GOKETV Ut PovAduevoc.

0 Eur. fr. 185 Nauck? (= Aﬂtzape fr. 9Jouan/ Van Looy= IX Kamb.). (f PL Gi:g
485e 6-486a 3: Ausksu;, ® ZOKPOATEG, WV OE1 OE emueketcem Kot qmcw
yuyfic ®de yevvaiav <Aoxov> (add. Weil) peipokidder Tivi dtompénelg
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. Gueleic dv <oe dpovtilelv expiv>""
Yoyfic 0voLY <yap> ®de yevvaiav <Aaymv>
YUVOLKOULL®D SLOTPETELS LOPHOULOTL
......... KOUT Qv 0omldog KUTEL
<KOADG> OANceLog oUT dAL@Y Vrep
veavikov Bovievuo Bovievootd <Ti>.

Sin embargo, E. R. Dodds hizo ver en su comentario del Gorgias que aque-
llas palabras platonicas que el juicio de Olimpiodoro obligaba a dejar fuera del
fragmento (kol oUT v dikng Bovroict Tpocbel av OpOdS Adyov, oUT €l-
KOG GV KOl TOavOV GV AdKOoLg, 486a 1-2) traicionaban su origen dramaético:
el verbo AoKeLV es exclusivamente poético, como poética es también la repe-
ticion de la particula Gv, y otro tanto cabe decir de los dativos largos como
Bovlroiot, evitados por Platén en su primera etapa'? Por todo ello, sugirié
recuperar dos versos mas para el fragmento:

KoUT Ov dlkng Povioiot tpocOel av Adyov,
oUT €1K0¢ av Kol Thavov oVdev av AJKOLC,

propuesta que ha gozado de la mayor aceptacion’. De ser asi realmente,
Olimpiodoro se habrfa confundido una vez mas.

HOPO®UOTL, Kol 0UT GV dlkng BovAiaict mpocBel dv 0pOdg Adyov, oUT €1KOG
av kol Thavov av Adkoig (Bonitz: av Adpoig BTPWH, avaidforg F), 000’ vrep
dAlov veavikov Bovievua Bovievoaio.

" Bl suplemento de este primer verso, propuesto por el propio Nauck, debe
desestimarse, por cuanto expresion y pensamiento son claramente platénicos, no
euripideos; ¢ Slings 1991: 138 n. 2. Asi lo han entendido Jouan & Van Looy (1998:
2406), quienes han relegado el suplemento al aparato critico —como, por lo demas,
ya habia aconsejado Diggle (1975: 289).

12 Cf. Dodds 1959: 276 ad loc.

13 Ha sido undnimemente aceptada por los editores posteriores de la tragedia: vid.
Jouan & Van Looy 1998: 246; Mette 1981-82: 70, vy, sobtre todo, Kambitsis 1972:
37 s., quien relaciona la triple insuficiencia de Anfién — no es un orador persuasi-
vo ante los tribunales, tampoco un buen soldado, y no es capaz de desempefar ade-
cuadamente una magistratura— con las tres funciones politicas que sefiala
Aristoteles en Pol TV 14, 1297b 37 ss.: 10 BOVAELOUEVOV TEPL TAY KOLVAV, TO
Tcepl TAG APy GG y 10 SLKOCCOV Campos Daroca me indica otro pasaje de la Po/itica
mas pertinente aun (IV' 5, 1291a 26-28), donde el Estagirita distingue T0 TOAEUL-
KOV KOl TO0 UETEYOV BLKatoonvng S1KOoTIKTG, TPOG O€ T0VTOLG TO BovAevoye-
VoV, Omep £6TL GUVEGEMG TOMTLKTG EPYOV.
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El examen de estos tres casos sirve para constatar que, de acuerdo con el
texto de las conferencias que conservamos, Olimpiodoro no conocié la
Abntiope de primera mano, sino a través de la tradicion indirecta de comenta-
tios del Gorgias platonico'.

2. Y ello nos conduce a una segunda cuestion: si las dos parafrasis que
Olimpiodoro hace de palabras de Zeto (¢. 26.20, 34.4) pueden contener, en
mayor o menor grado, restos de versos de la Antigpe, aunque nada se indique
al respecto. De hecho, hay quien asi lo ha entendido con una de ellas':

Olymp., in Grg. 34.4: «domep kol 0 "Apdpiov 1@ Znbw» 1010 §¢ dnotv,
eneldn €v 101g mporafodoty 6 KoAlikAfig amo g 'Avtionng fyayev top-
Beia kal einev 611 «domep O ZfiBog otpatidng AV EAeyeV 1@ ASEAD 0V-
100 1@ 'Augdlovt ovtt KiBopwd@ OtL “uartnv kibapileig UNSEV OPELDV,
alda €Eelbe, otpatiwtikov Plov {foov kal mopioov Kol Tvpdvvnoov”,
oVtwg kol oYU, @ Todkpatec, Tl MLA0GOOEIC; udA oV Yap TAoVINGOV Kol
GpTO.COV».

A partir de la presencia de mopioov en Olimpiodoro, Borthwick propuso
remontar a la exhortacién de Zeto el imperativo e0ndpnoov, ‘procurate
recursos en abundancia’, mejor correlato del imperativo TAovTnoov atribuido
a Calicles'S, y, ademas, reconoci6 en undev woeA®dv el final de un trimetro
yambico'”. Mas alld fue Mette, quien reconstruyé los siguientes versos:

uaty <8e> k1bopilelc <ov>, uUndev OOELDV"
£EelBe <—~> Kkal Tupdvvnoov <-->'%

1 Como indicamos al comienzo del trabajo, la responsabilidad completa o pat-
cial de este desconocimiento puede que haya que achacarla al alumno poco aveza-
do que transcribi6 las conferencias, el cual pudo haber anotado mal las palabras del
maestro e incluso convertir en parafrasis lo que en boca de aquél eran aun citas tex-
tuales de FEuripides.

15 La parafrasis aparece a proposito de Grg. 494e 1 ss., donde Sécrates expone su
voluntad de contrarrestar el discurso de Calicles con otro, como Anfién hizo con
Zeto.

16 Borthwick 1967: 43. En realidad, el texto que da la traduccién manuscrita es
nopnoov, que fue corregido por una segunda mano con el €VTOPNGOV que reivin-
dica Borthwick. Los editores mas recientes han adoptado la conjetura de Jahn mo-
pLoov.

7 Borthwick 1968: 198.

18 Mette 1981/82: 71.

275 Cuadernos de Filologia Clisica: Estudios griegos ¢ indoenropeos
Vol. 12, 2002, 271-285.



Juan L. Lépez Cruces Olimpiodoro (in Grg. 26.20) y la Antiope de Euripides

Los editores recientes de la Antigpe, Kambitsis y Jouan-Van Looy, no han
secundado ninguna de estas propuestas, y ello a pesar de la muy probable pre-
sencia en la _Antigpe de aquello en lo que ambas coinciden: el sintagma pndev
OOELAV, que reaparece en obras de autores posteriores referido a la musical
cigarra, cuyo enfrentamiento con la laboriosa hormiga reviven, a su manera,
Anfién y Zeto". Y, con todo, los intentos de Mette y Borthwick nos sirven para
constatar que una parafrasis, en su modificacion del texto original®, puede ale-
jarse de €l en diversos grados mediante diversos #rgpos. Para Mette, la parafrasis
se ha producido s6lo mediante la adicién y la sustraccion de palabras®, pero cabe
igualmente que se hayan reordenado los términos para deshacer el verso y que
algunos de ellos hayan sido reemplazados por otros equivalentes®. Por su parte,
Borthwick ha optado, con mas cautela, por individuar en la parafrasis secuencias
concretas del original, en lugar de tratar de aprovecharla casi por completo.

En cualquier caso, aunque no podamos precisar con certeza el grado de
distanciamiento de esta parafrasis respecto de la intervenciéon de Zeto en la
tragedia de Euripides, coincidimos con Borthwick en que en este caso
Olimpiodoro «is half-quoting, half-paraphrasing in his usual way»*. Porque

19 Sobre la reelaboracion de la fabula de la cigarra y la hormiga en la Antigpe, que
concede la victoria a la canora cigarra —Anfién— sobre la trabajadora hormiga
—Zeto—, vid. Borthwick 1966: 107-112. Entre los paralelos recogidos por este mis-
mo estudioso (1968: 198) destacamos los siguientes: D.Chr. 47.16, donde se dice
que las cigarras cantan sin cesar DO AVOLOG OVSEV MOEAOVUEVOL, secuencia que
Kock reelaboré como un verso comico (CAF Adesp. 408); y Artem. 3.49: té€t11-
YEG GvOpaGg GNUOLVOVGOL LOVGLKOVE 010 TV TEPL 0VTOVG 16TOPLaY, €V OE TOTG
YXPELOLG TOVG OVIEV WHEAODVTOG KTA.

20 En general sobre la parifrasis y la «desversificacién» que ésta opera, vid.
Lausberg 1967: 11 408-410, y el capitulo 15 de los Progymnasmata de Elio Teéon («La
parafrasis»), conservado s6lo en la version armenia de la obra (p. 139 s. = p. 107 s.
Patillon-Bolognesi); sobre dicho capitulo, »id. Patillon-Bolognesi 1997: CIV-CVII.

2L Cf. Theo, Prog. 15, p. 140 (= p. 108 Patillon-Bolognesi): «(I.a parafrasis por adi-
cién se da) cuando, sin quitar ninguna de las palabras dadas, mediante la introduc-
cién de otras palabras obtenemos una formulacion diferente. [...] El modo de la
parafrasis por sustraccion es el contrario del que se hace por adicién; hablando de
una manera incompleta, eliminamos muchos elementos.

2 . 'Theo, ibid.: <Tenemos el modo conforme a la sintaxis cuando la parafrasis
mantiene las mismas palabras y, por una trasposicién de elementos, obtenemos
formulaciones diversas, lo cual nos ofrece numerosas posibilidades. [...] Segin el
modo de la sustitucion, (la parafrasis tiene lugar) cuando quitamos la palabra ori-
ginaria para reemplazarla por otra, empleando en lugar de 0VA0C, por ejemplo,
TOAG 0 0vdPAmodov o alguna otra palabra cercanar.

» Borthwick 1968: 198.
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ése es, en efecto, su modo habitual de proceder,* como lo es también el de
los scholia uetera a los didlogos platonicos, el comienzo de uno de los cuales
nos servira para mostrar que las parafrasis, aparte de dar el sentido general
(voig) del texto comentado, pueden también reproducir parcialmente su
diccion:

Pl, R. 440b 4-7: taig 8’ €mibupiclg aOTOV KOLVOVIOOVTO, GlpoUVTog Ao-
you un S€iv dvumpdrTely, olpal oe oVk Av ddval yEVOUEVOL TOTE €v
6oVt 100 1010010V 016800, olpat § 008 £v GAL.

Schol. in P R. 440b 6: 6 8¢ votg 00T0¢" Taic 8¢ £mbuuiolg o Kowvwvn-
o0VTO, TO1g EVA0YLOTOLE, KOl YIVOOKOVTG GE T0UTO €K TG MELPAG, 0VY
vrolopuPdve oe einely 61t Hobnuatl €v 1ol tolavtalg ayadoig Ndovoig
OV Ouuov AvTLpdTTovTo Talg EmBupiong, donep €nt tailg 10D Agoviiov
GAOYOLC NOOVOIC GVTETPATIEY.

Hasta el momento hemos constatado dos hechos: primero, que el texto de
las conferencias de Olimpiodoro no refleja un conocimiento directo de la
Abntigpe de Euripides; segundo, que sus parafrasis de las palabras de Zeto pue-
den permitirnos recuperar no sélo el sentido, sino también secuencias textua-
les de la tragedia, aunque no se nos diga explicitamente nada al respecto.
Ahora, partiendo de estos dos presupuestos, queremos llamar la atencion
sobre la otra parafrasis de las palabras de Zeto, mas breve que la que acaba-
mos de comentar y que ha sido desestimada por los estudiosos de la tragedia
curipidea®. El pasaje comentado es Grg. 485¢ 4 ss., del que ya hemos tenido
ocasion de hablar®, precisamente aquél en el que Calicles establece el parale-

2 Cf. eg PL, Grg. 4474 7-8: ToOtwv péviot, @ KoArikielg, aitiog Xaipeddv
0d¢g, €v ayopd avoykdoag Nuag dtatpiyat; Olymp., i Grg. 1.6: «ToDtmv pév-
101, ® KaAlikAelgy (447a 7)" «10D un evpedijvai pey», omolv, «@ KaAdikiele,
oitiog yéyovev 0 Xalped®v dvaykdoag Ue €nt ToAL dtatpiyol £v dyopd». En
este caso concreto, la parafrasis se ha producido por adicién de términos, traspo-
sicion del sintagma €v Gyopd y sustitucion de UGG por UE; ¢ supra notas 21 y 22.

%> Rubatto (1997: 77) ha llamado justamente la atencién sobre esta coincidencia
textual de Olimpiodoro con el escoliasta anénimo; lastima que la haya entendido
como la cita textual de un verso concreto pronunciado por Zeto, algo que, en nues-
tra opinién, es dificil de sostener tanto desde la métrica del pasaje como desde su
seleccion verbal.

%0 El pasaje platénico puede leerse supra en la nota 10. Para el pasaje euripideo
sobre el que se construye, ¢f. supra.
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lo con la figura de Zeto y procede a parafrasear los versos de aquél. Tanto
Olimpiodoro como el escoliasta anénimo comentan este pasaje:

Olymp., in Grg. 26.20: «tpdg TOv 'Audiovor (485¢ 4)* 0 "Audimv 00106 Lov-
61KOG fyv. «O 0OV ZiiBo¢ 6 Aderddc avtod Ereyev a0T® dTL “Piyov v Av-
pav kai k€xpnoo 6rAols”" Kay® 0OV AEYm cot Ot “piyov Ty drhiocodiav
KOl €7l TV TOALY deTpo Kol dikale».

Schol. in Grg. 485e, p. 88, 4-11: «O1L Gueleioy” kal tadro 10 loufeio 10D
Evpiridov €x 10D 00100 "AvTionng dpdotog eIANGE. [...] 0 T@v otiywv de
voUg 0vtog O ZA0d¢ dnot 1@ "Audiovi povoik®d dvil «piyov v Avpav,
Kkéxpnoo 8¢ OmAoig. oVt ovv kol KollkAfc Aéyel Zokpdrer «bdeg
dthocodiov, ELOE 8¢ £nt v TOAY Kol dikalen.

Las dos parafrasis, cuyo parentesco es dificil de determinar?’, vienen a reco-
ger el sentido (voUg) de todo el parlamento de Zeto: el joven exhorta a su her-
mano Anfién a abandonar la musica y a tomar las armas, en ese momento
quizas para marcharse a cazar, pero de manera permanente para defender su
persona, a sus amigos y a la ciudad en general. Ello, con todo, no impide que
ambos textos recojan, no un resumen de toda la 7besis de Zeto hecho por los
comentaristas, como se ha entendido hasta ahora, sino versos concretos del
comienzo o el final de dicha 7besis en los que el propio personaje de Euripides
sintetizaba las criticas y los consejos dirigidos a su hermano.

Para reconstruir el hipotético texto original que ambas fuentes parafrasean
hay que comenzar por eliminar los elementos que no pudieron aparecer en él.
Asi, el imperativo k€Ypnoo es tardio y no aparece en ningtin drama de época
clasica, lo que invita a pensar que la parafrasis ha operado, cuanto menos,
mediante la sustitucion de un término del original por otro equivalente. En
cuanto al imperativo Plyov, aunque puede ser genuino —lo usaron por aquel
entonces Sofocles (O 1436) y Aristofanes (Th. 665)—, no esta atestiguado en

7 No estamos en condiciones de establecer con certeza la relacién que existe
entre los dos informantes: lo mas probable es que tanto los escolios antiguos como
Olimpiodoro se deriven de una misma fuente —quizas el filésofo neoplaténico
Plutarco de Atenas (T 431 d.C.), como propuso Beutler (1938: 389)—, pero cabe
también la posibilidad de que los escolios se remonten a una transcripcion dife-
rente de las conferencias de Olimpiodoro y, asimismo, de que su autor haya com-
pletado éstas con datos de otra procedencia; vid. Dodds 1959: 61 s. En un fuerte
influjo de Olimpiodoro sobre los escolios ha pensado recientemente Tarrant
(1998: 4).
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Euripides, que acostumbra a usar el imperativo de presente de este verbo, no
el de aoristo (¢f. infra). Pues bien, si sustituimos los dos imperativos de las
parafrasis por otros que si estan constatados en FEuripides y, ademas, recupe-
ramos la forma poética alargada del dativo®, obtendremos el final de un tri-
metro y el comienzo del siguiente, el primero de ellos con cesura heptemi-
mera, y el segundo, con pentemimera:

pimte Vv Aopav,
yxphocot & dmAotot

Arroja la lira
y toma las armas.

Los siguientes paralelos avalan el caracter euripideo de la reconstruccion:
para el imperativo pinte, o. Tr. 256 s. pinte, 1€xvov, {ob€ovg kAT /dag, 774
<OAN> dyete OEPETE PINTET, €1 PINTELY OOKEL, 777 s. KPUNTET GOALOV
dénog / kol pintet €g voig, HF 941 €xyeite nnydg, pIRTeT €K YEPDV
Kova?’; para ypficot con valor de imperativo, ¢f. IT 1034 ypficot Kakoict
T01g €uoig, €l kepdavelg, EL 190 s. GAL 161 / xoi mop’ €uod yphioot
noAvTnva odpea dUvor kT para la forma larga del dativo, ¢f su presen-

% Sobre la paraftasis por sustitucion, ¢ supra nota 22. Quintiliano (Inst. X 5, 5)
considera que en una parafrasis, tras deshacer los versos por medio de la desorde-
nacion de los elementos del original, se debe proceder —y esto es lo que aqui nos
interesa— «transformando los términos y formas poéticos en sus correspondientes
giros y palabras en prosa» (Lausberg 1967: 1I pp. 408 § 1100).

# Sobre pintw con el sentido de ‘arrojar (con desprecio)’, Garcia Romero me
recuerda el adjetivo plyoomic: la cobardia del que arroja el escudo la asocia
Arist6fanes —en especial a prop6sito del afeminado Clednimo— a la voracidad (¢f.
schol. in Ar., Ach. 844 oUtog 8¢ 0 Khedvuuog dg adnpoyog xal plyaomni
KOU®deTToN) v la disolucion (¢ schol. in Ar., N. 680 todtov §jdn 0g kivaidov
dtoovpet, enel plyaocnic Kol 6e1A0G); ademds, el adjetivo aparece a menudo
en la tradiciéon proverbial en contextos de «Haz la guerra y no la musica». Ello
invita a defender pinte frente al més usual u€beg (of Alk. 544, Hipp. 333, Hec.
888, 1128, Suppl. 1212, lon 1039, Hel. 589, Phoen. 1213, Or. 264, 1197, Bacch. 350,
1A 313, 648, fr. 362.10 N? sobre la proximidad de sentido de ambos verbos, ¢
Hipp. 356: plym pednow o@u), con el cual el final del primer verso hubiera sido
™y AOpav puébeg.

3 Debe descartarse que el texto original fuera kol ypioat Oniotg, solucion sen-
cilla y coémoda para explicar las versiones de Olimpiodoro y el escoliasta (¢f- infra,
nota 32), dado que no existe ningin caso en los recitativos de Euripides en el que
la secuencia -01 en interior de verso se abrevie ante vocal (en los pasajes liricos s
ocurre a veces: ¢f. eg. Heracl. 778, Andr. 1177, fr. 910.7 Nauck?). El tragedidgrafo
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cia en otros fragmentos de la Antigpe: 2.2 t6x010LY, 9.4 BovAdict, 12.5
Kevoioly, 16.2 dopotat, 18 Bpotoioty, 20.1 dpiroiot, 42.49 Bpdyotot 42.60
vekpoioty, 42.92 @daioty, 42.113 voouoict®.

En conclusion, creemos que estas parafrasis paralelas de Olimpiodoro y el
escoliasta an6nimo, cuya variacion es de escasa importancia (Koi/d€)%, per-
miten redescubrir, mediante el simple procedimiento de la sustitucion, restos
de dos versos de la intervenciéon de Zeto en el célebre debate de la Antigpe
sobre los modos de vida.

3. Nuestra propuesta puede encontrar apoyo en un pasaje de Plutarco, que
se lee en el tratado Sobre gue hay gue reprimir la cilera (6, 456b 2-8): «Los bro-
mistas (0t moilovteg) cuentan que Atenea, que estaba tocando la flauta, fue
reconvenida por un satiro, y que no hizo caso». Plutarco anota a continuacion
las palabras de este satiro que Tzetzes (Chil. 1 366) identificé mas tarde con
Marsias®:

0UTOL TPETEL TO GO TOVG AVAOVG UEBEG

Kol 0dmia AGLev kol yvdboug eVONuoveL.

Ia verdad, no te sienta bien ese aspecto: deja la flauta doble
y toma las armas, y pon los catrillos en su sitio.

La diosa, en un principio, no hizo caso de la recomendacion, pero «cuando
contempl6 el aspecto de su rostro en un rio —continua Plutarco—, se enfadé y

acostumbra a colocar las palabras terminadas en -0t seguidas de vocal en final de
verso, marcando con el hiato el final del perlodo

31 Cf - algunas construcciones semejantes de Eurlpldes Ale. 1004 x0ip’, ®
ToOTVL, €0 OE 60mg, Med. 711 ss.: oixtipov oucnpov ue mv SUGSOLLuovoz / xal
m] u €pnuov exknecoboav e16idng, / d€€at 8€ ydpa Kol douolg £0EGTIOV.

32 En concreto para el segundo verso, proponemos los siguientes pasos entre el
original y las parifrasis: ptimero, *KAIXPHCAIOITAOIC sustituyendo 8¢ por kot
y acortando el dativo; segundo, *KEXPHCEOIIAOIC por un error de escritura
corriente debido a la comin pronunciacién de Al y E (en 47.6 los MSS de
Olimpiodoro dan motdiov por mediov, . Tarrant 1999: 39); y tercero, *KEXPH-
COOITAOIC, comun a ambas versiones, para restituir equivocadamente un impe-
rativo que, en realidad, nunca habia existido en el original.

3 TrGF Adesp. 381, vol. II p. 116 Kannicht-Snell. Wilamowitz-Moellendorff
(1955% 1 194 n. 1) se opuso a la identificacién que opera Tzetzes de Marsias con
un satiro en vez de con un sileno, pero esta avalada por el testimonio de Ovidio
(Fast. 6.703) y de Higino (Izb. 165.3). Sobre la identidad del personaje dramatico
de Sileno, v7d. Hourmouziades 1974: 111-114, 227 n. 104; Seidensticker 1999: 24 s.
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arroj6 la flauta doble». Debe sefialarse que en ambos casos nos hallamos ante
una exhortaciéon a abandonar un instrumento musical —la lira en el caso de
Anfién, la flauta doble en el de Atenea— y a tomar las armas, lo cual redon-
dara en que todo vuelva a su orden: de seguir la recomendacion, Anfién aban-
donara su afeminamiento y volvera a la guerra y las demas actividades civicas,
mientras que Atenea recuperara la belleza de su rostro. Por lo demas, las
exhortaciones ocupan exactamente la misma posicién métrica en uno y otro
caso.

Una vez sentada la semejanza de los dos pasajes dramaticos, cabe pregun-
tarse por la relacion que existe entre ellos. Caben, de principio, dos opciones:
una, que Euripides sea el imitador; otra, que sea el modelo*. Comenzando
por la primera, sabemos que el encuentro de Marsias con Atenea y su poste-
rior enfrentamiento con Apolo surgieron, probablemente, poco después de
las guerras Médicas: el combate entre griegos y barbaros se reflejaba en el
rechazo por parte de la diosa eponima de Atenas de la flauta, simbolo del
mundo asidtico, por considerarla un instrumento indigno®. El tema era ya
famoso en el tercio central del siglo V a.C., cuando Mirén realizé el grupo
escultorico de Atenea y Marsias, por lo cual podemos suponer, con
Wilamowitz, que el éxito del tema se debiera a un drama satirico de la prime-
ra mitad del siglo V*°. En cuanto a Euripides, las tragedias de la tltima etapa
de su produccién acusan una presencia tan elevada de elementos comicos que
muchos han hablado, mas que de tragedias, de «melodramas» o de «tragico-
medias»’’. Por tanto, es en teotia posible que Euripides diera cabida en una
tragedia a versos que evocaran otros de un drama satirico anterior protagoni-
zado por Marsias.

Esta primera posibilidad tiene un inconveniente, que quizas depende de
nuestro conocimiento parcial de la tragedia de la época. De acuerdo con nues-

3 Nos parece improbable que Olimpiodoro haya adaptado el pasaje citado por
Plutarco para resumir la posicion de Zeto.

3 Wegner 1949: 14 ss. Mas adelante, también se reflejaba la oposicion
Grecia/Asia en la derrota de Marsias a manos de Apolo.

% Wilamowitz-Moellendotff 1955% 1 194 n. 1. Sobre el enfrentamiento
Atenea/Marsias, vid. Beschi 1991: 40-42 vy, sobre todo, Wilson 1999: 60-69; sobre
Mirén, vid. Grof3 1979: 1523. En este contexto no podemos dejar de mencionar
que el autor del grupo de Atenea y Marsias nacié en Eléuteras, lugar fronterizo
entre el Atica y Beocia donde transcurrian la accion de la Antigpe y, en concreto, el
debate entre los gemelos Zeto y Anfion.

7 1id. Dunn 1989 para la presencia de elementos comicos en el Orestes; para Las
Bacantes, Seidensticker 1978; para el conjunto de las tragedias de Euripides, Morin
1974.
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tra documentacion, Euripides fue el unico tragedidgrafo que utilizé el verbo
ralvoBot (-ecBar), ‘tomar’; en concreto, la forma de imperativo, que en el
pasaje aparece bajo la forma del jonismo AdCev, la encontramos en Or 452
en el compuesto avtilalov®®. ;Es posible que estos trimetros yambicos sobre
el satiro y Atenea pertenezcan a un drama satirico de Euripides desconocido
por otras fuentes? Hay, en efecto, quien asf lo ha propuesto®, y, de ser ello cier-
to, el tragedidgrafo acusarfa aqui, como en tantos otros aspectos, el influjo de
Esquilo, tan notorio en esta su ltima etapa: del mismo modo que, por ejemplo,
Esquilo habfa cerrado su trilogfa sobre las Danaides con el drama satirico
Awmimone, que contrarrestaba las violentas bodas sufridas por las doncellas en la
trilogfa con la boda de una de ellas, Amimone, con Posidén en vez de con los
violentos satiros, aqui Euripides habria retomado en el drama satirico el tema
musical de la tragedia, pero con la trasposicién del mundo humano al divino y,
ademas, en clave comica: Zeto quiere que Anfiéon abandone la musica porque
desprecia un arte que considera estéril, mientras que el satiro quiere que Atenea
haga lo propio porque desea el instrumento que ella esta tocando®. De aceptar
esta opcion, Euripides serfa el autor de los dos textos, y no cabrfa hablar de
modelo e imitacion, sino de un esquema compositivo del tragediografo?'.

No obstante, también esta opcion cuenta con un obstaculo, en el que ya
reparé Wilamowitz: el jonismo AdCev, el cual, presente en los manusctitos
de Plutarco y de Tzetzes, dificilmente pudo haber sido usado por el trage-

38 D. Page suplio este verbo en Bur., Antigpe fr. 42.42 (= XL.VIIL.42 Kamb.): Ad-
Cuod’r eym] € moido Nuktémg KA., suplemento que ha gozado de la aprobacion
de Diggle (1996: 107).

% W. Michaelis propuso temontar a un drama satirico de Eutipides este frag-
mento, que habria que unir a Eur. fr. 1085 Nauck?, propuesta que Wilamowitz-
Moellendorff (1955% 1 194 n. 1) consideré hermosa, pero indemostrable.

Y 17id. Hourmouziades 1974: 28 s. y 98 sobre la funcién del drama satirico
Amimone y sobre la finalidad del consejo del satiro a Atenea, respectivamente.

' Parece razonable pensar en la presencia de esquemas compositivos en
Euripides, sobre todo porque, como propuso convincentemente Di Benedetto
(1971: 21), el tragediégrafo compone a partir de un «modelo» de personaje, enten-
dido «como el conjunto de ciertas constantes no incompatibles con las peculiari-
dades de un personaje concretor. Todo ello es coherente con el ritmo constante del
caracter artesanal de la produccién dramatica y con la repeticion ciclica de las fies-
tas Dionisias. Y, en efecto, Euripides us6 por aquellos afios en la Hipsipila el mis-
mo esquema compositivo de dos gemelos, Euneo y Toante, con formaciones y ten-
dencias complementarias; ¢/ Hyps. col. 28, 44 s. Cockle, donde Eunco describe la
educacion que ambos recibicron de Otfeo en Tracia: podody pe k10dpog
"Actddog diddoketal, / tobt[o]v & €¢ "TApemg OTA’ EKOGUNGEV HAYNG.
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didgrafo*’. En tal caso, habria que pensar que el pasaje de la Antigpe fue paro-
diado en una comedia de tema mitolégico, por nosotros desconocida, quizas
al afio siguiente de la representacion de la tragedia, aunque puede que mas
tarde®’; en su apoyo irfa el hecho de que, aparte de Euripides, sélo
Aristofanes entre los autores dramaticos haya utilizado en una ocasion el ver-
bo AdlvcBot, quizis también como parodia del tragediografo*’. En esta
comedia se habria desarrollado el tema de la invencion del ax/ds, instrumen-
to considerado de procedencia asiatica por su vinculacién con los cultos de
Dioniso y la Diosa Madre, lo cual explicaria que el comedidgrafo, recurrien-
do a un expediente caracteristico del género, haya introducido en el modo de
hablar del satiro que conversa con Atenea elementos del dialecto jonico, evo-
cador para los atenienses del mundo minorasiatico en que transcurria la
accion®.

En realidad, las tres opciones son igualmente plausibles, de modo que la
solucion debe quedar a la espera de nuevos materiales. Lo que estimamos
digno de consideracion es que la parafrasis que Olimpiodoro y el escolias-
ta an6nimo hacen de las palabras de Zeto en sus comentarios del Gorgias
oculta un texto poético facilmente recuperable, y que dicho texto mantiene
una relaciéon no casual con el Adesporon 381 TrGF sobre el encuentro de
Atenea y Marsias. En exhortaciones muy proximas y que ocupan el mismo
espacio métrico, un personaje aconseja a otro abandonar la musica y dedi-
carse a las armas, pero con una diferencia fundamental: Anfién es un musi-
co mortal que no quiere tener nada que ver con las armas, mientras
que Atenea es una diosa guerrera que abandonara muy pronto su carrera
musical.

2 Wilamowitz-Moellendorff 1955% 1194 n. 1.

® No debe extrafiar la presencia de sitiros en las comedias del siglo V a.C., entre
las cuales figuran Los sdtiros de Frinico y el Dionisalejandro de Cratino, comedia
mitoldgica con coro de satiros. Por lo demas, es dificil conectar este fragmento con
el unico que conservamos de Los flautistas (AOA®S0L), drama satirico de Yofonte de
cuyo argumento nada sabemos con certeza; ¢f. Schloemann & Krumeich 1999: 550.
Es posible que nuestra comedia tuviera en cuenta la contradictoria figura de
Alcibiades, que rechazé el aulos de joven (Plu., Ak. 2.1), pero luego aprendié su
manejo junto al més reputado flautista de su tiempo, Prénomo (Ath. IV 184d). Sobre
la relacién ambigua de este politico ateniense con el aulvs, vid. Wilson 1999: 87 ss.

# Ar., Lys. 209 AdLucbe mhoot Thg kKOAKOG, O AaumLTol.

* Cf. Hunter 1983: 101: «The extent to which a comic poet accurately reprodu-
ced the features of another dialect, or what were commonly regarded as its featu-
res, presumably depended largely upon the comic effect to be gained in this way».
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