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Abstract

This study of nouns relatives to voice and speech (AOyog, dtdAe€ic, d10-
Aextog, AEELe, piiolg, dvoua, $06yyos, dwvn and Wodoc) allows to specify
their semantic evolution from the Corpus Hippocraticum to Galen as well as the
Galenic conception of voice.

La posibilidad de realizar este trabajo!, dada la ausencia de un indice gene-
ral de las obras de Galeno, se debe por completo a la existencia del TLG; ello
supone que para muchos tratados dependemos de la edicién de Kihn. Sin
embargo, creo que en este tipo de trabajos los inconvenientes de este hecho
son mas teoricos que reales. Quiza las cifras de las frecuencias absolutas pue-
dan variar un tanto, pero no creo que eso afecte al significado que podamos
reconstruir para las palabras que estudiamos aqui, ni que las conclusiones
generales sean muy diferentes. Unicamente no se han podido tener en cuenta
los tratados de Galeno de los que sélo poseemos una version latina o en otra
lengua. En realidad éstos podrian servir de contraste para controlar los resul-
tados que obtengamos en nuestro estudio. En cualquier caso estos inconve-

! Forma parte del proyecto BFF2000-0706 subvencionado por la DGI del Mi-
nisterio de CY'T.
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nientes se ven reducidos, en parte, gracias al estudio de Hans Baumgarten?,
Galen: iiber die Stimme, en el que se reconstruye el tratado Tepl OmVTG a partir
de los lugares en los que el mismo Galeno cita su tratado, el pseudo galénico
De voce et anbelitn y los fragmentos de transmision indirecta.

En lo que aqui respecta me parece que puede ser interesante comparar el
uso atestiguado en el CH de los términos que se refieren al habla y sus trans-
tornos con los que el uso que de ellos hace Galeno, teniendo en cuenta que
este autor toma como punto de partida lo que €l considera la obra de
Hipocrates. Para ello hemos examinado los contextos en los que aparecen lo
términos que ya hemos estudiado en Hipocrates® partiendo de d0@vn, que sit-
ve, al menos en estos textos, de término general para el habla. Aunque no
ocurre lo mismo en Galeno, como veremos. En principio los términos que
hemos podido estudiat son los siguientes: A0yog, A€ELg, piioie, dvoua, did-
AEKTOC, 00VT, 000YY0G, WOOOG.

EL LEXEMA Adyoc*

El primer problema con que nos encontramos es la frecuencia de A0yog;
aparece 6822 veces en las obras recogidas en el TLG, lo que hace dificil esta-
blecer en el marco de este estudio contextos mas que aproximadamente. He
limitado la recogida de datos al nominativo de singular (1370 apariciones),
al acusativo singular (2304) y a todo el plural (749); todo ello hace un 65%
de los datos, lo que permite trazar un panorama bastante aproximado del
uso que hace Galeno de este vocablo. No obstante, para tener una mayor
seguridad en las observaciones de la distribucién hemos comprobado los
datos en el genitivo y el dativo singular a la hora de hacer afirmaciones gene-
rales.

Para determinar el contexto general nos hemos fijado en primer lugar en
las determinaciones que pueden acompafiar a AOY0G, adjetivos, genitivos,
adverbios, participios y giros preposicionales que aparecen normalmente en
posicion atributiva, y en segundo lugar en los predicados en los que sirve
como sujeto y complemento directo. Hemos separado los ejemplos del nomi-
nativo singular porque ellos nos ofrecen el repertorio de predicados que pue-

2 Hay dos trabajos fundamentales: Hans Baumgarten, Galen iiber die Stimme,
Gottingen 1962, y Wolfram Ax, Laut, Stimme und Sprache, Gottingen 1986.

3 (f. Rodriguez Alfageme (2000).

* Sobre el significado de este lexema zd. Schmidt (1867: T 95-97) y Hernindez
Muiioz (1988).
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den aplicarsele y esta es la base fundamental para establecer los semas de este
lexema. Entendemos que estos dos contextos son fundamentales para hallar
la estructura de un campo léxico®, aunque haya tenido que omitir el estudio
de las demas determinaciones nominales y los contextos generales.

Los adjetivos en nominativo de singular son los siguientes: 0d10p1o10G,
advvortog, aitiog, axpipng, aAndng, auoiporoc, Gvoykoiog, CVOLPETL-
KOG, AVEYKANTOG, d&log, dmag, Amépovtos, antbavog, dniotog, amopAN-
T0G, AMOJELKTIKOG, AMOPOC, APy 0i0¢, Aoadng, GTOTOS, VTAPKNG, 0VTOC,
dypnotoc, PeAtiowv, ProPepds, Ppoxyvg, YEVIK®TOTOG, S£VTEPOS, dl0-
YVOoTLKOC, d1dackoiikde, Simhove, d1TT0c, £1¢, £KE1VOg, £KK018EKATOC,
€MAYLOTOC, E€VOTLOTATOS, EMLELKNG, E£MLOTNUOVIKOG, EMLTNOELOTE-
pPOC, EMLTNOELOC GKOVELV, £PUNVEVLTIKOG, £TEPOC, €VdNAOC, €VOVC,
€VMoPOoC, ELPETIKOC, MUETEPOS, Oepamevtikog, 10Tplkds, 1d101TaTOC,
1810¢, 1Ka VoG, KaBOAMK®MTATOS, KOLVOS, ANpmdNg, nokpds, ueilmv, nept-
KOG, WECTOC Gmopl®dv, HOvog, poxdnpdg, oikeiog, OAOKANPOC, OAOC,
duotog, 0vdeic, 0VTOC, TOANLOC, TOPOTANGLOG, TEPLTTOC, TOAVAC, ToTOC,
TAOTOC, TAEIGTOG, MOLKIAOG, TOAAOTAGGLOC, TPOYVMOTIKOS, TPOdN-
Aog, TpATEPOC, TPATOC, PAOTOG, PNTEOS, GAdNG, OULKPAIS, GLUBOVAELTL-
KOG, GUUTOG, GUVIOUOG, GUVIOUMTEPOS, TATELVOG, TEAELOG, TETAPTOG,
TOL000€, TOLOVTOG, TOGOUTOC, TPLTAGGLOC, TPLTOC, VYING, VTOYOPEL-
TIKOTEPOG, VOTOTOG, VYEADG, VIEVOVVOG, dLGLKOG, YOAETOS, XPNOLUOC,
yeudng, WAog.

De esta impresionante lista podemos sacar varias conclusiones. Dejando de
lado los adjetivos pronominales (00T0¢, £k€1vogc, £1Ep0C, NUETEPOS, OVIELS,
00106, T01063¢, 101010106, T060010¢) v los de significado afin, como 181ai-
T0T0G, 1810¢ y O1KET0G, se ven varios grupos seménticos. Un pequefio grupo
establece la ordenacion o colocacién del discurso (de0tepOG, £KKO1IEKATOC,
€AAYL0TOC, TPOTEPOS, TPATOC, TETAPTOS, TPLTOC, VOTOTOC) v otro sefiala las
caractetisticas cuantitativas y de tamafio (Gmag, Bpayvg, dimAodg, d1t1dg,
elcg, poxpdc, peilwv, HecTOg AmopL@y, uévog, OAOKANPOS, HAog, TATVC,
TAEIGTOG, TOAAOTAGGLOG, GULKPOG, GUUTOG, GUVIOMOG, GUVIOMW®TEPOC,
TENELOG, TPIMAAGLOC). La gran mayoria de los adjetivos indican una cualidad.
Un grupo bastante numeroso estd formado por los adjetivos en -1k0¢ que
suelen indicar la pertenencia a un arte, aunque no siempre, lo que le confiere
un valor clasificativo (AvolpeTikdc, Amodelk KOS, YEVIKOTATOS, dlayvmo-
TLKOG, O1800KOALKOC, EMLOTNUOVIKOG, EPUNVEVTIKOC, EVPETIKOC, Bepa-
TEVTIKOG, 10TPLKOC, KOOOALKW®TOTOS, UEPLKOG, TPOYVMOTIKOS, GUUPOV-

> (f M. Martinez Hernandez (1976: 292-324).
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AEVTLKOG, VLOYOPEVTIKMTEPOG, PUGLKOC). Pero, la gran mayoria de los adje-
tivos sefialan una cualidad intrinseca de Adyog (adidpiotog, advvarog,
oitog, akpipng, GAndng, auoipforoc, avaykoioc, amnépavtog, Omnibo-
Vog, dTLoTOG, AmOPOS, G.GO0ONG, GPYai0g, ATOTOG, AVTAPKNG, EVOTLOTATOC,
EMELKNG, €VONA0G, VOV, €VMOPOC, KOLVOG, ANpmdng, moAoLog, mibo-
VoG, TMLoTdg, TOLKIAOG, TPOdNAOG, GOONG, TATELWVOG, VYNNG, VWEAOG,
VIEVOVVOG, YELVING, YIAOC) o expresan una valoracion cualitativa basada en
la bondad o la utilidad (avéykAntog, d&log, amopintoc, dypnotoc, Pei-
Tlov, PAoPepoc, EMTNIELOTEPOS, EMTHOELOC OKOVELY, 1KAVOS, LoxONnpdg,
nePLTTOg, PAOTOC, YOAETOG, XPNOLUOC); en los dos restantes la valoracion se
basa en una comparaciéon (OLO10G, TOPATANGLOG); el adjetivo PNTEOG puede
considerarse también como adjetivo de cualidad dentro de cualquiera de estos
dos grupos. Una buena parte de ellos puede organizarse en parejas antonimas
(@ANBNg / wevdng, axpiPng / audiforog, anibavog / mbavdg, dnietog /
TLOTOG, AMOPOS/ €VMOPOG, Aoadng / GOoMS, AxpNoTog / XpNoLUog, Ppo-
VG / MOKPOG, PACTOS / YOAETOGC, VYING / ANprddNG, DYEAOS / TATELVOG,
1810¢ / kowvdc). Alguna de estas patejas pertenecen a grupos distintos, lo que
indica que tienen varias acepciones; otros adjetivos no tienen una forma anto-
nima, pero para formatla se puede recurtir a un participio: adtdpiotog / dio-
plobeic, cvvTopog / €xTabels. Y, en fin, la antonimia no tiene por qué estar
limitada a un par unico, de hecho los adjetivos pueden contraponerse entre
varios dando lugar a distintas acepciones, asi ocurre con YOG que se con-
trapone a SwA0VE, d1110¢ y TOLKiAOG.

En los demas casos gramaticales la distribucion de los adjetivos ofrece una
diferencia de uso entre el singular y el plural, como veremos con mas detalle.
Hay bastantes adjetivos calificativos, que coinciden con los que se atestiguan
en nominativo de singular, y junto a ellos otros que son exclusivos de algin
caso o numero. Hemos dividido éstos en tres grupos segun aparezcan en sin-
gular, en plural o en ambos.

A) Singular®: oxpipfi, duepntov, AvayKaldTEPOV, GVOYKAGTIKOV,
OVOANTTEOV, GTALEEVTOV, OTOPDTEPOV, AGUVAPTNTOV, ATEAR, Bpay D,
Bpayxvtatov, dimidolov, dittdv, dikotov, SoALxOv, €AdTTOVO,
eaMmt, €voidbetov, €mMAVTIKOV, ERMLTHOELOV, EPUNVELTLKOV,
‘Epaciotpdtetlov, gvypnotov, Oepoamevtikov, 1atpikdv, 1epdv,
1Kavov, 1oYVPOV, KOTAYEAQGTOV, KOTATOVOTEOV, KEOOAOL®AN, AEK-

¢ Conservamos el caso en el que aparecen para dejat clara cual es la distribucion.
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t€ov, uebodikwrepov, undéva, Hikpov, OAOKANPoOvV, 0VIEVA,
TOAOLOV, TLGTOTEPOV, TPOKTIKOV, TPOTEPOV, GOOECTEPOV, GOOT,
GLOANTEOV, GUUPBOVAEVTIKOV, GUUTOVTO, GUVTOLOV, TEAELOV, TEAE®M-
TEPOV, VITOAOLTOV, MOEALLOV.

B) Plural: GuaBéoiv, aueivous, AUPoTEPOLS, AUOOTEPOVGS, GVOTOULKOVG,
GELOAOYMTEP MV, OTOSELKTIKOVG, ATOYOVTLKOVS, 0VTOCYESLOLS, YEM-
UETPLKOVG, SOYUOTLKOVG, SLOAVTOLG, EUTELPLK@AV, ETLOELKTIKOVC,
€PLOTIKOLG, €PLOTIKOVE, EVTPANEAOLS, EVTPOTEA®V, MUETEPOLC,
Be16tEPOL, KOTNYOPLKOVGS, KEVOUGS, KIBONAOLG, LOTaloVS, LEBOSLKAY,
LVPLOVG, UVOTLKOIG, UVOTLKOVG, OMTIKOIC, OMTIKOVG, TOUTOAAOVG,
TEPAVTLKOVE, TEPLTATNTIKOVG, TAELOV®Y, TAELOGLY, TAELOVG, GELL-
VOig, GOOLOTLKOLG, COOLOTIKOVG, GOHLOTIKADV, OTEPUATIKOVS, TEAELO-
TEPOVG, TPOYVTEPOLS, TPOOLUOVS, GLAOTIUOLS.

C) Singular y plural: aAn6eic, aAnBEat, aAnbi, dvicot, a&iovg, dravto,
dmoVTES, GTOGCL, ANEPAUVIOV, AMEPCEVTOVS, GMOSELKTIKOVS, GTOTOVG,
0COHELG, GOOOETL, YEVIKOVG, YEVIKMTEPOV, YEVIKMOTEPMV EVAVTLOUG,
EVOVTLY, EMLGTNUOVIKOLG, EMLGTNUOVIKAY, KaB0ALKOVS, KOOOALK®-
TOTOG, KOLVOV, KOLVOl, KOWV@V, ANpWOEsLY, HaKPOV, LAKPOTEPOV,
HLOKPOIG, MOKPOTEPMVY, UOKPOVS, MHOokpdV, ueiloveg, poydnpov,
poyx6npoig, 6Aov, OAovg, OAwv, OALYOov, OALYOULG, TWOPOTANGLOV,
nopaninciovg, tibovot, Tlovoic, tbavoug, TlavwtdToug, TAE1o-
T0V, TAELGTOVG, TAELGT®V, TOALOL, TOALOD, TPDTOV, TPMTOL, GPLOL-
KOV, dLUOLKOLG, GLOLKOVG, YPNOLUOV, XPNOLUOVG, WYELdT, WeEVIETC,
YEVIESLY, YEVOIDV, YIADV.

Estd a la vista la enorme capacidad de Adyog para recibir calificaciones y
que éstas adoptan una distribucion compleja. Destaca a primera vista la abun-
dancia (15) de los adjetivos en -1k0g en plural, mientras que sélo 11 se apli-
can al singular (GVOYKOOTIKOV, OVOLPETLKOG, S10YVOOTLKOG, ETAVTIKOV,
EPUNVEVTIKOV, OEPOTEVTIKOV, LOTPLKOV, TPAKTIKOV, TPOYVMOTIKOG, GULL-
BovAevtikov). Es probable que esta diferencia, que es mds acusada si se tie-
ne en cuenta que el singular es mucho mas frecuente que el plural, encuentre
su explicacion en el empleo de estas formaciones para designar las escuelas de
medicina o de pensamiento (UeBOSIKAV, SOYLOTIKOVS, COPLOTIKOVG), peto
este uso no explica totalmente la disparidad. En realidad se percibe una dife-
rencia de significado: los adjetivos en plural sirven para describir la materia
sobre la que versan los discursos, mientras que en singular la serie de adjeti-
vos que hemos citado arriba parecen referirse mas bien a una cualidad intrin-
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seca del discurso. Esta diferencia corresponde a una diferencia de significado
de Adyoc.

En conclusion, A0yog se concibe como articulado y dotado de extension,
pero no necesariamente unitario, sus cualidades se basan en las condiciones
de verdad, comprension y adecuacion, asi como en las posesion de cualidades
propias de un arte. Estas caracteristicas podemos resumirlas en los siguientes
rasgos semanticos: [articulado], [verdadero], [propio de un arte], [dotado de
cualidad], [extenso].

Los predicados con los que puede servir de sujeto son los siguientes:

dym, aipm ppf.,, dxovopar, avopdiropot, avaykdale, dvaykalet do-
KeTv, avaykalopot, GVolpE®, GVOLGYVVTE®, GVOKETLOL, GVOUELV®, Va-
TPEN®, AVOPEPETAL, AVTITOPOPAAL®, AVTLOTPED®, dvvoual ppf., AELom,
OmOYOpEVEL <TOV® TOVOV> 160001, ATOSELK VUL, ATOKEILOL, ATOAELTO-
LLOL, GTOTPOTEM, AMOYWPEM, ATTOUAL, APTAM, APTVOHOL pL., ddtKvEOUaL,
BePBartodual, Bovretar piav eivor, yiyvouat, ypdoouort, S€itot, deikvopt,
dnrovtor, dNAO®, dLoylyvookm, dloipouot, dlakpive, SL0CKETTOUOL,
droteivetot, d18dokm, dte€epyonot, S0KEL GUVIEAETY, BOKEM SLoOEpPE-
obol O0pBovcbot, duvatar eipfcBor mheovaleilv, €xetor TG QVTAG
yvoung, £6m piov eival, €xdéyoual, £xdiddokm, xdinyéopol, Exnép-
TOLOL, €KTOVEOUOL, EKOEPETAL, EKTELVOUAL, EKTPETOUOL, ELUL, EAEY-
YOUOL, ELEYY®, EAAEITEL, EUTOLEM, EULHOVIL®, EVOVTLO®, EVOELKVULL, EV-
€youot, éviotnut, e€eléyym, €Eepyalonar, e€etalopar, é€etalm, e€ev-
plokm, €&nyéoual, e€lototal, £€oikev, emayyéAlouol, £moyyEAAoual
didaokely, €mdeikvupal, emdeikvout, €mintém, €mihavOdvouat,
€MIOKOTEONOL, ENLOTHOEL GE €Ml TOIG OMOSESELYUEVOLS E£TEPWOL,
EMTPEN®, ETOMYE®, EpYALonorL, £pYOUal, EpMTAOULOL, EPWTAM, EVOOKL-
LEM, EVPLOKOUOL YEAOLOTEPOG, €VPloK®, £0dmTOpOL, €X0, EX® MOOE,
Cevyvopor, {ntem, nygopal, Nk €nl ™V avTV didvolov, 18pvouat,
lomut, loxo aviiloylav, KOAE®, KOTAOGPOVODUOL, KOTEX®, KEAEL®
{ntiicol €pyxecbort, Kivduvevel vodv €YeLY, KIVE®, KOLVOVE®, KPOTE®,
Kkplvetat, Aopfdve, Aéyopor, A€yw, Aeimopotr + gen., HAPTL-
PEW, Ldyoual, LEALeL €oec00t, HEVM, UNKVVOUOL, UNVV®, LVNULOVEV®,
OLLOAOYEOUOL, OUOAOYE®, OPUATOL, OPUOA®, TOPELCEPYOUOL, TOPEY®,
TEPOLVOLAL, TEPALV®, TEPLEY®, TEPLLOTNIL, TEPLTPEN®, TOOEW Onpdcart,
ToloVUaL TAG TLOTELS, TPOCYOUOL pf., TPOETLL, TPOEPYOLOL, TPOTYEOUOL,
TPOKELTOL, TPOKONT®, TPOAEY®, Tpomniokilw, Tpooiepol, mpotibe-
1o, CNUOLV®, OTeEVd®, 6TOVOGL®, GUUUVNILOVEVOUOL, GUUTEPOLVOUOL,
CULUTANPOVUOL, CULUTANPO®, GCLVAI®, GULVOAVOLPEOUAL, GULVATTO-
HOl, GUVEKOELKVULUOL, CUVIOTNUL, GUYKELTOL TEPLEX®V, GOAAAOUL,
TEAEVTA®, TEYVOLOYEOUOL, VONYEOUOL, VTAYOPEV®, VTAPY®, VTO-
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pvnokm, doivetal PAAmTOV, ¢nui, OLVAATTOHOL, dwpdouot, xpNio,
YOPE®, OPEAE®.

La clasificacion de todos estos verbos en distintas categorias semanticas no
esta exenta de dificultades, sin embargo podemos separar en un primer
momento los verbos copulativos, como ylyvopot, €iut, Vnapyx®, LEAAEL
€oecBon), a los que se puede afadir los verbos que indican la composicién
o el estado (AvokeipotL, AnokeipoL, apTdm, aptoopart pf., Staipopot, dio-
TELVETOL, EKOEYOUAL, EKTELVOUAL, EUTOLE®, EVEYOLLOL, EVioTUL, £EEPYA-
Copar, épydlopor, &xm, £xo dde, Levyvupal, 1dpvonat, iothut, Katéym,
AOUPBOVE®, UNKVVOUOL, TOPEX®, TEPLEX®, TPOKELTOL, TPOTLOETAL,
cuviomt, cvykeltol neptéymyv), y los verbos fasales (Gvoopot ppf.,
GUUTANPOVUOL, GUUTANPO®, TEAEVLTOW).

El examen de esta lista revela un gran numero de verbos de movimiento
usados en sentido figurado (dym, oipo ppf., dvafdilopal, avopeivem, dvo-
TPEM®, AVOOEPETOL, AVTITOPOPAAA®, GVTILOTPEO®, ATOTPOTEW, GTOY M-
PE®, AOLKVEOULOL, dLeEEPYOLOL, EKIINYEOLOL, EKTEUTOUOL, EKTPETOUOL,
exoépetor, eEnyéopat, €€10T0TaL, EMLGTNOEL GE €M1 TOIC AMOdESELYUE-
VOlg ETEPWOL, EMTPEN®, ENOIMYEM, EPYOUOL, EOATTONAL, TIYEOUOL, HK®
€T TNV VTNV d1AVoL0V, KIVE®, LEVO, OPUATOL, OPULA®, TOPELGEPYOUOL,
TEPOLVOLLOL, TEPOLV®, TEPLTPENM, TPOAYOUOL pf., TPOETUL, TPOEPYOUAL,
TPONYEOUOL, TPOKOTT®, TPOGLEUOL, GUUTEPALVOLOL, GUVATTOUAL, COC-
Aopat, dwpaopot, xopéw). Alguno de estos verbos es seguro que ya no
pueden ser clasificados como verbos de movimiento, como ny€opot, €&nye-

‘opat, €kdnyeopot, no obstante los mencionamos aqui por razones eti-
moldgicas, aunque los incluyamos también con su grupo propio. Otros ver-
bos podemos clasificatlos como «deicticos» (Gmodeikvuut, detkvuut,
dnrovtot, INAO®, d18d0K®, £KOL300KM®, ELPOVIL®, EVOELKVUUL, EMTLOELK-
VUUOL, €MOEIKVUUL, UOPTUPE®, UNVO®, ONUALV®, GULVEKSELKVULUOL,
vony€opot, paivetor + ptep.)’. En realidad estos dos grupos pueden consi-
derarse partes de uno sélo, ya que los verbos de movimiento adoptan figura-
damente un valor semejante (¢ OVOTPEN®, AVAOEPETOL O de&€pyonar).
También estan proximos al significado de los verbos «deicticos» los verbos
que implican una valoracién (GvOlGYXVVIE®, AELO®, ATOAEITOMLOL, dETTOL,
dokel + inf., €xdinyeouor, €AAeinel, €EnyEouot, €01KeY, EVOOKIUED,
nyéopat, Katodppovoluor, kivduvever vodv €xewv, Aeimopor + gen.,

" Muchos de estos verbos, si no todos, coinciden con los verbos de actitud pro-
posicional al indicar que la proposicion ha de entenderse como una evidencia, ¢f. S.
Cristofaro (1996: 45-46).
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oporoy€opot, OLOAOYE®, xpNLm, MPEAEM), que muchas veces ponen una
restriccion a la afirmacion o sefialan una carencia, como d€itatl. Verbos de
obligacion, mandato, voluntad y deseo (Gvaykdlo, dvaykalet + inf,
avaykalouol, aroyopevel + inf., €d® + inf., foVAetal + inf, €moyye-
AMopat, kerebo + inf., T0O€w + inf). Verbos declarativos (KOA£®, KOLVO-
VE®, AEYOUOL, AEY®, TPOAEY®, GUVAOW, TEXVOAOYEOUOL, VTOYOPEL®,
ONU). Verba quacerend:; (Sracxéntopon, e€etdlopal, éEetalm, e€evpiokm,
EMINTE®, EMLOKOMEOUAL, EPMTAOUAL, EPMTA®, EVPLOKOUOL YEAOLOTEPOG,
evpiokm, {ntéw, onevdw). Verbos de conocimiento (S10y1yvOOK®, Uvn-
HOVEV®, GUUUVILOVEVOUOL, VITOUIHVIOK®). Verbos que indican la cuali-
dad dialéctica (Gvoipem, PePorodupal, dtokpive, €xetor Tig OVTAG
YVOUNG, EAEYX®, EVOVTLO®, EEEAEYY®, EKTOVEOLOL, EAEYYOUOL, ETLAOV-
Odvoual, toxm Aavtiloylov, Kpatém, KPLVETOL, UWGYOUOL, TEPLLGTNUL,
notodpol tag miotelg, mpomnAokilm, cmovdalm, cuvavaipgopor).
Ademas de estos grupos en los que puede encontrarse parecido semantico
queda un pequefio resto de verbos que no tienen a su lado un sin6nimo. Entre
ellos figura el tnico verbo de percepciéon que se construye con AOYoG y el
verbo auxiliar dUvortor; se trata de los siguientes verbos: dkovouot, dnto-
uot, ypadopat, dvvortal, pvidrropat. El verbo dmtouor se refiere al tema
sobre el que versa el discurso, lo que le aproxima a los giros con el verbo €i-
ui y una preposiciéon, como Vrep / mept 00 O Adyog fv%; por el significado
estan proximos al grupo que hemos denominado «de cualidad dialéctican.

Resalta la gran variedad de grupos semanticos que acepta el lexema;
muchos de ellos implican un sujeto personal, como gvpick®, {NTEw, A&LOM
y otros muchos; sin embargo, algunos rehuyen la voz activa (asi ocurre con
GKOVOUOL, YPAOOUOL), pero son justamente verbos especiales en cuanto no
se usan con sin6nimos. Esto indica que en la mayoria de los casos se trata de
usos figurados que afectan a la gran mayotia de los predicados con los que A0-
Y0 funciona como sujeto. Todos ellos se refieren a actividades relacionadas
con el pensamiento o el habla, donde se pueden percibir metaforas proce-
dentes de distintos campos, desde el forense al combate y la guerra.

En cualquier caso, para definir con mayor precision la diferencia de signifi-
cado es preciso comprobar aquellos verbos que pueden regit AOyov y Adyoug
como complemento directo:

A) En singular hemos recogido los siguientes predicados: ddatpodvrot, G-
OLoPnTel, avadépecsbal, avayayovies, Avaylyvwok®, avalopoviec,

8 Con relativa frecuencia aparece sin copula formando una oracién nominal.
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GVOAEY®, GVOANYOLLOL, GVVGOG, OTeEPYAleaBat, GTOVEILOL, GTOTAO-
vav, omooTtpEdmy, amoympiicot, avéfcal, Bacdvile, YLUVAGmUEY,
de€arto, dnAolv, dlalpém, dtokomtol, dranepavocbal, dtobecbort,
dtwpioarto, dovval, E€gvpovtoc, eénynococbal, €deikvue, €dpvriada,
exdeyonal, exktonilel, EKTPENELY, E1GOYOVIOV, EVIOTNUL, ETOIVED,
EMOVOTELVOUEVOL, EMEABWUEY, ENEKTELVOL, ENLOYWY, ETLTOPATIOV,
ENMpPWoE, €pydon, £pplye, evplokm, (NT€m, fyodviot, 1yvoouy,
KotoBarAeL, kotadEEncOal, KOTOATOVIEG, KOTATOUGOUEY, KOTEV-
OVvov, kolvmoduevog, AoPelv, AVOUEV, UETAPAAAEL, UETAOOVG,
LETAOEP®, LETAAOUBAVEL, petayelploual, unkvvm, vouilely, oido,
TOPOAVOUELYV, TOPEABOL, TOPEVTEC, TAVELY, TEPULVELY, TEPLYPOYO.-
VTS, TPOodLdOVG, TMpoéchal, TPOoiEvol, TPOOTIONUL, TPOGNKOVTO,
TPOCTNGAUEVOL, TPOTAENGS, OKOMELY, GUYKEXVOOOL, GUKOOOVTNGEL,
GULUTANPDGOL, GUVOPUOLOVIEG, GUVEYXEEV, GUVIEAE®, GLVIEL®V,
VINYOPELOO, VTOUVIIGOL, VTOMTEVWY, VTOGYELV, VLTOTEUVOUEVOG,
yodoat.

En plural aparecen los siguientes®: adtkoueda, avotépvely, aviLtbelg,
Omod1dpACKOVIES, OTOPNGOC, ATOTELVOV, APTALovot, S100Ep®, d11-
Eet, 80EaL, Eyvoka, EKPEPELY, EMTTELY, EUIEEV, EVOOELS, ENEPMTOV-
Ta, emdeifmoly, enkpivn, eEeAnAeyyOal, Eclonnoe, €teue, Bovud-
Covot, kaAoDol, KOTOGKEVAGELS, KOTAOTNOOC, KPIVal, LETOILOKEL,
VELLAUEVOL, ToPpOTIONUL, TEPLAAUPAVOVTOG, TEPLTAEKOVTES, TPOGO.-
YOPEVOVOLY, TPOGHEPELS, TPOCOLGTEOV, GTPEDOVOLY.

C) Aparecen tanto en singular como en plural los siguientes: dy®, 0KoV®,

GVOTPEN®, OMOLTE®, GmodoVVOl, Ypddm, d1d0cKm, SfAbov, €K-
TeElVV, EAEYY®, EpOTO®, £EeTtalm, €Yo, A&Ym, navldve, ovoudlo,
TOPOAAELT®, TOLEW, GUVATTO, GUVTLONUL.

Apatte de ellos hay un pequefio grupo de verbos en los que Adyog sélo

puede funcionar como sujeto (GANOgV®, yiyvopar, elul).

En algunos casos la distribucion es logica de acuerdo con el valor propio

de los nimeros gramaticales: asi s6lo se pueden ‘unificar’, ‘mezclar’, ‘separar’,
‘discernir’, ‘complicar’ palabras. Pero, con bastante frecuencia parece depen-

¥ Cuando se cita un verbo en primera persona del presente quiere decir que apa-

recen varias formas de ese verbo; en los demas casos se trata de la forma atesti-
guada.
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der del preverbio la eleccién de uno u otro nimero. El siguiente cuadro da
una idea del reparto:

SINGULAR PLURAL SINGULAR Y PLURAL
ENEK /EMAVATELVD AmOTELV®D EKTELVD
dia/mpootitnut TapoTiOnuUL cuvTLONUL
G/AvoylyvVeOoK® YLYVOOK®
OTOVEL® VELL®
GTOGTPED® OTPEOM
deixvuut emdeikvout
£€v/mpociotut KoBilotnul
peto/avo/Aaupdve TEPLAOUPEV®
UETO/ AVOOEP® TPOG/€K/SLOOEP®
TPOCTIK® dMkm
GLV/VTOTEUV® (avo)téuvem
GVOAEY® AEY®
€16/0vaym dym
e€eléyym ENEYX®
£n/mopfAbov S1fjibov
KOTOAEIT® TOPOAELT®
neto,/mpo/dtdmpt amodidmut
TEPLYPOO® Ypad®
VIEX® Exw

EMEPWTO® £POTE®

Este repatto quiere decit, por ejemplo, que €nekteivan prefiere el singu-
lar, dmoteiv, el plural y €xteive se construye con ambos, ENEPMTAW® apa-
rece con AOYovg y el simple €pwtdo con Adyov y Adyouc. Es dificil deter-
minar si hay alguna relacién entre la presencia del compuesto y la eleccion
entre el singular y el plural, pero en cualquier caso estas coincidencias nos pet-
miten reducir a un grupo mucho menor las raices verbales atestiguadas con
uno u otro nimero.

Asi pues, el contexto verbal confirma la apreciacion anterior de que el sin-
gular se refiere preferentemente al significado del discurso, segun indica la
mayor parte de los verbos que prefieren este numero (Opdlopnté®, facd-
vilw, youvalom, deikvout, nAdm, (e§)evplokm, €ENYEOUOL, ETALVE®D,
emtopdtio, {ntéw, Nyéopat, (kata)déyouat, kotevdivo, vouilw, oidoa,
TOPOVOUE®, CKOTME®, GUKOOOVTE®, VIOULUVIOK®, VTONTEV®); AOYOS €s
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una unidad dotada de cierta extension, de forma que se puede prolongar,
acortar o terminar (UNKOVO, J10KOTTM, GUVIEAL®, €nekteivm, (KOTO)
novm). Asi no extrafia que el verbo ‘leet’ (Avoyryveokw) prefiera el singular,
aunque el simple aparezca con plural. Hay otros verbos que senalan en el lexe-
ma una nota de organizacién o de conjunto organizado y elaborado que tie-
ne una extension precisa (Gdaip€opor, omepydlopat, dop€w, drome-
poivm, dtopilm, extpenm, exktonilw, entoyw, €pyalm, AMw, mepaivo,
cuvapuolm). Junto a este grupo es preciso colocar los verbos de movimien-
to que tienen un uso metaférico bastante extendido (GmomAovam, ATy -
PE®, (dLa)TEPOIVm, PLITTO, LETOPAAAW).

La diferencia del uso con el plural se articula en torno a la materialidad del
habla. En efecto, aparte de los ejemplos ya sefialados, encontramos que las
palabras pueden faltar o ser arrebatadas, mezcladas, o se pueden preparar,
separar, unificar y callar o pronunciar, lo mismo que entrelazar y revolver
(Amop€w, aprdlm, uelyvuut, kotaokovdlm, (ET)Kpive, Evom, CLOndm,
TPOGOYOEPV®, TEPITAEK®, EALTTM).

Todos estos usos indican de modo suficiente que el lexema en singular ha
perdido cualquier referencia a la materialidad del habla que queda relegada al
plural. Podemos concluir que el lexema en plural designa los elementos que
componen el Adyog en singular. Aunque ello no excluya que el plural pueda
referirse a una multiplicidad de Adyog, como deja notar el empleo de los adje-
tivos que hemos estudiado anteriormente.

La distribucién que hemos recogido en el cuadro anterior permite estable-
cer un grupo de verbos que admiten a la vez el singular y el plural cuya raiz
no aparece en un uso de los otros dos grupos (AKOVM, AVATPEN®, ATOLTE®,
duddokm, €Eetdlm, Aéym, navldve, dvoudlm, moltém, cuvdntw). Es de
esperar que el estudio de estos verbos permita precisar algo mas el significa-
do de Adyoc.

El verbo axoVm!” abre este grupo con los siguientes ejemplos:

nPOTEPOV €1 HOIEV, BOTEP OVV 1N TIG GVALGYVVTACAS OTETOAMNGEY
einelv, £&fic ye dxovoovtal map MUAV ToloVToVg AGYOUG OloVoTEP
KOAKEIVOG NKOVGEV" Ol aptnplot SUYLTWVEG ELGLV, OANG..., A in art. sang.
cont. 4.728.6.

10 Cuando aparece con genitivo adquiere el significado de ‘prestar atencion’, ¢
In Hipp. Epid. VI com. 17b.206.2, €nt 10010V 0VV GKOVELV GE Yp1| TOD TPOKEL-
uévov Adyov. Frecuentemente aparece con genitivo cuando va acompafiado de un
segundo complemento preposicional.



150 Ignacio Rodriguez Alfageme

Galeno se refiere aqui a las mismas palabras que ha pronunciado en otra ocasion.
El valor del singular se percibe claramente en el siguiente lugar:

€vavtia, kofdnep ov voutlelg, £omoev, £0TL YAp TL UEGOV VTRV, O
une’ vyeio unte vocog £0Tiv. GKOVGAS 0DV £YM TOV AOYoV TOUTOV £Y -
ploOny EkmeEnANYUEVOG TE KOl AMUTOVUEVOC, De meth. med. xiv 10.57.13.

Indudablemente aqui A0Y0g no se refiere a palabra alguna, sino al razona-
miento o la afirmacién de los metédicos que critica Galeno. No obstante, A0-
Y0¢ no ha perdido su caracter fisico, ya que es objeto de audicion, por lo tan-
to podriamos traducirlo en este lugar como ‘frase’. En singular, pues, se
refiere al discurso articulado en una argumentacién coherente, ‘pensamiento’,
‘razonamiento’ mientras que en plural adquiere mas bien el significado de
‘palabras’, ‘tratados’, ‘discurso’.

El verbo avotpénm con el significado de ‘desmontar’, ‘refutar’ es coheren-
te con el significado que hemos visto, aunque con este verbo no hay diferen-
cia de significado entre el singular y el plural (¢ Kol 81 TOVG AdYOVG QVTAY
OvOTPEN®V, De plac. Hipp. et Plat. 3.1.6.1). El ejemplo siguiente atestigua que
funciona como anténimo de kK0T0.GKEVALW:

0V UOVOV OVK GVOTPETOUGL TOV TOAOLOV AOYOV GAAG KOL KOTO-
oxevalovowv, De plac. Hipp. et Plat. 2.8.20.4.

Con plural significa ‘pedir cuentas’ segun indica claramente el siguiente
pasaje en el que Galeno diagnostica una enfermedad como consecuencia de la
angustia que le provoca a un criado la obligacion de rendir cuentas a su dueno:

okéyacBol cuveBovievcauny, 0Tt dofoito HEAAOVTOG 0VTOT TOVG
LOyoug, MV EVeEYEIPLOEV, OMOLTELY, Kol 810 T0UT0 AVrtoito, De pracnotio-
ne ad Posthumum Epigenem 14.633.18.

En singular se refiere a la raz6n de un argumento filosoéfico:

Kol woévov £keivov SNAmTLKAS, 6 dnAotv BovAoueba, Kol U Kolvag
TPOG £1Epal, OTE YE UM TOV TEPL TAV KOLVAV Adyov drartovuedo, Qnod
qualitates incorporeae sint 19.464.10.

Incluso tiene el valor de capacidad de raciocinio que se nota en el siguien-
te ejemplo en el que funciona como sujeto de 31866K® y en contraposicion
con la experiencia (Te1po):
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TOV UEV Yap KaBOLoV TG 1ECEWMS GKOTOV £KACTOV TRV Tab®dV O Ad-
yog NuéG d1ddoKel, 10G d€ Thg VANG duvduelg 1| telpa, De comp. med. sec.
loc. x 12.501.14.

La combinacién con el verbo 818dcKx® nos ofrece alguna novedad. En plu-
ral puede referirse al contenido de las ensefianzas de una escuela filosofica
como en el caso de Damasceno (Aapacknvod, tod viv "ABnvnotv a&lov-
HLEVOL TOVG TEPLTATNTIKOVG AOYOLS d1d00oKeEL dNUOGLQ, De anat. admin.
libri ix 2.218.8), pero también puede referirse a las relaciones cuantitativas que
definen el ritmo de los distintos tipos de pulso:

OTOVTOV € TOVTOV KOLVOV YEVOG ENOLNCAUEY 0V TO UEYEDOC, GAAO
70 TooOV TG 6106TOARNG, SNAOTUEY TE TAV KOTA TOVG CHUYLOVE dL0-
dOpAV TO.G LEV OVOUOTL, TOG OE AOYOLC. OVTE YOp £XOVGLY OVONATO 6~
001 K01 VOROBETETY Ka1va TEPLTTOV TYoUUEDD, UNSEV YE 81| XElpoV TdV
AOywv dndotv duvopévav. €uol Pev yap 8okoTol un moAv Y€ipov,
OAAG KOl TTOAD BEATLOV TV OVOUdTmV d1ddokely ot Adyor. De diff. puls.
libri iv 8.618.3.

Es significativa en este texto ademds la contraposicion entre Ovopota y
Adyot. El primero esta restringido al ambito de la lengua, mientras que
AOYOL entra también dentro del cdlculo de cantidades. Pero también con
este verbo conserva el significado mas frecuente de ‘razonamiento’ o ‘dis-
curso’™:

dAido moAAa OV Inmokpdny dU €vog 1) Svoiv TpayUdToly d18d0K-
ovta Adyoug KaBoALKovg, OTOV TPAYUETOV OLOYEVAV SLO0EPEL TO B1-
dackouevov, evapyds €n oVTOV odoaivecOar, In Hipp. de off. med. iii
18b.845.13.

Mas interesante que este uso es el ejemplo del tratado Iz Hippo-
cratis Prorrheticum 1 commentaria en el que contrapone pfioilg con Adyog, espe-
cialmente porque aqui AOYog equivale a ‘palabra’ sin lugar a dudas, mien-
tras que Pfiolg se refiere a uno de los aforismos que forman parte del
Prorrético:

YEVEGEWC TV €M1 VOTEPLKOIG TOONUACT YIVOUEVMY CTOCUAY, SUVOL-
Tl 8¢ kol 10 axivéuvov avTdv elpficBal, dote abT eV N pTioLg 0v-
dev diddoket kobdmep 008" dAAOG TG AdYOG Apdiforog. In Hipp. Prorrh.
I comm. iii 16.773.5.
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El adjetivo apoiBoArog que se aplica a A0yog establece claramente que aqui
se refiere a una palabra especifica (en el contexto se trata del adjetivo evyepng
que Galeno critica por su ambigiiedad).

El uso del singular como complemento directo de este verbo no lo tene-
mos atestiguado directamente. Sin embargo, si aparece como sujeto del pasi-
vo d1ddokeTot, lo que hace admisible que su ausencia se deba unicamente al
azar:

anattotol AoYov, 6g £v 1@ TPOKEUEV® GUYYPOUUATL S18G0KETOL.
In Hipp. de nat. hom. iii 15.9.8.

Con el verbo ypdo® el lexema Adyog alude, tanto en singular'' como en
plural'® al tratado médico, como es légico. Pero, aqui encontramos contra-
puestos tres términos de una manera bastante clara. Galeno, en efecto, dis-
tingue entre el libro, el tratado que esta contenido en €l y la cita o afirmacion
de otro autor que se menciona en un momento dado:

Kol KoT aVTo 8¢ 100710 10 PLPAilov €v Td TTEPL TG 0hodPOTNTOG AOY®
T0G PNoeLg TopLypoya o0 "Apylyévoug, LTEp ToU STl 10 KOK®G
eipnuéva. De djff. puls. 8.685.14.

En otras palabras, BtpAiov se refiere al volumen esctito que puede contener
varios tratados (AOYol). Los demas usos son coherentes con éste!®. Sin embat-
go, con este verbo encontramos un complemento que funciona como sinénimo
de pfioic. Se trata de AEELG que aparece en contextos como los siguientes:

ueta tadta TpoeAbmv Eypoye cadéotota TNVOE TV AEELV: €pebio-
LovG Te 810 VATVOG Kal... De loc. aff- vi 8.154.6.

100 yeypddOatl Kot T0 TEPL THE AVOTVOTC KOl TV GOUYUDY avToD
BLpAiov oVtwg THV AEELY, EmAaBouevol 10D AOYou £v ® 10T EypoVeE.
De diff. puls. 8.758.2.

1 0010¢ 0 "Aptepidwpog 0UTRg Ypadel £xkeivoy TOV AdYov, v @ Tepl V30TOG
nocewg O Tnmoxpdng Swnyeiton, In Hipp. fract. com. iii 18b.608.7.

12 xedevovieg £KAGTOTE TOVG AVATOULKOVE AdYOVE, 0U¢ aTol YEYpAdacLY,
&n’ éxeivov g€etalecOot 1@V {owv, De anat. admin. 2.548.11.

3 Cf. De venae sect. adp. Erasis. Rom. deg. 11.236.8, €v 10010 1@ AOY® Go0®G O
"Epaciotpatog £ypaye 1€ 10 Tiig TANBwpog dvouo kol Beponeiav.
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Ambos nombres son muy frecuentes en Galeno; encontramos 1.302 ejem-
plos de pficig y 1.030 de A€E1c, lo que obliga a un estudio pormenorizado de
los contextos en los que aparecen éstos para precisar su significado. En cual-
quier caso, se puede notar ya desde este momento ambos comparten el hecho
de ser complementos del verbo ypdom.

El verbo A€y® puede construirse con el lexema que estamos estudian-
do como acusativo interno con el significado de ‘discurso’ en ambos nu-
meros:

dx6LovBov NV kol T0VToV TEPL TV YUUDY AEYELY TOV AOYOV, De ther.
ad Pis. 14.223.16.

€KATEPOG 1€ AOYOUg €leye WOKPOVG, De anmim. pecc. dign. et curat.
5.99.5.

No podemos abordar aqui los verbos de lengua, pero es de notar que este
verbo tiene el mismo valor abstracto que el nombre con el que esta relacio-
nado, de forma que se contrapone el contenido coherente del discurso con la
chatla sin sentido, como hace Eudpolis (AaAelv dptotoc, aduvotmtatog Ag-
yew, fr. 95.1, ap. Gal. De diff. puls. iv 8.653.6).

Con el verbo navBove volvemos a encontrar la diferencia de significado
que hemos visto al hablar de su anténimo S1ddokw. El singular adopta la
acepcion de ‘razonamiento’ y el plural puede referirse a las relaciones cuanti-
tativas que marcan los ritmos del pulso:

KOl YEYPOTTOL TEPL AVTAV 1KavAG €v t0i¢ Ilepl kpicewv: €€
gxeilvov 00V Kol oV ndvBove 1ov Ghov UrEp avTtdv AdYov, In Hipp. de
vict. acut. iv 15.604.2.

TpEic S1000pal GLVIGTAVTOL GHUYUDY, ApPaldg, TLKVOC, UEGOS, MV
Kol 100G Adyovg OMY® Tpdcbev epdbouev, De diff. puls. 8.515.2.

El verbo dvoudlm, aparte de que puede usarse con un predicativo, atesti-
gua el significado de ‘razonamiento’ en ambos nimeros:

Tov yop €€ avtod miotov Adyov oUtmg dvoualely vrebeueba katol
™V TpoKeEVNY didackarlav. Iust g 17.7.10.

oVtmwg 0OV kal Tovg Adyoug Eviote yevdeic dvopdlovst kevovg, De
diff. puls. 8.672.7.
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Lo mismo puede decirse de moléw' y de cuvdntw!® sin que hayamos
encontrado nada especial en su uso. En cambio con el verbo €€etam volve-
mos a encontrar en singular el significado de ‘razonamiento’ (In Hipp. de nat.
hom. 15.4.11, xpn u€vtot Tpog 1 Innokpdret Tov Adyov €€etdlovtog) v en
plural el de ‘tratado’ (De anat. admin. 2.548.10 xeAevovieg £KACTOTE TOVG
OVOTOULKOVG AOYOUG, 0V avTol YEYpddooLy, €’ ekelvov e€etalecBor).

LOS LEXEMAS A€ELg Y pTioLg

Por lo que respecta a los estos dos sindnimos'®, que también se construyen
con el verbo ypdom, Galeno los distingue expresamente:

"Eott uev xol tode tig prioemg N AEELg cadng eipntal & v 1®
npwt t@dv Ilepl kpdoewv, dtL 1€ PéATIOV NV 10 £ap £VKpaTOV, OVY
VYpOV kal Bepuov AéyecBal 810 tivo T altiav €1g 10 Oepuov kol
VYPOV AEYELY QVTO TV LATP@Y VIOt KOl TV 01A0GO0MY VN Onoav. In
Hipp. de nat. hom. comm. iii 15.83.

Se puede concluir en un primer momento, a falta de posterior comproba-
cién, que pfiotg se refiere mas bien a la materialidad de la cita, mientras A€-
Eig apunta al significado de la cita o el aforismo al que se refiere pRioig.
Limitandonos al uso de ambos términos en nominativo!” se obsetrva que
ambos lexemas son sinénimos casi perfectos. Asi comparten los siguientes
adjetivos y verbos (en el caso de los adjetivos en muchas ocasiones se trata de
atributos de una oracién nominal, aunque no exclusivamente):

Y Cf. De purg. medic. fac. 11.333.7, kploemg kal XoAfig ovOfig kal peioivng
GAL®V TE TOAADY EVEPYELDY KOTO TO OAWUO TOUTOAAOVG AOYOVLS EKAGTOTE
o160, De const. art. med. ad Patroph. 1.247.16, €nel § VNEKELTO TEPL CAPKOG
noteicbat Tov Adyov.

> In Hipp. prorrh. 16.740.9, ot 8¢ ye ouVATTOVTEG OUGOTEPOVS TOVG AOYOVS, I7
Hipp. de vict. acut. 15.795, GuVATTOV TOV AOYOV GANBET SOYHOTL.

10 Cf. Schmidt (1876: T 96-97) para el Atico define pfiolg como «einzelne
Ausdrucke» que se contrapone a AOYOG en cuanto éste se refiere al conjunto del
discurso; A€ELG en cambio, es la forma individual de expresion (Datstellungsform,
Form wie jemand sich ausdruckt).

7 Se trata de una muestra minima, ya que hay 138 ejemplos de pfioig y 90 de Aé-
Eic. No obstante, esta pequefia muestra ya permite establecer algunas diferencias
de significado, segin veremos.
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A) Adjetivos: ailviypotmdng, acodng, avtm, o, OAnN, GOUTOCO, GAONGC,

TPOKELUEVT, TOLAVT.

B) Predicados: fovAretor, dNAdw®, d1ddokm, dokel + inf., dVvorot + inf,
£xm, €L TOVIE TOV TpOTOV, £XEL WOE, YLYVOUOL, £0TL, YPOOOUOL, EV-

delkvutol.

Ambos pueden construirse con un genitivo determinativo, con determina-
ciones preposicionales, como 1 €k 100 IIpoyvmotikod, o con adverbios en
posicion atributiva y funcionan indistintamente para introducir una cita

directa:

gyer 8¢ 1 pRiolg ®de Extepvopevo 8¢ mavia eig 10 OfAv peta-

BaArer, De semine 4.575.11.

€oTL 8¢ M AEELC ToLade 0Tt 8¢ mANPNG Hev, De dign. puls. iv 8.932.11.

En la lista anterior resalta a primera vista la escasez de adjetivos calificati-
vos, frente a los verbos, pero hay algunos que son exclusivos de cada uno de

estos lexemas:

prioig AECLG pficig AEELg
ADJETIVOS VERBOS
devtépo advvartog Srodépw npoParieTorl
Aolmn auoiporog Sieleréyyel £€yot vodv
Tpit OlKELOTEPQ €1pydc0TO EUTLTTOL
Bavuoot FioTe]0] gipntat EMLOEPETOL
£oY01N mBovn gipnto gipnke
oLVEXNS ouvnong EAEYYEL £punveveToL
ULOKPG onowv oaivetal
TP oidev nuapTal
Kivel A€yer
Togol e€nynoewg  petofaivel
TOPEUTITTEL
TOPEYKELTOL
TENAEOVOOTOL
TpOcKELTAL

ONUOLVEL
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Aparte de la mayor variedad del verbos con los que se construye A€ELg es
de notar que forman un grupo coherente que podemos definir a partir de la
diferencia que se da entre ¢notv y onuoivet. A ello ha de afiadirse el hecho
de que pRiolg aparece con las formas pasivas de A€ym (eipnrot, €ipnro)
mientras que AEELG prefiere las activas (eipnxe, A€yet). Estos hechos pate-
cen indicar que en este segundo lexema predomina el significado, lo que esta
de acuerdo con lo que ocurre con AOY0g, mientras que PTioLS se refiere mas
a la afirmacion propia de una frase. De ahi que se construya con EAEyY® y
sus compuestos. La preferencia de A€ELg por el significado explica que fun-
cione como sujeto de €yet volv, daivetat, AEyet, NUApITOL, Hetafaivel
o onuoivet. Igualmente los adjetivos que aparecen con uno y otro lexema
obedecen a esta diferencia de significado. No extraiia que A€E1g admita califi-
caciones como audiforog o mvBavn (AdVVOTOG apunta en la misma direc-
cién al construirse con infinitivos como 318d&at Tv), que parecen estar exclui-
dos en el caso de pRloig'®. Junto a ello hay un par de adjetivos (olkeL0TEPQL,
ouvnNg)" que sefialan un aspecto distinto del significado de Aé&1g. En efec-
to, uno de los usos mas caracteristico de este lexema es el de designar el voca-
blo propio de un dialecto o de un autor®. En otras palabras este lexema se
refiere al modo de decir o designar. El uso del adjetivo mBavog afiade una
precision mas: el modo de hablar, Aé&1c, al igual que las palabras, puede ser
‘persuasivo’, con cierto matiz peyorativo, frente al discurso, AOY0g, que tiene
de cualidad de ser miotog, ‘digno de confianza’.

Por su parte, pfiolg prefiere adjetivos que indican el orden relativo en un
discurso (mpwtn, £€o)YAN, dEVTEPQ, TPLTN, AOLTN) v calificaciones relativas a
la longitud (nokpd, cvvexnc?). Tiene por lo tanto un aspecto formal que
parece propio de €L

8 De hecho no se encuentran en Galeno ninguna de estas tres combinaciones.
Fle emplo més cercano es npoq)ocvcog o0V 1N Stwprotol 10 KaTd TV TPAOTV
amoc®v piictv audiforov eivar d6&av, In Hipp. de nat. hom. comm. 15.33.8, don-
de el adjetivo auodiforov no se aplica a pficty, aunque la ambigtiedad si afecta a
toda la pficic. El adjetivo mBavdg no aparece nunca con este nombre, aunque si
se registra un ejernplo en que el adverbio derivado de él se aplica a un sintagrna ver-
bal donde pnGLC_, sirve de complemento (gf In Hipp. vi Epid. comm. 17b.58.4, & 00y,
oldv 7 €oti mbovag EEnynoacal Ty pnclv)

19 Ninguno de ellos acompafia nunca a piiotg en Galeno.

20 Cf. Ling. seu dict. exol. Hipp. expl. 19.109.13, xotopooag kabelg €veko 100 {n-
thiool yéyove yop N AEELg Tapo. TO LaTEVELY, BOTEP KOl TO KOTAUATOVUEVOG,

2! Este adjetivo no aparece nunca con A£E1g, aunque si lo encontramos en rela-
cién determinativa, ¢f. In Hipp. Prorrh. I comm. 16.720.1, @G €lvor 10 cuvey£g Tiig
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Estas definiciones en el caso de Galeno afortunadamente se pueden con-
trastar con lo que él mismo dice sobre estos términos. En efecto, en el trata-
do De sophismatis seu captionibus penes dictionem afirma expresamente que la esen-
cia de A€&1g reside en el hecho de significat, de forma que, si se destruye la
significacion, ya no hay Aé&tg:

£V @ Yap £KA0TM TO E1vOL, £V TOVT® KOl 1) Apet' N &€ AEELG &V 1D
ONUOLVELY, TOVTOL Y€ TOl d10dpBapEVTog 0VdE AEELS 0VKODY £V TOVT®
Kol 1) ape. De soph. 14.588.1.

En el mismo sentido se expresa un poco antes® quiza con mayor claridad
y la relacion de este lexema con el significado se repite expresamente en otros
varios lugares de Galeno®. Pero, también el uso de A€E1g cuando aparece
contrapuesto con pfioig revela la misma diferencia de significado. Asi después
de citar el pasaje 7. 12 del tratado hipocratico De natura hominis dice refirién-
dose a ¢él:

"Eott pev kol tficde tiig pnioewg | AEEWG caong, In Hipp. de nat. hom. 15.
83.1.

Donde cabria traducir: «De esta cita el sentido es claro». Y en otros lugares
donde se da esta contraposicion encontramos la misma diferencia de signifi-
cado. Asi una pfioig puede interpretar una A€ELG o por decitlo con las propias
palabras de Galeno: Kot pévtot v pficty avtyv 1 A&ELg ovK akpLPag
epunveveton, In Hipp. vi Epid. 175.283.9. De nuevo pfiolg se refiere a la cita
de Hipocrates que precede a esta frase y A€E1g al sentido que ha de darse a
sus palabras.

No obstante, dado que este lexema puede referirse a la forma especifica de
los vocablos nos encontramos con usos como los siguientes, aparentemente
contradictorios con las conclusiones a las que hemos llegado. En efecto, en su
comentario al Prorrético Galeno da cuenta de una discrepancia de los manus-
critos en estos términos:

AéEemg 1010v3e; v de modo parecido en In Hipp. Epid. I comm. 17a.63.12, 0Vt0g
Kol 100 Tf pnoet cvuPepnrévor kot elvor 10 cuveyeEg Th AEEEL ToldVOE.

> (. De soph. 14.587.10, doiveral ye unv N Aé&ig mpog &v, 10 onuaiverv:
€inep 0OV 10 KOADS TPOG T0DTO GVNKEL, Kakia ThHg AEEews £6Tal TO U onual-
VELV.

3 Cf In Hipp. Epid. 172.681.1, In Hipp. de off. med. 18b.777.15, ibid. 18b.778.2.
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«TO oTOCUMSES, TPOUMSES, AOMOEC, KATOYWS LIKPA TTap 0V EMLTOL.-
po&uvouevar. OVK €v mdol 10ig Avilypddolg Nde 1 pfioig YEYpOmTOL
mv avmy €rovoa AEELY, GALG KATO, TLVO LEV €V aUTH Tf VOV E1pNUEvT
YEYpOmTOL AEEEL, KOTO TLVO OE £V THOE" «T0, GNACHOTPOUNDSED TPOTOV
Topo&UVOUEVO KaTOXMG T, ap’ 0VG Avietnoiw, In Hipp. prorrh. i,
16.829.1-6.

El término pfiolg sirve para referirse a la cita de Hipdcrates y A€ELg a la
forma que adopta en cada manuscrito. De esto resulta claro que este lexema
no se refiere a una palabra aislada necesariamente, sino al modo de decir. Lo
mismo ocurre con el plural en un texto que es el paralelo exacto a éste®, sal-
vo el uso del plural y el empleo de un giro preposicional para indicar la forma
en que aparece la variante manusctita.

Aparte de estos dos ejemplos encontramos otro semejante, donde ademas
se produce una clara contraposicion de A€ELg con Adyoc:

NUAG GELoVY 0V AEELY TLva piav, AAAG AOYOoV OAOV, ®C €1 KOL 0VTMG
N phoilg €lpnto’ «0caL TTEPVYNDIEES PVGLEC TAEVPEWV 1’ Aduvauioy
TG GOOPUNG...», In Hipp. vi Epid., 17b.56.1.

De esta forma queda claro que Adyog se refiere al conjunto del tratado o al
argumento entero, mientras que A€ELG tiene una extension menor: forma una
parte de un discurso dotada de significado.

Consideremos ahora los dos ejemplos siguientes:

gyet 8¢ 1 mepi ovthig A€ELg 10U Kpitwvog 08¢ mmg avtoig ovouacty,
De comp. med. per gen., 13.877.13.

n yap tot tod ITAdtwvog pficig avtoig ovopacty ovtwg €xet, In Hipp.
de nat. hom., 15.169.8.

Ambos lexemas funcionan exactamente del mismo modo; parecen inter-
cambiables, al menos en este contexto, lo que ha de interpretarse como un
fenémeno de neutralizacién. Pero, los usos de A€E1g que hemos visto sefia-
lan ademds otro campo de sinonimia con dvopa y podemos afiadir, citan-

2 Cf. In Hipp. vi Epid., 17b.143.4, ypdoetor 8¢ kol kot dAlag AéEelg 1 mpo-
KEWWEVN PRAOLE, Hlay LEV TOLAVIE" «GAAG UT) LEYAAO, PAGTTELV. . ».
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do al mismo Galeno®, también YA®tt0, de la que da la siguiente defini-
ci6on®e: N yAdTto moAaldv €otiv Gvopa TG cuvnbeiag ExmENTOKAC.
Mientras que A€ELC, segin se desprende del mismo tratado es el modo de
decir, el estilo propio de Hipocrates, que incluye las palabras que no han
caido en desuso. Como el mismo Galeno dice el origen de este concepto se
encuentra en los gramaticos en su tarea de explicar los textos antiguos.
Aceptando esta definiciéon de Galeno podemos limitar el estudio de los
contextos a 6vopa con el fin de establecer las diferencias de significado
que puedan existir respecto a A€ELc. En cualquier caso patece que se pue-
de establecer que tanto A€&1g como PTicLg estin compuestas de Ovopata
y, al menos en un lugar, Galeno considera que Ady0g esti compuesto de
silabas:

«vBa @V vevpwv N dpyn, evtodBa TO fYEULOVIKOV: 1| & dpyn TdV
vEUpWV €V £YKePOA® £otiv: €vioDBa dpa TO TYEULOVIKOV.y €1¢ UV
0010¢ AGYog €vvéa kal Tprdkovia cuAAofdv, Omep €oti dvoiv kol
nuiceog en@®v e€opetpwv, De plac. Hipp. et Plat. 8.1.21.3.

Este uso es un indicio més de que A0Y0g es el término general del campo
semantico.

La comparacién de estos datos con los que proporcionan los verbos capa-
ces de construirse con estos dos nombres funcionando como complemento
directo es coherente con las conclusiones a las que hemos llegado:

A) AEEwv se construye con los siguientes verbos: doinut, dvodépovot,
avoyvoug, a&lodot, anootiiocot, Ypddet, 18doKkeLy, SLETAE, E1pNKE,
egevpiokely, €&nyeitol, emayouevol, €navopbouevog, €midetx-
voelv, gmidépouev, €pyalecOol, €tummoov, eUVpoupev, €xEL,
Ny€icbot, nyvoncav, Nrictato, icoot, kateondcebal, petaypddmy,
uetoAapupovoviav, uién, voely, topodpalwv, Topoypoym, TopadE-
LUEVOL, TapoAeimouey, mepovOncetal, nepleilov, moloVGL, TPO-
YPOO®V, TPOHEPOUEVOL, TPOYELPLOVUEDD, TPOCAPUOTTI®MY, TPOC-
ypaowv, mpocOeivol, mpoteivecbal, okOmMeElV, GUVARTOVTEG,
ti0evtot, VINAAOEE, VToypAayouEeY, OOELpEL, dDpdom.

% Cf. Ling. seu dict. exol. Hipp. expl., 19.68.8, Stmpiopévou 81 cod®ds Tt pév €o-
TL YADTTO, TL 8¢ AEELS.
2 Cf. Ling. seu dict. exol. Hipp. expl., 19.66.6.
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B) A su vez piiocwv aparece con los siguientes: dkptforoyeicOot, dva-
YLV®OGKOVGLV, GVOAYOLLOL, GVEYVOKEVAL, AVEYVOKOTA, OVEENYNTOV,
OmOCYLo0VTES, YPUOEL, dlalpely, elacav, €lpnke, £KYPAHOUEVOC,
evébnka, EvOoovTeg, EENYETTOL, EMOLVD, ENESPACOAY, EXLIEIKVVELY,
enokéyachol, €nNokoneiobal, £NIGLUVATTOVOL, EMLTIONUL, EMLOE-
pouev, €pyalecBor, evpouev, €doapudcot, TpoxeLpov €xel, 1600,
Kpival, AeAéyBat, vouilm, opd, Tapeyypdwyos, mopeABeiv, mpo-
BepAnkévorl, petaypdony, netoropBovoviov, voely, tapodpdlwv,
TOPOYPOY®, ToPaTiOETOL, TOL0UOL, TPOYPAdWY, TPOoYELPLLOUEVOLC,
TPOCYPAO®Y, TPOSTLONGL, GUVATTOUGL, UVTOYPGWOUEV, UVTOTTEV-
Kool, dpacw, ypovilovoty, ywpilmv.

La comparacion de ambas listas muestra gran nimero de coincidencias®’,
pero también que los verbos que indican valoracion (6&lodot, diddokery,
nyeicbar) o conocimiento (yvonoav, Nrictato) prefieren A€&tv. En cam-
bio, son propios de pfictv los verbos que indican un juicio (kpivati, vopiom,
VIONTEVKOOL), los verbos de percepcion (0p®) y los que indican una unién
o una sepatacion con otros elementos (GTOGYLIGOVIES, EVOCAVTEG, £O0PULO-
oat, yopilwv).

EL LEXEMA Ovopo

Hay 469 ejemplos del nominativo-acusativo singular de évopa y 169 del
plural, 162 del genitivo singular y 405 del plural, 114 del dativo singular y 234
del plural. Frente a esta abundancia, que harfa esperar una gran variedad de
contextos, los adjetivos con los que se construyen son relativamente escasos.
En la lista siguiente aparecen tanto los adjetivos calificativos como los atribu-
tos que acompafian a la copula:

anbec, audiforov, AcodEc, avTO, YVOPLUOVY, SEVTEPOV, d1TTOV, £vE0-
Eov, v, &tepov, e€aipetov, EAAnvikdy, 1810V, kaivov, KevOv, KoLvov,
KOplov, Hetobetéov, Undev, Loxbnpov, novosvirofov, Lovov, véov,

27 gvoylviokouvoly, Ypddet, Stoipeiv, einav, sipnke, eEnyeital, nideik-
voeLY, Entdépopey, €pyalecBat, eVpopey, 16001, LETAYPAOWY, LETOAOUPO-
VOVI®V, VOELY, TOpaypoy®, Tapotifetol, nopaopdlmy, toltodot, Tpoypaony,
TPOCYPGd®V, TPOoTiONGL, TPOYXELPLLOUEVOVC, GUVATTOUGL, VIOYPGWOUEY,
dpaow.
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vewtepov, EEvov, olkelov, 008V, moAoLOVY, TpErov, Pouaikdy, cuvn-
0€otEpOV, GUULHOPOV, GULOMVOV, GUVNOEG, GUVOETOV, TOLOVTOV, YIAOV.

Hay algunos adjetivos coincidentes con los que se emplean con A€&Lg (Au-
dtBolov, oikeiov, cuvNONG).

Aparte de ello hay que sefialar, aunque sea de pasada, un uso tipico de
dvoua; se trata del empleo muy frecuente en el que este lexema sirve para
introducir una aposicién, como €A1k0€1df], AAUVPAIV, GAVKOV, KIGGOELdT ¥
con muchisima frecuencia giros del tipo 10 okAnpov évopo que alterna con
la determinacién en genitivo (10 tfig apxig dvouo).

La lista de verbos es mucho mas amplia que en los dos casos precedentes,
tanto los que lo rigen como complemento directo (A), como aquellos con los
que funciona como sujeto (B):

A) dym, AKoV®, OVOUELYVUUL, YLYVOOK®, YPAO®, SLo1pNoOVTES, dinyn-
coc0at, dtopilm, exieinm, Eviibnul, e€evplokm, EENyEouor, ENELC-
Gym, E€MELCEPYOUAL, ETLYPCAO®, EMLOTAUAL, EMLOEP®, £mOvoUdlm,
evplokm, £y, Ntem, Nyoduotl, KoAém, Aaupave, AEym, HETAY®,
LETOAOUPAV®, HETOAAATI®, HETOOEP®, MLUVIOK®, vopilm, oida,
ovoualm, TopoAouPave, TaPOAEIT®, TOPEVTIONUL, TOPiNUL, TEPL-
TAETTO, TOLEW, TPOPAAA®, TPOAEY®, TPOOEP®, TPOGOYOPEV®, TPOGC-
YPOO®, TPOGEY® TOV VOOV, TPOGPLNT®, TPOSTIONLUL, TPOGOEP®, GUV-
TOnuL, odetepilo, 1011, TLONUL, VToAOUPAVE, dEp®, HOEYYOUOL.

B) yevvdopat, yiyvopot, d€youot, dNAdw®, dladépm, dokel, evdeikvu-
pot, exknivlopatl, €YKeipol, £yYOPEL, UL, KOTNYOPE®M, KEINOL,
KTAOUOL, AEYOUOL, TOPOAELTONOL, TOPEX®, TAEOVAL®, TPOONK®,
ONUOLV®, GULVEVIELKVULUOL, GUYKELLOL, VIGPY®, VTOUEVM, GOLY-
YOuoL.

En gran nuimero de ejemplos el verbo al que 6vopa sirve de sujeto es pasi-
vo. La gran abundancia de verbos con los que se construye separa este lexe-
ma de los dos antetiores (pfioig, A€ELS) aproximandolo a la situacion que pre-
senta AOY0G. Sin embatgo, hay una serie de términos que compatte con los
dos nombres antetiores (Goodng, Ao, SoKeL, Ypddw, €vdelkvutot,
c00MG) v a la vez hay unos pocos que no aparecen con €l, como 1860K® y
€y en funcién de sujeto”. Ello demuestra que dvopa forma parte del mis-

28 Pero, ot De diff. puls. 8.618.3, citado antetriormente.
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mo campo de significado que estos dos términos, aunque se diferencia de
ellos claramente. Respecto a su significado hay que tener muy presente que
tras el lexema Ovopo se encuentra toda la especulacién gramatical de la
Antigiiedad y Galeno es muy consciente de este hecho, ya que asocia la dis-
tincion entre dvopo y pfina a la teotia de Crisipo:

0. HeV ThG OWVTig 6TOLXETR YEVVAY TP®TaG UEV TAG GLVALOPAS, €1T €&
0VTAV YEVVAGOOL 16 T Gvopa kol 10 phjua kol Ty tpdbecty dpbpov te
Kol oOvdeouov a naiy 6 Xpuounnog ovoudlet 100 Adyov otolyeia, De
plac. Hipp. et Plat. 8.3.14,

En otros lugates contrapone expresamente Gvopo y pficic®, pero tam-
bién lo hace con A0y0c™. Y el uso que hace de este término para introducir
una aposicion presupone también el conocimiento de las teorfas gramatica-
les, segiin se ve en los muy abundantes ejemplos del tipo 10 €unelpliog
dvopo tétoktal, en los que Ovopo introduce un adjetivo. Frente a ello,
cuando se trata de un sustantivo Galeno prefiere la determinacién nominal
en posicion atributiva, como en 10 TG kopdiog dvopo. En otras palabras
dvopa vale tanto para sustantivo como para adjetivo, tal como establece la
teorfa gramatical. Ademas Galeno es consciente también de que un nombre
puede significar cosas distintas (v dvopa mieiw onpoivel Tpdynata, Syn.
libr. de puls. 9.434.13), lo que provoca problemas de falta de claridad (doodég,
aunoiforov) y problemas de interpretacion y doctrina. La dltima consecuen-
cia de este hecho es la postura, reiterada por Galeno en varias ocasiones, de
que es preciso atenerse a las cosas y la realidad y no discutir de palabras, por-
que es una discusioén vana en el caso de la medicina’!. La distancia entre los
hechos y las palabras sirve de piedra de toque para ciertas teorfas médicas.

P Cf In Hipp. de off. med. 18b.879.1, dVvortor de akkog dALOLG OVOLOGL TE KOl
pnuozcn xpcouevog TCSpl TOV EPNUEVOV TPOYULATOV ETEPA dOLvEGDHOL AEYELY,
olov kot 6tav L6 doin 0 Avmdduvov.

X Cf De soph. sen caption. penes dict. 14.584.8, «tovtov de micug M S Thig
enowwyng Kol GvMoywuog, av te an)en s erz—:pog, Kot 01 rooomwxwg av
’COLg 00T01g ovouam Kol AOYOLg un Ta0TOV HEVTOL SNAMGOLUEV.» TO HEV 0DV
T Emoy®yNg YVOPLUOV.

31 Cf ex. gt. De dign. puls. 8.948.1, 00 uny TAnpdmg Ye Tpog 1@V EAMvev vo-
u(szron Koceomsp eSatE_,omev £V 1D TpL’C(x) nePL TG TV COLYU®Y dragopd. &v
sKewmg YOp TEPL ovouocm)v nv nuw 0 koyog, €vtoubol 8¢, ov yap £t TCEpL
OVOUGT®V, GALG TEPL S1OYVOCEMS AVTAV TOV GHLYLAY oKOoTovred, oV UEV
g £€0€AeLg 00TO KAAEL.
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Asf Galeno critica la teorfa de Arquigenes relativa al pulso entre otras cosas
porque al aplicar los términos no es capaz de establecer su correspondencia
con los hechos:

€1 & OV ApyLyévng €KGAEL GKANPOVY, Ovouo, Lovov 08gyyduevog, ov
unv éxov ye dei&on npayuo k00’ ov tovvoua OEpet, De marcore, 7.686.5.

De esta forma dvopo apatte de ser objeto de conocimiento, investigacion,
busqueda, diferenciacion, y de aplicarse a una cosa, ha adquirido la propiedad
de pronunciatse, con lo que viene a ocupar el lugar que en época clisica®
ocupaba ¢ovn y anteriormente a0dN. El problema del uso cotrecto de las
palabras requiere también su atencién (KOpLov 6vopa), aunque critica a los
médicos que dedican su esfuerzo a este menester que es propio de la dialécti-
ca, segin nos dice:

e17 £pilovot Tepl 10D GNUALVOUEVOV HOKPd, UNd 00TO TOVTO YLVeo-
KOVTEG, MG GMOYMPNCOVIEG TAOV LOTPLKMY TPOYUATOV T SLOAEKTIKOILC,
N YPOUUOTLKOIG, T PNTOPOL TPETOVCAY ETAVOLPOTVVIOL CKEYLY. d10-
AexTikoU pev yop VrEP dvoudtmv 0pBdtTog okoneicBol, pntdpwv o€
KOl YPOUULOTIK®Y, €1 60vNnOeg 101 "EAANnct tovvopa. kol tadta totod-
o €viol T@V 1aTpdv €1¢ T060DTOV 1| SIOAEKTIKTC, T YPOUUOTIKTG, T
pNTopLkiic Enalovieg elg 0cov dvol Aopag, De dieb. decr. 9.789.

El fenémeno de la sinonimia aparece también en sus discusiones sobre las
teotias médicas, sobre todo cuando no hay un término aceptado (GUOHO®VOV)
para designar una enfermedad. En cualquier caso, como ¢él mismo nos dice,
las diferencias de denominacién (Stadmvia) no obstaculizan la comprension

de las cosas™:

éviol uev €xtaoty, €viol 8¢ koumnyv ovoudlovolv, GAL €ml UEV
Ta0g €10i6001 OV TOd0, Aéyely. €ml dE Tfig €vaviiog oVdév oty
dract cOpdwvov Gvopo. PAATTETOL 8 0VSEY 1) TRV TPOYUATOV YVAGCLG
€K Tfg TV Ovoudtov dwaodmviag, In Hipp. de art. et Galeni in eum comm.
182.662.

32 Cf Ax (1978: 247), Ax (1986: passim), I. Rodriguez Alfageme (2000: 122-123),
L()Eez Férez (1998).

3 Cf. tb. De meth. med. 10.44.16, OAlyoL Yap 00T@Y (60CL SLOKPLVELY TOG €V
TO1C OVOUOGL dLadmVIOG TV £V TOTG TPAYLOGLY.
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En todos estos usos se manifiesta que el lexema dvopa estd extendiendo su
significado para ocupar lugares que correspondian a otros lexemas dentro del
mismo campo. De hecho la distincién entre la denominacién y su forma foné-
tica, que es patente en esta cita, separa el lexema dvopo de su realizacién en
el habla. Asi no resulta extrafio que, como en el ejemplo anterior, ocupe la
posicién de Adyog, ni que, cuando Galeno quiere citar algin texto resaltando
que lo hace con las mismas palabras que su autor, lo utilice:

Aéyel YoUv 8¢ o avtoig oOvopoot, De nat. fac. 2.113.5.

Con estas notas se entiende el uso que manifiestan los distintos verbos que
acompaflan a OVOUQ, aunque sea en lineas generales. No obstante, podemos
pasar a establecer esquematicamente las relaciones que guardan entre si estos
lexemas usando aquellos semas que se han revelado en el analisis de los con-
textos. A ellos hemos anadido uno de los rasgos que establece a partir de la
tradiciéon gramatical antigua (Ax 1986: 54-57), [literata], cuando lo indica su
construccién con el verbo ypadm, los otros rasgos que este autor aplica en su
estudio, [significado], [viviente|, [humano] y [racional], son también comunes
a los tres términos por lo que no afiaden nada al analisis®*.

AOYoc, [literata], [significado], [lengua], [pensamiento discursivo], [razon],
[calculo], [complejo]. Es antonimo de wpaypo..

AéELs, [literata], [significado], [lengua], [manifestacion concreta de decit],
[extenso], [limitado].

piotc, [literata], [significante], [lengua], [manifestacion concreta de decit],
[afirmacién].

6voua, [literata], [significado], [lengua], [denominacion], [estatico], [partte],
[unidad significativa indivisible], [gramatical]. Es antonimo de mpoyuo y
de pfino y sinénimo de YA®TT0 en una de sus acepciones.

3% Al final de este estudio completaremos estos semas con los que se desprenden
del uso de todos los lexemas del campo para establecer su organizacion.
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LOS LEXEMAS 00V Y d1dAektog™

Con estos dos lexemas entramos en el campo del sonido considerado fue-
ra de su representacion escrita. Dicho de otro modo, los términos que se estu-
dian a continuaciéon no funcionan como complemento directo del verbo
YpAo®, porque no se considera la posibilidad de escribitlos; poseen, pues,
todos ellos el rasgo [-literata]. Unicamente en la acepcion de 0ovn equivalen-

te a ‘palabra’ encontramos esta construccion®:

‘Evtadfa v «OBouoy ¢oviy og¢ YEVIKOV TL oNUaivov GVEYPOYEY
EML TOONG EWNAOV, [1n Hipp. de artic. et Gal. in enm comm. 18a.564.18.

Y en plural lo podemos encontrat incluso ocupando el lugar de pfioic:

TOVTOLG TO1G Kprmmpilolg yxpwuevog 6 Inmoxpdrng €ypoye tdg Te
dwVAG «evmaldevtog N dvo1g £otca, oV paboboo o dE0VTa TOLEE,
De plac. Hipp. et Plat. 9.8.22.3.

Esté claro que Galeno distingue y contrapone SLOAEKTOG y dwVN, ya que él
mismo lo dice expresamente en varias ocasiones. Podemos tener presente el
siguiente pasaje de De locis affectis (vi 8.2606):

6tL 8 00 ToVTOV £6TL dWVN KOl SLAAEKTOC, GAL N UEV GV TOV
dOVNTIKAY Opyavmv €pyov, N S1OAekTog 8¢ TOV SLOAEKTIK@Y, MV TO
UEV KUPLOTATOV £0TLV 1) YADTTO, GUVIEAEL & 0V GULKPOV 1| T€ Plg KOl
T XELAN KO1 Ol 03OVIEG, EMLOTAUEVOUG VUG GVOULUVACK®® KOOATEP
YE KOl TEPL TAV GWVNTIKAV 0pydvwy, 0Tt AdpuYE £0TL KOl Ol K1voUv-
TEG 0VTOV HOEG, Ooa e ToVToLg veDpo, v €€ £ykedalov mopakouilet
duvauly. £€av pév odv ot kAelovieg fj ol dvoiyovieg 1OV Adpuyyo pieg
axivnTol YyevnO@dotly, ddwvio TOVIEANG KOTOANYETOL TOV 0UTM ToO0V-
T koBamép ye kdv dvokivntol mwg, N Tvo TOAL®MON Kivnow 1
Tpou®dn AdPwect, katd 10 10D ndoug £180¢ N dwvn Praprcetar.

35 Para estos dos lexemas #d. Schmidt (1876: T 102).

36 Cf. en plural, De plac. Hipp. et Plat. 9.8.22.3, 1007016 101G KpLnpiolg xpoue-
vog 0 Tamoxpdng €ypoye 16 T€ dOVAG «eOmaldevtog N dvolg €oVoa, 0V
uaotoa 10 d€ovTo TOLEEW, v Inn Hipp. de off- med. comm. 18b.918.3, AALO VOV ye
odatvetol ypayag £deEfg GAANAWY Tag 800 dwvOc, TV TE TOV EPLOCUATOV KOL
™MV TOV GTNPLYLATOV.
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La voz es el resultado de la accién de la laringe y de los musculos que la
mueven, de forma que cualquier dafo que sufran éstos o los nervios del encé-
falo provoca la consiguiente afeccion de la voz. Y a su vez el habla es el resul-
tado de la accion de la lengua, la nariz, los labios y los dientes. En esta distin-
cion tan clara esta implicita toda la medicina alejandrina y los avances de la
anatomia, ajenos por completo al Corpus Hippocraticum. En otro lugar (UP 3.
525.3) nos dice que el principal érgano de la voz es la laringe y la describe
como un cartilago que une la traquea con la faringe, que resalta en el cuello,
es duro al tacto y se mueve al beber (kaAeitot (0 AdpvyE) §” oVT® 10 GuVAn-
ToV T dApLYYL TV Tpayelav apTnplov HopLov, O 81 Kal TPONETES doi-
VETOL KOTO, TOV TPOYNAOV KOl WYoLOVIOV GKANPOV €0TL KOl GVOTPEYEL
KaTomvoviov). La matetia de la voz, UAn ThHg dwViic, es la respiracion (€x-
dvonoig)?’, que impulsa el Tvedpa hacia arriba. Y aqui Galeno distingue varias
etapas segin el 6rgano que intervenga en la formacion de la voz. En primer
lugar la triquea prepatra y acompasa la voz para la laringe (1| pev apnpio mpo-
ppubuilet 1e kol mpomopackevaletl Ty doviv @ Adpvyyl). Es dificil
determinar lo que significa el verbo mpoppuBuilet, que he traducido como
«acompasa», pero parece referirse al ritmo que impone la respiracion a la voz.

En cualquier caso, esta descripcion tomada del tratado De usu partium no es
del todo coincidente con la que nos da en De placitis Hippocratis et Platonis. En
efecto, en este segundo tratado dice literalmente:

0oV Unyv fon v£€ T 10 KATwheV AvooEpOUEVOV TVEDLO TTPLV VIO TO0D
Adpuyyog pubuichijval dmviic €xetl 18€0v, AL w¢ €ipnrtal Tpocdey,
£KOVONGEMG LOVNG, 2.4.26-28.

«En realidad el pneuma que se eleva desde abajo en modo alguno tiene
forma de voz antes de recibir «ritmo» por la laringe, sino como se ha dicho
antes, unicamente (forma) de respiracion».

So pena de pensar que Galeno esta dando aqui una explicacion distinta a la
que se encuentra en el otro texto, hemos de pensar que la laringe cumple una
funcién distinta a la de la traquea, definida como dar ritmo. No se entiende a
qué se refiere aqui con ese término, pero no parece aludir a lo que nosotros
entendemos por ritmo. Es posible que se refiera a la modulacion necesaria y
a la vibracién, como veremos. En efecto, inmediatamente anade Galeno que
el aire expulsado es «golpeado» por los cartilagos de la laringe y entonces se
convierte en voz:

ST Cf U.P. 3.525,3, Loc. aff. 8. 271-272.
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TANTIONEVN YOp VIO TV KOTA TOV Adpuyyo xOvdpwv olov Vo
TANKTP®V TIVAV 1) £KHVONOLG aVTn dmvn YiveTtot, 2.4.28.

Galeno esta pensando en la imagen de la lira que al ser tanida por un plec-
tro vibra y emite sonido. Una vez generada la voz es articulada por la lengua
con la ayuda de los dientes, los labios, las fosas nasales, el paladar y la uvula:

N 8¢ yA®t10, d1opBpovca Ty dwviy, £1¢ T0 dLoAEyecBal xpNOLLOG
VIAPYEL, GLVIEAOVVIOV & €1¢ T0UTO KoL TAV O3OVIMV KOl TRV XELAGDY,
£T1 1€ TV KOTA TNV PIVO, GLVIPNCEMY, OVPAVIGKOV TE KOL YOPYUPED-
VOG, €Ml T00T01G T€ T0D CUUUETPOV decpoD Thg YAWTING 0OTHC, De loc. aff-
8.272.

Con esta teoria tan detallada sobre la formacion de la voz y los 6rganos que
intervienen en ella, estd claro que Galeno distingue perfectamente, a diferen-
cia de lo que ocutre en el CH, entre dwvn| y S1dAekT0C, y hemos de suponer
que lo mismo puede aplicarse a las palabras relacionadas con ellos. Incluso
podemos decit que Yo00g entra petfectamente en esta distincion, puesto que
indica un sonido sin «ritmoy, el ruido en general. E incluso esto le permite expli-
car los transtornos del habla como lesiones especificas de alguno de los 6rga-
nos que intervienen en su generaciéon. Ademas Galeno caracteriza la voz como
funcion de la voluntad frente a la respiracion que es involuntaria y natural®.

Los elementos de la voz, asi modulada, forman las silabas y de éstas se for-
man las palabras o, por decitlo en los propios términos que usa Galeno
tomandolos de la filosofia estoica, los elementos del discurso®.

Teniendo presente esta concepcién de la voz podemos contrastarla con la
imagen que nos proporcionan los adjetivos y los predicados que aplica
Galeno a la voz en las 738 veces que usa el término:

A) Adjetivos: axpipng, aiaunti, auoiforov, apuvdpdv, dcaomc, fapPapw,
Bopeia, Ppayvtépov, Ppadutdrtn, Ppoyyxwdng, YEVIKNV, d0CEl0G,

38 Cf. De motu musculorum i 4.450.11, mv & avomvony aduvatelv €nioyely,
TPOOLPEGENG UEV EPYOV ELVOL TV dOVTV, ATPOOLPETOV &€ Kal GuGLKOV THV
avomvony voutl€tw. 1ohto pev 81 pot dok®d coddg amodedeiybort.

39 Cf. De plac. Hipp. et Plat. 8.3.14, 10, pev tiig 0mViig oTolXelo YEVVAV TPpOTOG
Uev 1ag cLVAAAPAC, €17 €€ avTdv yevvacOor 16 T Gvopo Kol 10 Phuo Kol v
npodbecty dpOpov 1€ kol chvdecuov a TdAy 6 Xpuoinmog ovoudlet tod Ao-
YOVU GTOLYETLQ.
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doyiAfy, €vapBpog, €Adttovg, ‘EAAdda, ndelor, xAoyywdng,
KAOWOU®ING, KAOVWIELS, KOV, AQUTPAY, AEL0, AEVKNV, UEYOAN,
puélavay, pikpayv, pia, povny, olkelav, OE€ia, TEPITVELUOVIKN,
TVLY®ING, oKANPAV, GLVHONG, CUVOET®, TaXLoTH, TILLOTEPAY, TPO-
YELO, TPOLLMOONG, DPEVITLKOL.

B) Predicados: dpyecbot, adinot, dyyélovoa, dkodoat, GVOLPELY, OvE-
YPOWEV, Gviéval, anelpyoleto, Anéppwye, amokekdoa, ATOAAL-
Tal, GToGAcKELY, Amodfval, avEovot, PAAnTEL, PAATTETOL, YLYVETOL,
dnrdcat, droobeipetorl, dtapBpucery, dtEppniev, die€lévat, dokov-
ol ool onuotively, dvvotal tundfvai, €ypoye, €ipnko, €xakwon,
exAeimovoly, €kuovOavelv, €KTEUNEL, €KTEUnETAL, £KOEpechor,
gunenodicbal, £vdelkvutol, Evonuoivovoo, e€gvpav, €Enyeichonr,
€noviABev, eneonuaivov, €netal, €nttedeiobot, €pyaletat, €otl,
€to&ev, €0m, €xel, €xetal, Nyodviol, Opovcwot, 1oyeELV, KOKOT,
KOTOMTOVTOG, KOTEVONGEV, AEYETOL, LETEYpOWAV, UeTEVNVEYOOL,
pnontot, pHépdetal, vonoeley, 0Evvetal, TapoAdnTn, TolElTaL,
nponopackevdlel, nponapackevaletol, ntpoppuOuilet, mpodepsd-
pevot, pigat, puvbuilerv, onuaivelv, cvvamdiivtal, topaydfvatl,
VTOTTEVOELE, DEPEL, DEPESOUL, HOEYEETAL, YWPET d10 dAPLYYOG.

A partir de los adjetivos se puede ver como Galeno considera que la voz es
un cuerpo dotado de tamafo (‘pequefna’, ‘grande’, ‘pesada’), pero también hay
adjetivos en los que perdura la imagen que compara la voz con un hilo, segtin
indican aquellos que se refieren a la cualidad (fina, gorda, aguda) y junto a ello
hay otra serie de cualidades que se salen de este marco (suficiente, aspera,
blanca, negra, dura, temblorosa). En cualquier caso los adjetivos establecen
calificaciones tomadas casi siempre desde el punto de vista del oyente (como
ocurre cuando se le aplica el adjetivo ‘agradable’), pero no siempre (¢ ‘arti-
culada’). El término ¢mvn tiene, al patrecer, un significado genérico: por una
parte, puede refetirse al sonido que emiten los animales®, asi como a la voz
humana*!, y, por otra, lo encontramos con adjetivos y determinaciones de
nombres gentilicios que lo aproximan a dtdiextog (BapPapoc, ‘EALAC, 1@V
EAMvov, 1oV Iovey, tédv Pouaiov) o incluso un nombre propio de per-
sona (Epactotpdrtov, Ebpinidov).

Y CFf. De anat. admin. ix 2.664.1, 100 {ov dmvn).
Y Cf. In Hipp. iii Epid. comm. iii 17a.757.15, tv avOpodmov démviiv, ko fiv dia-
Aeyoéueba mpog aAAN oG,
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Ademis la combinacién con adjetivos que se refieren al significado (Gudi-
Bolov, doadnc, YEVIKNY, GLVNONG) le aproxima a A0yog. Probablemente la
via de esta ampliacion de significado se debe al uso, paralelo al que se da con
dvoua, como cabeza introductotia de una aposicion. En los ejemplos de este
tipo que oftece Galeno encontramos representados los dos valores de dmvn:
el que se refiere al sonido propiamente dicho (¢ De placitis Hipp. et Plat.
2.3.22.2, 1 8¢ € 6wVN), como a cualquiet palabra (In Hipp. de Off. med. comm. iii
18b.762.17, xupiwg Hev 0OV ) Aamapov dmV GNUALVEL TO KEVOV).

Sin embargo, la gran mayoria de los adjetivos que se aplican a ¢wvn sirven
para definir las cualidades del sonido y desde este punto de vista son exclusi-
vos de este término. Asi ocutre, por ejemplo, con Bopeia, Ppadvtdm, Aop-
npav, 0&eia, Aevkny, uélaivay, etc. Otros también abundantes se refieren
a un tipo de voz patoldgica (TEpMVELUOVIKT, dpevITIKOL, Ppayy®dng,
NuLTpiTono).

También conserva su significado de capacidad de hablar frente a 001 que
ha caido en desuso:

0 AOYOC HEV €V TM YEVEL TG 0MVTg £€0TLY, AEYETOL OE 1) d®VN TOPO!
101G TAAALO1G 0V, 0VT® UOVOV, GAAG Kol avdW. In Hipp. prorrh. I comm.
16.689.7-10.

«LLa palabra esta en el género de la voz, y la voz entre los antiguos se dice
no sélo asi, sino también 0 ON.»

Al comentar un conocido pasaje del libro tercero de las Epidemias hace una
definicién atinada de lo que significa este dltimo término:

KoTaAelneTol Tolvuy £t 1000 Nuiv €€nynococBatl, d1o Tl Tpositmwy
dvoudog EmMveykey domvoc. £06TL 8¢ Kal ToVTOV AGY0g TO10VTOG" TNV
001y olte mAv 10 Thg Gxofig 1dlov aletnTov ol ToAaLol daiVOVTOL
KaAoDvTeg 0UT €KE1vo 10 £180¢ 00THG HOVOV, Oo0V EKTEUNETAL KOTO
npoaipesty 100 (Pov dia 10D 6TOUOTOC, €V @ TEPLEYETOL KOl TO
KAalew kal 10 cuplttely, olnmley te xal frtrety 6ca tdAAa tolodta,
névny 8 v avOpwrov dpwvny, kad fjv dtaleyouebo tpog GAANAOLG,
ovdny dvopdfovoty. oVt yolv kol O mowmTng, NVik £moince Toig
18lo1g inmolg Sradeyouevov tov "AxtAAEa, TNViKadTd dnot Tov £Tepov
0VTOV aueilyacdotl Adyolg xpNoGUEVOV GVOPOTTLVY SLOAEKT.

Avdnevta, Yap dnorv, €0nke Bea Aevkdievog Hpn,

ovy, ¢ Gdmvov Gvia TPATEPOV 0VS Mg 0VK £XOVTO TNV KOLVIV TAV
v doviy, GAL og oV v ovoualopévny avdny €keivov. In Hipp.
Epid. I comm. 17a.757.6.
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«Nos queda explicar por qué habiendo dicho dvavdog afiade ddwvog. La
razén de esto es algo asi: los antiguos evidentemente no llaman a0dN, ni a
todo lo perceptible propio del oido, ni sélo a aquella especie de ella que se
emite por voluntad del ser vivo, en lo que se incluye llorar, silbar, sollozar,
toser y todo lo semejante a esto, sino que s6lo llaman avdn a la voz del
hombre mediante la cual hablamos unos con otros. Asi al menos también el
poeta, cuando representa a Aquiles hablando con sus propios caballos, dice
que uno de ellos contestd a sus palabras en habla humana...»

La comparacién con las contextos del CH muestra como ¢mvn ha exten-
dido su uso y su significado en gran parte mediante procedimientos metafo-
ricos*’. Sobre todo resalta la gran cantidad de determinados (aicbnoig, amo-
KOTN, ONMWAEL0, GpYn, PAAPN, dnuiovpyodg, diadopd, dtapbpwotc,
éuntmolg, €0oc, €pyov, €101, €vépyeln, E€VUEAELOD, YEVEGLS, YEVOG,
novyio, 18€ov, KAKMOLS, Kowvovia, HEyeBog, MEAOG, UEPOS, LOPLOV,
Opyavov, 6&0TE, mabog, mabnuo, ©nyn, TOPOV, CNUOLVOUEVOV, GuL-
KPOTNG, GTEPNOLS, GTOLXELD, VAN, VIEpOYN, dVOoLS, xpeta, xphotc). El uni-
co de ellos que apatrece en Hipdcrates es kowvwvio. A esta abundancia no
pueden ser ajenos los progresos del pensamiento filosoéfico.

Los predicados confirman las conclusiones que se extraen del uso de los
adjetivos. Unicamente mencionatemos algunos predicados que distinguen
dwvn de AOYog y de dldAekToC: OmEppmye, OmokeKOdOaL, AmOLALTOL,
ovEovot, Prantel drapOBpwoely, exmeunel, gunenodicOot, pyunmontor,
vonoetev, o0&vvetal, pfifat, pvbuilerv, ¢O€yEetor. No extraiia que la
mayor parte de estos verbos se refieran a las cualidades del sonido, aunque
resulta sorprendente la aparicién de vo€w en esta lista, pero se trata de un uso
aislado en el que Galeno explica la metafora que permite la aplicacion del
adjetivo ‘blanco’ a la voz*.

No obstante, hay que notar que este mismo verbo vuelve a aparecer con
piov y A€ELv, lo que hace de ellos un grupo fuertemente ligado.

LOS LEXEMAS 310AeKTOG Y dLOAeELC.

Los contextos en los que aparece d1dAektog se definen por los siguientes
adjetivos y predicados:

2174 1. Rodtiguez Alfageme (2000: 122-127).
s Cf. De differentia pulsuum iv 8.691.10.
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A) Adjetivos: AiBronikig, avBponikwtdty, avBporivy, "Atidog, Bop-
Bopik®dv, EAnviknv, ndlotnv, Nuetépav, 1810g, KOV KOAOL-
uévnyv, utov, otketav, I[epoida, moArdg, Tpdg AAANAOVG, TOLOVTOG.

B) Predicados: 1. Como sujeto: dmAol, dropbeipetor, cuvomdrivtor,
eilnoe, €oti. 2 Complemento directo: dyvoel, akpiP@v, avolpel, di-
dagov, expavbavelv, €miotocOal, €énynoopotl, pobeiv, mopelc,
nelpopueda dtodvAdttely, cuvOErEvoL, cuvnpnueda.

Dado que este nombre no aparece mas que 50 veces y en muchas ocasio-
nes forma parte de un complemento preposicional, la variedad de contextos
en los que aparece es bastante amplia. Los adjetivos indican claramente que
este lexema se refiere exclusivamente al habla humana considerada como un
medio social de comunicacién (Tpdg GAANAOVC) v las determinaciones en
genitivo son casi todas de gentilicios (T@®v "ABnvoiwv, 1@v BopPdpwv, 1@V
‘EAMvov, 1dv Oettoddv, 1@V Tovwv); las que no entran dentro de este
grupo son petsonales (Gov, thg ITnnokpdrove). En resumen, podemos decit
que JLAAEKTOG esta teservado para el lenguaje humano, como indican las
determinaciones, frente a la voz que es una capacidad de los seres vivos. La
voz es Unica mientras que 1 S10Aek10G adquiere variedades distintas que son
objeto de aprendizaje. Pero, la voz guarda con ésta una relacion de realizacion
del habla, como indica la frase mpooyiig TOv volv t0ig dwvoic Tdv Pop-
Bapwv StoAEkTOV.

Por su parte se distingue de dtaAe&rg™, que es la capacidad del habla, la
€vépyetlo YAWTNG, tal como la define el mismo Galeno, asi como la capaci-
dad de andar es la funcion de las piernas (Badiolg 8€ okeA®V, Merh. med.
10.60.17), o la vista la funcién de los ojos (Meth. med. 10. 45.17). Desde este
punto de vista esta en el mismo ambito que el oido o la vista. No obstante, el
escaso numero de ejemplos que se registran no permite tan siquiera estable-
cer un contexto minimo (no aparece como sujeto ni como complemento de
ningun verbo, sino casi siempre en funcién de determinacion nominal o como
sujeto de una oraci6bn nominal).

* No aparece acompafiado de ningtin adjetivo; casi siempre aparece como detet-
minativo o como complemento preposicional. S6lo en una ocasién sirve de com-
plemento directo del patticipio epunodiovrog (De morb. diff. 6.866.11).
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LOS LEXEMAS y000g, $00yyog Y 00€yuo

Las calificaciones que admite yo00g se refieren en su mayor parte a la cali-
dad y el volumen del ruido: depwdng, PouPwdne, dvvatot drakpivery,
eunyoc, kabapog, UEYALOV, UIKPOV, TOAVG, TOAVELSELS, TPOYVG, TUU-
TOVOING.

Los verbos con los que aparece como sujeto se refieren a la produccion del
ruido (cvvicTtovTol, £YEVETO, ATOANEN, EvElaLy, kKoOdnTeETAL, GUUPOLVOV-
10¢, cuvelevyuévov) y los verbos que lo construyen en acusativo es cohe-
rente con esta idea (Gmotelel, epyaletar). También aparece como comple-
mento de verbos de percepcién (GkoVm, 160€10), de modo que adopta el
punto de vista del oyente.

Se trata del término genérico para ruido, de forma que dentro de €l se
incluyen distintos tipos de ruido (BopBopuyundv, Ppuynds, kepyvoréov,
Kviua, p€yEry, pEykoc). Estos tipos de ruido dejan claro que se trata de un
sonido no modulado. Desde este punto de vista los contactos con ¢®vr| son
escasos, puesto que ésta se especializa para los seres vivos dotados de apara-
to respiratorio.

Aunque Galeno no lo diga expresamente podemos pensar que uno de los
tipos de ruido es el propio de la lengua, $00yyog. Los contextos en los que se
encuentra este término son los siguientes:

A) Adjetivos: adroipetog, avapuootol, Papeic, Ppadeis, dvoiv, Evuom-
vot, 0&elc, ToYELS, TPLOV.

B) Predicados (sujeto): €otLv, €ypddovto, dpaivovial, depopevor. Como
complemento aparece con los siguientes verbos: d10p0poi, petadévrog,
ULETEYOVTO, CUOLVEL.

Se contrapone a $00YY0g, en cuanto éste esta dotado de tono (agudo, gra-
ve) y puede set, concorde o discordante, ripido o lento (tax0g, Bpadic) y
estd formado por unidades discretas que se pueden contar o separar 601
petog (indivisible). Puede escribirse mediante caracteres® que lo indican
(onuaivet) y vatios de ellos se articulan para pronunciar una silaba. Mientras
que Yodog no esta modulado, corresponde a un ruido, $00yyog posee modu-
lacién, de forma que puede designar el sonido correspondiente a una letra:

> Cf. In Hipp. Epid. vi comm. 17b.111.15, kol 100T@V GULOOTEP®Y 0L 00GYYOL dU
£vOg X OpOKTNPOG £YPCOOVTO.
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TOV 1€ 100 1 000yYOoV KOl OV 10D € 1’ £vOg X apoKTipOG.

El mucho mais escaso 00€yla, se refiere a la realizacion del habla o a la voz,
tal como nosotros entendemos al decir «alzar la voz»: oipelv 10 ¢O£ynas,
dicho de un heraldo que se prepara para su pregén. Solo vuelve a aparecer en
otro lugar en el que se describe el aspecto y el porte que debe adoptar el médi-
co (In Hipp. vi epid. comm. 17b.146.11).

Segun lo que venimos viendo, el término general para el sonido es yodoc,
una de sus especies setfa la ¢@vn| y dentro de ella se podtia incluir Adyoc, en
cuanto hayamos de hacer caso a Galeno, $0dyyoc, 00€yua, ditdrextoc. Los
dos primeros hacen referencia al aspecto fonético del habla y el dltimo al
medio de comunicacion.

En resumen, para finalizar recogemos aqui los rasgos que definen estos lexe-
mas, tal como los hemos ido extrayendo en cada apartado (no se mencionan los
dos rasgos comunes a todo el campo [+humano] y [+lengua/habla], salvo cuan-
do esta marcado negativamente o el lexema es indiferente a la oposicion):

AOY0G, [titerata], [+significado], [-sonido], [+petcibido], [-emitido], [+volun-
tario|, [social|, [+articulado], [pensamiento discursivo], [razén], [calculo],
[complejo]. Es anténimo de mpaypo.

AéELg, [tliterata], [+significado], [-sonido], [petcibido], [+emitido], [+volun-
tario], [-social], [articulado], [manifestacién concreta de decit], [extenso],

[limitado].

phiotg, [tliterata], [-significado], [-sonido], [petcibido], [+emitido], [+volunta-
rio], [-social], [articulado], [manifestacidon concreta de decir], [afirmacion].

dvoua, [tliterata], [+significado], [-sonido], [petcibido], [-emitido], [volunta-
rio], [-social|, [+articulado], [denominacién], [estatico|, [parte], [unidad
significativa indivisible], [gramatical]. Es ant6nimo de npdypo y de piua
y sinénimo de YA®TTO en una de sus acepciones.

¢éwvn}, [humano], [lengua], [literata], [significado], [+sonido], [percibido],
[emitido], [-voluntario], [-social], [articulado], [+modulada], [+volunta-
rio], [+corporea], [+ sintomatica].

¥ Cf. De anat. adm. 2. 280.4. Junto a €l aparecen de forma mis aislada ain amdo-

Oeyuo (De san. tuend. 6. 228.9) y mopadOeypo (Inst. lg. 14. 10.1).
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drdlextog,[-literata], [significado], [+sonido], [+petcibido], [+emitido],
[voluntario|, [+social], [articulado].

dtdAeig, [-literata), [significado], [sonido], [percibido], [-emitido], [volunta-
rio], [-social], [articulado], [+capacidad].

00yyog, [+literata], [-significado], [+sonido], [-petcibido], [+emitido], [-
voluntario], [-social], [+atticulado], [+velocidad], [+tono], [+discreto].

yodog, [humano], [-lengual, [-literata], [-significado], [+sonido], [+petcibido],
[-emitido], [-voluntario], [-social], [-articulado], [-modulado], [+volumen].

La lista de rasgos que llega hasta [articulado]| permite distinguir todos los
lexemas que se estudian en el campo?’, los que se afiaden después vienen indi-
cados por los contextos en los que aparecen y afiaden precision al significado
de cada uno de ellos. La distribucion de estos rasgos separa claramente dos el
campo atendiendo a la presencia de dos rasgos combinados, [lengua/habla],
[sonido]. Ambos subcampos estan en interseccion; el archilexema del prime-
ro es AMOYog y el del segundo dwvn. En principio, pues, podemos dar por sen-
tado que AOY0G es el término general para el habla, tanto en plural como en
singular, segin demuestra el hecho de que los verbos de lengua se puedan
construir con los dos nimeros. Notese que, en cambio, ‘callar’ s6lo admite el
plural, como todos los demas verbos que se refieren a la produccion del habla.
Ademis vefamos que évopa ocupa en algunos usos el lugar de dwvi. Fiste es
uno de los rasgos que diferencian con mayor claridad el campo de estos lexe-
mas en Galeno respecto al Atico clasico, tal como lo define Schmidt (1896),
(su presencia ha permitido especializar el significado de ¢wvn); a lo que ha de
afiadirse el cambio de significado de $00yyog, A€ELg y pfioic. En gran medi-
da estos cambios son el fruto de la especulacion gramatical de raiz estoica.

AOYOS  Srgnetic
AEELC

ovoua

47 En algunos casos la atribucién de semas es meramente hipotética debido al
escaso numero de ejemplos que tenemos.
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Este esquema permite ver como funcionan las oposiciones semanticas
entre los distintos lexemas, pero desde un punto de vista menos teorico el
examen de los contextos que hemos llevado a cabo permite anadir algunas
precisiones a este esquema, en cuanto pone de manifiesto los contextos en
los que operan las oposiciones de significado. Los distintos verbos con los
que estos nombres pueden servir de sujeto, asi como los que los emplean
como complemento directo muestran una serie de coincidencias que son
reveladoras. S6lo damos aqui unicamente las tablas correspondientes a
AOyoc™.

Adbyog compatte con los siguientes nombrtes la posicion de sujeto:

ovouo: ylyvetai, €otlv, €veikvuual, AEYEL, dNAO®, SOKEL, ONUOLVEL.
TOPEY®, GUVEVIETKVUULOL, GUYKELLOL, VITAPY .

0OVI" ylyvetal, €oTly, €vaelkvuuoL, AEYEL, NAO®, BOKET, ONUOLVEL.
€xel. ypaoetal. €EnyeicOot, moileital, €Egvplokm®, avolpely, dek-
€pyoual, €koepechor, EXKTEUTETOL, NYEOUAL, TOXELY, X OPE®. EPYA-
Cetat.

AEELG AEyel, onuolver, £YEL. dalveToL.
priolc €AEyxeL, omut, KLvel.
ddAekTOg MMAO®, EGTLV.
000yYy0g" YpaoeTOLl, £0TLV. GOLVETOL.
YoHog YlyveTal, GLVIGTOVTOL.
Por su parte AOyov comparte la posicion de complemento directo con los
siguientes:

ovoua: €&nyeital, ypasdet, Aéyouev, tolovotl, e€evpiokery, £xet, dnrot,
GKOVOVGL, HETOOEPELY. 0180, TPooTiONGL, petadauBaver, Stotpeiy,
€VPOLEV, OYVOET, TOPOAEITOUEY, TAPELS. AYELY, d€EOLTO, SLmploaTo,
petopariet, Ovoudalovoly, GUVEEEV.

ooV v €€nyeitot, ypdoet, AEyouey, ToloUoL, EEEVPLOKELY, £XEL, ONAOL,
GK0VOLGL, UETODEPELY. £pYALeTal, VTOTTEV®Y, TYOUVTALl. OTELPYO-
Ceto, avEovot, dielévart.

* En ellas no figura 3GAeELg por las razones expuestas anteriormente.
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AEEv: €Enyeital, ypdoet, Aéyouev, molovot, Eeupiokely, €xel. oida,
npooTidnot, uetalopPavet, dtolpeiv, EVPOUEV, OYVOET, TOPALELTO-
pev. gpyaletor, nyodviol. GVOYLVOCKOUGLV, GUVOATTOUGL, O184.0-
KELV. AVOOEPOVOL, TEPOLVELV, CKOTELV.

prioly: €Enyeiton, ypdoet, Aéyouev, molodotl. 01do, TPOoTiONnGl, UeTa-
Aaupavet, dtaipeiv, gvpouev. €pydletal, VTONTEV®OV, CVOYLVO-
OKOVGLV, GUVATTOVOL. AVOAABOVTES, ETOLVD, VOULLELy.

didAextov: €€nyeital, dnNAol. Ayvoel, TopeLs. d18doKeELY. LOOETY, GUVTL-
6evat.

®06yyov:

Yyodov' akovovot. epydalecBort. eEetdoouey.

Entre las dos listas hay parecidos y diferencias notables. Las coinciden-
cias de la primera lista, salvando los verbos copulativos, indican una gran
afinidad entre dvopa y ¢ovn, asi como una separacion neta entre AEELG y
pTioLg, en cuanto esta ultima puede funcionar como sujeto de verbos que
requieren normalmente un sujeto personal (EA€yxet, dnui), y el aislamien-
to de $00yyog y wédog frente a los demas miembros del campo. Ademis
de la segunda lista se extrae un conjunto definido por compartir los verbos
de conocimiento (018a, GyYVO€LV), a los que aparece asociada una lista que
no parece tener una relaciéon semantica clara con ellos. En cualquier caso
este hecho forma un grupo en el que entran A0y0g, dvopa, A€ELS, pHotg
y d1dlektog, a los que habria que afadir el rasgo seméintico [+ conoci-
miento]. El grupo excluido de este contexto también tiene en comun la
presencia de algunos verbos especificos, aunque en este caso casi siempre
estan compartidos con algun nombre del otro grupo. Asi dxov®, €pyd-
CecBot y ypdodw aparecen con AOY0GS, dwvn, $§00yYog v, en parte, con Yo-
do¢. Es justamente el ultimo de estos verbos el que separa netamente
y000¢ de los demis.

Para terminar presentamos el esquema siguiente que da una idea grafica de
las relaciones que guardan entre si los distintos componentes de este campo
semantico atendiendo a las compatibilidades contextuales. Las relaciones de
los distintos nombres entre si son bastante complejas, salvo en el caso de yo-
$oc, que ocupa una posicion marginal en el esquema, pero en lineas genera-
les coincide con el esquema que habiamos elaborado basandonos en la distri-
bucién de los rasgos semanticos.
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La comparacion con el sistema que se encuentra en los escritos del Corpus
Hippocraticum es bastante sugerente®: hay términos nuevos que no aparecen
alli y que son en gran medida el fruto de la especulacion filosofica; es el caso
de d1dAeEg, que solo aparece en De carnibus (18.17) y en De decente habitu (5.
3), Ae&1c, que se encuentra solo en De diaeta (iv 61.7) y pfioig, que sélo apa-
rece una vez en De decente habitu (8. 6); en todos estos tratados se puede apre-
ciar un influjo de la filosofia; de todos ellos el mas antiguo es sin duda De car-
nibus'y De decente habitu tiene un caricter tardio™. En otros casos el significado
ha cambiado como en $00yyog, d1dAekTOG, devN. La presencia de estos nue-
vos términos en el campo ha tenido que influir forzosamente en el significa-
do. Esto se ve con mayor claridad en el caso de $06yy0¢ que ha pasado a tener
los rasgos [t+articulado] y [+literata] y en el de S1dAekT0G que ahora posee los
semas [articulado], [+petcibido] y [+emitido]. En cambio, el caso de dwvn es
mas complejo: podemos atribuirle mayor nimero de semas entre los que apa-
rece la indiferencia a [significado].

Ignacio RODRIGUEZ ALFAGEME
Universidad Complutense
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