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Evolución gráfica en ConstantinoLáscaris

M.d JOSÉZAMORA

,4bstract

[his paperis a paleographicalstudyof ConstantinoLascaris’sgraphical
evo>lution through theuse oí f statisticalanalysis.

fil presenteartículo> esunareelaboración,co>n mínimasadiciones,del cuar-
te> o:apítulo cJe mi propiaMemoriade licenciatura,ciue tuve la satisfloeción(le

escribirtutc’lacia por el recorolado>Pro>fesorJosél.assode la Vega<.
III o>t>jetoi> de aqueltrabajoera el estudio>po>rmenorizadodeuna (~gan/omaauia

griegaen hexámetrostransmitidaentrelos fi 144v-146rdel manuscritogriego

de la Biblioteca Nacional de Madrid Matr. 4.691 (antesNIÓ), copiado por el
humanistal.>izantino Constantino!áscaris(1434-1501).listos foilio>s del manus-

<ji. M.~ josé Zamora,SobreLi (hjgantomaquiagriega del Ma/r. BN 4.691,Memoria
de licenciaturade la I’niv. Comp!., Madrid 1991. I.o>s resultadosde la investigac:ión
relatívos a la auto>riadel po>ema así como> la edición critica del mismo y el análisis
de su métrica frieron publicados en eí ano> 1993; of M/ jowé Zamo>ra, «la
‘ .hgante>ma9~ia’griegadeClaudiano>.Manuscritos,transmisio$ntextual,atribución
de autor y frcha de composición»,(tú (egu9, ns. 3 (1993), Pp. 347-375.

t)eseo>expresarmi agradecimiento>al Prof lélipe-G. [-lernándezMuñoz, que
toivo> la amabilidadde leer el borradorde estearticulo>, po>rsusvaliosasorientacio-
nesy su inestimableayuda.
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críto escapana la suscripcióndel f 144r y estánsin datar,aunqueya a primera
vista las característicasde la letra, quehacaml>iadosensiblementefrenteala del
resto>del códice,invitana relacionarloscon las copiasque realizaraConstantono

Láscarisen la ciudadde Mesina,entre1465 y la fechade su muerte.
Conta~adapor el entusiasmodel t’ro>fesor I~asso,que aquel año> académi-

co de 1989-90había querido impartir el cursode Paleografíagriega.o>ptativa
para los estudiantesde Quinto, emprendíun análisis paleográficode la letra
de ConstantinoLáscarisbasadoen cómputosestadísticos.Los resultadosde
dicho estudioconstituyenel contenidodel presenteartículo.

listasnotasde paleografiapretendencontribuir aun mejor conocinMento
de la obrade Constantino1 Áscaris,el hombrea cuyalaboriosidaddebemosla
mayorpartede los m-anuscritosgriegosde la Biblioteca Nacional de Madrid.
Quieren ser, asimismo,unamuestrade reconocimientoy gratitud a D. José
Lasso cíe la Vega,pro>feso>r y bibliófilo igual que I,áscaris,y como el, entrega-
do sin descansoy hastasus últimos díasal estudioy la enseñanzadela lengua
y la literaturagriegas.

liesdehacealgunosañosse vienenrealizandoanálisispaleográficosquese

sustentanenun métodoestadísticobasadoenel cálculode las frecuenciasde
aparición de ciertas formasparticularesde escritura2.Este tipo de análisis
resultamuy útil y adecuadoen aquellos estudiosrelativos a los copistasdel
Renacimiento3.Disponenéstosde un repertorioínuy extenso>cíe letrasy gru-
pos cíe letras: existenletras aisladasquepuedentrazarseal menosde dos for-
masdistintaso inclusode tres (uncial,minúsculay cursiva),o quepuedenpre-

2 Lasbasesdel métodose especificanenO. Kresten,«StatistischeMetbodender

kodicolo>gie bei der l)atierung von griechisehenHansdschrifrender Spátre-
naissance»,RMM 14 (1972), pp. 23-63; ~ también 1>. Canart,«Identifícation et
différenciationde maínsá Iépoquede la Renaissance»,en: La Paláqgraphiegrecqueel
by~an/ine(Colloquesinternarionauxdu (7.N.R.& 559), l>aris 1977,pp. 363-369.

>q E Canart,«Les manuscritscopiéspar EmmanuelProvataris(1546-1570envi—
ron). - Essaidétudecodicologique»,MélssngesLogéne Tisserant l~ 1 (Studi e 4esti236),
Ciudad del Vaticano 1964, Pp. 173-287; Id., <Notes sur lécriture de Michel et
Aristobule Apostolés et sur quelquesmanuscriptesattribuablesá ce dernier»,en:
A. L. Di Lello-Einuoli, Un essemplareauto,grafodiArsenio rbI «Hañ~gio»di5/obro, Roma
1971, pp. 87-101; íd., «Un copiste expansil: JeanSévérede Lacédémonie»,lada
Ciodicologica (Textemvi Untersuchungen124),Ed. K. ‘Tren, Berhn1977,pp. 117-139;
íd., odjémétriusDamilás,alias le Librarius llorentnus»,RSBN14-16(1977-1979),
pp. 281-347. Bibliogr-afla sobre los trabajosdel género en: A. Bravo García,«El
MatritensisBN 4.636~N.115~, fE 109-ll9vdel Ion platónico;un estudiocodicológi-
co, paleográficoy crítico> II: Notasde Paleografla»,Faten/ba6 (1984~,p. 67, o. 114.
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sentarciertas diFerenciasconstantes(hay tau alta y baja,por ejemplo~. C)tro
tanto ocurre con las ligadurasy las abreviaciones.Estehechoexplicala posi-

t>ilidad de llevara cabo>un estudio>de los hábitosde cadacopista,habidacuen-
ta de que,anteunaamplia gamade posibilidades,lo másnormal es que este
presentehábitosde escriturano idénticosa los que emplearonel resto.>de los
escribas.

Asimismo, y esteseríael casode ConstantinoLáscaris,en un copistapue-
de darseunaevolución gráfica a lo largode su vida, empleando>formaspor
las queantesno> se habíainclinado y abandonandootrasmovido por la deja-
dez,el cansancioo> sencillamenteun cambiode gusto>. No> se da en 1~ascaris,
sin eml>argo,unamodificaciónradicalde la grafía hastaeí puntode presentar

estaun estilo> a1>sc~lutamentediverso.El bizantinono es un copistaprofesio-
nal,sino, un erudito> acostumbradoaescribirmuchoy sinpretensionescaligrá-
Ficas.Cualquierevolucióngráficaobservable,portanto,no esotraquela usual
en toda escrituraa lo) largo> de los años,manteniéndosesiempreuna seriede
hábito>squeso>n testimonio incontestablede la mano deConstantino’.

No> es difícil no>tar,a primeravista, que la escriturade Láscarisha sufrido

unaevoÁucióna lo> largo de los 46 añosdedicadosa la copiade manusentos
griegos,entre1455 y 1501.JoséMaríaFernándezPomar5confirmó el prime-
ro estaevidenciay destacóunaseriede característicascodicológicascomunes

y diferenciadasparalo>s manuscrito>scopiadosen cadaunacíe las tresetapas
de la vida del humanista:la juvenil de Rodas(1453-1458~,aquellatrariscurri-
ola en Milán co>ino> profesorde Hipólita, la hija del duque Francisco>Sforza
(1458-1465), y los largos añosde actividaden Mesinaenseñandogriego> a los
monjesde la Ordende SanBasilio (1465-1501).A cadaunade estastreseta-

pascorrespondenunascaracterísticasgráficaspropiasy peculiares6.

¡ .is preciso>tenerencuentaque los cambiosenla escriturapuedendependerde
varios factores,como sonla edaddel copista,la cantidadde papelpuestoa sudis-
posición (en Milán co>ntal>a Láscaris con buen papel y ademásabundante),eí
tamañ>del códice o la finalidad de éste(muchascopias de Co>nst-antinoestaban
destinadasal usopersonal:elestilo es,en estoscasos,menoscuidado).

~cyi. Mt FernándezPo>mar,«La colecciónde Ilceda y los manuscritosgriegos
de ConstantinoLáscatis»,TZmeri/a34 (1966), pp. 211-288.

El estudio> dela grafia quehaceFernándezPomartieneel valor dehabersido
único,entoncesy durantemucho)tiempotpero no> es exhaustivoy carecede rigor
meto>dológico.Pomarpareceservirsedeevaluacionesestadísticasy, dehecho,pro-
porcionaciertos resultado>s(of 1. M.4 FernándezPomar,o.c., pp. 225, 229 y 235),
perono> da indicación algunadel método utilizado. La tesisDoctoral de la Sra.
leresa Martínez Manzano,dirigida por eí prestigiosopaleógrafoalemánDieter

1 larífinger ha venido> a llenar importanteslagunasen nuestro> cornocímíentode la
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Es posible trazar una línea de evoÁución de la grafía de Constantino
Láscarisllevandoa caboun análisis paleográficocapazde revelarcuálesson
las variacionesproducidasen su repertoriode formas a lo largo del tiempo.
Calculandola frecuenciade apariciónde formasnetamentedistintas,obten-
dremosunaseriede porcentajesquemostraranen quémedidase dandichas
variacionesy cuálesentreellasdebenconsiderarserasgoscaracterísticosy dis-

tintivos paracadaunade las tres épocasseñaladas.

Un análisis paleográficode los folios sin fechadel Matr. 4.691 que incida
especialmenteen aquelloselementosquese hanreveladocomosignificativos
parael trazadodeesalíneaevolutiva,permitirálocalizarsugrafíaen un deter-
minadoestadiode aquélla,estoes, enunade las tresépocasmencionadas.

1 a escriturade ConstantinoLáscarispresenta,en términosgenerales,las
característicaspropiasde la «JungeMinuskel»o mínusculatardía, conocida
po>r sumarcadocaractercursivo7.Su letraconstituyeun ejemplomásdeaque-

lías grafíasqueenel Renacimientocontínuanel estilo tradicionaldelos siglos
XIII y XIV, estilo cuyas caraterísticasy tendenciasse ven reflejadasen su

mejo)r exponentepor los manuscritosgriegos de la tierra de Otranto8.
1 larlftnger considerala posibilidad de situar a Láscarisen el subgrupodc
representantesde la llamada«Chrysokokkes-Schri{b,letra quepuedeconsi-
derarsecomo continuadoradel estilo típicode Triclinio<

Con el pasodel tiempola grafíade Láscarisresultacadavezmenoscaligrá-
fica, si bien ganaen fluidez y proporciónen el tamañode las letras.El traza-
do) se va haciendomenosredondeadohastaresultaren los últimos añosmuy
anguloso.El ductus se inclina progresivamentea la derechay en las últimas
cópiasparecevacilante, casi torpe,circunstanciaqueno es de extrañaren un

vida y obrade ConstantinoLáscaris;új T. Martinez Manzano,Kons/antinos 1. askañs:
II umanist,PMMM<ge. Lehre~Kopisz(Meletemata4), Hamburgo1994.La Sra.Martínez
Manzanohaceunavaliosadescripciónde la letra del humanistaenlas Pp. 306-314
del mencionadotrabajo.Tiste trabajo) ha sido reelahoradopor la propia autoray
apareceraen españolen los próximosmeses.

- Cf V Gardthausen,Griechiscbe Palaeograpbie, IP Die Schnft, Un/encbnf/enurs
(ibrono/ogie br Alzerzumundbr by±~an/inischenMi//ekzl/e, Leipzig19132,pp. 226-241-

8 Sobreestoscódices,of A. Jacob,<drsécritures de la ferredOtrante»,en: Lii
Pal¿ographie<grecque el bj~andne(Co>lloques lnternationauxdu C.N.S.R. 559), París
1977,Pp. 327-362.

q t} Ilarífinger, o<Zu griechisehenKopistenund Schriftstilendes 15. und 16.
ahrhunderts»,La Pal¿ographie grecque el ~y~an/zne(Colloques Tnrernarionauxdu

C.N.RS.559),Paris 1977,pp. 327-362,esp.PP. ~



LivoludóngraficaenConstantino1 >Áscañi- 271

escribade edad.Un rasgocaracterísticode la evolución de estaescrituraes la
vanaciónen el tamañode la letra: muy pequeñaen los manuscritosrodios,
grandeo muy grandeen los cíe la etapamilanesay de medianaapequenaen
lo>s 35 añosque durala épocade Mesina’1>.

Pararealizaresteestudiodela letradeCo>nstantinoLáscarishe tomadoal azar
tresmanuscritosgriegosdela Biblioteca Nacionalde Madrid,uno de cadaépo-
camencio)nada,He o>bservadolasparticularidadestanto>de cadaunadelas letras

aisladaso:omo de los gmposde letrasy he realizadocómputosde frecuenciade
aparición(queexpreso>en porcentajes)en aquellasformasquepuedenco>nside-
rarseelementc>sdiferenciadoresparaunadeterminadaépoca:entotal 15 formas

que aparecenen la ‘labia A. La lal>la 13 registrala presencia¡ausencia(signo> +
y •- respee.)de o:inco casosde ligadura. Los cálculoshan sido realizadosunas
veces sobre 100 casos,otras sobre50 y sotre 25 casosen otras ocasiones0-
Antes cíe llegar al númeroole empleosdeseado>,me necesario,segánlas letras,
recorrerde 1 a 14 pz4~nas,siempretomadasco>nsecutivamente.

los folios elegidosen los manuscritosque se sometieromna examenson: fE
(dr a 65v cíe1 Matr. 4.610,copiado>en Rodasentre1453 a 1458;los fE. 27v a 33r
del Matr 4 S6~ escrito>en Milán enel año 1464 y lo>s fE 183r a 185r del Matr.
4686, copiadel año 1496 realizadaen Mesina.Los resultadoscíe aquí o¡>teni-
clos seráncotejadosco>n el análisisde la grafía de los fE l44v, 145v y l46r del
Matr. 4691,aquellosqueco>nlienenla Gigantomaquiagriegay estánsin fechar’2.

1 vs siguientesdatos relativos a las muestrastomadasresultanpertinentesen

el análisispaleográficoque noshemospropuesto.Paraunadescripcióncomple-
ta de cadamanuscrito>remito> al Catálogo de akkovsgriegoscíe Gregoriode Andrés>’.

lista circunstanciapuededependerde las dimensionesdel códice:que los de
la etapamilanesasean,por lo general,debuentamaño,explicaríael agrandamien-
to> de la letra. Yo estoy considerando)aquí eí tamaño de las letras tanto de forma
al>soltt.uta(sin teneren cuentalas dimensionesdel voÁtímen),co>morelativa(calcu-
lando> la relacionentrela superficieescritay eí número)de letras).

So co>ntaron10(1) muestraspara las formassiguientes:gamma,épsilon. kappa,
lambda.pi. tau; 50 casospara: theta, épsilon-iota,e/a-ni, al/a-ni, épsilon-ni, mi-épsilon-niy
las palabrasical y áfld; 25 muestrasparalas ligaduras:ujo-Imicron, rho -lo/a. H>o -alfa.
tau-Ómicron,alfa-tau.

[u estecaso>el cálculo de porcentajesse ha visto> alterado>:dadala limotada
extensióndel poema, el número> de muestrasha siolo reducido> forzo>samenteen
algunas±o>rmas.

13 Cf (1 de Andrés,(=/ákgode túdicesgiegosde Li Bibbo/ecaNacionat~Madrid 1987,
pp 115-116parael Mss. 4.610; Pp. 35-38 parael Mss. 4.562;pp. 242-243sobreel
Mss. 4.686 y PP 251-253 parael Mss. 4.691.
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Matr. 4.610: fE ólr-65v

I)imensionesde lapjgina: 210 x 147 mm.
(2ija deescritura: 156 x 93 mm.

Lineasporp4gina: De 40 a 32

L¿trLíporllnea: 49 ca.
Dimensionesde losmáuyene.r: Sup: 19 mm / mf: 45 mm / Ocho: 32 mm

¡ lzqdo>: 15 mm (ca.)

Dimensióndel espacioentre lineas: 3 mm.

I)imensionesde las It/ras: Altura del núcleo: 1 mm; la alturaquepue-
den llegar a alcanzarlas hastasde algunas
letrases de 2 a 4 mm.

Extensióni4 20 signos= 30 mm.
Contenidode losjblios: Grqgon» AÍii-eno, Diálogosobreel alma>’ k¡ resu-

rrecczon.

Suscripción: En f. 92r.
Féchade copia: Sin ella; suponemosalgtin añoentre1453

y 1458.
liugardecopia: Ro>das

Matr. 4.562:ff. 27v a 33r

Dimensionesde lap4gina: 282 x 205 mm.
Caja deescritura: 195 x 100 mm.

líneasporpágina: 31
Letraspor línea: De 38 a 33

I)imensionesde los m¿4genes: Sup: 32 mm ¡ mE 71 mm ¡ Ocho:62 mm
¡ lzqdo: 11 mm.

Dimensióndel espacioentrelineas: 4 mm.

DimensionesdeLis Ittras: Altura del núcleo:2 mm; la alturaquepue-
den llegar a alcanzarlas hastasde algunas
letrases de 3 a 4 mm.

i=xtenrión: 20 signos = 50 mm.
Contenidode losfoliac lVudo-Orfeo, Cantosargonáuticoc

SuscriÑón: En E. 100v.
¡‘echa decopia: Año> 1464.
Liigarde copia: Milán

14 Llamamo)sextensiónde la letra al espacio horizontalcul)ierto por n signos

(blancosincluidos), dividido por
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Man. 4.686: ff. 183ra lSSr

¡ )imensioncsde lapjgina: 233 x 167 mm.
(ii/a de escritura: 165 x 100 mm.

fincasporp4gina: 25
¡ itras porlínea: 35 (ca.)

l)imenoione, Mí máyeneí: Sup: 17 mm ¡ mf: 45 mm / l)cho>: 43 mm
¡ lzqdo>: 24 mm.

t.)imeníióndel epido en/re titas: Sí mm -
1)imens¿onejde las It/raí: Altura oid núcleos9 mm- la alturaquepue--

den llegar a alcanzarlas hastasde algunas
letrasesde 4 mm.

It /envón: 20 signos 45 mm.

(ion/cuido de loojolzoí: Quinto l{smirneo, Ih posthoméric-v, libro
XIV.

.Suscn~dón: 1 ~n f 1 85v
I’=chadecopia: Año 1496.

1 ~<garde copia: Mesina

Man. 4.691: ff. 144v, 145vy 146r

I)imensionesde lapágina: 228 x 168 mm.
Caja de escritura: 160 x 95 mm.

líneasporp4gina: 30 (E. 144v: 18).
f.c/raspor línea: 34 (ca.)

1.)imensione,ode los márgenes: Sup: 17 mm ¡ mE 49 mm ¡ l)cho: 45 mm
¡ lzqdo>: 24 mm.

¡ ~imen>ióndel espacioen/re lInear: 4 mm.
Dimensionesde loto le/ra.o: Altura del núcleo> ~ mm la alturaquepue-

den llegar a alcanzarlas hastasde algunas
letrases de 4 mm.

lÁxtenojón: 20 signos 45 mm.
(sin/cuido de lo

1Jolioí: Claudiano>,(iíjgan/omaquia.
.Suocnftción: Sin cíla.

Iechadc copia: 1)esconoeicia
Li<gar de copia: Mesina.

Siendo> muy joven co>pió Constantinoen Rodasel Mss. 4.6mc. Las letras,
muy pequeñasy cíe trazado)redondeado,se van sucediendopracticamentesin
interrupción,lo> quedificulta la lectura.Se ha aprovechadoal máximoel espa-
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cío de cadapáginay la propiacaja de escritura,queno es mucho>menor que
la del manuscritomilanés, siendoéste un códice de mayor tamaño. Así, la
coipia deRodaspresentaconsiderablementemáslíneaspor páginay másletras
por línea. Destacaen el manuscritorodio una mano que sube y baja suave,

gustosade los grandesplumazo>s.Entre lo> pequeño>fantaseanamplio>s trazos
curvo>s, engordadosy prolongados,y astasque invaden el mínimo espacio
entre líneas. Esto proporcionauna impresión de desequilibrioy de cierto>

cleso>rden.Destacala abundanciade abreviaturas,nexos y ligadurasen con-
trasteespecialmentecon el manuscrito>milanés.

Difiere extraordinariamenteel Mss. 4.562, co>pia de Milán. La letra se ha

expandidoa lo ancho,su tamaño)es doble; resultaalgo> inclinadaa la derecha

‘e tieneun aspectosolemne,aireado>,o>rdenado>‘e medido>. Ciertasfo>rmascur-
vas se han vuelto ahoraangulosasy handesaparecidolo>s trazosexagerados.
l~a impresióngenerales cíe mayo)r equilibrio, auncuando>determinadasletras
siguendestacandopor sugrantamaño>. El espacio>interlineal se presentalibre
enlo> posibley el espacio>entrelas letras,lo>s grupos fo>rmaciospor éstasy las
palabras,es mayorqueenningunao>tra ¡nuestra.Si la escriturade Lascarisno>
es en general,muy ligada (no> aparecenligadurasde más de tres letras),pre-
cio>minan en estecasolas secuenciasde letrasaisladas.lis, sin duda,un trai>a-
jo> máslento y limpio quela copiade Rodas.

Frentea las medidasredondecesdel Mss. 4.562y los adornosdel códice
de Rodas,el ejemplo de Mesina presentaun sobrio aspecto.Encontrarnos

una letrapicuda, francamenteinclinada a la derechay de tamaño>mediano>.
Se trata de un puño quegusta de la recta breve y de lo abrupto>. Ya no
vemos tormasaisladasque destaquenpo>r sugran tamaño;antesbien, lla-

ma la atención,en contrastecon las otras (nuestras,la uniformidad en eí
tamaño>de las letras. Con esta descripcióncoincidenlas muestrasdel Mss.
4.691.

Así parece,aprimeravista, el talantede las grafias en cadauno de los ejem-
píos to>mado>s.Co>mo veremosa co>ntínuacío>n,estasapreciacionessul>jetivas
serán avaladaspo>r lo>s resultados(le un analisis paleo>grático>detalladocuyo>
método ha quedadoexpuestomasarril>a.

Paraunamejo>r comprensiónole las siguientesaclaracionesreco)mendamo)s
el uso> de las labiasA y 13 enla páginasiguiente,asícomo la o>i>servacióndete-
nida de las fotocopiasadjuntas(f 61r del Matr 4.610; f 29r del Matr. 4.562;
E 184r de Matr. 4.686; E 144v del Matr. 4691)0

‘~ l.~a variacióndel tamañode las muestrasreproducidasco>n respectoal original

es de po>cosmilímetros.
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lABIA A

CQ>TA LUGAR -~lo HA 6
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4.562
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4.562 Milán 1464 1 MV/o 80% 50% 6Vo 68%
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Co <j< ji: o; A 1<

4610 Rodas

4.562 Milán
4.686 Mesina
4.691 Mesina

145 3-58
1464

1496 O- +
0- 1-

1 lay muchosejemplosen el Mss. 4.610, copia dc Rodas,que vienen a

corroil>orar la mencionadapreferenciapo>r las formas redondeadasy el pre-
d.ominio> ole ligaduras.

Respo>ndiendo>al gustopor los amplio>s trazoscurvos, la tau alta queciibu-
a un «crochet»arriba y caeen ampliacurvaturapara luego unirse a la vo>cal
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siguiente(iota, alá, ómicron) unavezacabadala formade un«2», registraun ele-
vado> porcentajede aparición frente a las otras muestras,pudiendo>conside-
rarserasgodistintivo de la épocade Rocias (cf labIa A). Destacaestaletra,
además,por sutamañodesproporcionado.Exclusivapara la etaparodia es la
ligaduraalá-taucon esta forma (cf ‘fabla I~. >l’ambien las ligadurasrho-a!/h y
tau-ómicron, las dos de curvo trazado,aparecenunicamenteen las copiascíe
Rodas (of Tabla B~. La tau alta cuyo brazo> cae en pico hacia la izquierda se
avienemás al ductusde las dos etapaspo>steriores,de trazado> más angulo>so
4 Tabla A)’6.

1 ~agammaminúsculaalcanzaaquíunadiferenciade proporciónimportante
respecto)a las o>tras muestras(of Tabla A), dondepredominaampliamentela
formauncialy dondela apariciónde gammaminúsculavienecondicionadapor
la presenciade iota o ¡u siguientes.Otra pruebade la preferenciade J~áscaris
por las formasno uncialesen suépo>cajuvenil es el casode la kappa,conun
alto porcentajede minúscula(<Tabla A), y la lambda (cf Tabla A), que pro-
porcio>naunacurva por debajode la líneade escrituramuyal gustode la épo>-

ca rodia.

~ El tercertipo es una taubajaque aparecesóloen ciertosgrupos: tau-rho, tau-

ómicron,tau-e/a.
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Característicade las muestrascíe Ro>dases también un tipo de épsilonmuy
cursivadenominada«liegende»épsilon~7, semejantea una omega (cf Tabla A).
Constituyeotro> rasgodistintivo la alta frecuenciade apariciónde unaépsilon
cursivaparecidaa la «e» latina enla ligadura formadapor épsilony ni ~c/iTabla

1 Ista es la formaqueaparecetamt>iénenla ligadurami-épsilon-ni.En estos
y de acuerdocon el ductusde épocarodia, encontramosunaépsilonque

destacapo>r sugrantamaño>y unanide curvotrazado,semejantea nuestra«u».
¡ inalmente,hay que destacaren las muestrasdel códice roclio> el compor-

tamiento> de la he/a (se tratacíe la uncial con cola), letra que es aquíde gran
tamaño,co>n una cola que engordaen su parteinferior y llega a fo>rmar, en
algunos caso>s,un pequeño)saquito> lenticular. Sólo> en este manuscrito he
encontrado>un caso>so>l>re 100 de betacon la forma «13».

lis caracterostícodel Mss. 4.562,escritoenMilán, el gusto>por ciertasFo>r-
mas unicalesde tamaño>muy grandeen proiporción.Este esel caso>de la kap-

pa y taml.iénde la épsilon(cf Ta¡>ia A), cíe amplio semicírculo>y largo> travesano

que se une a la nr, rho o ¡o/a siguientesy esespecialmentegrandecuando>pre-
cedea la anchapi minúscula.En cuanto a la kappa,hay que destacarla pre-
senciaco>nstantede la fo>rma uncial en la co>njuncio>nKm frente a las oftras
muestras(cf labIa A), dondesólo tomaestafo>rma encal>ezandoverso)o> l:ras

pausaFuerte‘>~.

Destacanpor su tamano> o>tras unciales:la theta, grandey de amplio> trave-
sañoquesol>repasael óvalo cíe la letra (c/.i’aLla Aj<>, y la phi, cíe ampliacabe-
zacuyamitad derechaesun semicírculomientrasquela izquierdasaleenpico>.
Ambas lormas estánen consonanciacon eí carácterde la grafía milanesa,
amigacíe las amplias recloncieces.

De acuerdo>con el gusto> citado>, destacanlas formas redomdasde ciertas
minusculascomo so>n épsilon.ómi&vn, omega.alfa, pi y rho.

La épsilon minúscula es una forma característicade la época milanesa,
empleadaprofusamenteen detrimentc>de la épsilon«tumbada»,tan usual en la

(of \.>. Garthausen,os:, p. 233.

W ¡-~~ porcentajede la frecuenciade apariciónde la épsilonuncial lo> constituyela

diferenciaoLtenidatrassumar las cifras quepresentala ‘Tabla A paraambasép.oilon
minusculas,esto>es: 33% paraMilán; 17%en Rodas;14% en las muestrasdel Mss,
4.686 y 13% parala (J~gantomaquia.

‘~ Peroen eí Mss. 4.562los casosde kappauncial no> se reducena la aparícion
de mi; estaformaaparecetambiéneninicio de versoy preferentementeenel sufi-
jo> ~~-tn- y Lo>5 gruposkappa-rho-alfay kappa-alfa-lambda.

2<> liste hechoes observableasimismoen los inicios de verso delMss, 4.686.
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etapaanterior (cf TablaA). fin cuanto>ala aÚ’ii, Láscarisprescindeen estaépo-
cade la formauncial en la ligaduraal/ii-ni (cf ‘labIa A), aunquela empleasin
excepciónen la palabraáflá, motivado segur-amentepor la presenciade
lambdauncial,cuya frecuenciade usola convierteen elementodistintivo de la

etapa milanesa(cf Tabla A). Pi y omqga estánmuy expandidasa lo ancho> y
resultan, a veces,desmesuradas.La cabezade la 4o Qetra que en Láscaris
siemprese inclina a la derechaco>n unapiernaque descienderecta)es más

grande y redondaque enningúnotro> manuscrito.
Hay queprecisarquealgunasde estasformas(épsilonuncial, kappauncial,phi,

omgga, pi minúscula) ya presentabanun tamaño> desproporcionado>en el
manuscritoro>ciio. Allí, sin embargo,la irregularidady eí desequilibrio)genera-
lizado restanprotagonismoa estasletras, que ahoraparecen«bailan> en las
líneasmás aireadasy proporcionadasdel códice de Milán, convirtiéndoseasí

en elementoscaracterísticos.
Las ligadurassontan escasasquellegana faltar algunasexistentesen el res-

to de las muestras,como es el caso>de las formadaspor afa uncial y ni picu-

da (c/. labIaA), rho-ómicron y rho-io/a (cf >l’aL>la B). En las ligadurasresultasig-
nificativo el escasoempleo> de aquellaépsiloncursivasemejantea nuestra«e».
Si estehechose mantendráen la épocaposteriorparala ligadura formadapor
cornsonante(que no es mi)-épsilon-nl, es exclusivade Milán su baja frecuencia
en el grupomi-épsilon-ni(cf ‘labIa A).
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En el Mss. 4.686de épocade Mesinay, coincidiendocon él, enlos folio>s

del Mss. 4.691quecontienenla Gigantomaquia,algunasletrashanempequeñe-
cido>21, se hanestrechado),al tiempo>quesutrazadosehavuelto> másanguloso>.

Este es el casode la al/ii minúscula,quepierdeaquellaforma redondeada
típicaole lo>s o>tros iTianuscrlto)sy se inclina y alargaa la derecha.limpequenece

tailillien el saquito> lenticularde la delta a favor de una mayo>r lo>ngitucl de su
partesuperioi.En Láscaris,el mástil de estaletra (pequeñay ligeramenteincli-
nadaa la derecha)cae suavementetrazandoun arco>para unirse a la conso>-
nantesiguiente;cuando>esto> no> es así (presenciade apóstro>fo>),l>aja hastala
líneade escrituray sólo en la Gigantomaquiaestedescenso.>es al>rupto> y t,:aza

un pico> arri1>a.
Un l>ucn ejemplo> cíe aguclizacionde formasredondeadaslo pro>poírcio>nala

be/ir, sus dos arquitois tienden a hacersepicucioís apuntando>hacia arriba22.
Asimismo> continúapredominando,cadavez más cerraday al>rupta, aquella
tau alta que dibuja un ánguloagudo>y que ya en Milán sustituyóa la típica cíe
Ro>clas,cje suavetrazado(of labIa A). Las letrascite/a y xi hanganado>en ver-

<-/~ EapW u. 10.
22 \dem-ás,en los e¡emplosde Mesinael arcoinferior deestabetava no se cie-

rra, mientrasqi.ie. en¿polcasanterioressueleeuco>iitrareí punto>en queamt>osarcos
se tocan.



280 Mi JoséZamora

— e

>WA~nj7T7> 4W7 ~< ahrZ y~~Qeru

#f4fl5v4¡>;n0Z >“flt ‘fihtn w~iK
41 ¿AA rt« fl d~Qtf774 fil A»A Z. ,.4.~
A s.¿ft’flA 44%’/O/4¿ r¿#

4fliz’ra.4Z,c
Otfl/4VI </44(NjO/ifls u rU’/4.4-%. ~ta

flAl r’*AiSS t1/flIAId4’4’~f4&~jf,q,•

4%~~ ~4A/~47a nA-:¿c’wx”>4 “4rn4->.
Di 1
¿vM~cAr. fl’4/.4’flVVnk A~~rIr&tt iW/.&4.’41

FIG. 4. Mss. 4.691,E. 144r.

ticalidad,las sinuosascurvaturasde épocasanterioresse han agudizadoper-
ceptiblementey ha desaparecidoaquel«crochet»a la izquierdapor debajode
la líneade escritura.

Convienellamar la atenciónsobreel comportamientode la usual ligadura
épsilon-iota,empleadapor Láscarisen susdos formasconocidas~>endiferente
proporción (cf TablaA). Al parecer,la forma semejantea la «d», cuyo mástil
solía caera la derechadibujandoun pequeño«crochet»en épocasanteriores,
no se avienetanto alductusdeMesina.Ahorapredominala otra forma(como
una«P» quemira a la izquierda),estrechay convertidasucabezaen un pLin-
to. ‘también ha quedadoreducido a un punto el saquitoque la theta (una

minúsculaabierta) trazabaa la derecha,al tiempoquesehaestrechadola letra
misma.

Donde es posible elegir han ido gananterrenopoco a poco las formas
angulosasa basede trazosbruscosy breves.Este es el casode la ni y la ~i.

La ni cursivapropiade las ligadurassehavisto sustituidaen muchoscasos
por la formausualllamada«mo)derna»,muy picuday estrecha.Así ocurreen
eí Mss. 4.686con la ligadurae/a-ni (cf ‘labla A). Estani angulosaes la queapa-
recemayormenteen el caso>de la ligaduraformadapor a~’ii uncial y ni, do>nde
lapicuda formaresultantearmonizaperfectamenteco>n el ductusde épocade

~ (ji V Gardthausen,os., p. 233.
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Mesina (¿¡tablaA). Otro tanto ocurrecon la ligaduraque forman la épsilon
minuscula y la ni; significativamente,aquí también se ha prescindidodc: la
usualépsiloncursiva, de suavetrazado(cf ‘fabla A).

Respondiendoa la preferenciapor las letraspicudas, la pi minúscula se ha
visto)sustituidaoie formatajantepor unapi uncialpequeñay estrechaquedebe
consíderarseelemento>diferenciadorpara la épo>cade Mesina(of J~al>~~ A).

En lo>s últimos añoslos hábito>sde 1 Áscaris revelanunapo>sturaintermedia.
El pretendido>embellecimientode la letra típico> de Rodasestáo>Ividado> y ya
00) resulta fácil comseguiresa letra grande,de trazos redondeadosy firmes

característicade Milán. Constantinose sirve aho>raole aquello>s hál>ito>s de
escrituraquele resultanpráctico>sy cómodos,y atendiendoa semejantesmotí—
vacio)nos acioptaformas usadassólo raramenteen manuscritosde la ép4 ca

anterior >\si cn las muestrasdic Mesinavuelvena aparecerlas ligadurasde su
primeraepoca< ‘LabIa B), si bien co>n mayo>r brusquedaden eí trazado>,o> la
abreviaturacío ( ,enitívo plural, en fo>rma de aspa,tan comun en las muestras
íodias. Dichaposturaeclécticase observatambiénenel caso> de la lambda ‘e en

la aparidiouí tanto> de la épsilonminúsculacomo> de aquellaotra, muy cursiva,
cíue llamamos«tumbada»(cf ‘Fabla A) -

Paracerrarel análisispropo>ngo>compararso>lamentelos acentoscircunfle-

iosen :adatina de las tresetapasmencionadas:el largo> trazode Rodasempie-
zadil>ujando unacurva a la derechay subeluego apuntando>un pequeño«c:ro-
chet» a la izquiercia;elcircunflejo> de Milán se ha vuelto> sensil>lementemas
cowto>, la curvaturamas o:omeclioia;en Mesinadibuja 1 Áscarisun arco>pequeño),
breve ‘e solrio. Sólo esterasgo>ilustraperfectamenteel talantecíe la evolución
gráficaen Co>nstantino>1 ~áscaris.

11 resultadode 10)5 computosestadísticoscorroboraaquellaprimeraimpre—

sio>n que relacionabala letra cte la Gigantomaquiagriegadel Mss. 4.691 con la
grafía típica cíe bis manuscritosdel períociocíe Mesina.Co>incide, asimismo>,

con cierto)s indicios quepermitensuponerparael poemauna fechade co>pia
po>steriow al año 1463, segúnse desprendede una cartade Pietro> Beml>o a

Poiliziano>,escritaen Mesinael 18 de Noviembrede esemismo> -año
2t

24 Iriarte tomo la cartade la edición de las obrasde Bembo fechadaen Basilea

en 1556 y la publicó íntegramenteen: 1. Iriarte, Re,giaef3ibkothecaeMa/ri/ensisCodices
(Vraeh Manuscn~ti,vol. 1, Madrid 1769, p. 217. PedroBembohablade tina maltre-
cha Gigantomaquiagriegapropiedad de Láscaris e informa claramentede que
Constantinoteníaen su haberel poemaen esemomentoy desdehacía años.No
podemosafirmar,sin embargo,que ya lo hubieracopiadoen el ahoraMatr. 4.691.
Parecequeno eraasí,puesde otro modoBembo>hubieramencionadoen su carta
la laborde arreglo)y limpieza a la queel bizantino,sonnetió la obrita; tampocose
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Adelantarunafechade copiaparala Gigantomaquiacon el mínimo margen

de error no nosresultaposible,evidentemente,habidacuentade los escasos
limites impuestosa esteestudio.Paraello serianecesarioextenderel cálculo a
muchosmás testigosescalonadosen el tiempo,desvelándoseasíuna líneade

evolucióncontinua,imposible detrazarsobrelos datosde tresmanuscritos.
Con todo, esteexperimento>ha resultado>fructífero. A la vezquecontribu-

ye al conccimientodetalladode ciertos aspectosde la grafía lascan-ana,nunca

antesanalizadaa partir de presupuestosestadísticos,deja la puertaabierta a
estudio>scomplementarios.Pensemos,por ejemplo,que la nutrida y extensís¡-
ma épocade Mesinapresentaciertavariedaden sus característicasgenerales;

sólo> estehechopodríadarlugar al establecimientode una líneade evolución
que atiendaexclusivamentea dicho periodo. Tambiénresultaríaprovechoso
llevar a cabo un análisis paralelo de la grafía de Jorge Valía, discípulo> de
Láscaris en Milán entre 1458 y 1465, cuyo ductus resulta, a primera vista,

asombrosamenteparecidoal del maestro.

M.aJoséZAMORA

Uniwrsidad (iomplutense& Madrid

hubiera referido a ella en estos términos: «Verum quam habet Constantínus
ClaudianíGigantomachiam,eapotius Blattomaquiaesb>. Lo másprobablees que
lÁscaris copiara la Gigantomaquiaen eí códice milanés en algún momentoentre
Noviembrede 1493 y Agostode 1501, fechade su muerte.




