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Resumen: Este estudio ofrece un analisis detallado de la forma 6uciaiol en el Himno homérico
a Deméter (h.Cer. 368), destacando su inusual terminacién en -aioi para el dativo plural, que no
se documenta en la épica homérica. Aunque se ha considerado un aticismo, esta interpretacion
chocacon elhecho de que el atico arcaico utiliza -aa1 0 -nol. Otras propuestas sugieren enmendar
la forma en Buainol o Buéeoal, pero esta correccion no parece necesaria. La forma puede
entenderse, mas bien, como una variante poética influenciada por la tradicién lirica arcaica,
donde la terminacion -aiol es frecuente. La artificiosidad del lenguaje épico y las innovaciones
linglisticas en el himno, asi como el uso del término Buain en lugar del épico Budg, sugieren una
actualizacion estilistica relacionada con el contexto religioso de la composicion.
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ENG Regarding the dative plural 8uciaiol in the Homeric Hymn
to Demeter (h.Cer. 368)

Abstract: This study provides a detailed analysis of the form Buciaiol in the Homeric Hymn to
Demeter (h.Cer. 368), highlighting its unusual ending -aiol for the dative plural, which is not
attested in Homeric poetry. Although it has been considered an atticism, this interpretation
conflicts with the fact that archaic Attic uses -aoi or -noi. Other proposals include emending the
form to Buainal or Buéeaol, but such emendation does not seem necessary. Rather, the form can
be understood as a poetic variant influenced by the archaic lyric tradition, where the -aio1 ending
is frequent. The artificiality of epic language and the linguistic innovations in the hymn, as well
as the use of the term Buain instead of the epic Budg, suggest a stylistic update related to the
religious context of the composition.

Keywords: dative plural endings, epic, epic dialect, aeolisms, atticisms.

Sumario: 1. Introduccidn. 2. Estado de la cuestion. 3. Buaia versus Budg y la artificiosidad del
dialecto épico, con un excurso sobre oxrjonofa (h.Cer. 366). 4. Conclusiones.
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1. Introduccion

La forma de dativo plural Buciaiol (h.Cer. 368) ha suscitado una intensa discusion debido a su
terminacion inusual en -aiol y su singularidad léxica frente al término mas propiamente épico
Budg. Esta terminacion, que aparece en el Himno a Deméter, no se documenta en los poemas
de Homero ni de Hesiodo y ha llevado a los estudiosos a diversas hipotesis sobre su origen.
En general, se ha considerado un aticismo; véase Voss (1826: 105), Baumeister (1860: 277-278),
Gemoll (1886: 304), Zumbach (1955: 59), Shipp (1972: 269). Sin embargo, esta teoria presenta
algunas dificultades, dado que la terminacion del dativo plural del atico arcaico es -aoi/-noi
(Richardson 1974: 275; Deplazes 1991: 125-127). También se han sugerido enmiendas, como la de
Ruhnken (1781), quien propone cambiar a Buainol, o la de Hermann (1806), quien sugiere corregir
a Buéeoal. No obstante, estas sugerencias no siempre parecen necesarias. En cualquier caso, el
controvertido debate sobre la forma original y las enmiendas propuestas destacan la complejidad
que rodea a Buaiaiol, lo que nos empuja a plantear nuevas perspectivas en este estudio.

Merece la pena recoger el pasaje completo en el que se usa para facilitar una mejor
comprension del contexto™

h.Cer. 357-369

WG @aTo- peidnoev B¢ dvag évépwyv Aidwvelg

oppUaIv, oud’ atrionoe AI0g BaaiAfog EQETUAG.

¢ooupévwg &' ékéleuoe Saippovi Pepacpovein?-

Epxeo depoe@dvn TTaPA PNTEPA KUAVOTTETTAOV 360
AoV év 0TBe00! Pévog Kai Bupodv Exouoa

uN&E T SucBUpaive Ainv TTEPILTIOV GAAWV.

o0 ToI év &dBavaToIoIv AgiknG 000’ AKOITNG

auTokaoiyvntog TaTpog Aldg: €vBa & éolioa

deoTO0CEIC TTAVIWY OTTOoa {Wel TE Kai £PTTel, 365
TIHGG &8¢ oxonoBa peT’ ABavaToIol PeyioTag,

TQV & AdIknoavTwy Tiolg éo0eTal AYaTa TTAvTa

of kev un Buaiaiol Teov pévog INaoKwvTal

evayEéwg EpdOVTEG, Evaioipa dWpa TEAOTVTEG.

Asi habld (sc. Hermes). Sonrié el sefor de los muertos, Aidoneo, con las cejas, y no
desobedecié los mandatos del soberano Zeus. Y rapidamente ordend a la prudente
Perséfone: “Ve, Perséfone, junto a tu madre de oscuro peplo, teniendo en tu pecho un
animo y un corazon amabile, y no te aflijas en exceso mucho mas que los demas. No seré
para ti un esposo indigno entre los inmortales, siendo el propio hermano del padre Zeus;
estando aquireinaras sobre todo cuanto vive y se mueve, y obtendras los mayores honores
entre los inmortales. Y eternamente habra castigo para los impios que no aplaquen tu
animo con sacrificios, celebrando los ritos piadosamente, cumpliendo con los obsequios
debidos.

En este complejo pasaje, Hades acata las 6rdenes de Zeus y envia de vuelta a Perséfone
con su madre Demeéter, pero al mismo tiempo afirma que seguirda manteniendo su papel como
esposa, que gobernara sobre todos los seres vivientes y que recibira grandes honores entre los
dioses (Richardson 1974: 269-270). Esta alocucion de Hades precede al momento crucial en el

' El texto griego esta tomado de la edicion de Cassola (1975). Todas las traducciones son propias y tratan
de ser lo mas proximas posible al original.

2 Cassola (1975: 470-471) aboga por la lectura con ®- inicial frente a la lectura general Mepasgovein, ambas
respaldadas por los manuscritos.
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que le da de comer a Perséfone una pepita de granada, artimafia con la que conseguira que pase
con él en el inframundo un tercio de cada afo.

2. Estado de la cuestion

La lengua griega de los poemas épicos Y, en especial, de Homero, Hesiodo y los Himnos
homéricos, es un dialecto literario que consiste principalmente en una base jonica oriental con
un claro componente eolio y, en menor medida, algunas influencias de otros dialectos; véase
Meister (1921), Richardson (1974: 30-56), Hainsworth (1988: 24-32), Hackstein (2010: 401-408),
Wachter (2015: 66-71). Es por ello por lo que, en el contexto del andlisis linglistico de los textos
épicos, resulta fundamental entender las variaciones dialectales que se presentan.

En Homero, Hesiodo y los Himnos, la terminacion de dativo plural de los temas en alfa mas
frecuente es -noi®, con algunos ejemplos de -ng% véase Chantraine (2013: 198-199 y 1961: 51-
52), Ruijgh (1958: 97-116), Deplazes (1991: 89-91). Teniendo esto en cuenta, Ruhnken (1781: 42)
propuso cambiar Buaiaial por Buainai, forma con la terminacion mas comdun en la lengua épica.
No obstante, resulta llamativo que la transmision no hubiera afectado a otros dativos plurales
del himno como agpadinaiv (h.Cer. 243), kakoppadinoi (h.Cer. 227), koUpnol (h.Cer. 5), xaAkeinoi
(h.Cer. 107). Cabe destacar que el mismo término aparece en otro pasaje del himno en genitivo
plural, Bucitv (h.Cer. 312), con una contraccion que tampoco es del todo esperable en el dialecto
literario épico. Posteriormente, Hermann (1806: 140) sugirié enmendar 6uaiaiol en Buéeoal, dativo
plural eolio documentado en Homero (/l. 6.270, 9.499) y Hesiodo (Hes. Op.336); y Buaiv (h.Cer.
312) en Buéwv, aunque resulta inesperado que ambas formas sean resultado de una corrupcion
textual (véase Richardson 1974: 275). De serlo, se ha podido tratar de una intervencion aticista, de
la que tenemos un paralelo exacto para Buaiaiol en Pl. R. 364d.7 kai Toug uév Buaiaiol kai eUXwAAiG
ayavaiolv, donde se cita Il. 9.499 kai pév ToUg Buéeaal kai eUXWARG ayaviiol (véase Labarbe 1949:
159-160).

Si entendemos, entonces, que Buaiaiol no se debe a los avatares de la transmisién, podemos
considerar, en primer lugar, que se trata de un eolismo, dado que la terminacion en -aioi es la
habitual en lesbio y en la lirica coral. Esta es la interpretacion de Parlato (2007: 29-30), tanto para
nuestra forma como para ke@aAadiolv en los Cypria (fr.6.3 West) —la ni efelcistica de esta segunda
forma, motivada por la métrica, la convertiria en un hibrido—. En este sentido, el pasaje donde
aparece Buciaiol se caracteriza por una notable presencia de rasgos que tradicionalmente se han
considerado eolismos, como la conservacion de la silbante geminada en £€ocopai (h.Cer. 363),
deomoooceig (h.Cer. 365) y éooetal (h.Cer. 367); el genitivo singular BaoiAfjog (h.Cer. 358) de tema
en -nu- sin metatesis de cantidad ni abreviacion; el empleo de la particula kev (h.Cer. 368; véase
Monro 1891: 85-86; Chantraine 2013: 201-203 y 2015: 394-399; Wathelet 1970: 110-128, 252-263,
274-275, 360-362). Sin embargo, estos eolismos son, en general, arcaismos conservados por la
tradicion épica (véase Bozzone 2024: 137-141; Rau 2025:190-210).

Otra posibilidad, mucho mas repetida, es que Buaciaiol sea un aticismo con /a/ tras /i/ propio
del atico. No obstante, Loschhorn (2019: 247-248) sostiene que la forma no debe considerarse
necesariamente un aticismo, ya que podria tratarse de una forma poética de otro origen,
posiblemente relacionada con la tradicion lirica coral o un arcaismo conservado en la épica. En
esta linea, Preller llegd, incluso, a rechazar los versos 365-368, fundamentandose en el estilo
excesivamente elaborado del pasaje y el marcado empleo de vocabulario atico (Richardson 1974
119y 270), citando formas como dsomdaoeig (h.Cer. 365), adiknadvtwy (h.Cer. 367) y ebayéwg (h.Cer.
369). Pero estos términos no son exclusivamente aticos: asi, Gdikog ya se documenta en Hesiodo
(Op. 260, 334), mientras que adikeiv se encuentra tanto en dtico como en jénico, e incluso en eolio

3 En el Himno a Deméter se encuentran numerosos ejemplos de formas en -noi: aykoivnowv (h.Cer. 141,
264), a6avatnoiv (h.Cer. 253), appadinoiv (h.Cer. 243, 258), BouAfjol (h.Cer. 9, 152), diknowv (h.Cer. 152),
eipopévnaolv (h.Cer. 121), évveainoi (h.Cer. 30), iBeinoi (h.Cer. 152), kakogpadinoi (h.Cer. 227), koUpnoai (h.Cer.
B5), oi(v) (h.Cer. 212, 438), piAnoi (h.Cer. 41, 378), xakkeinoi (h.Cer. 107), bpnoiv (h.Cer. 265).

4 Generalmente, esta terminacion aparece ante vocal, cf. appading (Hes. Op. 134, 330), Brioong (/. 3.34;
h.Merc. 287), doAing (h.Merc. 245), BaAing (Hes. Th. 65; h.Merc. 454), poiig (Il. 16.719; h.Ven. 227), xaitng
(h.PAp. 450), pero también se atestigua ante consonante, cf. tefig (h.Cer. 258), o en final de verso, cf.
£@eTiic (h.Cer. 358) y GAng (h.Cer. 386).
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y dorio (véase Richardson 1974: 52-53); deomré{w es un verbo utilizado por Herddoto (3.142.12) y el
adverbio elayéwg se documenta en la épica posterior a Homero (A.R. 2.699, 3.1204, 4.1129; Opp.
H. 5.418, Nonn. Par. Eu. lo. 14.80). En este punto, debemos sefialar la frecuencia de los dativos
plurales en -aig dentro de este himno: cf. ante consonante auBpoaciaig (h.Cer. 41) y taig (Oh.Cer.
4417); en final de verso apoupaig (h.Cer. 308), dpyaic (h.Cer. 205) y xaitaig (h.Cer. 40). Sin embargo,
estos dativos se conocen también en otros himnos: cf. ante vocal 6¢aig (h.Ven.190) y taiod’ (h.Merc.
200); en final de verso poAtaig (h.Pan. 24) y vopgaig (h.Pan. 3); en Hesiodo, cf. ante consonante
ayAaiaig (Hes. Sc. 272)y en final de verso éxouoaig (Hes. Th. 61); asi como en Homero, cf. ante vocal
Beaic (Od. 5.119) y en final de verso, aktaig (/. 12.284), dpivaig (1. 11.792) y macaig (Od. 22.471); véase
Chantraine (1961, 51-52; 2013, 198-199), Deplazes (1991, 89-90).

En relacion con esta discusion, no son pocos los ejemplos que, como el de nuestro término,
se han venido etiqguetando como aticismos en el Himno a Deméter®, pero realmente el Unico
aticismo seguro del himno es koépn (h.Cer. 439)%. Otros rasgos son menos seguros, caso de
Teholvreg (h.Cer. 369), cuya contraccion podria deberse a la transmision manuscrita’. Ademas,
Francke (1881: 25-26) sefald que el himno contiene algunas formas claramente no aticas, como
yAixwv (h.Cer. 209) frente a la atica BAnxwyv; eunputog (h.Cer. 106), compuesto documentado
unicamente en esta obra; Aipdg como femenino (h.Cer. 111) frente al empleo como masculino en
atico; iuadoyog (h.Cer. 268) frente a la forma atica correspondiente TipoUxog. En general, los rasgos
lingliisticos de la composicion no permiten atribuirla a un poeta atico ni a un contexto atico; véase
Richardson (1974: 52-56), Janko (1982: 181-182).

Sea como fuere, el dativo plural -aio1 no es comun en inscripciones aticas, donde predominan
las terminaciones -noi/-aao1 en atico arcaico y -aig a partir del siglo V a.C.; véase Meisterhans &
Schwyzer (1900: 126), Buck (1955: 86), Ruijgh (1958: 98-99), Wathelet (1970: 243-250), Richardson
(1974: 53 y 275), Cassola (1975: 481), Deplazes (1991: 125-127), Threatte (1996: 96-97). Por lo tanto,
de ser un aticismo, habriamos esperado mas bien Buaidol, tal y como argumenta Parlato (supra).
Es cierto que Solon utiliza la desinencia -aiol dos veces en los yambos (fr.29°1 Gentili-Prato
aptrayaiolv; fr.30.27 Gentili-Prato ToAAaioIv)®, pero, como ya apunta Deplazes (1991: 131 n. 482),
es poco probable que esta terminacion formara parte de la lengua cotidiana de Atenas. Por otra
parte, los demas testimonios aticos, como los tragicos (A. Supp. 174, Pers. 425, Pr. 173; E. Cyc.
328; etc.), Aristéfanes (Ach. 1183, Eq. 36, Nub. 140, etc.) y los de inscripciones del siglo V a.C.
(IGIP 165, 5;1G IF1453 C, 2; IG 21453 D, 8; IG I¥ 1453 E, 3) pertenecen a una época posterior a
la composicion del himno y no queda claro si responden a -aio1 o -aioi, especialmente cuando
aparecen tras vibrante, iota o épsilon. Esto es especialmente relevante si consideramos que la
fecha de composicion del himno se suele situar entre mediados del siglo VIl a.C. y mediados
del siglo VI a.C., sin que quepa mayor aproximacion (Foley 1994: 53). Algunos criticos, como
Allen et al. (1936: 112-114), han propuesto como terminus ante quem la mitad del siglo VI a.C.,
argumentando que la ausencia de menciones a la ciudad de Atenas y a explicaciones etioldgicas
relacionadas con ella -elementos que emergieron con la toma de control ateniense sobre los
misterios de Eleusis- sugiere una composicion anterior a esa hegemonia. Walton (1952: 114), sin
embargo, argumenta que este silencio es intencionado, proponiendo que el himno podria seruna

5 Algunos ejemplos son Guew (h.Cer. 15), considerado un aticismo por Zumbach (1955: 59), aunque no es
la forma atica normal (augoiv); 6xoioiv (h.Cer. 19), variante tematica de 6xeo@i que, aunque considerada un
aticismo por Voss (1826: 15-16), Gemoll (1886: 279) y Zumbach (1955: 59), podria ser una corrupcion por
influjo de xpuoéoiolv, el adjetivo que lo califica (véase Richardson 1974: 54 y 152); ¢¢yyog (h.Cer. 278) en
lugar de la forma épica habitual p&og, aunque aparece también en Pindaro (O. 2.56, etc.), por lo que su
uso no esta restringido al atico (Richardson 1974: 53). Para una lista detallada con mas ejemplos, véase
Richardson (1974: 52-56).

6 En el resto del himno se utiliza la forma jonica koUpn (h.Cer. 5, 8, 27, 66, 108, 333, 445, 463, 493). De
acuerdo con Richardson (1974: 294), un poeta jénico podria haber empleado képn intencionadamente
como homenaje a Perséfone en el Atica para hacer referencia a su culto en Eleusis. En cualquier caso,
la forma Képn ya se encuentra en Herdédoto (8.65.4, en un contexto eleusino) y en inscripciones jonicas
tardias como titulo de Perséfone (Richardson 1974: 55).

7 De hecho, este tipo de contracciones se documentan en otros textos épicos, cf. Il. 12.283 AwTolvTa, Hes.
Th. 342 Zipolvta, h.Merc. 283 avTitopoivTa (Vergados 2013: 436).

8 West (1998: 160-162) aboga por la terminacion -nioy, cf. fr.34.1 dpmayijioiv y 36.27 TToARICIv.
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reivindicacion eleusina contra Atenas poco después de la toma de control ateniense (Richardson
1974:188-189). Por otra parte, Janko (1982: 181-183) sugiere una datacion hacia finales del siglo VI
o principios del siglo VI a.C. apoyandose en sus caracteristicas lingliisticas y estilisticas. Segun
Janko, estas caracteristicas, coincidiendo con la opinidon de Richardson (1974: 33-41), muestran
una afinidad con la tradicion beocia de Hesiodo. Otros autores han apuntado que, si el templo de
Deméter mencionado en el himno corresponde al edificio construido a principios del siglo VI a.C.
durante la época de Solén -tal y como sugieren algunas interpretaciones-, esto respaldaria una
datacion mas préxima a ese rango; véase Burkert (1977: 442-443), Foley (1994: 29-30).

3. Bucia versus Buodg y la artificiosidad del dialecto épico, con un excurso
sobre oxfqonoBa (h.Cer. 366)

Como ya hemos mencionado, el término Bucia/Bucin es menos propio del género épico que
Budg, documentado habitualmente en plural®: Buéwv (Od. 15.261), Buéeaal (Il. 6.270, 9.499), véase
también Buookdog (II. 24.221; Od. 21145, 22.318, 22.321) y el verbo 80w (/I. 21.234 BUwyv; Od. 15.222
BUovTa; Od. 9.231 £éBUoapeyv, etc.). Sin embargo, este término no se documenta en nuestro himno,
sino que, en su lugar, encontramos, como ya he sefalado, Buaiwv (h.Cer. 312) y Buaiaior (h.Cer.
368)°. De hecho, el verso objeto de estudio tiene un claro paralelo en Hes. Op. 338 6usoai 1¢
iNaokeoBal. En cualquier caso, Bucia/Buain también aparece en la Titanomaquia, cf. fr.13 West
OpKoug kai Buaiag iAapag kai oxriuat ‘OAUUTIOU, que se atribuye, generalmente, al poeta Eumelo
de Corinto de comienzos del siglo VIl a.C. (West 2003). Su empleo podria interpretarse como una
actualizacion del lenguaje épico, adaptado al contexto religioso del Himno a Deméter. Mientras
que Budg designa ofrendas igneas no sangrientas (cf. Hes. Op. 338 0Ucoai Te iAdokeaBai), Buaia/
Buaoin se emplea para referirse especificamente a sacrificios cruentos', como los dedicados
a Perséfone y Deméter. Esta actualizacion es la que explicaria que las dos atestiguaciones
del término presenten terminaciones casuales divergentes, ya sean originales o debidas a la
transmision. En cualquier caso, ninguna de las dos es propiamente atica.

En cuanto al genitivo plural, lama notablemente la atencidn su contraccion, pero este tipo de
contracciones son posibles, en particular tras vocal o diptongo, tanto en Homero (/. 23.112 kAio1QV;
Od. 2118 mahai®v, cf. Chantraine 2013: 67; Wachter 2015: 99) como en los Himnos (h.DAp. 160
TaAaiV)™2. En cualquier caso, son mucho mas frecuentes las formas con terminacion “eolia”, cf.
ayyehiawyv (h.Cer. 448; h.Ven. 215), mapeidwv (h.Ven. 174), wkeidwv (h.PAp. 262), o jonica, cf. yaléwv
(h.DAp. 46). En ese sentido, la terminacion -aiol evocaria en el aedo formas propias de la lirica
arcaica (Kaczko 2016: 248), pero no necesariamente eolias, ya que autores como Teognis (1.55
TAeupaiol, 2.1269 kpiBaial), Pindaro (1.1.20 giaAaiol, N.1.27 BouAaiol, O. 1.41 1patélaiol, 1.89 dpetaiol,
etc.) o Alcman (fr138 Davies kapydapaial), ademas de los poetas eolios Safo (fr.1.3 Voigt doaial,
oviaiol; fr. 215 Voigt 6ahiaiol, fr. 96.21 Voigt 6¢aiol, etc.) y Alceo (fr.45.6 Voigt amaAaiol, fr.283.15
Voigt koviaiol, fr.380.1 Voigt raAduaial, etc.) también la utilizan (véase Deplazes 1991: 18-19 y 163-
164). Asimismo, hay ejemplos en los Cypria (fr. 6.3 West kepaAaiolv), otro poema épico de época
arcaica, y en Meropis (fr.4.3 Bernabé; SH 903 A 6vnraioi), cuya datacion es mas controvertida.
Ademas, esta terminacion aparece en textos epigraficos, como en una dedicacion hexamétrica
del Atica de finales del siglo VI a.C. (CEG 291 cogiaiciv) y en epigramas anteriores al siglo V a.C.
en Corcira (CEG 145 poaial, en una férmula inspirada de la épica) y de Locride Opuntia (CEG 348.
ii iAaICIV).

Esta artificiosidad que permite introducir innovaciones como el dativo plural Buciaiol con una
terminacion propia de la poesia arcaica, puede observarse también en una de las formas del
pasaje: oxrjonoba (h.Cer. 366) o, mejor, oxionoBa. Se trata de la segunda persona del singular

9  Sobre este término, véase Casabona (1966: 109-112).

0 Si encontramos los derivados Buodeig (h.Cer. 97, 318, 490) y Buwdng (h.Cer. 231, 244, 288, 331, 355, 385;
h.DAp. 87; h.Merc. 322; h.Ven. 58, 59). Véase también h.PAp. 491y 509 &A@ita Acukd BUOVTEG.

" Sobre la formay sentido de Buaia, véase Casabona (1966: 125-135).

2 En amao®v (h.Cer. 110) la contraccion ocurre tras consonante, pero Richardson (1974: 185) sefiala que
esta contraccion aparece en manuscritos de Homero tanto en palabras terminadas en -iwv como en
pronombres, ademas de en pasajes como II. 11.69 kpiBQv, 18.529 apyevvv, 21.243 pifwv (Chantraine
2013: 67).
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activa con una desinencia -06a que se puede calificar de eolia, aunque no de manera exclusiva
(Schwyzer 1939: 662; Chantraine 2013: 453-454; Buck 1955: 111; Zumbach 1955: 28-29; Hamm
1957: 161-165). En cualquier caso, presenta una formacioén desconocida hasta época tardia, dado
que se trata de un subjuntivo del aoristo sigmatico del verbo £xw —que es de documentacién tardia,
cf. éoxnoa (Nonn. D. 17.177)-, mejor que de un futuro de tema oxrfjow, como propone Richardson
(1974: 270), en el que el alargamiento de la vocal tematica tendria poca cabida -ademas, la
desinencia -06a no se testimonia en el tema de futuro en eolio, ni tampoco en la épica-. Este
subjuntivo tendria un valor prospectivo sin particula en oracion principal, que equivaldria a un
futuro de indicativo (Goodwin 1879: 97-98; Schwyzer & Debrunner 1950: 309-311; Chantraine 2013:
439-441y 2015: 241-245; Willmot 2007: 54-72). Encontramos mas ejemplos en los que, como
aqui, se emplean subjuntivos de aoristo sin particula coordinados con formas que se pueden
interpretar como futuros™, tanto en Homero (/. 2.488 y Od. 4.240 pubricopal oud’ dévounvw; Od.
6.126 Treipricopal o€ idwpal, 12.383 duoopai [...] kai [...] eagivw, 13.215 apiBuriow kai idwpual) como
en los Himnos (h.Cer. 149 UoBricopail A3 dvourRvw'; h.DAp. 1 pvricopal oudé AdBwuar'®). Nuestro
subjuntivo de aoristo encuentra, ademas, un paralelo formal en TTapeeAdonoda (/. 23.344 €i yap
K’ €v vuoon ye TopegeAdonoBa diwkwyv) —para la desinencia también en ¢é0éAnoBa (h.Merc. 181 ai
K’ £€0éAn00Oa)-.

4. Conclusiones

La forma Ouaiaiol (h.Cer. 368) ha sido tradicionalmente interpretada como un aticismo, lo que ha
llevado a algunos fil6logos a enmendar la forma en Buainoi, con la desinencia de dativo plural mas
habitual, o en Buéeaol, dativo plural documentado ya en Homero con el término épico habitual.
Sin embargo, la terminacion de dativo plural de los temas en alfa en atico arcaico es -aoi/-noiy
no -aial. Con respecto a la necesidad de enmienda del término, el otro ejemplo de Buaia/6uain en
los Himnos es Buoi®v (h.Cer. 312) en la misma composicion, que presenta una contraccion que
tampoco es habitual en el dialecto literario del género, por lo que llama la atencién que hubiera
que corregir las dos.

En el contexto del Himno a Deméter en el que aparece, Buaia seria un término escogido por el
autor en lugar de Budg para hacer referencia a los sacrificios cruentos propios del culto eleusino.
Por ello, proponemos considerar Buciaiol como una forma inspirada en modelos de la poesia
arcaica, en consonancia con la terminacion -aiol de dativo plural documentada en lesbio, en la
lirica coral y en otro tipo de composiciones. Esta artificiosidad refleja la tendencia a la innovacion
dellenguaje épico, como se observa también en una de las formas verbales del pasaje, oxjonoba
(h.Cer. 366), con un tema de aoristo sigmatico desconocido en griego arcaico y clasico mas alla
de este ejemplo.
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