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Resumen: Los estudios sobre Las Ranas de Aristéfanes llegan a una conclusion comun con
respecto al personaje del esclavo Jantias, y es que este supone una innovacion en la técnica
dramatica del comico: se trata del primer esclavo de todo el corpus aristofanico conservado
que presenta una gran consistencia como personaje y cuya interaccion con su amo llega a ser
burlona y sarcastica. En este trabajo nos proponemos analizar las interacciones entre Dioniso y
Jantias desde un punto de vista pragmalingliistico, adoptando las metodologias de estudio de la
cortesiay descortesia verbal, para intentar mostrar que, en efecto, el caracter del esclavo Jantias
es verdaderamente descortés y, en ocasiones, hasta ironico.
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ENG Dionysus and Xanthias’ (im)politeness
in Aristophanes’ Frogs

Abstract: The studies on Aristophanes’ Frogs converge on a common conclusion regarding
the character of the slave Xanthias: he represents an innovation in the comic playwright’s
dramatic technique. Xanthias is the first slave in the Aristophanic corpus who displays significant
consistency as a character, with interactions with his master that are mocking and sarcastic. In
this paper, we aim to analyse the interactions between Dionysus and Xanthias from a pragmatic
perspective, employing methodologies of verbal politeness and impoliteness, to demonstrate
that the character of the slave Xanthias is indeed impolite and, at times, even ironic.
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1. Introduccion. El esclavo Jantias en Ar. Ra.!

En Las Ranas de Aristofanes (de ahora en adelante, Ar. Ra.)? se nos presenta en escena una pareja
de personajes peculiar: el dios Dioniso, que hace las veces de héroe comico y de arbitro en la dis-
puta tragica entre Esquilo y Euripides en el Hades; y su esclavo, un individuo de nombre Jantias. El
caracter del esclavo ha sido calificado de burldn, socarrén, impertinente, y una larga lista de ad-
jetivos negativos; mientras que, por el contrario, la personalidad de Dioniso lo asemeja mas a un
personaje torpe, incompetente y relativamente corto de entendederas®. Este dtio de personajes
protagoniza a lo largo del inicio de la obra escenas realmente comicas: Jantias aprovecha la mas
minima ocasion para hacer burla de su amo, llegando incluso a ser aparentemente irénico con él.
Por su parte, Dioniso se deja aconsejar y guiar por su esclavo. Si bien los estudios al respecto de
la caracterizacion interna® de los personajes presentan argumentos totalmente convincentes, no
obstante la interaccion entre ambos personajes no ha sido analizada todavia desde una perspec-
tiva pragmalingiiistica, concretamente desde la perspectiva que ofrecen los estudios sobre (des)
cortesia verbal. Este analisis contribuye, en definitiva, a sustentar todavia maés la teoria basica de
la caracterizacion de Jantias, como se vera a lo largo del trabajo: que este presenta un caracter
principalmente descortés. No obstante, es interesante desde el punto de vista de las estrategias
de descortesia verbal la manera en la que el esclavo es descortés con su amo, cuestion sobre la
cual MacDowell (1995: 278) ya aport6 unas tenues pinceladas al respecto: «Xanthias never openly
defies his master». La descortesia encubierta forma parte del caracter de Jantias, pero esto se
vera en el apartado dedicado al andlisis de los pasajes. Asi pues, en este trabajo nos proponemos
analizar como se representa en la comedia aristofanica una relacion de alta familiaridad entre
personajes entre los que a priori no se espera dicha relacion: un dios y su sirviente.

El personaje de Jantias en Ar. Ra. ha sido calificado de todas las formas posibles menos
positivamente: mientras que Dioniso aparece retratado como un personaje desgraciado e in-
competente, al esclavo se le otorga un caracter burldn y sarcastico a raiz de las interacciones
con su amo (Dover 1993: 38-39). No es el Unico esclavo de nombre Jantias que aparece en el
corpus de comedia aristofanica conservado: parece ser un nombre comun para designar a los
esclavos, pues tanto en Las Avispas como en Los Pajaros se observa la aparicion de un criado
con el mismo nombre. No obstante, el Jantias de Ar. Ra. posee cualidades que lo diferencian
del resto de esclavos homdénimos: apunta MacDowell (1995: 277) que el Jantias de Ar. Ra. supo-
ne una innovacion en la técnica dramatica de Aristofanes, toda vez que se trata del primer es-
clavo que reacciona de forma negativa ante las érdenes de su amo, discute con él a la hora de
cargar los bartulos en su viaje al Hades e incluso se toma la licencia de asustarlo en momentos
criticos de su katdpaoic®. Del mismo modo opinan Dover (1993: 47-48) y Stanford (1958: xxvi-
xxvii). Este ultimo, no obstante, indica que, a pesar del caracter sarcastico y malhumorado que
caracteriza al esclavo, su actitud en los vv. 178-179 es mas bien entrafable e indicativa de un
grado elevado de lealtad hacia su amo («Xanthias is a clever, unprincipled rascal, but he shows
an endearing touch of loyalty to his master in 178-9»).

' Agradezco alos informantes anénimos las valiosas revisiones y aportaciones que han hecho a mi trabajo.

2 Seguimos las abreviaturas del diccionario LSJ para las obras y autores. Para los textos aristofanicos
seguimos la edicion oxoniense de Wilson (2007). Todas las traducciones, salvo indicacion expresa,
son propias.

3 Cf.,entre muchos otros estudios, los de Stanford (1958: xxvii), Dover (1995: 45), MacDowell (1995: 278), Del
Corno (1992: 155) y Mastromarco-Totaro (2006: 564, n. 5).

4 Adiferencia de la caracterizacion externa, que hace referencia a la apariencia (mascaras, disfraces, atre-
Z0, etc.) y gesticulacion del personaje, la caracterizacion interna se relaciona con la forma de expresarse,
es decir, con la caracterizacion propiamente lingtiistica (Culpeper 2001: 221 ss.).

5 A este respecto, indica Silva (2014: 286) que la evolucion de los personajes tipo en la comedia aristofa-
nica, concretamente la del esclavo temeroso que poco a poco va adquiriendo autonomia y que llega a
atreverse a tratar a suamo como a un igual, adquiere un desarrollo pleno en Ar. Ra. de la mano de Jantias.
En la obra se plantea, segun indica la autora, un juego de ambigliedades entre amo y esclavo que anticipa
el que sera uno de los personajes tipo caracterizadores de las tramas de la comedia nueva, el del esclavo
dominante. Cf. también Dover (1993: 48). Para la caracterizacion del esclavo intrigante en la comedia nue-
vay en la palliata de Plauto y Terencio, cf. Morenilla (2006: 103-104).
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Un mecanismo de comicidad muy interesante que se crea mediante la relacion entre am-
bos personajes radica en la indiferencia de Dioniso ante las agresiones verbales -hablando en
términos pragmalingliisticos de cortesia verbal- de su esclavo. Al principio de la obra se ve a
los dos personajes discutiendo por quién deberia llevar los trastos en su viaje a los infiernos.
Independientemente de los comentarios negativos de Jantias hacia su amo, este siempre termi-
na cargando con los bartulos al cuello. Tras varios travestismos por parte de ambos personajes,
en los que se meten en la piel de Heracles (todos ellos ordenados por Dioniso), llegan al palacio
del Hades y se encuentran con los esclavos del lugar. El desafecto de Dioniso ante la actitud
desafiante de Jantias no les pasa desapercibido a los esclavos de Plutéon. Es mas: uno de sus
criados le dice a Jantias en su llegada al Hades que su amo es yevvadag “noble”, al no castigarle
por hacerse pasar por él°. Este tratamiento del personaje del esclavo, a quien se le permite hacer
burla y escarnio de su amo sin que esto tenga absolutamente ninguna consecuencia negativa,
es exclusivamente propio de la esfera distorsionada de la comedia y constituye un modelo de
personaje que terminara por convertirse en la comedia de Menandro y en la palliata de los come-
diografos latinos en un personaje tipo. Ademas, Dioniso en Ar. Ra. no es solo el amo, sino también
es un dios; sin embargo, en esta obra aparece caracterizado mas bien como un bufén al que le
suceden todo tipo de desgracias en su descenso al Hades. Mientras que la caracterizacion de
Jantias constituye una innovacion en la produccion de Aristofanes, Dioniso encarna un tipo de
personaje que el publico ateniense ya habia tenido la oportunidad de ver anteriormente en Las
Nubes con Estrepsiades vy, justo unos pocos afos antes de Ar. Ra., en Las Tesmoforiantes con
Mnesiloco, el pariente de Euripides (Dover 1993: 39). Pero lo verdaderamente interesante, y en lo
que nos vamos a centrar en las lineas que siguen, es como se articula y desenvuelve la relacion
entre los dos personajes, Dioniso y Jantias, desde un punto de vista pragmalingtiistico, especial-
mente desde la perspectiva de la (des)cortesia verbal.

2. (Des)cortesia e ironia verbal

El estudio de la (des)cortesia verbal empezd a desarrollarse en los afos setenta del siglo pasa-
do, principalmente a partir de la célebre monografia de Brown & Levinson, del afio 19877. Segtin
Brown & Levinson (1987: 13 ss.), y partiendo de su abstracta nocién de face, cada individuo posee
dos tipos de face o, en traduccioén espafiola, “imagenes sociales”: (i.) la imagen social positiva,
que parte del deseo del individuo de acercarse a su interlocutor, tanto personal como socialmen-
te, y de sentirse integrado en un grupo de iguales; y (ii.) la imagen social negativa, que defiende el
derecho del hablante de tener libertad de accion, imposicion e intimidad (cf. también Watts 2003:
85-86). Para mantener intactas las imagenes sociales de cada individuo, en una conversacion es
importante que el hablante emplee estrategias de cortesia para evitar que se produzcan lo que
ambos autores denominan face-threatening acts (FTAS), es decir, actos de habla que puedan vio-
lentar o dafar las imagenes sociales del oyente (Brown & Levinson 1987: 65 ss.). El objetivo prin-
cipal de estas estrategias de cortesia es el de potenciar la imagen social positiva del interlocutor
(mostrando interés por lo que se dice y afecto por el hablante, haciendo que se sienta valorado y
comprendido) y evitar involucrarse en su libertad de accién (es decir, no intervenir en sus accio-
nes o decisiones), protegiendo de esta manera tanto su imagen social positiva como negativa.

6 Ar. Ra.738-741 0. vi) TOV Aia 1OV owTipa, yevvdadag avip / 6 SeaTrdTng oou. / =a. TG yap ouxi yevvadag, /
B0TI ye TivElv 0idE Kai BIvelv pévov; / Ol 70 8¢ urf) Tataéal o’ £€eheyXBEVT AvTiKpUG, / 6T BoTAOG (v EQACKES
gival 5eaTréTNG, «EscLavo. - jSi, por Zeus salvador, tu amo es un hombre noble! JanTias. - (al publico) ; Como
no va a ser noble, pues, el que Unicamente sabe beber y follar? EscLavo. - ... jy (Sc. que sabe) esto de que no
debe pegarte tan pronto como te pillé diciendo que, aun siendo un esclavo, eras tu el amol». La respuesta
del esclavo de Plutdn, que presenta un infinitivo exclamativo, completa la intervencion anterior de Jantias
(asi nos lo indica la particula &¢€). Notese concretamente la modalidad dedntica que indica la negacion pni
en la respuesta del esclavo: «EscLavo. - ... jy (sc. que sabe) esto de que no debe pegarte...!».

7 Labibliografia al respecto es verdaderamente ingente. Cf., entre otros muchos trabajos, los de Leech (1983,
2014), Haverkate (1994) Watts (2003), Landone (2009; 2022) y Culpeper (1996; 2008; 2010; 2011). Aplicados
al teatro griego antiguo, cf. especialmente los trabajos de Lloyd (2006; 2009; 2021), Dickey (2016), Conti
(2020), Bosca (2021), Rodriguez Piedrabuena (2022b), Unceta & Berger (2022) y Labiano (2023).



232 Egea Sanchez, J., CFC (g): Est. grieg. e indoeurop. 35, 2025: 229-251

Como indica Briz (2001: 158-159), la cortesia o descortesia que pueda desprenderse de un
acto de habla esta supeditada a la interpretacion que hagan de este los hablantes (cf., a este mis-
mo respecto, Watts [2005]). En este sentido, y haciendo referencia especialmente a los actos de
habla descorteses, existen actos de habla cuyos codigos linglisticos los codifican como descor-
teses, aungque en determinadas situaciones y contextos comunicativos no se interpretan como
tales. En este campo pragmatico de los actos de habla descorteses encontramos un aspecto
de especial relevancia para el estudio que se pretende llevar a cabo, que es la diferencia entre la
descortesia (impoliteness) y lo que se denomina falsa descortesia (mock impoliteness).

La descortesia verbal consiste en una serie de procedimientos o actos comunicativos median-
te los cuales se intenta dafar las imagenes sociales positiva y/o negativa del interlocutor (Culpeper
2008: 40). Estos actos descorteses suelen responder a codigos sociales compartidos por todos los
integrantes del acto comunicativo, por lo que el hablante que intenta ser descortés sabe cémo dafiar
de la forma mas certera posible las imagenes sociales de su receptor (Bernal 2008: 777). La falsa
descortesia, por el contrario, es descortesia que, segun explica Culpeper (1996: 352), se queda en la
superficie, es decir, no provoca un efecto negativo en el interlocutor, dado que no hay intencion real
de ser descortés o de provocar ofensa. Cuanto mas cercana es la relacion entre dos o mas interlo-
cutores, menos necesaria es la cortesia. En consecuencia, la falta de cortesia puede asociarse en
determinados contextos a un grado de intimidad muy elevado (Culpeper 1996: 352; 2011: 209).

Imaginemos que justamente esto es lo que sucede entre dos amigos: su nivel de confianza es
tan elevado, que los insultos sin intencion real de ofender forman parte de su conversacion diaria
y cotidiana. Y no hablamos de insultos leves (del tipo “tonto” o “bobo”), sino de insultos que pue-
den hacer referencia, por ejemplo, a alguna caracteristica del hablante que, segun el contextoy la
persona, puede llegar a percibirse como negativa y, por tanto, ser utilizada para ofender:

EJempLo (1.). Conversacioén entre dos amigos que estan comprando en un supermercado:

HasLanTE 1. - Anda, mira, champu para pelo largo y sedoso. Ideal para ti (sefialando la ca-
beza calva de su amigo).

HaBLANTE 2. — Qué cabroén eres.

O, también, a algun suceso pasado, como el abandono paterno de uno de los dos interlocuto-
res, del que no se guarda, como es légico, demasiado buen recuerdo:

EJemprLo (11.). Conversacion entre dos amigos de la infancia que quedan para cenar:

HaBLANTE 1. - Pues se va acercando el dia del padre. A ver si hacemos algo.

HaBLaNTE 2. - Pues si, porque, a menos que el tuyo vuelva de comprar tabaco, lo tienes
dificil para celebrarlo con él.

HasLaNTE 1. - Nos ha jodido (riendo).

En ambos casos, la posible ofensa que puedan sufrir los interlocutores queda neutralizada
por su relacion de intimidad. En el primer ejemplo, la confianza entre los dos hablantes hace que
la referencia a la calvicie del HaBLANTE 2, que en otros contextos podria haber supuesto un claro
FTA a su imagen social positiva, solamente tenga un simple efecto cémico; mientras que, en el
segundo ejempilo, la relacion de familiaridad entre los hablantes hace que pueda traerse a cola-
cion un recuerdo traumatico del HaBLANTE 1, como es su abandono paterno (Qque entendemos con-
textualmente por el uso de la expresion «ir/volver de comprar tabacoy), sin que de ello se deriven
consecuencias negativas en la relacion entre los interlocutores. En este tipo de conversaciones
nadie se siente ofendido en ningin momento ni se genera ningun tipo de tensién en la relacion
interpersonal entre los interlocutores. Su uso, a decir verdad, es indicativo de una amistad con-
solidada que se refuerza aun mas con el uso de este tipo de expresiones de caracter aparente-
mente negativo y ofensivo, pero de trasfondo amistoso (Bernal 2008: 779).
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En multitud de ocasiones, el empleo de estrategias conversacionales de cortesia y descorte-
sia comporta obligatoriamente un uso irénico del lenguaje. Leech (1983: 82) ya advirtio sobre la
relacion entre ironia y cortesia: «there are some situations where politeness can take a seat back.
[...] There is a difference between politeness ‘off the record’ and politeness ‘on the record’. [...]
Examples which belong to the second type, can easily tip over into an ironic interpretation. Irony
is in fact a second-order principle, which builds upon, or exploits, the principle of politeness». No
obstante, y dada la complejidad que presenta el griego antiguo por su condicién de lengua de
corpus a la hora de localizar e identificar fendmenos lingliisticos como la cortesia o la ironia, es
necesario ser extremadamente cautos para no realizar interpretaciones de los textos basadas
meramente en la intuicion.

Indican Burgers & Steen (2017: 95), no sin razén, que dar una definicion del concepto de ironia
verbal ha sido y es hasta el momento presente una tarea ardua y complicada, toda vez que no
hay establecida una definicion general entre los especialistas (cf. también Burgers, van Mulken &
Schellens [2011: 189]). A grandes rasgos, la ironia verbal venia definiéndose generalmente como
un procedimiento verbal mediante el cual el hablante da a entender lo contrario de lo que dice
(cf., por ejemplo, Diaz-Migoyo [1977: 50]; en contra Haverkate [1985: 350-351]; Alvarado [2006:
2-3]; Bailin [2015: 103 ss.]). No obstante, hoy en dia esta definicion ha sido superada y mejorada,
en el sentido de que la contradiccion entre lo que se quiere decir y lo que se dice no condiciona
ni caracteriza todos los usos de la ironia verbal®. Muchas veces, la ironia no implica una oposicion
de significados contrapuestos, sino mas bien diferentes (Alvarado 2005: 34). En ese sentido, y
basandonos en la explicacion que de ello hacen Burgers, van Mulken & Schellens (2011: 190), un
enunciado es ironico si de este puede hacerse implicitamente una interpretacion contraria a la
que deberia ser su interpretacion real («an utterance with a literal evaluation that is implicitly con-
trary to its intended evaluation»)®. A este respecto, Attardo (2000: 817) anoté el siguiente esque-
ma que resume la configuracion del procedimiento de la ironia verbal: se trata de toda expresion
contextualmente inapropiada y, a la vez, relevante, que se emite con la intencion de ser percibida
de las dos formas, tanto inapropiada como relevante™.

Del mismo modo, se ha sostenido -especialmente en el mundo anglosajén- que la ironia se
emplea para expresar una actitud negativa o critica por parte del hablante, por lo que esta sera
siempre de caracter necesariamente negativo (Garmendia 2014: 651). La ironia se trata en los estu-
dios aplicados a la lengua inglesa principalmente como una especie de sustituto o equivalente a la
descortesia. En resumidas cuentas, se entiende unicamente como una estrategia verbal ofensiva.
En esta linea, Leech (1983: 142) expuso su Principio de Ironia (Irony Principle) de la siguiente manera:
«the IP (sc. Irony Principle) is a ‘second-order principle’ which enables a speaker to be impolite while
seeming to be polite [...] We are ironic at someone’s expense, scoring off others by politeness that
is obviously insincere, as a substitute for impoliteness». El mismo caracter negativo inherente a la
ironia fue definido unos afos antes también por Grice (1978:124): «[...] irony is intimately connected
with the expression of a feeling, attitude, or evaluation. | cannot say something ironically unless
what | say is intended to reflect a hostile or derogatory judgment or a feeling such as indignation or

8  En palabras de Haverkate (1985: 350): «la definicion que toma como criterio el dar a entender algo distinto
de lo que se dice es demasiado amplia, porque se aplicaria igualmente a otras figuras estilisticas, tales
como la metéafora, la metonimia y la hipérbole. La definicion que toma como criterio el dar a entender lo
contrario de lo que se dice, en cambio, adolece del defecto opuesto, pues excluye del campo de investi-
gacion determinadas categorias ironicas».

¢ Ala misma conclusion llegé también Alba-Juez (2014: 152): «my intention in showing this phenomenon
has therefore been to invite the reader to seriously consider inferred contradiction as a permanent, distin-
guishing feature and trigger of verbal irony». El concepto de “contradiccion inferida” (inferred contradic-
tion) es fundamental para la correcta comprension de los procesos verbales irénicos.

0 Attardo (2000: 817): «an utterance u is ironical if 1. u is contextually inappropriate, 2. u is (at the same time)
relevant, 3. u is construed as having been uttered intentionally and with awareness of the contextual inap-
propriateness by S, and 4. S intends that (part of) his/her audience recognize points 1-3». Con “S” el autor
se refiere a un sujeto genérico, en este caso S[alvatore].
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contempt»''. La asuncion de que la ironia siempre posee un cariz negativo u ofensivo es absoluta-
mente cuestionable. Los ejemplos que proporcionan las lenguas mediterraneas, al menos el es-
pafol, dan fe de que, en efecto, existen usos irénicos del lenguaje con efectos positivos. Sin ir mas
lejos, las criticas irdnicas que resultan en elogios son mas efectivas que los elogios directos, dado
que no hay posibilidad de que el receptor los interprete como una vana muestra de adulacién. Si un
hablante emplea un recurso irénico con efecto positivo, la posible ofensa irénica se transforma en
un elogio sin adulacion (Rodriguez Piedrabuena 2022a: 189)'%:

EJempLo (11.). Conversacion entre dos amigas que van a la playa:
HaeLanTE 1. - No me voy a poner bikini, estoy gorda.

HaBLANTE 2. - jSi, estas gordisima, vamos!™

Por tanto, en el caso de las lenguas mediterraneas, entre las que situamos el espariol, encon-
tramos enunciados irénicos tanto con efectos negativos como positivos. La ironia negativa se
produce cuando un enunciado posee un tono evidente de burla. La burla puede ir dirigida tanto
hacia el receptor, como hacia una persona ausente o una situacion concreta. La ironia con efecto
positivo, por el contrario, se produce sin que haya presencia de burla, aunque no por esto se debe
presuponer una presencia obligatoria de marcas de cortesia (Alvarado 2005: 38-40)'.

A pesar de que en las lenguas modernas el analisis de la entonacién del acto de habla deter-
mina en gran medida si este contiene un caracter irébnico o no, no por esto debe presuponerse
que la ironia es indetectable en el lenguaje escrito. Haverkate (1985: 347) apunté acertadamente
que la ironia en los textos puede llegar a considerarse incluso como un recurso literario de gran
importancia, lo cual resulta a todas luces ldgico y coherente, dado que la no intervencién del
aparato articulatorio en la creacién de textos literarios no impide que estos puedan contener
enunciados irénicos. No obstante, como es evidente, su deteccidén no presentara la misma fa-
cilidad si se trata de un texto en espafiol o de un texto en griego antiguo, que es la lengua que
nos ocupa. En consecuencia, y vista la carencia que presenta la lengua griega antigua de graba-
ciones de conversaciones reales donde podriamos analizar el tono irénico de los interlocutores,
factores como el contexto y las relaciones interpersonales adquieren una importancia capital
para el lector a la hora de determinar si un acto de habla es irénico o no. En la comedia antigua,
antes de abordar un trabajo de estas caracteristicas -localizar los posibles casos de descortesia
entre personajes y, si se diese el caso, de enunciados irdnicos- se debe plantear la estrecha re-
lacion que mantienen fendmenos pragmaticos distintos, a saber, (des)cortesia, ironiay humor. En
el caso de la comedia de Aristéfanes, comedia puramente politica y medio de comunicacion del
poeta para expresar todo tipo de criticas, el humor se define como una poderosa herramienta de
critica social y politica de la que, probablemente, tanto las posibles marcas de (des)cortesia como
de ironia verbal formen parte inseparable. Se trata, en definitiva, de mecanismos creadores de
humory comicidad que se interrelacionan entre si.

" Leech (2014: 233) llega a equiparar la ironia verbal con el sarcasmo, tratandolos como conceptos sino-
nimos: «l introduced conversational irony (otherwise termed sarcasm) and banter as second-order prag-
matic principles that exploit politeness. What this amounts to, in the case of irony, is that S[peaker] says
something that is superficially interpretable as polite but is more indirectly or “deeply” interpreted as face
attack—as impolite». De nuevo, se trata de una equiparacion generalizada en estudios de autores an-
glosajones. En las lenguas mediterraneas, por ejemplo, la ironia y el sarcasmo constituyen fenémenos
discursivos distintos en funcion de la intencion comunicativa del hablante.

2 Burgers & Steen (2017: 105): «<some ironic utterances are ironic praise, meaning that they include a propositio-
nal meaning that is positive and an intended meaning that is negative [...]. In contrast, other ironic utterances
are ironic blame and contain a shift from a negative propositional meaning to a positive intended meaning».

s Ejemplo de Rodriguez Piedrabuena (2020: 81).

4 Alvarado (2005: 40-42) distingue dos tipos de ironia positiva que puede emplear el hablante en su inte-
gracion en un determinado grupo social: la ironia positiva de imagen negativa, si la ironia se centra en la
autonomia del propio individuo; y la ironia positiva de imagen positiva, si la ironia se centra en la integra-
cion del hablante en dicho grupo.
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3. Ar. Ra.: analisis pragmalingiiistico

3.1. Estrategias de cortesia

El uso de estrategias de cortesia entre Dioniso y Jantias, tanto positiva como negativa, no es
equiparable al uso de estrategias de descortesia en todas sus variantes (descortesia descar-
nada, encubierta, ironia con efectos negativos, etc.). Mientras que el esclavo se caracteriza por
el uso practicamente generalizado de estrategias de descortesia encubierta u off-record, a ex-
cepcidn de algun que otro caso (algo que ya sugirié MacDowell [1995: 278] al indicar que Jantias
nunca desafia de forma abierta a su amo), a Dioniso se le puede atribuir el uso de determinadas
estrategias conversacionales de cortesia verbal que buscan, en definitiva, ganarse el favor y la
buena voluntad de su esclavo, al mismo tiempo que protege sus imagenes sociales.

A primera vista, una posible estrategia de cortesia que emplea Dioniso consistiria en el uso de
optativos potenciales de cortesia'®, como se puede ver en el siguiente ejemplo:

a. Ar. Ra. 431-439

Al ExoIT’ &v o0V pdoal vV 431
MAoUTWV’ 6TTOU 'vOAd' OIKET;

Eévw yap éopev apTiwg A@Iyuévw.

Xo. undév pakpav atméAeng,

und’ alBig émravépn W, 435
GAN T00’ €11 auThv TRV BUpav a@IyuéVog.

Al oipor’ av adfig, ® Tai.

Za. TouTi Ti AV TO TTPEYHO

GAN' R Alog KopivBog €v TOIG OTpWHAaCIV; 439

Dioniso. - Bueno, ¢podriais decirnos a nosotros dos en qué parte de aqui vive Pluton?
Resulta que somos dos extranjeros que acabamos de llegar.

Corireo. - No te alejes mucho ni me preguntes mas de nuevo, pues -entérate- acabas de
llegar a su misma puerta.

Dioniso. - Puedes cogerlos de nuevo (sc. los trastos), esclavo.

JanTias. - ¢Qué era este asunto de aqui, sino nada mas que Corinto, hijo de Zeus, con los
bartulos?

El optativo potencial, aipol’ en el ejemplo a., puede actuar en actos de habla directivos como
sustituto de un posible imperativo no tan cortés y ser el equivalente de una orden atenuada (Conti
2020: 238). El uso del optativo potencial en el ejemplo a. se define, por tanto, como una estrategia
de atenuacion lingliistica por parte de Dioniso, en la medida en que no reduce la distancia inter-
personal entre hablantes, sino que la aumenta, en tanto que desactualiza mas que el imperativo.
Toda vez que aumenta la distancia entre los interlocutores, se trata de una estrategia propia de la
esfera de la cortesia negativa. El uso de este tipo de estrategias constituye una marca de cortesia
negativa por parte del hablante y, en la interaccidn entre Jantias y Dioniso, también una forma
de conseguir el favor del otro. Curiosamente, Dioniso es el unico que hace uso de este tipo de
estrategias de cortesia negativa (al igual que en la peticion atenuada que le dirige al Corifeo en
Ar. Ra. 431-432).

b. Ar. Ra. 579-583
Al. KGKIoT’ atroAoipnv, Zaveiav &i uf @IAQ. 579
Za. 0id’ 0ida 1OV volv- Trade Trade Tod Adyou. 580

5 Cf. Conti (2020) al respecto de este tipo de optativos potenciales de cortesia en el teatro griego.
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oUK av yevoiunv HpakAfig dv.

Al undapmg,

® Zaveidiov.

Za. ki TG av ANKUAVNG YL

uiog yevoiunv, dolAog dua kai BvnTog Wv; 583

Dioniso. - jQue muera yo de la peor forma posible si no quiero a Jantias!

JanTias. - Conozco, conozco tus intenciones. Para, para de hablar. No volveria a convertir-
me en Heracles de nuevo.

Dioniso. - jDe ninguna manera, querido Jantitas!

JanTias. - (sarcéstico) ;Y como podria convertirme yo en el hijo de Alcmena, siendo un es-
clavo y mortal al mismo tiempo?

El diminutivo ZavbBidiov que emplea Dioniso en el v. 582 muestra otra estrategia conversa-
cional de atenuacion del desacuerdo para ganarse de nuevo el favor del esclavo, al igual que el
verso que da inicio al pasaje, en el que encontramos la expresion kakioT atroAoiunv que suele ser
recurrente en juramentos con cierto aire solemne. Aqui, su uso es totalmente parédico (Dover
1993: 267 ad loc. 579). Citando a Briz (2001: 158-159), «el atenuante, antes que norma de conducta
social, es en la conversacion (coloquial) espafnola estrategia conversacional y, por tanto, aparece
segun el tipo de negociacion (conversacion) que se lleve a cabo y el fin o intencidn de la misma.
En este sentido, el uso del diminutivo en la conversacion coloquial de la comedia aristofanica se
define del mismo modo como una estrategia conversacional mediante la cual el hablante inten-
ta conseguir algun tipo de beneficio por parte de su oyente. El beneficio que desea conseguir
Dioniso es que su esclavo vuelva a ponerse en la piel de Heracles para que sea él quien sufra la
ira de las posaderas. No se trata de una mera estrategia de falsa cortesia y, en consecuencia, de
descortesia por parte de Dioniso, sino mas bien todo lo contrario: mientras que en la falsa corte-
sia (de la que hay ocasiones en las que los diminutivos también toman parte'®) prima el ataque a
las imagenes sociales del individuo, en las estrategias conversacionales, en concreto en las de
atenuacion, el objetivo principal es el de minimizar el desacuerdo entre las diferentes partes para,
en determinados casos, conseguir algun tipo de favor.

Concretamente, dentro del aspecto pragmatico de la atenuacién linglistica el uso de diminu-
tivos constituye lo que Caffi (2007: 141-142) denominé evaluation devices, es decir, todo término
afectivo, Iéxico emocional, diminutivos, adjetivos valorativos, etc. que sirvan para emitir un juicio
de valores por parte del hablante: carifo, placer, desagrado, desacuerdo, etc. Aunque el diminu-
tivo ZavBidiov en este caso constituye una estrategia conversacional de atenuacion por parte de
Dioniso, no por eso deja de ser una marca de afecto hacia el esclavo (cf. Stanford 1958: x|, tanto
para este caso como para otros en los que el diminutivo puede expresar desprecio en Ar. Ra.), del
mismo modo que la férmula kdkioT’ dtmoloiunv del v. 579, que también se presta a contribuir en
la minimizacion del conflicto que se ha creado entre ambos personajes por la discusion anterior.

Jantias también emplea estrategias de cortesia para ganarse el favor de su amo. De toda la
parte inicial de la obra protagonizada por ambos personajes, el esclavo solamente hace uso de
una unica estrategia de cortesia, y lo hace buscando el beneficio propio, que consiste en evitar
ser él el portador de todo el equipaje de la pareja.

c. Ar. Ra. 165-169
Al [...] U 8¢ T& oTpwuaT alBIg AGpBave. 165
=a. Tpiv Kai kataBéobal;

6 Cf. el siguiente ejemplo de Las Asambleistas: Ar. Ec. 1058 £mou, paAakiwyv, 5elp’ avuoag Kai pr AdAel, (re-
firiéndose al Joven Epigenes) «sigueme, blandengue, apresurate y no parlotees».
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Al Kai TaxEwg PEVTOI TTAVU.

=a. un OiP’, ikeTeElW o’, AAAG picBwaoai TIva.

{TGov ékpepouévwy, 6aTIg £Ti TOUT EpyxeTa}

Al €av d¢ un elpw;

Za. 10T £’ Gyelv.

Al KaAQG Aéyelg. 169

Dioniso. - [...] Tu vuelve a coger los trastos.
JanTias. — ¢Antes incluso de haberlos dejado en el suelo?
Dioniso. - jY rapidito que nos vamos, venga!

JanTias. - Ahora no, por favor, contrata mejor a alguien de los que se llevan a enterrar en
cortejo funebre y que vaya para ahi (al Hades).

Dioniso. - ¢Y si no lo encuentro?
JanTias. - Entonces yo los llevo.

Dioniso. -iBien dicho!

Jantias le pide a su amo que, por favor —-ikeTeUw o’-, le pida a uno de los muertos que se llevan
a enterrar que lleve la carga -previo pago, claramente-. En Aristéfanes, verbos como avTiBoA&
o ikeTeUw se emplean en peticiones corteses y equivalen a la formula de cortesia en espariol
“por favor"". Se trata de verbos parentéticos que, en época de Aristéfanes, habian perdido ya
el valor asociado a la suplica ritual que poseian en estadios anteriores de la lengua (Willi 2003:
25). En especial, el verbo avtiBoA® hace una aparicion significativa en los actos de suplica que
encontramos en la comedia aristofanica conservada (Lopez Eire 1996: 172; Lloyd 2021: 219). Cf.
por ejemplo, el siguiente caso de Las Asambleistas: Ar. Ec. 1054-1056, ETr. undapg pe meplidng /
EAkopevov UTTo TR, avTIBOA® 0. / T'p. B. AAN 0UK £yw, / GAN 6 vOpOoG €Akel 07, «JOVEN EPIGENES. - (@
la muchacha, que sale corriendo) iNo permitas bajo ningun concepto que la tia esta me arrastre,
por favor! Viesa 2. - Pero es que no soy yo, es la ley la que te arrastra». El empleo de estos verbos
de suplica se inserta principalmente en actos de habla directivos en los que tener éxito es de
interés fundamental para el hablante. Ademas, en la mayoria de las ocasiones el suplicante goza
de una posicion de inferioridad respecto de su interlocutor (Martos 2022: 130). La respuesta a la
pregunta de Dioniso, 10T’ £€u’ Gyelv «entonces los llevo yo», es una buena muestra de la picardia del
personaje. Jantias da por sentado que no va a tener que cargar con los trastos porque ve llegar
una comitiva de muertos. No obstante, al no conseguir contratar a ninguno de ellos para que lleve
los bartulos, el esclavo se ofrece a llevarlos él mismo (v. 179 éyw BadioGuail).

3.2. Estrategias de falsa descortesia

Las estrategias de falsa descortesia pueden ligarse con la cortesia propiamente dicha dado
que, como se haindicado en el apartado 1., se trata de actos de habla descorteses que no tienen
efecto negativo sobre el interlocutor, dado que el hablante no tiene intencién real de provocar
ofensa, sino de mostrar cercania y complicidad. En este sentido, Dioniso emplea algunas estra-
tegias de falsa descortesia en la interaccion con su esclavo.

7 Se trata de formas verbales que experimentaron un proceso de gramaticalizacion y se fosilizaron en pri-
mera persona del singular, transformandose en marcadores de cortesia. En latin encontramos corres-
pondencias en las formas verbales quaeso, obsecro y amabo. A este respecto, cf. Fedriani (2017).
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d. Ar. Ra. 31-37

Al oU &' olv ¢TeIdn TOV 6vov oU PRAG 0° WPEAETV, 31
£V T() PépEl ol TOV BVOV APANEVOGS PEPE.

=a. oiJol Kakodaipwv- Ti yap £yw oUK EvauudAyouy;

A Tav o€ KWKUEIV BV EKEAEUOV POKPA.

Al. kardpa, Travoipye. kai yap £yyug Tig B0pag 35
fidn Badidwy eipi THGS', of TTPWTE e
£0e1 TparmécBan. [...] 37

Dioniso. - Entonces, como dices que el asno no te esta ayudando, ahora ponte tu en su
lugar, levanta el asno y carga con él.

JanTias. - jAy de mi, desgraciado! (para él mismo) ¢Por qué, pues, no participé yo en una
batalla naval? De verdad de la buena, fijate en lo que te digo, te mandaria a lamentarte
largo y tendido.

Dioniso. - jBaja, granuja! Que andando estoy ya cerca de la puerta esta, a la que tenia que
dirigirme primero.

Ante la mala predisposicion del esclavo, Dioniso emite una respuesta aparentemente descortés.
Este se limita a darle una orden mediante el imperativo katda, que reduce la distancia interpersonal
entre ambos personajes (a diferencia de lo que sucede con el uso del optativo potencial), acompania-
do de un vocativo, ravodpye, del que Dover (1993: 194 ad loc.) dice que, en este caso, sorprendente-
mente tiene muy mala connotacién'®. Con frecuencia este tipo de 6rdenes en Aristéfanes va seguido
de algun término ofensivo o insulto (Dardano 2022: 72), pero, a decir verdad, no parece que en esta
ocasion la actitud aparentemente descortés de ambos personajes tenga ningun efecto negativo ni
sobre uno ni sobre el otro: Jantias se resiste a bajar del asno, y Dioniso responde con un imperativo
que reduce la distancia entre ambos -reduciendo la cortesia negativa en el plano conversacional-y
un término aparentemente peyorativo, como es mmavolpye, pero que en este caso mas bien se emplea
para hacer referencia a la picardia de Jantias.

El apelativo ravolpyog, a diferencia del sentido negativo generalizado que adquiere en otras
obras del corpus aristofanico —especialmente en Los Caballeros o Las Tesmoforiantes'- en este
caso actia mas bien como una estrategia de falsa descortesia, constituyendo una muestra de
buena relacion entre los personajes o, como lo denomina Briz (2001: 160), un signo de «relacion
vivencial de proximidad entre interlocutores». Sobre el caracter falsamente descortés del término
Travolpyog en este caso, presentamos la siguiente argumentacion: de los siete casos en los que
aparece en Ar. Ra., dos de ellos (vv. 35 y 546) hacen referencia a Jantias con este sentido de ‘gra-
nuja, pillin’, es decir, con un significado mas rebajado que el de ‘criminal’ o ‘malhechor’ que puede

'8 El autor lo compara con un ejemplo de Los Caballeros (Ar. Eq. 247-250), en el que el coro de caballeros
lo emplea hasta tres veces para referirse a Cledn de forma despectiva. No obstante, se debe hacer una
distincion entre las situaciones y los personajes a los que se refiere el término en cada obra, tomando
estos dos ejemplos: en el caso de Ar. Eq. debe ser entendido como un término de connotacion realmente
negativa, en la medida en que se emplea para referirse a Cledn y, ademas, por el coro de caballeros, de
quienes se dice que mantenian una fuerte enemistad con el demagogo; en Ar. Ra., por el contrario, el con-
textoy el personaje al que va dirigido hace que su sentido se asemeje mas al espafiol ‘granuja’, ‘malandrin’
(cf. LSJ s.v. mavolpyog Il «in a less positively bad sense»), que en ocasiones puede no tener un significado
realmente negativo.

1 Sobre el uso de avoipyog en el corpus de comedia aristofanica: Ach. 311; Eq. 45, 56, 247, 249 (x2), 250,
450, 684, 823, 902, 950; Nu. (-); V. 1227; Pax 283, 406, 652; Av. 1695; Lys. 12; Th. 524, 551, 727, 762, 858,
899, 920, 929, 944, 1112; Ra. 35, 80, 546, 549, 781, 1015, 1520; Ec. 437, 481; PI. 37. Los Caballeros es la
comedia en la que mas veces aparece este término, todas ellas con sentido peyorativo (referido principal-
mente a Cledn y sus malas artes). Le sigue Las Tesmoforiantes, donde el término posee siempre también
un significado negativo, en relacion con el acto criminal que supone la infiltracion en las fiestas de las
Tesmoforias por parte de Mnesiloco.
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adquirir en Ar. Eq. o Ar. Th. (referido a Cledn y al pariente de Euripides, respectivamente). Ademas,
una de las posaderas del Hades, al reconocer a Heracles-Dioniso, emplea también este mismo
término, haciendo referencia a la vez que se fue de su posada sin pagar nada (Ar. Ra. 549-551
MAaBavn, MAabavn, 6elp’ EAO’, 6 TrTavolpyog oUToaTi, / OG €ig TO TTavOoKeTov eiceABWYV TTOTE / EKKQIDEK’
dpTouc KaTépay’ UMYV, «PosaDERA. — jPlatane, Platane, ven aqui, que esta aqui el granuja este que
vino una vez a la posada y se metié entre pecho y espalda dieciséis de nuestros panes!»).

Si comparamos estos dos ejemplos con los que presentan los vv. 80 y 1520, en los que se
hace referencia concretamente a Euripides, podemos percibir ciertos matices de significado.
Cuando se emplea para hacer referencia a Euripides, el término adquiere un sentido negativo, en
relacion con las malas artes del tragediégrafo -segun el espejo distorsionador de la comedia-. El
mismo término lo emplea Esquilo en el éxodo de la obra al abandonar su trono tras haber sido el
ganador del certamen: Ar. Ra. 1520-1523 pépvnoo &' 6Tiwg 6 Travoipyog avip / kai weudoAdyog Kai
BwuoAdxog / undEToT’ €ig TOV Bakov TOV €UOV / Und’ dkwv éykaBedeital, «EsauiLo. — Acuérdate, para
que el criminal este, mentiroso y payaso jamas ponga un pie en mi trono ni aunque no lo quiera.
En consecuencia, podemos distinguir dos usos distintos del término Tmavolipyog: cuando se em-
plea para hacer referencia a actos realmente negativos, ya sean politicos, sociales o religiosos
(valgan como ejemplos los que presentan Ar. Eq. y Ar. Th.); o cuando, por el contrario, se utiliza
para hacer referencia a lo que hemos explicado anteriormente como un mal acto pero rebajado,
como la soberbia de un esclavo con suamo o el hecho de irse de una posada sin pagar, como es
el caso de Heracles. En este ultimo ejemplo, el uso del término constituiria una estrategia de falsa
descortesia por parte del interlocutor.

Algunas llamadas de atencion por parte de Jantias a Dioniso pueden ser catalogadas de igual
modo como marcas de falsa descortesia.

e. Ar. Ra. 312-313

Za. olToC. 312
AL Ti 0TIV

=a. oU KATAKOUOOG;

Al Tivog;

=a. aUAQV TTVOoiG. 313

JANTIAS. - jEh, tu!

Dioniso. - ;Qué pasa?

JanTias. - ¢No lo has escuchado?
Dioniso. - ¢El qué?

JanTias. - Un soplido de flautas.

La forma de llamada de atencién oUtog, que ha venido explicandose como una forma de ape-
lacion perteneciente a un registro muy informal, en este caso presenta un problema textual que
podemos relacionar con la posible (des)cortesia de los personajes. Los editores no se deciden
en atribuir estos versos a Dioniso o a Jantias, respectivamente. La diferencia de opiniones entre
editores es bastante significativa: de las ediciones que hemos consultado, entre las que se encuen-
tran las de Blaydes (1877), van Leeuwen (1896), Hall & Geldart (1901), Rogers (1927), Coulon (1928),
Stanford (1958), Del Corno (1985), Henderson (2002) y Wilson (2007), Hall & Gerdart, van Leeuwen,
Rogers, Del Corno y Wilson atribuyen la llamada de atencién inicial de oUtog a Dioniso, mientras
gue Blaydes, Coulon, Stanford y Henderson se la atribuyen al esclavo?°. En este caso, seguimos la

20 Cf., a propdsito de los editores y la distribucion de estos versos, la reciente edicion bilinglie de Frenkel et
alii (2018: 126, n. 64).
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opinion de estos Ultimos y optamos por atribuirle la llamada de atencion a Jantias por las razones
siguientes: en Aristéfanes, oUtog implica una llamada de atencién acufiada como brusca (cf. Dickey
1996: 154) que nunca va acompafiada de la interjeccion @ y cuyo fin es captar la atencion del in-
terlocutor. Esta brusquedad del demostrativo, teorizada principalmente a partir de la ausencia de
la interjeccion 2, indica que la funcién primordial de oUT0¢ es captar la atencién del destinatario.

En ese sentido, la brusquedad en el habla puede ser indicativa en un primer momento de un
trato inferior o descortés hacia el destinatario (motivo por el cual algunos editores suscriben la
llamada de atencion a Dioniso en vez de a Jantias); no obstante, realmente no implica ningun tipo
de expresién negativa o, en consecuencia, de descortesia?2. Dickey (1996: 155) atribuye esta lla-
mada de atencion a un tipo de apelacion perteneciente a un registro extremadamente informal e
incluso descortés en algunos casos?3. Su pronunciada presencia precisamente en lalengua de la
comedia de Aristofanes, en la que se registran, segun Jacobson (2015, 194), hasta 42 apariciones
de oUtog con este matiz de llamada de atencién, podria corroborar en un primer momento esta
hipétesis de la autora®*. No obstante, y como bien indica Lloyd (2005: 227), aunque este tipo de
llamadas de atencién pueden ser descorteses (en la medida en que, por su propia condicién de
llamada de atencion, pueden llegar a daiar la imagen social negativa del receptor) no siempre
deben tener un caracter necesariamente descortés.

Los comentaristas mas recientes (cf. especialmente Dover 1993: 232 ad loc. 312 y Sommerstein
1996: 182 ad loc. 312-315) indican, por su parte, que esta llamada de atencion no tiene por qué impli-
car un mal comportamiento por parte del esclavo hacia su amo; se trata, como bien anota Dover y,
en resumidas cuentas, también la propia Dickey (1996: 155), de una simple marca de apelacion entre
iguales en la que no se produce ningtin tipo de ofensa sobre el interlocutor al que se dirige??, lo cual
es curioso, dado que aquello que a primera vista puede parecer una marca de descortesia -espe-
cialmente si se compara con un vocativo del tipo jtu!, que en espafiol puede sonar muy descortés
pero que, al mismo tiempo, puede ser también indicativo de un nivel elevado de confianza entre los
interlocutores®®-, en griego antiguo puede constituir un signo de confianza entre ambos personajes.

Podemos confirmar lo dicho anteriormente gracias a otro oUtog con el mismo valor de lla-
mada de atencion empleado por Jantias mas adelante para referirse de nuevo a su amoy que
ya no presenta ningun problema textual: Ar. Ra. 479-481 =a. oUTtoc, Ti 3¢5paKac; / Al. £ykéxoda-
KGAel Bg6v. / Za. ® kaTayéAAoT, olkouv avaoTAoE! Taxy / TTpiv TIvé o’ iB€iv BAAGTPIOV;, KJANTIAS.

21 La omision de la interjeccion en estos casos puede deberse a la relacion de familiaridad que se da entre
los personajes. En época clasica, especialmente en la prosa y en la poesia de caracter elevado como
la tragedia, el uso de () es practicamente una norma si se quiere expresar respeto hacia el interlocutor
(Riafio 2022: 201-202). Sobre el uso de la interjeccion G en la comedia aristofanica, cf. Labiano (2000: 317
ss.); en el teatro griego en general, cf. Biraud (2010: 95 ss.) y Nordgren (2015).

22 Posiblemente se trate de un dato que los comentaristas y editores mas antiguos -con respecto a las fe-
chas de las ediciones que hemos consultado- no conociesen: Blaydes, por ejemplo, aunque le atribuye el
oUTog a Jantias, no obstante se muestra escéptico al respecto y no termina de entender cémo un esclavo
puede llegar a dirigirse a su amo de una manera tan descortés, deduciendo finalmente que posiblemente
se trate de un error de transmision en los manuscritos (1877: 37 ad loc. 312: «mirum videri potest servum
herum suum compellare outog. quamobrem Dionyso potius id tribuendum suspiceris, Xanthiae autem ver-
ba 1i E0Tv, et pariter in seqq.»).

28 La contrarréplica de Lloyd (2005: 227) a esta afirmacion de Dickey es muy sugerente: «Dickey’s sugges-
tion that the oUtog locution is “informal” is refuted by a number of examples in tragedy».

2 A diferencia de lo que sucede en la comedia aristofanica, la aparicion de oUtoc con este valor de llamada
de atencidn en la prosa de época clasica, en la tragedia y en la comedia de Menandro esta muy restringi-
da o es, en el caso de este Ultimo, practicamente residual (Dickey 1996: 154-158)

% Cf. el siguiente pasaje de Las Tesmoforiantes en el que una de las mujeres se dirige al pariente de Euripi-
des mediante este oUtog: Ar. Th. 689 & &- / Troi <TToT> 6U gelyelg; 0UTOg 0UTOG, OU PEVEIS;, «Eh, eh! (A don-
de, adonde tratas de huir? jEh, tu, ta! ;No vas a quedarte ahi parado?»; o, también, en esta misma obra, el
pasaje siguiente en el que se emplea para dirigirse al Pariente, el verdadero héroe comico de la pieza: Ar.
Th. 224 Eu. ouTog 0U, 101 B€ig; / Kn. €ig TO TV OeuvRv Bev-, «EURIPIDES. - jEh, td! ¢ A ddnde corres? PARIENTE.
- Hacia el templo de las diosas sagradas». Tenemos en ambos casos conversaciones entre iguales, por
lo que posiblemente se trate de una forma de apelacion muy versatil.

26 Vocativo jtu! en traduccion espafola. En griego la fuerza vocativa reside en la deixis del pronombre, no en
el caso morfoldgico.
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- jEh, td! ;Qué acabas de hacer? Dioniso. - Me acabo de cagar encima. Llama al dios. JanTias.
- iEl mas ridiculo de todos! ;Acaso no vas a levantarte rapidamente antes de que te vea algun
desconocido?». Se deduce, como recientemente ha puesto de manifiesto Hernandez (2022:
171,187-189, 191), que la posible brusquedad de oUtog con valor de llamada de atencién no tiene
ningun efecto negativo sobre el personaje al que se dirige. En los casos en los que se emplea
siempre se recibe una respuesta cooperativa por parte del interlocutor y jamas causa ningun
tipo de ofensa. Por tanto, no hay descortesia en el uso de este demostrativo como modo de
captar la atencion del destinatario. No se define, por tanto, como una marca de descortesia por
parte de Jantias hacia Dioniso.

3.3. Estrategias de descortesia

En comparacion con las estrategias de cortesia, la escena que analizamos en este trabajo desta-
ca por la acumulacién de estrategias de tipo contrario, esto es, de descortesia. Estas estrategias
aparecen, ademas, enmascaradas de forma muy sutil, especialmente por parte del esclavo. No
obstante, el propio Dioniso también emplea algunas estrategias de descortesia configuradas de
manera muy curiosa y que, en nuestra opinion, las metodologias modernas de andlisis de la (des)
cortesia nos pueden ayudar a comprender mejor.

En primer lugar, las “respuestas despreferidas” o “no preferidas” —-hablando en términos de
Analisis de la Conversacion- pueden presentar una lectura descortés y, en consecuencia, un ata-
que a la imagen social positiva del interlocutor, segun sea la peticion hecha anteriormente por
otro hablante.

f. Ar. Ra. 165-166

Al [...] oU 8¢ T oTpwar alBig Adupave. 165
=a. piv Kai kaTaféaai;
Al kai TaXéwg YévTol TTAVU. 166

Dioniso. - [...] T vuelve a coger los trastos.
JanTias. - ZAntes incluso de haberlos dejado en el suelo?

Dioniso. - jY rapidito que nos vamos, venga!

Dioniso, una vez termina la conversacion con Heracles, le ordena al esclavo que coja otra vez
los trastos, a lo que este responde de una manera que, por o que parece, impacienta a Dioniso,
dado que no es la respuesta afirmativa que se esperaria de un esclavo (mpiv kai katab<c0ai;,
«;Antes incluso de haberlos dejado en el suelo?»). La impaciencia de Dionisio se debe a que aca-
ba de recibir aquello que, en términos de Andlisis de la Conversacion, se denomina “respuesta
despreferida” o “no preferida”, una respuesta que no es acorde con las exigencias o expectativas
del personaje (Levinson 1989: 294-295). La réplica de Dioniso es la propia de su estatus de duefio
del esclavo que, ademas, acaba de ser objeto de mofa por parte de su propio criado: la particula
pévTol, un marcador pragmatico de comentario, le da a la orden de Dioniso la vivacidad y la fuer-
za que necesita (Denniston 1954: 414), y, ademas, se combina con el adverbio de grado mavu,
que modifica e intensifica la rapidez a la que se hace referencia mediante otro adverbio, Taxéwg
(Crespo 2003: 214-215): «jy rapidito que nos vamos, venga, mas rapido!».

d. Ar. Ra. 579-583

Al KGkioT' atroAoiuny, Zaveiav &i ur eIAQ. 579
Za. 0id’ 0ida 1OV volv- TTade Trade Tod Adyou. 580
oUK Qv yevoiunv HpakAfig dv.

Al undapwg,

& Zaveidiov.

=a. Kai TG av AAKMAVNG éyw
uiog yevoiunv, do0Aog aua kai Bvntog Wv; 583
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Dioniso. - jQue muera yo de la peor forma posible si no quiero a Jantias!

JanTias. - Conozco, conozco tus intenciones. Para, para de hablar. No volveria a convertir-
me en Heracles de nuevo.

Dioniso. - jDe ninguna manera, querido Jantitas!

JanTias. - (sarcastico) (Y cdmo podria convertirme yo en el hijo de Alcmena, siendo un escla-
vo y mortal al mismo tiempo?

En este segundo ejemplo, y ante la estrategia de atenuacion utilizada por Dioniso para conse-
guir que Jantias vuelva a disfrazarse de Heracles, el esclavo reproduce el argumento que su amo
le da en los vv. 530-531 para que se quite la piel del héroe. De nuevo, vemos otra respuesta no
preferida para Dioniso, lo cual ya nos indica desde el primer momento que la intervencion forma
parte del amplio abanico de estrategias de descortesia que Jantias lleva utilizando durante toda
la obra. No se trata de una repeticion exacta, y esto es curioso: la repeticion de determinados ele-
mentos en una conversacion interviene en varios procesos, como el de mostrar la aceptacion de
los enunciados de los demas interlocutores, su aprobacion o participacion en ellos y, sobre todo,
el hecho de que el emisor esta siendo escuchado y no ignorado, por lo que en algunos casos
puede actuar como marca de cortesia, dado que implica un procedimiento verbal que protege la
imagen social positiva del individuo (Tannen 2007: 61).

No obstante, el contexto en el que nos encontramos requiere que la repeticion sea muy pare-
cida alos versos pronunciados anteriormente por Dioniso, dado que, de no ser asi, la intervencion
de Jantias no adquiriria el tono descortés que la hace realmente cdmica. Ademas, la reinterpreta-
cion de unidades fraseoldgicas pronunciadas anteriormente por otro interlocutor puede ser tam-
bién indicativa de ironia en las palabras del emisor (Alvarado 2006: 9; Schoentjes 2003: 144-145).

El mensaje que subyace bajo el fendmeno de la repeticion de determinados elementos del
discurso del hablante por parte del oyente puede ser muestra de un grado elevado de implicacion
por parte del receptor y, por ende, de cortesia; no obstante, y en consecuencia con lo que veni-
mos diciendo, la repeticidn exacta de un discurso inmediatamente pronunciado por otro interlo-
cutor tiene el efecto contrario, de burla y descortesia. Veamos el siguiente ejemplo en espafiol
para ilustrar lo que venimos diciendo:

EJempLo (v.). Conversacion entre una madre y una hija:
Mabre. - En 5 minutos te quiero preparada para ir al colegio o la que te espera es buena.

Hua. - (con un tono ligeramente mas agudo) “en 5 minutos te quiero preparada para ir al
colegio o la que te espera es buena...”.

En este caso, cuanto mas parecida sea la intervencién de Jantias a los versos pronunciados
por Dioniso, mayor sera el grado de burlay, en consecuencia, el ataque a su imagen social positi-
va. El objetivo de Jantias mediante esta repeticion es claro: decir que no a la peticion de Dioniso,
sin realmente decirle que no. De nuevo, otro FTA off-record con el que Jantias hace gala de su
actitud arrogante y altanera con su amo.

Hemos comentado que la tipologia de las estrategias de descortesia empleada por los per-
sonajes es variada. A continuacion, presentamos unos ejemplos que, a la luz de los datos que ex-
pondremos, podemos catalogar de intervenciones probablemente irénicas de caracter negativo.

h. Ar. Ra. 178-180

=a. WG OEPVOG O KATAPATOG: OUK OIJWEETA; 178
£yw Badiodual.

Al. XpnoToG £i Kai yevvadac.

XWPWUEeV £TTi TO TTAOIOV. 180
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JanTias. - (al muerto) iMenudo caracter se gasta, el maldito! ¢ No lo lamentara? Ya voy yo...

Dioniso. - (irénico) jQué bueno y noble eres! Marchemos hacia la barquita.

Ante una situacion critica que puede afectar a su integridad o la imposibilidad de lidiar con
alguien indeseable, la fuga es siempre la mejor opcion para los criados en la comedia aristo-
fanica (cf., a este respecto, la escena inicial de Los Caballeros, vv. 21-26, protagonizada por
los esclavos Nicias y Demdstenes; Silva 2014: 283). Jantias, en vista de que no puede esca-
bullirse de cargar con los trastos, pronuncia las siguientes palabras: éyw BadioUual. Dioniso,
por su parte, pronuncia lo siguiente ante el ofrecimiento del criado: xpnoToc € kai yevvadag.
Veamos como se forma esta respuesta, muy probablemente irénica, y como la interpretamos
nosotros a partir unicamente del texto y sin la entonacidon adecuada, que es la que nos daria
la clave para etiquetar la intervencion de irdnica o no (Skalicky 2023: 44-45).

La respuesta de Dioniso se compone de dos términos, XxpnoTog y yevvadag. El término
xpnoTtég significa ‘util, provechoso, eficaz’, también ‘servicial’, y aplicado a personas suele
significar lo opuesto a kakog, es decir, ‘bueno, noble’ (cf. LSJ s. v. 1)?”. Por su parte, yevvadag,
término poco usual, tiene un significado muy similar, ‘noble, gallardo’, haciendo referencia ge-
neralmente a la nobleza moral de un individuo (cf. DGE s. v.), pero en este caso posiblemente
sirva para agrandar todavia mas el efecto de la ironia. La combinacién de ambos adjetivos
vendria a ser un equivalente de la formula kaAog kayabdég, incluso en su acepcion noble, en
el sentido de ‘perteneciente a una familia noble’?®. Sommerstein (1996: 171 ad loc. 169) indica
gue esta respuesta viene motivada por el hecho de que Dioniso realmente siente admiracion
por Jantias por haberle acomparnado en su viaje al Hades. Nosotros, por nuestra parte, pre-
sentamos una nueva propuesta de interpretacion ironica de estas palabras de Dioniso a raiz
de la intervencioén anterior del esclavo.

Un indicador de tipo lingliistico que puede ayudar a detectar intervenciones irénicas en
textos escritos es aquello que Schoentjes (2003: 143-144) denomina “palabras de alerta” (cf.
también Alvarado [2006: 7-8]). En concreto, estas palabras convierten algunos enunciados en
“sospechosos” —en palabras del autor- y suele tratarse generalmente de adjetivos elogiosos,
valorativos o0 encomidsticos, cuyo uso irénico es tan frecuente que acaban lexicalizando un
segundo significado irénico. Algunas palabras de alerta también pueden estar constituidas
por términos que se encuentran fuera de su registro habitual, como es el caso de yevvadag.
En época clasica, yevvadag se atestigua ocho veces en Aristofanes (Ar. Ach. 1230; Eq. 240;
Ra. 179, 640, 738, 739, 997; Ec. 304), dos veces en Platon (Pl. Phdr. 243c; Chrm. 155d.3) y otra
mas en Aristételes (Arist. EN 1100b). Luego desaparece hasta la Segunda Sofistica. Se en-
cuentra totalmente ausente en la lengua de la alta poesia, en la prosa historiograficay en la
oratoria de época clasica. Los comentaristas coinciden en senalar el término yevvadag como
«a deferential form of address» (Anderson & Dix 2020: 101 ad loc. 240-241) por su similitud
con yevvaiog pero, como indica Dover (1993: 47), la distribucion de yevvddag es realmente
extrafa. Basandonos en su rango de aparicion, se podria calificar como un término propio de
situaciones conversacionales serias y formales, en términos sociolingliisticos.

El empleo de un vocablo propio de la lengua conversacional en un ambito serio y formal,
que no encaja en la situacion comica que estan viviendo los personajes, es un indicador de
que la respuesta de Dioniso es irdnica: su esclavo no es ni bueno, ni noble. Es, en resumidas
cuentas, avolpyog, un granuja, dado que no hay agradecimiento real en las palabras de
Dioniso, toda vez que la tarea del esclavo es precisamente la de llevar los trastos.

27 Otro ejemplo del término xpnoTdg utilizado irénicamente lo encontramos en boca de Estrepsiades en
Las Nubes, haciendo referencia a la desidia de su hijo Fidipides: Ar. Nu. 8-10 AN’ 008’ 6 XpnoTog oUTOC|
veaviag / éyeipetal TAG VUKTOG, GAAG TrEPDETaI / €v TTEVTE O10UpaIg £YKEKOPOUANEVOG, «ESTREPSIADES. — Ni tam-
poco el joven servicial este de aqui se despierta por la noche, sino que no para de tirarse pedos, enrollado
como esté en cinco colchas».

28 Cf. X. Ath.1.4.6 oi xpnaTtoi, como sinénimo del sintagma kaAoi kayaboi.
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i. Ar. Ra. 486-491

Za. () dEINGTOTE BEGIV OU KAVOPWTTWV. 486
Al éyw;

TG BeINOG OOTIG aTToVYIAV TNOd OF;

oUkK av €tepdg ¥’ alT NRpydoar avnp.

=a. GAAG Ti;

Al kaTéKeIT &v doPPAIVOUEVOG, £TTEP DEINOG V-

éyw O’ dvéaTtnv Kai TTPooET dmewnaduny. 490
Za. avdpeid y’, w NMooceidov.

Al ofpai v Aia. 491

JanTias. - {Tu, el mas cobarde entre los dioses y los hombres!

Dioniso. - ¢Yo? ;COmo va a ser cobarde alguien que te ha pedido una esponja? Ningun otro
hombre lo habria hecho.

JanTias. - Si no, ;qué?

Dioniso. - Se habria quedado sentado oliéndola (sc. la mierda), si realmente fuese un co-
barde. Yo, por el contrario, me he levantado y ademas me la he limpiado.

JanTias. - jUna proeza donde las haya, oh Posidon!

Dioniso. - Eso pienso, jsi, por Zeus!

Del mismo modo que hemos podido ver en el ejemplo h. con el uso del término yevvadag,
volvemos a tener aqui una palabra de alerta (Schoentjes 2003: 143-144) que nos indica que,
posiblemente, el tono con el que Jantias pronunciaria su intervencion seria ironico: se trata del
adjetivo avdpeiog, de tipo valorativo y, generalmente, encomidstico, dado que su acepcion ge-
neral suele tener un caracter positivo: ‘valeroso, valiente, virtuoso’. La contradiccion inferida en
este caso entre la accion de Dioniso -limpiarse el trasero-y el uso del adjetivo dvdpeiog, que no
casa de ninguna manera en la situacion presente, nos da la clave para catalogar la intervencion
del esclavo de irénica. Esta intervencion del esclavo es, ademas, una marca de falsa cortesia.
Y se presenta de manera nada inocente, dado que aparece acompafnada de un elemento que
la dota de mucho significado: la particula ye enfatiza el valor del adjetivo y, ademas, le otorga
un matiz exclamativo (este tipo de construccion con matiz exclamativo de adjetivo + particu-
la ye actuando como marcador pragmatico de comentario, focalizador y particularizador, es
frecuente)?®, que refleja especialmente bien este tono sarcastico que se pretende transmitir,
en este caso con un verbo £oTi eliptico (Denniston 1954: 126-127). Por la respuesta de Dioniso,
que al principio parece inocente, «eso pienso, isi, por Zeus!», entendemos que no ha captado el
ataque a suimagen social positiva que le ha dirigido el esclavo; o que, por el contrario, €l mismo
ha neutralizado el ataque de manera inconsciente al no considerar descortés la respuesta de
Jantias. Aqui entra en juego el modelo relacional propuesto por Watts (2005: xx) y Briz (2001:
158-159), en el que se explica que un acto de habla descortés implica la evaluacidon como tal por

29 Cf. el siguiente ejemplo de Las Nubes en el que se ve claramente este valor focalizador y particulariza-
dor de la particula ye acompafiando a adjetivos: Ar. Nu. 981-985 Kp. [...] oud’ adveAéoBai SeimrvolvT’ ¢fv
Kepahaiov TG paeavidog, / oUd’ dvvnbov TV TTPecBUTEPWY ApTTalelv oUdE GéAvoy, / o0d’ dWopayelv, oUdE
KIXAigelv, oud’ ioxelv Tw oD’ EVaAAGE. / HT. apxaid ye kai AITroAIwdn kai TeTTiywyv avapeoTa / kai Kndeidou
kai Bougoviwv, «ArGUMENTO JusTo. - (hablando sobre la educacion antigua) y, mientras cenaban, no podian
coger cabecitas de rabano, ni quitarles de la boca a los mas mayores el eneldo y el apio, ni ponerse gour-
mets con la comida, ni soltar risitas, ni estar con las piernas cruzadas. ARGUMENTO INJusTO. - jQué antigua-
llas, como las fiestas Dipolias, llenas de cigarras, Cecidas y sacrificios de reses!». Cf. BoSkova (2014: 25,
27) y Revuelta Puigdollers (2014: 31; 2022: 516).
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parte de quien lo recibe. En este sentido, si el propio Dioniso no entiende como descorteses las
intervenciones de Jantias, automaticamente estas se neutralizan y el posible ataque a las ima-
genes sociales del dios no llega a tener ningun efecto. De ser asi, este hecho solamente nos
confirmaria que, en efecto, Dioniso esta realmente caracterizado como un personaje, como
hemos dicho en la introduccion, corto de entendederas.

El esclavo muestra un amplio abanico de estrategias de descortesia. En el ejemplo siguiente
volvemos a un texto que ya hemos citado (cf. a.) para centrarnos en la intervencion final de Jantias.

j- Ar. Ra. 437-439

Al aipor’ &v alBig, (M TTaf. 437
Za. TouTi Ti AV TO TPEYHA

AAN’ i) A1og KopivBog év Toig oTpwpaciv; 439

Dioniso. - Puedes cogerlos de nuevo (sc. los trastos), esclavo.

JanTias. - ;Qué era este asunto de aqui, sino nada mas que Corinto, hijo de Zeus, con los
bartulos?

El esclavo emplea una frase proverbial, Aiog KépivBog «Corinto, hijo de Zeus» que, segun los
escolios, se pronunciaba cuando alguien no paraba de repetir la misma cosa unay otra vez, en
referencia a una disputa habida entre Corinto y Mégara, en la que el heraldo de los corintios trajo
a colacion hasta la saciedad la ascendencia divina de su pueblo (Sommerstein 1996: 196 ad loc.
439; Dover 1993: 250 ad loc. 439)°°. A propdsito del uso de este proverbio en esta situacion con-
creta, que supone un recurso de comicidad muy eficaz, podemos decir lo siguiente.

El modo mas habitual del que disponen los hablantes para expresar sus intenciones comu-
nicativas o sus opiniones indirectamente es precisamente a través del lenguaje figurado (Gibbs
2004:148). El uso de proverbios le permite al hablante transmitir en pocas palabras un mensaje
directo y concreto que, segun la capacidad intelectual del receptor, podra parecer en un primer
momento ambiguo o no (Gibbs & Colston 2012: 177-178). En ese sentido, si se pronuncia un pro-
verbioy se pretende que el receptor entienda bien su doble sentido, el emisor debera asegurarse
de que el contexto en el que se encuentran permite la correcta comprension del proverbio. Esto
se debe a que se ha demostrado que muchos proverbios no se entienden por lo que significan
I6gica y semanticamente, sino por la implicacion pragmatica que tienen en un contexto deter-
minado. No se entiende el proverbio, sino el significado abstracto de una frase en una situacién
concreta (Gibbs 2004 113-114).

En este caso, Dioniso no debe entender aqui ninguna referencia mitolégica a la fundacion de
Corinto; lo que debe entender es que la frase se utiliza en contextos en que se repite lo mismo
una y otra vez. Los traductores de Aristéfanes al espafiol lo traducen precisamente asi, como
«unay otra vez», pero realmente el significado de esta expresion es el de «eres un pesado». Si
este aspecto concreto lo trasladamos al plano de la (des)cortesia verbal, Jantias le esta atribu-
yendo a Dioniso las cualidades de pesadez y prolijidad, pero sin decirselo. Esto es lo que, en
términos de (des)cortesia verbal, se denomina un FTA off-record, es decir, un acto de habla des-
cortés encubierto, metafdérico, que requiere del entendimiento del proverbio por parte de Dioniso
para funcionar realmente como un ataque a su imagen social positiva (Culpeper 1996: 356; Brown
& Levinson 1987: 69; Gibbs 2004: 167 ss.). Y, aunque se entienda en un primer momento como
algo ofensivo, el emisor no ha dicho literalmente «eres un pesado», por lo que su implicacion en el
acto de habla descortés es minima. En este caso, la pronunciacion de este proverbio en esta si-
tuacion concreta supone otra estrategia de descortesia por parte del esclavo, aunque encubierta
en un plano metafdrico y proverbial.

30 Cf. Schol. in Ar. Ra. 439: Ai6g KopivBog €v T0iG oTpwpact- ToUTo Trapolpia £é0Ti Aeyopévn £TTi TOV TG aUTa
AEYOVTWYV TTOAAGKIG.
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No es que Dioniso no emplee estrategias de descortesia. Si que podemos decir, a raiz de los
datos expuestos hasta el momento, que las estrategias que emplea el esclavo poseen una so-
fisticacion mayor. Estan, como venimos diciendo, enmascaradas a través de la ironia verbal, los
proverbios, etc. Dioniso llega a ser descortés con su esclavo, pero lo hace de forma mas simple.

k. Ar. Ra. 519-533

=a. 161 vuv, ppdoov TTPWTIaTA TOTG 0pXNOTPICIV 519
101G £vdov olaaig auTog o1 eigépyxopal. 520
0 TT0iG, AkoAoUBEl Belipo T OKEUN PEPWV.

Al €Trioxeg, 0UTOG. 0l Ti TTOU GTTOUBHAY TTOIET,

oA o€ Taidwv HpakAéa 'veokelaoa;

ol pf eAuaprioeig Exwy, M Zavlia,

GAN apapevog oioeIg TTAAIV TG GTPWHATO. 525
Za. 1i & £aTiv; ol Ti TTOU W’ apeAéoBal diavoer

Gdwkag auTog;

Al oU Tay’, AN’ Adn TToIM.

KaTdBou 10 déppa.

Za. 1alT éyw paptUpopal

Kai Toig BeoioIv EMITPETTW.

Al TToioig Be0ig;

10 & TTpoodokioai 6" 0UK AvoNToV Kai KEVOV 530
wg dolAog v kai BvnTdog ANKURVNG £o¢l;

=a. auélel. KaAQg- €x’ alT. iowg ydp Toi TToTE

¢uo0 denBeing Gv, €i Bedg BENOL. 533

JanTias. - Vete, pues, y diles antes que nada a las bailarinas que estan dentro que yo mismo,
el unico e irrepetible, voy a entrar. Tu, esclavo, sigueme y trae aqui los trastos.

Dioniso. - jPara el carro, tu! ; Acaso no te estaras tomando en serio que yo, jugando, te haya
disfrazado de Heracles, verdad? No hagas el tonto, Jantias, mejor vas a levantar y a volver
a llevar los trastos otra vez.

JanTias. - ¢Qué pasa? ¢No estaras pensando en quitarme lo que tu mismo me has dado,
verdad?

Dioniso. - Rapido no, ahora mismo lo hago. jAl suelo la piel!
JanTias. - Pongo por testigo estas cosas y a los dioses me encomiendo.

Dioniso. - ¢A qué cofo de dioses? ¢No es descabellado y pretencioso que pienses que tu,
siendo esclavo y mortal, podrias ser el hijo de Alcmena?

JanTias. - Me da igual. Bien, cégela. Pues igual en algun momento -sabelo bien- podrias
volver a tener necesidad de mi, si dios quiere.

El trato aparentemente descortés hacia el esclavo que adopta Dioniso en este pasaje se ve
tanto en el imperativo émioxeg del v. 522 como en el katdBou del v. 528, asi como también en el
futuro directivo oioeig que vemos en el v. 525. El uso del futuro directivo es muy légico, ya que,
cuando se realiza una afirmacion sobre las acciones futuras que una segunda persona -en
este caso, Jantias- debe hacer, evidentemente se va a entender como una orden de futuro,
sobre todo si hay algun tipo de poder sobre el receptor por parte del emisor -como es el caso
entre amo y esclavo-. Semanticamente, las érdenes se asocian a acciones futuras, por lo que
el futuro supone una forma estandar de marcar tipoldgicamente las érdenes (De la Villa 2022:
608; Denizot 2011: 433-437; Aikhenvald 2010: 40). Los imperativos y el uso de futuros directivos
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atacan directamente la imagen social negativa de Jantias, es decir, su libertad de accién e im-
posicion, por lo que Dioniso en este caso esta siendo especialmente descortés.

La posible atenuacion que predomina en los primeros pasajes, especialmente por parte del
dios, desaparece en este momento y Dioniso adopta el papel de amo autoritario, de la figura
denominada deo1réTnNG con la que el resto de esclavos se refieren generalmente a sus amos en la
comedia aristofanica (cf., por ejemplo, Ar. Eq. 960; V.142, 420; Pax 90, 875; Ec.1129; e incluso los
tres ejemplos de Ar. Ra. 1,272 y 301 en los que Jantias se refiere a Dioniso mediante este término).
La respuesta de Jantias en tono burlén augura la desgracia que esta a punto de padecer su amo.
El esclavo sabe que Dioniso va a volver a acudir a él para que le saque de un apuro y se aprovecha
de la situacion, profiriendo una respuesta en tono pasivo-agresivo mediante el verbo de nece-
sidad &enBeing que, ademas, aparece en modo optativo. De nuevo, el uso del optativo potencial
crea una brecha en la relacion interpersonal entre ambos interlocutores: Jantias le esta diciendo
que quizas -y muy seguramente, casi seguro que si- Dioniso le volvera a pedir ayuda, pero lo
deja en el aire, no lo confirma. El posible ataque a la imagen social negativa de Dioniso queda,
de nuevo, encubierto por la incertidumbre de las palabras del esclavo. Una vez mas, Jantias em-
plea una estrategia de falsa cortesia: es realmente descortés, pero oculta su mala predisposicion
mediante otro FTA off-record que, en el texto griego, se manifiesta especialmente a través de la
modalidad del optativo.

4. Conclusiones

La relacion entre ambos personajes se presta, como hemos podido ver, a un analisis en tér-
minos pragmalingliisticos de cortesia y descortesia verbal. En la primera parte de la obra, que
relata el descenso al Hades de los personajes y en la que nos hemos centrado en este analisis,
Dioniso intenta ganarse el favor de Jantias, mientras que el esclavo emplea estrategias claras
de descortesia para danar las imagenes sociales de su amo. Dioniso se sirve de una serie de
estrategias conversacionales para proteger las imagenes sociales de Jantias. Estas estrategias
conversacionales, muchas de ellas relacionadas con la potenciacion de la cortesia negativa en
la relacion entre ambos personajes, constan principalmente del uso de optativos potenciales en
sustitucion de imperativos, subjuntivos e incluso futuros -no demasiado corteses desde un punto
de vista linglistico (cf. Conti 2020), pero protectores de la imagen social negativa del receptor-,
como hemos podido ver en Ar. Ra. 437 dipol’; términos peyorativos pero utilizados en un contexto
de intimidad, por lo que su efecto negativo queda neutralizado (+ cortesia, - poder), en Ar. Ra. 35
TravoUpye ‘granuja’; o, por el contrario, términos de caracter positivo pero con un trasfondo iréni-
co, en Ar. Ra. 179 yevvadag; Y, finalmente, por el uso de diminutivos del tipo Ar. Ra. 582 =av6idiov,
dado que el diminutivo actua en este caso como término afectivo y reduce, en consecuencia, la
distancia interpersonal entre Dioniso y Jantias (+ solidaridad, - poder). No obstante, no todo en
el comportamiento de Dioniso es estratégicamente cortés: el dios muestra un caracter celoso y
descortés con Jantias cuando este esta a punto de ser tratado a cuerpo de rey por las posaderas,
empleando formas verbales directivas -es decir, imperativos y futuros- que atacan la imagen so-
cial negativa del esclavo (- cortesia, + poder; Ar. Ra. 522 ¢mioxeg, 528 katdBou y 525 oioeig). Estos
casos son los Unicos en los que se podria hablar de verdadera descortesia por parte de Dioniso
en el uso de formas directivas.

Jantias, por el contrario, exhibe una actitud méas descortés. En este sentido, se permite la
licencia de emplear proverbios de trasfondo claramente descortés para referirse a la actitud in-
soportable de su amo, como vemos en Ar. Ra 438 Aiog KépivBog, asi como léxico irénico —debido
ala contradiccion inferida que provoca su uso en la situacion que estan atravesando los persona-
jes-y dotado de gran expresividad mediante la combinacion con la particula ye en su funcién de
marcador pragmatico de comentario, mas concretamente un focalizador, en Ar. Ra. 491 avdpeia
ye (- cortesia). El punto algido de su descortesia hacia Dioniso se encuentra en Ar. Ra. 582-583
Kai TG Gv AAKPARVNG €yw / UidG yevoiuny, dolAog dua kai BvnTog GWv;, donde llega a repetir verbatim
una oracion pronunciada anteriormente por Dioniso en los vv. 530-531 como modo de darle a en-
tender que no va a obedecer sus érdenes (- cortesia). En definitiva, la caracterizacion de Jantias
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revela una conducta mas bien chulesca, prepotente y, en definitivay como se ha podido observar,
descortés®'; no obstante, esta actitud de Jantias no adquiriria la comicidad que la caracteriza de
no ser por Dioniso, que no capta los desaires de su esclavo o, directamente, los ignora. En Ar. Ra.
asistimos a la representacion de una relacion mas o menos simétrica entre los personajesy cuya
interaccion se caracteriza por el alto grado de familiaridad entre amo y esclavo.
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