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Resumen. Partiendo del estudio de los medios que tiene Tucidides para calificar a un personaje como
inteligente este estudio busca explicar y justificar el uso del giro preposicional peta tod Euvetod, que
aparece en I1.15 y III. 42.
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Abstract. Starting from the study of the means that Thucydides has to qualify a character as intelligent,
this study seeks to explain and justify the use of the prepositional turn petd tod &uvetod, which appears
in IL.15 and 1. 42.
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En el reciente manual de sintaxis griega dirigido por Dolores Jiménez (2020) se re-
coge en tres lugares la frase yevouevog peta tod Euvetod kai dvvotog de Tucidides
(2.15,2) referida a Teseo; en los dos primeros sirve para ilustrar el uso de un sintag-
ma preposicional como atributo (Jiménez 2020: 183, 73a = 340, 15¢) y en el tercero
figura entre los ejemplos de estructuras copulativas. Las traducciones de este ultimo
difieren de las dos anteriores?:

«Siendo inteligente [lit. con inteligencia] y poderoso» (Jiménez 2020: 340, 15¢)*.
«Pero cuando Teseo se convirtid en rey, habiéndose hecho, ademas de inteligente,
poderoso, [...] organizoé el pais» (Jiménez 2020: 793, 63a).
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2 Las dos primeras se deben a la autora del capitulo 11 (Jiménez Lopez) y al autor del capitulo 5 (Riafio Rufilan-
chas) y la tercera al autor del capitulo 21 (Revuelta Puigdollers).

Corresponde a la primera edicion, en la segunda se ha modificado: «Siendo inteligente a la par que poderoso».

CFC (g): Est. grieg. e indoeurop. 33 (NUm. Especial), 2023: 121-131 121


https://dx.doi.org/10.5209/cfcg.87635
mailto:iralfageme@gmail.com

122 Rodriguez Alfageme, |. CFC (g): Est. grieg. e indoeurop. 33 (Extarordinario), 2023: 121-131

La primera traduccion pone en el mismo plano ambos adjetivos. En la segunda,
aunque se presta a una interpretacion ambigua, se da por supuesta la inteligencia y se
afirma el hecho de haber adquirido el poder. Las traducciones que he consultado se
inclinan también por una u otra interpretacion. Asi podemos considerar que pertene-
cen al primer grupo las siguientes:

«But when Theseus became king and proved himself a powerful as well as a pru-
dent ruler, he not only re-organized the country in other respects but abolished the
councils and the magistrates of the minor towns and brought all their inhabitants
into the union with what is now the city...» (Foster Smith 1928: 1 289).

«Mas cuando Teseo subio al trono, como era a mas de inteligente poderoso ademas
de organizar en otros conceptos el territorio, elimind los Consejos y las magis-
traturas de las demas ciudades y las unificé con la ciudad actual...» (Rodriguez
Adrados 1967: 239).

«Pero una vez que subio al trono Teseo, fuerte e inteligente de natural, organizo la
region en diversos aspectos...» (Macia 1989: 140).

«Pero una vez que Teseo subio al trono, hombre que era ademas de inteligente,
poderoso, reorganizé el territorio en otros aspectos, disolvio los Consejos y las
magistraturas de las demas ciudades y los refundié todos en lo que es la actual
ciudad...» (Guzman 2008: 173).

Pertenecen a la segunda interpretacion estas otras:

«Als aber Theseus Konig geworden war, der zu seiner Klugheit auch méchtig war,
ordnete er das ganze Land durch» (Landmann 1960: 127).

«Puis, lorsque Thésée fut roi, joignant la puissance a I’intelligence, il sut par toutes
sortes de mesures organiser la région...» (Romilly 1962: 13).

«Quando fu re Teseo, che univa I’intelligenza alla potenza, organizo la regione da
tutti 1 punti di vistay (Moggi 1984: 275).

«Pero cuando subio al trono Teseo y unid el poder a la inteligencia, entre otras
medidas que tomo para organizar el pais...» (Torres Esbarranch 1990: 413-414).

A ellas quiza podriamos afiadir la propuesta de Hornblower (1991: 1 261): «as
well as a wise»*, pero en su comentario desgraciadamente no da mas que estas pala-
bras dejando de lado el resto de la frase, y remite a las pags. 124-125 para el signi-
ficado de &uvetdg, donde cita algunos trabajos®, pero parece desconocer las obras de
Snell (1924) y de Huart (1968)°, ya que no las menciona.

Las dos ultimas versiones siguen la interpretacion de Classen & Steup (1966: ad
loc.), quienes proponen entender que el texto equivale a decir: Euvetog 1on LiapyOV
Kol TpOg ToVTE duvatog yevouevog. Es decir, consideran, como es logico, que la in-
teligencia le venia dada a Teseo con anterioridad a su acceso al cargo y que el poder
lo adquiri6 con este. Hay, por lo tanto, en cualquier caso, dos problemas: 1) como

4 En la misma linea esta la cita de Larson (1974: 307): «Since he became powerful as well as inteligent, he reor-
ganize the country».

> Son los siguientes: R. Syme, Thucydides, Proceedings of the British Academy, 1963: G. F. Bender, Der Begriff

des Staatmannes bei Thykydides, Wiirzburg 1934, y E. Badian, «Thucydides and the outbreak of the Peloponne-

sian wary, en June W. Allison (ed.), Conflict, antithesis and the ancient historian, Ohio State U. P., 1990: 46 ss.

Sobre &uvetog puede verse también el trabajo de Rosa (2015).
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explicar a partir del aoristo yevouevog el sentido que se supone con VIaApY®V, y 2)
como explicar que Tucidides recurra al sintagma petd tod Euvetod en lugar del sim-
ple adjetivo. Dicho de otro modo, las divergencias a la hora de traducir la oracion de
participio indican por si mismas, como hemos visto, que hay aqui un problema con
doble vertiente: la coordinacion de un adjetivo y el sintagma preposicional con petd,
y el valor aspectual de yevopevoc.

Para seguir adelante es necesario leer la frase entera, donde se cuenta la organiza-
cion del Atica llevada a cabo por Teseo:

1. "Enedn 8¢ Onoevg éRacilevoe, yevopevog Hetd Tod EuVeToD Kol dSuVOTOG TG TE
GALOL SlEKOGUNGE TNV YOPOV KOl KATAADCAG TOV BAA®V TOAE®V TG T€ fovAgVTNPLOL
Kol TG Apydc ¢ TV VOV oA oDoav, Ev BovievThplov dmodeifog koi mputaveiov,
EVVOKIOE TAVTOG, KOl VELOUEVOVG TOL AOTAOV EKAGTOVG Gmep Kol Tpd ToD NVAYKACE
d morel TavTn xpfcbat, §j andvtov 7N EUVTELOVVT®V £G ADTNV LEYAAN YEVOUE-
yn Topedodn vo Oncémg toig Encita (Thuc. 2.15.2).

Asi pues, Tucidides afiade a la cualidad de inteligencia de Teseo el acceso al
poder, pero hay que notar que el valor aspectual del aoristo yevopevog solo puede
referirse a dvvatog, que es lo que adquiere Teseo, i.e. el poder, al llegar a ser rey
(épacitevoe).

Dejando esto sentado podemos abordar ya el problema del sintagma preposicio-
nal empleado para referirse a la inteligencia de Teseo. Este modo de expresion es
casi tnico’ en Tucidides y, como sefiala Huart (1968: 286 y 25)%, quien lo parafrasea
como ‘habilidad politica’, adquiere un valor especial referido a una cualidad prac-
tica; en este caso a una inteligencia practica que se aplica a la accion o, como diria
Parry (1970: 19) es la capacidad de convertir lo que se piensa (Adyog) en realidad
(&¢pyov). De hecho, en los otros dos ejemplos, donde aparece el neutro sustantiva-
do de este adjetivo, se usa con una determinacion en posicion atributiva, y ambos
concurren en el conocido pasaje en el que Tucidides explica los cambios éticos y
semanticos que provoca la guerra civil de Corcira en las personas y en la lengua’, que
comentaremos mas adelante:

2. 10 Tpog Gmov Euvetov ént mav apyov (Thuc. 3.82.4).

En este primer ejemplo se muestra el divorcio entre la accion y la inteligencia,
frente a lo que ocurre en la siguiente frase en la que se contrapone la debilidad propia
a la capacidad del adversario para actuar:

3. 1@ yap dediéval 10 & LTV Evdeec” kol O TV Evavtiov Euvetdv (Thuc.
3.83.3).

En cambio, la construccion mas frecuente para referirse a la inteligencia de una

7 Solo hay un paralelo semejante que recogemos mas adelante.

Sobre el significado de &uvetdg y &uveois vid. también Bloedow (1992: 141-142).

Sobre este punto vid. el trabajo de Loraux (2009).

10" Este uso es casi (inico. Vuelve a aparecer con un matiz diferente en 1.77. El abstracto correspondiente (§vdgio)
se usa dos veces (Suvapeng £voeig, 4.18.2, y évdeiq Swaitng, 7.82.2) con el significado de ‘carencia’ material, lo
que puede explicar la preferencia por el giro del adjetivo neutro sustantivado.
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persona es el adjetivo concertado con un nombre (1.79, dvnp kol &uvetdg dokdv
givar kol cd@pov)'!. Estos hechos ponen aparte el texto referido a Teseo y hacen que
resulte obligado justificar lo especial de esta construccion, que por su excepcionali-
dad se ha de considerar un uso ocasional.

Si sustituimos el sintagma preposicional por el adjetivo propio de la expresion
prototipica, creo que queda clara la razon de este cambio. La frase, perfectamente
normal, quedaria asi:

4. **Eme1dn 6¢& Onoevg éPacilevoe, yevopevog ELVETOG Kol dSuvatog d1EKOCUNGE

Y ello llevaria a una traduccion como esta: “Una vez que Teseo se hizo rey, lle-
gando a ser inteligente y poderoso», lo que implica que la accion de ‘llegar a ser’
afecta tanto a su inteligencia como al poder que ha adquirido. Evidentemente no es
eso lo que quiere decir Tucidides, como ya vieron Classen & Steup. Dicho de otra
forma, el uso del adjetivo &uvetog se ve bloqueado por el significado aspectual de
yevouevog y las implicaciones derivadas de ello.

Antes de seguir adelante con nuestro analisis es conveniente ver cOmo se expresa
esta misma idea en otros lugares de la Historia, lo que nos permite ver los procedi-
mientos que tenia a su disposicion Tucidides para expresarla.

Para referirse a la inteligencia de una persona Tucidides emplea cuatro procedi-
mientos'?, el adjetivo simple (§uvetog) o sustantivado (oi Euverot), el neutro sustan-
tivado, el abstracto y la litotes (un / ook a&bvetog):

1. a) Mediante el adjetivo &uvetdg concertado con el nombre:

5. avip Kol Euvetdg Sokdv stvan koi cdepwv (Thuc. 1.79, referido a Arquidamo).
6. avopa otpatnyov Euvetdtotov (Thue. 1.74, referido a Temistocles).

7. ebPoviot 8¢ apabéotepol TOY VOOV THS DIepoyiag Todevdpevol Kol Euv yo-
AETOTNTL COPPOVESTEPOV 1| DOTE AVTAV AVIKOVOTELY, Kol U1, T dypeio Euvetol
Gyav Ovteg, TG TOV TOAEU®V TAPAUCKEVAG AOY® KOADG LEUPOUEVOL AVOLOTDG
gpyo éne&iévar (Thuc. 1.84.3, descripcion del caracter de los espartanos puesta en
boca de Arquidamo)'.

8. pdhota 8¢ amd 100 meElpav ddovg Euvetdg gaivesBor (Thuc. 1.138,
caracterizacion de Temistocles ante el Rey, vid. ejemplo 18).

9. émPoviedoag ¢ Ti TVY®V ELveTog Kol bovorcag Tt detvotepog (Thuc. 3.82.5,
sobre Corcira).

10. pmdeic VU@V &v i To1d8e Avarykn Evvetog Boviéshm Soxelv sivar, dxhoyilope-
VoG Grav T0 TeplesTtog NUAG dewvov ... ‘Oca yap € avayknyv aeiktol donep tade,
AOYIoHOV fiKioTO EvOEYOpEVO KIVOUVOL TOD Tayiotov mpocdeitar (Thuc. 4.10.1,
sobre los atenienses, en una arenga de Demdstenes a punto de empezar la defensa
de Pilos).

" Como ha visto muy bien Rosa (2015: 171-172) al repasar los lugares donde aparece aplicado a personas, el
adjetivo &uvetdg siempre tiene un valor apreciativo en Tucidides.

No mencionamos especificamente el verbo uvinu, porque solo hay un ejemplo en Tucidides (1.3.4, uviecav)
que se refiere a la capacidad de entender la lengua de otros (Huart 1968: 281).

Sobre este pasaje y una compilacion de las interpretaciones que ha recibido a lo largo de la historia vid. Rosa
(2015).
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11. prioer Tic Snpokpatioy oBte Evvetdy obT icov elvar, ToOS & ExovTag T prHo-
Ta Kol dpyew dpioto fertiotovg (Thue. 6.39).
12. dote an’ avopdv ToA®V Kol Euvetdv Tpaybev 10 Epyov 00K AmekdTmOg Koi-
nep péya Ov mpovydpnoev (Thuc. 8.68, referido a los organizadores del golpe de
estado de los 400).

El adjetivo se construye con &iui en infinitivo o participio y con ¢aivopot (en el
ejemplo 9 se sobreentiende €vopicOn) y siempre va referido a una persona o a un
conjunto de personas (dnuokpatiav), aunque en este Ultimo caso la traduccioén por
«inteligente» resulta demasiado forzada en espafiol. Estas construcciones indican que
&uvetdg es una cualidad que se predica de las personas y es algo digno de ambicion por
la fama que proporciona serlo; y ello implica que la cualidad puede ser real o aparente.

1. b) Mediante el adjetivo sustantivado referido a personas en general:

13. of te @avAotepol TV AvOpOTOV TPOG TOVG EVVETOTEPOVS MG €Ml TO TAEOV
dpewvov oikodot tog morelg (Thuc. 3.37).

14. BovAedoor &’ v PELTioTa TOLGC ELVETOVG, Kpivat & v dKovoavTag GploTa ToVg
TOAAOVG, Kol TadTa Opoimg Kol katd uépT kol Ebumavo £v dnpokpatio icopolpeiv
(Thuc. 6.39).

Ahora el adjetivo aparece en un sintagma preposicional y como sujeto del verbo
en infinitivo fovAedoat. Y se establece una antitesis entre oi pavAdTEPOL O 01 TOAAOT
y ot uverol, que resulta muy significativa en estos contextos.

2) Mediante el neutro sustantivado'®, que en los otros dos ejemplos de Tucidides
(nimeros 2 y 3) se refiere a la astucia politica y a la capacidad de analisis de las cir-
cunstancias (y este es significado que concuerda con el pasaje de 2.15, que estamos
discutiendo):

15. évopicOn... uéAAnoig 8¢ mpoundng dethia eDTPEMNG, TO OE GOPPOV TOV GAVAV-
dpov Tpdoynua, Kol T TPOg dmav EuveTov €ml mav Apyov: TO O EUTANKT®G 05D
avopog poipg tpocetnon, dopaieia 8¢ 0 Entovievoachal AmoTPoniig TPOPAULG
gbAoyog (Thuc. 3.82, sobre Corcira).

16. Kai oi pawAdtepot yvouny g T0 TAi® mepleyiyvovto: @ yop dedtéval 16 €
adT@V EvoesC Kol 1O TdY Evavtiov Euvetdy, p AOYoIC T HoG0VC MO Kol £k TOD
TOADTPOTOL AVTMV THG YVOUNG POACOOL TPOETIPBOVAEOIEVOL, TOMIEPDS TPOG TA
gpya gxdpovv (Thuc. 3.83, sobre Corcira).

Cuando el adjetivo esta sustantivado tiene mas libertad de construccion, y puede
servir de sujeto (de évopicOn sobreentendido en 15), lo que es concorde con el uso
normal, y de CD de dediéva; la inteligencia del adversario provoca recelos.

Para entender en todas sus implicaciones el significado de una palabra su etimolo-
gia presta una ayuda imprescindible. El adjetivo &uvetog, lo mismo que el abstracto

4 Sobre esta construccion Classen & Steup (1966: ad 1.36, 3) hacen notar que es una acepcion mas vivaz que el
abstracto correspondiente. El mero hecho de que sea una expresion mucho menos frecuente que el abstracto esta
a favor de esta interpretacion.
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&bveotg derivan del verbo cuvinu's, que es frecuente en Homero. En cambio, el
abstracto solo se encuentra una vez en ¢l para designar la “confluencia” de los rios
Piriflegetonte y Cocito (Snell 1924: 40), i.e. tiene un significado pasivo. La idea de
union, por lo tanto, es la que da origen a los significados mas recientes que pueden
surgir de una interpretacion activa del significado de cOveoic, en cuanto se entien-
de como ‘accidn de unir’ referido a las palabras o a los elementos de una situacion
determinada. Dicho en un lenguaje mas moderno, podemos considerar que equivale
a la idea de ‘sintesis’. Aplicado a la politica el adjetivo &uvetdg designa la cualidad
de valorar las circunstancias para la accion o, para entendernos, la ‘vision politica’
(Huart 1968: 283).

A pesar de la escasez de ejemplos es posible precisar, sobre todo gracias a estos
dos ultimos (15 y 16), el significado de t0 Euvetdv. El primero de ellos implica cla-
ramente que este se refiere a una cualidad relacionada con la accion necesaria en una
situacion normal para acometer cualquier proyecto'®, situacion que se invierte por
el contexto de la guerra civil de Corcira. Y es de notar como inmediatamente antes
se ha hablado de 10 c®@pov para pasar a la precipitacion al actuar y la deliberacion
con seguridad. Segun se aprecia, en este pasaje se recoge la asociacion que ya hemos
visto entre cOPpVv y Euvetdgy la relacion de este ultimo término con la accion poli-
tica. El segundo ejemplo (16) es atin mas interesante, por su estructura de paralelos,
que aporta alguna precision afiadida, y porque nos sitiia en el ambito de la yvoun'’,
es decir, en el ambito de la reflexion para la accion.

La estructura de la frase, como hemos apuntado ya, también nos permite precisar
el significado de este vocablo. Encontramos en ella dos parejas de términos coor-
dinados por 1€ xai en antitesis. El primero es el doble objeto del temor, propio de
quienes tienen menos inteligencia, y se refiere a sus propias carencias (10 £vogéq)
y a la versatil inteligencia de sus adversarios (10 &uvet6v). La segunda pareja ha
de interpretarse como una especificacion aclaratoria de la primera, de forma que el
primer elemento (Adyo1g fosovg Aot se refiere a las carencias propias de aquellos a
la hora de hablar, y el segundo (tod moAvtpdémov Ti|g yvdung) a la inteligencia de sus
adversarios caracterizada por la molvtporia, expresada por el adjetivo correspon-
diente. Claro que esta caracteristica apunta a Ulises y, en consecuencia, a la enorme
capacidad del héroe para sobrevivir en cualquier circunstancia. En otras palabras, 10
&uvetov se realiza como moAvtponog yvoun: la habilidad previsora se logra gracias
a un pensamiento avezado. Y la carencia o debilidad de aquellos se pone de mani-
fiesto en su inferioridad oratoria (Adyoic ficcoug ivar). Podemos, pues, concluir que
10 Euvetdv designa la capacidad para analizar y comprender la situacion en cada
momento previendo el futuro, es decir, la clarividencia, como propone Huart (1968:
283).

3. a) En otros casos Tucidides para referirse a la inteligencia de una persona emplea
el nombre de accion Ebveoic!®:

15 Cf. Chantraine (1980: 458-459 con los significados de ‘union’, ‘intelligence’), Beekes (2010: 582 con los signi-
ficados de ‘sensible’ para el adjetivo y ‘comprehension’ para el abstracto.

Las traducciones que reciben en este lugar son las siguientes: 10 &uvetov, ‘intelligence’, ‘inteligencia’; apyov,
‘inertie’, ‘pereza’, ‘ociosidad’, ‘incapacidad para la accion’.

17 Sobre este término vid. Huart (1968: 307) y Frazier (2001).

'8 Sobre este término vid. Huart (1968: 278-290) y Snell (1924: 40-59).
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17. 1 téte Bpacidov dpetn kol EHvectg, tdv pev neipa aicBopévav, Tdv 8¢ axof
vopisavtov, picta émbopiov Evenoiet toig ABnvainy Eoppdyotg &g tovg Aake-
dapoviovg (Thuc. 4.81).

18. oikeig yop Euvéoet kai ovte mpopabov £¢ avTrv 000EV 00T Empaddv, Tdv
te mapaypfjpo ot Ehayiotng POVATG KPATIGTOG YVOU®Y Kol TOV HEAAOVI®V €Tl
mielotov 10D yevnoouévou dptotog eikactrg (Thuc. 1.138, caracterizacion de
Temistocles).

19. 01 &’ dmoTodvTeg T €5 abtdV Euvésel apabiéotepot pev T®Y vOuwy &lodoty
givat, advvatdtepot & Tod kadde simdvrog pépyoacdon Adyov (Thuc. 3.37, sobre
los atenienses).

20. Svoyepic moovpevol i £mi od¢ Tp@dTOY NAOOV DUEC, Kol TOMY GEWOYPEDY TTOPE-
yopévoug kol Evesty dokodvrag Eyetv, U £6é&acbe (Thuce. 4.85, sobre los acantios).
21. xoi énemdevcay &mi mAsioTov 81 TOpavvOL ovToL dpetny Kai Evveoty (Thuc.
6.54, sobre los Pisistratidas).

22. 'Eppokpdrng 6 “Eppovog, avijp kai &¢ tahho EOvesty o0devOC ASImOpEVOC
(Thuc. 6.72).

23. 00 unyv ovd’ &g v dAANV 0PovAiav Kol Euveoty epl TOV TapOVTOV €G TOV
Biov dArotg opotodvtat (Thuc. 2.97, sobre los escitas).

24.Ap’ 8E101 dopev, O Aoxedoipovior, kai mpodupiog Evekoa Tiic TOTE Kol YVHOUNC
Evvéoeng apyfic ve Tig Exopev Toic "EAANGt ui) obtmg dyav Emeddvmg Stoxeicot;
(Thuc. 1.75, sobre los atenienses).

3. b) Quedan algunos ejemplos en los que &Oveoig no se usa para caracterizar la cua-
lidad de un personaje, sino que tiene un sentido mas general:

25. Qv dpa 1t koi ceorropeda, Bondeiv, | unde katopHodvrtag Tiig Luvécemg Le-
tanoteicat (Thuc. 1.140).

26. kol TV TOAUaY Ao ThG Opoiag ToyMG N E0vesic €k 10D HITEPPPOVOS EXVPm-
tépav mapéyetar (Thuc. 2.62).

27. &¢ obv yp1 Kod Mudic morodvrag un Sevot Tt Kai Evvécewe dy@dvt Emaipopé-
voug mapd 66&av @ dueTép® TAN0eL Tapavelv (Thuc. 3.37).

28. 6t amatn meptyevopevog Euvécewg aydviopa tpocerdppavey (Thue. 3.82.7,
sobre Corcira).

29. €E0v axivduvov dokncy ioyvog kai Euvésemg £¢ O Emerto kataAumeilv (Thuc.
4.18).

Como vemos, Oveoic se construye con los siguientes verbos: en funcion de sujeto
con évemoiel y mapéyetal, como CD con &yev y Ememdevcay, como acusativo de rela-
cién con Aemopevog, complemento con £¢ con Opotodvral, en dativo con AmiGTODVTES,
en genitivo con petomoleiofal, complemento de causa con d&loi €opev, y en oracion
nominal pura con @piotog gikaotng. Puede servir también de determinacion de dydvt,
ayoviopa y 06knotv. Vemos que los rasgos de significado del adjetivo perduran en el
abstracto, como la desconfianza, la carencia y la valoracion positiva, asi como la fama.
Es decir, se trata de una cualidad personal que se mueve en el ambito de la accion po-
litica (cf. apetn, evPfoviria, Tpobupia) y tiene un significado activo'.

1 Unicamente en el ejemplo 25 esta presente el valor concreto (= pasivo) que es el mas antiguo en la historia de

estas formaciones (Sihler 1881: 103 passim; Browning 1958: 64).
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4) Aparte de todos estos procedimientos hay tres ejemplos en los que para resaltar
la inteligencia de algin personaje se emplea la litotes (Huart 1968: 288). Son los
siguientes:

30. ’Emeidav 6& kpOy®ot yij, Gvip HPNUEVOG VIO THGS TOAE®G OC AV YVAUT T& 0K
) agvvetog ivon kol dEibost Tporkn Afyel &n” ovtoic Emoivov (Thuc. 2.34.6).
31. Kai o0 mepi tfi levbepiag épa oBte ovtor tdv EAMvev ob0’ ol "EAnvec tfig
£oT®V T MNd® dviéomoav, mepi 8¢ ol PEV oioty GAAL T éKkeive KoTodov-
ADCE®G, 01 & &ml deomdTOL PETAPOAT] 0VK AELVETOTEPOL, KOKOELVETOTEPOL OE
(Thuc. 6.76.4; discurso de Hermocrates, se refiere a los atenienses).

32. kai €60&ev ovK v 1@ avTika LAAAOV 1| DoTEPOV, OVK £G TOVTO HOVOV, GAAG Kol
8¢ 860, Ao Dpoviyoc KoTéoTr, ovk dEvvetog etvon (Thuc. 8.27.5).

Descontando la aposicion del ejemplo 31, los otros dos tienen la misma construc-
cién (Soxel + eivon) que hemos visto ya en la mayoria de los anteriores. Es interesan-
te también ver como se contrapone Euvetog con yvoun (30, 24) y se combina con la
prudencia en el buen gobernante (5). Y de modo semejante E0veoic va emparejada
con gufoviia (23), apetn (17, 21), mpobupia (24) e ioydog (29). Respecto a las cali-
ficaciones que admite, la vemos junto a oikeiq (18) y determinada por €€ avtdv (19)
y yvoung (24)%. Por su parte el adjetivo admite como predicado apydv (2) y aparece
coordinado con 10 évdeég (3), chvppav (5) e ioov (11).

Quiza los ejemplos mas reveladores para establecer el significado de Euvetdg sean
9 y 12. En efecto, la contraposiciéon que se da en el primero de ellos entre Euvetdc
y dewotepog deja claro que ambos adjetivos son sinonimos y que la cualidad de ser
Euvetdg es una especie de ser devoc?. Y el segundo ejemplo implica que el éxito de
una empresa politica, en este caso el golpe de estado de los 400, se basa en el nlimero
de los que lo emprenden y en su experiencia, capacidad y habilidad politica. Si esto
es asi, es preciso comprobar el uso que Tucidides hace de devdg para lograr, si fuera
posible, una diferenciacion de significado entre ambos. La simple consulta del 1éxico
de Bétant (1843: 1 223, 5.v.) deja claro que la mayor parte de las acepciones estan
relacionadas con el miedo. Asi distingue los siguientes significados:

a) para oewog: 1) terribilis, metuendus, gravis, 2) asper, miser, 3) prudens, so-
lers, 4) indignus;

b) para el neutro sustantivado, 1) terriculum, 2) difficultas, 3) periculum, 4)
malum, miseria.

Y de modo semejante el abstracto dewvotng se organiza en dos grupos: la acep-
cion derivada del miedo (asperitas) y la que tiene relacion con habilidad (impetus,
eloquentia). Hay que notar que los ejemplos relacionados con esta segunda acepcion
son muy escasos; dos en el caso del abstracto (3.37 y 8.68), y otros dos en el de
dgwobg (6.36 'y 3.82, que ya hemos citado anteriormente), frente a 45 ejemplos del ad-

2 A proposito de esta combinacion (yvoung Euvécemc) vid. Huart (1968: 283), quien traduce «clairvoyance de la

décisiony, i.e. la inteligencia que sintetiza los elementos de una situacion politica que abocan a un plan de accion
(yvoum).

2l Sobre este pasaje vid. Huart (1968: 287-288), que trata de pasada este significado. En general sobre el miedo en
Tucidides vid. Romilly (1956).
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jetivo con las demas acepciones y 34 del neutro sustantivado. Es interesante el ejem-
plo de 3.37 (&vBpwmot devoi Kol moAAdV Eumelpot), porque la “habilidad” se pone
en relacion con la experiencia (éumeipot). Ante esta distribucion que muestra una
inclinacion hacia el concepto de ‘miedo’ es muy probable que Tucidides evitara la
segunda acepcion de dewvog empleando en su lugar siempre que era posible Euvetdc.

A la vista de los distintos matices que tienen estos términos podemos entender
que en la frase que discutimos Tucidides, al emplear peta tod uvetod, esta anun-
ciando la accion politica de Teseo al unificar las mokeig del Atica en un solo estado.
Pero esto no soluciona por completo el problema referente a la construccion de nues-
tra frase. Al respecto Ros (1968: 187) recoge otro ejemplo con la misma construc-
cion, que se encuentra en el libro tercero de la Historia, aunque hay diferencias: en
el ejemplo anterior es Tucidides quien esta hablando, mientras que en este segundo
es Diddoto, i.e. se encuentra en un discurso, y se emplea el abstracto negativo, no el
adjetivo neutro sustantivado. La frase dice asi:

33. Ei pev yap auabiov katnridvro, 6 un neicog a&uvetdtepog aneympet adkiog
& émpepopévng meicag te DTOTTOg Yiyvetal Kol U Toxov petd agvvesiog Kol
aowog (Thuc. 3.42).

En este caso el curso de la frase obliga a interpretar que koi funciona como adver-
bio que sirve para introducir el punto culminante de la frase que recae sobre §d1K0g>?,
como ha visto Weil (1967: 29) al traducir «mais sous une imputation de crime, celui
qu’on écoute devient suspect et celui que échoue recoit, en plus du nom de sot, celui
de criminel».

Indudablemente la version con dos adjetivos (**a&ovetog kai ddikog) no habria
dicho lo mismo, sobre todo en un discurso, donde lo que se quiere resaltar es el peli-
gro que corre cualquier orador al oponerse a Cledn.

Por lo demas la frase a la que ha dado lugar esta discusion tiene una estructura
muy frecuente en Tucidides en la que se combinan los participios con los verbos
personales. En nuestro caso después de la oracion temporal (€r€101]) encontramos la
siguiente secuencia®:

[pep | vpl [yevopevog | Siexdopmoe]
kod [pep + pep | vp] Ko [katalvoag + dmodeifag | Evvprioe]
xai [pep | vp | orel] Kol [vepopévoug | nvaykace | 1 Topedodn].

Por lo tanto, el participio yevopevog sefiala una circunstancia concomitante con
diexoounce, lo que viene a decir que Teseo logro ordenar el Atica gracias a estos
dos hechos: haberse hecho con el poder y tener vision / clarividencia politica para el
futuro, como deja explicito la oracion de relativo que cierra la frase.

En este punto podriamos pensar que peta tod uvetod puede depender tanto del
participio como del verbo principal (diexdounce)*, en cuyo caso describiria el modo

2 Es decir, se trata de lo que se denomina un “adverbio de foco” en un tipo de construccion frecuente con kai,
como las que estudia Crespo (2017: 136-137).

Este tipo de estructuracion de la frase, que podriamos denominar como estructura arborea siguiendo a Rusten
(2017: 227-230), es comun en Tucidides.

Una posible doble dependencia del mismo estilo puede verse en el ejemplo que recoge Jiménez Lopez (2020:
355): vadowv apovopevol petd Boiwtdv udyovto, Hom. 1. 14.700. Pero, la frase de Tucidides parece excluir

23

24
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como Teseo ejercio el poder para unificar los distintas ciudades-estado del Atica. Su
significado, como en otros muchos casos que hemos mencionado, queda explicito en
el resto subsiguiente de la frase, que es una muestra de habilidad politica: la creacion
de un unico Consejo se equilibra con la preservacion de la administracion local. «De
ahi que propongamos traducirlo como ‘habilidad’, ‘vision politica’ o, mejor, ‘vision
de futuro’.

Habriamos de concluir, por lo tanto, que en los nicos dos ejemplos en los que
aparece la combinacion petd + gen., seguida de kaiy un adjetivo, kai es un adverbio.
En consecuencia, es mejor interpretar que kai es adverbio y que el complemento
peta tod Euvetod (Jiménez Lopez 2020: 355) hace referencia a su inteligencia natu-
ral. La traduccion seria entonces en una primera version: «Pero una vez que Teseo
se hizo rey, logrando ser, junto con su inteligencia (ademas de inteligente), también
poderoso ...»%.

Pero esta traduccion evita la ambigiiedad que hemos podido ver en el texto griego
al alinearse claramente con las traducciones del segundo tipo, que hemos sefialado
al principio. Asi que, a la vista de todo lo que hemos dicho anteriormente, podria-
mos proponer la siguiente version que deja cierta ambigiiedad en la dependencia
del sintagma preposicional: «Y una vez que Teseo se convirti en rey, al llegar a ser
también poderoso junto con su vision politica logrd, entre otras cosas, ordenar el pais
y ... unificar todas (las magistraturas)...».
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