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El volumen que a continuacion se resefia es el fruto de una investigacion que, de
manera programatica, ya anuncié V. Ramoén Palerm en un articulo en 2014! y corres-
ponde a un proyecto financiado por el Estado espaiol. Por ello, lo primero que hay
que afirmar es que el resultado es, sin duda alguna, positivo, pues el libro cumple
con los dos objetivos fundamentales que cuatro afios antes de su publicacion se habia
propuesto el profesor de Zaragoza: un apartado de actualizacion bibliogréfica, y otro
de comentarios de pasajes significativos para el tema en cuestion (centrandose en la
tragedia, el drama satirico, la comedia, la oratoria y la historiografia, todos ellos del
siglo V a.C.). Ademas, a la estructura del libro hay que afnadir dos secciones mas que
en un principio no estaban recogidas por Ramoén Palerm. Asi, encontramos un primer
capitulo (obra de M. Domingo Gygax), que contiene un preambulo que contextua-
liza los autores que van a ser comentados a lo largo del volumen, y ademas justifica
la eleccion de los géneros escogidos; especialmente interesante es la apreciacion que
hace el autor de estas paginas de que el volumen pretende ser, mas que una conclu-
sion, un punto de partida para trabajar sobre la irreligiosidad en esa época (pag. 14).
Por otro lado, a modo de epilogo y por la pluma de Frangoise Frazier encontramos
una magnifica reflexion y estudio de caracter diacronico sobre la percepcion de la
irreligiosidad, centrado en Platon y Plutarco, pero incluyendo también todo el reco-
rrido que media entre estos dos autores.

La actualizacion bibliografica, redactada por Ramon Palerm, es pertinente: inclu-
ye los principales trabajos que han tratado la irreligiosidad desde 1991 hasta 2016.
En estas paginas, como en su articulo de 2014, el autor se muestra profundamente
deudor del trabajo de Marek Winiarczyk, y se define a si mismo y a los autores, hasta
cierto punto, como continuadores de su método. La primera parte del capitulo cons-
tituye una actualizacion bibliografica sobre el ateismo en general en el siglo V, para
luego centrarse en tres autores de este periodo que han recibido tradicionalmente
(desde la Antigiiedad, de hecho) la fama de «ateos»: Protagoras, Prodico y Critias.
A continuacion el foco cambia hacia el tratamiento que desde 1991 hasta 2016 han
recibido los géneros y autores en los que se va a centrar el comentario.

El comentario de textos es el eje central de la metodologia de los editores del vo-
lumen, y con €l se desmarca de la tendencia tan extendida, sobre todo en los estudios
sobre ateismo, de intentar vislumbrar si tal o cual autor podria ser considerado ateo
o no. La seccion esta repartida entre los tres editores del volumen, de manera que
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de la tragedia y el drama satirico se encarga A. Vicente Sanchez; de la comedia y la
oratoria, Ramon Palerm; y de la historiografia G. Sopefia Genzor. Todos los textos
que se comentan (un total de 65 pasajes) incluyen una edicion del texto original, con
un aparato critico y otro de loci similes. Al texto original le sigue una traduccion
aportada por el autor de cada capitulo, y a continuacion se presenta el comentario,
breve (entre una y cuatro paginas, normalmente) pero enjundioso, de cada pasaje. La
motivacion a la hora de elegir cada pasaje es muy variada: algunos parece que han
sido escogidos con una intencion lexicografica, porque ilustran especialmente bien
el uso de términos (ir)religiosos (do€Peta, duvocéPeta, dOgog, ducheog, (Av)do10G...);
en otros casos, nos encontramos con textos que ejemplifican comportamientos irre-
ligiosos o su valoracion; especialmente en el caso de la oratoria, los pasajes buscan
ilustrar la interaccion entre categorias (ir)religiosas y civicas o politicas. De acuerdo
con el caracter heterogéneo de los criterios de seleccion, también asi lo son los co-
mentarios: en ocasiones encontramos cuestiones de indole mas bien lingiiistica (o al
menos de uso lingliistico); otras veces reflexiones mas relacionadas con la historia
del pensamiento; algunos comentarios se centran mas en los aspectos literarios e
intertextuales; e incluso encontramos un texto comentado desde una perspectiva de
género. En cualquier caso, ademas de esta variedad, encontramos un gran rigor y
precision en cada uno de los comentarios; desde luego, esta seccion hace del volu-
men un instrumento valiosisimo como libro de fuentes. Por otro lado, es cierto que
la profusion y variedad de los pasajes y de sus comentarios en ocasiones genera una
ligera sensacion de difusion, y parece que la direccion del volumen no estd muy
clara; en ocasiones se echan de menos reflexiones mas hiladas y de un caracter quiza
mas general. No obstante, bien es cierto que esto seria mas propio de una obra que
pretenda ser una conclusion, y esta, como hemos dicho, buscaba desde el inicio ser
un punto de partida.

Por otro lado, y como resulta inevitable dentro de cualquier seleccion, hay al-
gunos pasajes que se echan en falta, especialmente para aquel que ya se haya in-
troducido en el estudio de la irreligiosidad en esta época: de Euripides se echan de
menos aquellos pasajes y fragmentos en los que los personajes directamente dan voz
a doctrinas ateas, como el famoso pasaje del Belerofontes en el que se niega la exis-
tencia de los dioses por la inexistencia de retribucion divina (E., fr. 286 Kannicht),
o el monodlogo del Ciclope en el que el protagonista se declara superior a los dioses
(vv. 316-346), por ejemplo; en Tucidides, en cambio, llama la atencion la ausencia
de un comentario sobre las secciones relativas a la mutilacion de los Hermes, aspecto
que resulta ya topico comentar en las investigaciones en torno a este tema, lo que
me lleva a pensar que es posible que los editores se decantaran por pasajes menos
transitados por la critica; finalmente, llama la atencion que no haya un comentario ad
hoc de Critias B25 DK (Fragmento del Sisifo), puesto que se podria decir sin mucho
margen para la duda que se trata del texto mas emblematico del ateismo de la Atenas
siglo V a.C. Sin embargo, hay que admitir que este es un problema que emerge nece-
sariamente del hecho de llevar a cabo una seleccion y que es, por tanto, inevitable; se
escojan los pasajes que se escojan, siempre se podria decir que falta alguno.

Ademas, hay que reconocer que esta eleccion pone de manifiesto algo que es
caracteristico (ni mejor ni peor, simplemente diferente) del tratamiento del tema que
hacen estos autores frente a la perspectiva de Winiarczyk: mientras que el filélogo
polaco siempre ha mostrado predileccion por el término «ateismoy, en cambio nues-
tros tres autores se han decantado de manera decidida por el término «irreligiosi-
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dad», posiblemente por su menor carga ideologica y mayor amplitud, que permite a
su metodologia algo mas de margen de maniobra. Por su parte, ello explica la ausen-
cia, entre los 65 pasajes, de los textos «ateos» mencionados, puesto que al cambiar
el foco y buscar hacer una exposicion mas general, estos pequefios testimonios de un
hipotético argumentario ateo perdido resultan, posiblemente, demasiado particulares
y concretos para lo que este volumen busca.

En cualquier caso, podemos decir de este libro que es lo que pretende ser, y que
cumple esas expectativas con gran solvencia: como trabajo filologico y en particular
como estudio sobre la irreligiosidad, considero que es metodologicamente impe-
cable y minucioso; por otra parte, es un punto de partida para las investigaciones
sobre irreligiosidad en la Atenas Clasica, porque ofrece una mirada detenida y ex-
perta en un nimero muy significativo de pasajes fundamentales; por otro lado, los
editores han sabido reconocer que para estudiar la irreligiosidad griega antigua, es
fundamental comenzar por Atenas y por el final del siglo V a.C., momento y lugar
en el que existe el consenso por parte de los estudiosos de que aparece el ateismo
como forma mas radical de irreligiosidad; por ello, también es un punto de partida
para seguir investigando mas alla de esta ciudad y este periodo, para lo cual el epi-
logo de Frazier, ademas, nos da una panoramica muy util de la fortuna que tendra la
conceptualizacion de la (ir)religiosidad hasta el siglo 11 d.C. Por ello, considero que
este libro se constituye como una herramienta fundamental para los estudiosos de la
(ir)religiosidad griega antigua, asi como la publicacién mas significativa que desde
Espaiia se ha llevado a cabo sobre esta cuestion.
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