La titulacion de las obras en la literatura
romana

XAVERIO BALLESTER

0. INTRODUCCION

El presente trabajo es un intento de revelar las bases metodologicas
sobre las cuales podria realizarse un estudio de la titulacién de las obras
literarias en la antigua Roma. Se comprendera que la concepcion eminen-
temente abstracta y aprioristica y el esquematismo necesario a todo
provecto de investigacion hayan inevitablemente propiciado cierta aspereza
o rigidez expositiva, de las que esperamos el lector sepa disculparnos. Es
muy importante advertir que los ejemplos aqui aducidos (siempre entre
paréntesis) tienen caracter tinicamente ilustrativo, Un ulterior examen, de
acuerdo a Jos postulados aqui presentados, deberia manifestar en qué
casos ¢l conocimiento tradicional de la titulacién —el que aqui fundamen-
talmente desplegamos— es mayor o menormente correcto. Finalmente,
hay que decir que los asteriscos remiten a los diversos paragrafos de
nuestro trabajo.

1. INTERES DE SU ESTUDIO

El estudio global y sistematico de la titulacion de las obras literarias
entre los romanos parece de interés por repercutir directa o indirectamente
en nuestro mejor conocimiento de la literatura romana y, en concreto, por
al menos algunas de las siguientes razones:

1.1 Porque puede ayudarnos a comprender y aislar los diferentes
posibles momentos de la literatura romana,

1.1.1 Evidenciando, si ello es posible, la presencia y evolucion en los
gustos estéticos, estilisticos o afines referentes al menos a la cuestion
misma de la titulacién (asi, un ejemplo de la presencia de rasgos estilisticos
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en los titulos podria ser la haplologia con la que Levio habria subravado el
profundo amor de Protesilao v Laodamia en su titulo Protesilaudarniia),

1.1.1.1 Ya en las diversas épocas y en los diversos auteres (Plauto
tiende a los titulos latinos, Mercator, Rudens, Truculenius, mientras que
Terencio los prefiere griegos, Eunuchus, Hecvra, Adelphoe, lo que revela
ya el caracter «italicor del primero y helenizante del segundo), o

1.1.1.2 Ya en el curso de la vida de un mismo autor (asi un caso de
lealtad en los titulos seria el de Prudencio, para quien, si exceptuamos un
posible Contra Symumachum, sélo tenemos titulos griegos compueslos
formando una sola palabra como Cathemerivon, Apotheosis, Hamartigenia,
Psychomachia, Peristephanon, Dittochaeon. Titulos griegos son también
los que presentan constantemente las obras de Virgilio);

1.1.2 Y evidenciando igualmente los posibles criterios que previsible-
mente los autores seguian en el momento de titular sus obras (*7. v *9.);

1.2 Porque puede ayudarnos a la hora de afrontar cuestiones
relativas a la autoria de la obra, revelando ‘

1.2.1 Caso de no sernos conocido tal autor, su posible identidad, y

1.2.2 Caso de’ s%rnos conacido tal autor, confirmandole con nuestro
estudio la atr1buc1on de la obra y los criterios e ideales estéticos que
conocemos ya eni esa obra u otras obras suyas, va. por. lcsllmomos
diversos,

1.2.3 Caso de que la atribucion de la obra a un autor sea dudosa,
ev1denc1and0 los datos que harian la atribucion de tal autoria o tota]mcntc
recusable o Serlamente controvertible y, por fin,

124 Caso de que el titulo sea atribuido a una pluralldad de autores,
nuestro estudlo podr}a revelar las razones por las que alguno,.ninguno o
varios d¢ esos aufores es preferible a los demas.

1.3 Porque puede ayudarnos a la hora de afrontar la cuestion de la
unidad de la obra literaria ',

1.4 Porque en muchos casos y para no pocos autores ¢l titulo es casi
lo Gnico seguro que conservamos de sus obras,

1.4.1 . En tal caso, el examen de tales titulos puede, aun en la medida
mas modesta que se quiera, paliar nuestro desconocimiento de la obra
perdida. - . . . ) .

1.4.1.1 En aspectos relacionados o con la obra como, por ejemplo,

1.4.1.1.1 El tema tratado o su contenido aproximado (asi L. Bieler?
advierte de las fecundas deducciones que permiten en este sentido los
' B. Segura Ramos («De la unidad de la obra literarian, Apophoreta philologica E.
Fc_rnandez Galiano, Madrid 1984, IT 153) apunta csta posibilidad suponiendo con razon que
al menos el titulo es cabal indice del contenido de la obra.
© 2 Historia de lu literatura ronanag, trad. M, Sanchesz Gil, Madrid 1983 reimpr., 94
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titulos de las togatas perdidas y que apuntan, por ejemplo, a los temas del
tribunal, como Depositunt, Crimen, Talio, la vida familiar, como Emanci-
patus, Libertus, Sorores, los lances amorosos, como Abducta, Suspecta,
Repudiatus, etc),

1.4.1.1.2  El género al que tal cbra se adscribia (Propempncon Pollionis
de Cinna) o su modelo (Georgica de Clodio Albino, Historiae Philippicae de
Trogo en alusion a ¢unnmkai ictopion de Teopompo),

1.4.1.1.3 Elestilo o la forma métrica empleada (Saturae Menippeae de
Varrdn de Reate, Sotadica de Accio),

1.4.1.1.4 La fecha, ocasion o motivo de la composicion,

1.4.1.1.5 Criterios estéticos y afines (* 1.1.1),

1.4.1.1.6  El objetivo de la obra o su destinatario (Contra obtrectatores
Vergili de Asconio Pediano, Panegyricus Augusti de Vario Rufo),

1.4.1.2 O en aspectos relacionados con el autor de la obra (* 1.2).

2. TITULACION. TITULO, DENOMINACION

2.1 Antes que nada, nos parece necesario estipular una distineién
entre

2.1.1  Titulacion, esto es, el acto de titular una obra y el lema, encabe-
zamiento, palabra ¢ clausula que puede comprender lo que en sentido
estricto lamaremos titdo v denominacion, Lspe(:lalmente cuando no es
posible distinguir cntre ambos,

2.1.2  Tituldo, esto es, la titulacion original (del autor) de una obra, v

2.1.3  Denominacion, csto es, la titulacion —antigua o moderna— no
original pero mas o menos extendida'v por la que podemos conocer una
obra.

2.2 De lo que se deducira que podemos conocer y referirnos a una
obra anicamente

22.1 O por su titulo (o titulos) (Annales de Ennio),

222 O por su denominacion (0 denominaciones) (Vulgata de S

Jeronimo),
2.2.3 O por uno y otra ({n L. Cuatilinam oraiiones o «Catihnd[ ias» de

Ciceraon).

3. CONOCIMIENTO DE LA TITULACION

Decimos que conocemos el titulo de una obra o, mejor, gue nuestro
conocimicnio del titulo de una obra es satisfactorio cuando vemos que ese
conocimicnto cumple o o se aproxima a cumplir al menos los siguientes
requisitos: -
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3.1 Conocemos con seguridad ¢l titulo inequivoco (no sabemos si s
Epheneris o Epimenis ¢l titulo de una obra de Varron Atacino) v original
(no sabemos si Carmina es ¢l iitulo original de la obra de Catulo) de la obra
en cuestion,

3.2 Entendemos con seguridad ¢l significado de ese titulo (el titulo
griego Leon de una comedia de Nevio ¢s nombre propio o comun?, ;qué
significa el titulo virgiliano Catalepion?),

3.3 Conocemos la relacion que existe entre el titulo y la obra en
cuestion, y

3.4 Eventualmente podemos verosimilmente intuir las motivaciones
que decidieron al autor o las intenciones que &ste perseguia en el momen-
to de titular asi su obra (* 8.4).

Asi decimos que nuestro conocimiento del titulo de una obra es
insatisfactorio cuando no se cumple alguno o, como en el caso del
«Satiricons, ninguno de los requisitos aqui expuestos. Asi decimos que
nuestro conocimiento del titulo de una obra es satisfactorio cuando, como
en el caso de Technopaegnion de Ausonio (titulo cuvo significado e
intencionalidad explica el propio autor en el prefacio de la obra), se
cumplen todos los requisitos aqui expuestos.

4. FUENTES PARA NUESTRO CONOCIMIENTO DEL TITULO

De lo expuesto en * | se deducird facilmente la conveniencia de
conocer o intentar llegar a conocer el titulo de toda obra.

4.1 Las fuentes por las que conocemos los titulos o podemos llegar a
conocerlos son varias, pero podriamos aqui intentar clasificarlas como

4.1.1 Fuentes endégenas, a saber,

4.1.1.1 En primer lugar, la titulacion formal, esto es, los rotulos,
encabezamientos ¢ lemas que encontramos al comienzo (la inscriptio) —a
veces también al final? (la subscriptio)— de manuscritos, papiros,
pergaminos, inscripciones v todos aquellos documentos antliguos o trans-
mitidos directamerite desde la Antigliedad en los que se materializa la
obra misma.

4.1.1.1.1 Conviene advertir igualmente que la relacion entre este tipo
de titulacién y el titulo puede revestir tres modalidades:

4.1.1.1.1.I De identidad: la titulacitn es igual al titulo (es el titulo),
4.1.1.1.1.2  De inclusién: la titulacidn incluye el titulo (éste es parte de
aquél), es esto lo mas frecuente, o

* Especialmente en los codices mas antiguos, cf, W. Schubart, Das Buch bei den
Griechern und Rémern, Heidelberg 19607, 125.
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41.1.1.1.3  De exclusion: la titulacion excluye el titulo e incluye deno-
minacion, aulor u otros datos, pero no titule;

4.1.2 Fuentes exdgenas, a saber,

4.1.2.1 El titulo viene inserto en el cuerpo de una obra (literaria o no),
en conereto,

4.1.2.1.1 O bien en la misma obra a la que corresponde el titulo (asi
E. Bickel? piensa que Propercio habria instaurado la moda de titular un
libro con la palabra inicial —en este caso, Cynthig— de la obra. Copa y De
est et non son también las palabras iniciales de las obras de igual titulo (¢o
denominacion?) de la Appendix Vergiliana), '

4.1.2.1.1.1 Aquics interesante comprobar si, conservado el titulo en lo
que hemos llamado «fuentes endégenas» (se comprende precisamente que
este caso, el * 4.1.2.1.1, es por su cardcter un caso de fuente mixta), ambos
coinciden ¢ no,

4.1.2.1.2 0o bien viene inserto en una obra distinta,

41.2.1.2.1 Yadel mismo autor que citaria su propia obra (Cicerdn, diu
2,11: cohortati sumus... ad philosophiae studivm eo libro, qui est inscriptus
Hortensius); es aqui importante delimitar si la citacion se hace cuando la
obra ya ha sido publicada o no, pues, caso-de que la obra no hubiese sido
editada todavia, el autor podria cambiar ¢l titulo si es que realmente ya lo
tenia pensado,

4.1.2.1.2.2  Yade otro autor (asi Catulo enlos versos 1, 5y 6 del carimen
95 menciona la Zryrna de Cinna),

4.1.3 Asimismo, para la correcta y oportuna identificacion del titulo
en las fuentes enddgenas y exdgenas hay que tener presente una serie de
precauciones, puesto que,

4.13.1 En primer lugar, lo que aparece en las fuentes puede, por
supueslo, ser en realidad sélo una denominacion,

4.1.3.2 Ensegundo lugar, si disponemos de varias fuentes, la titulacién
ofrecida puede no ser unanime (ejemplo en fuentes endégenas: De origine
et situ Germanorunt - De origine et situ Germaniae- De ovigine, situ,
nioribus ac populis Germanorum - De origine et moribus Germanorum
para la obra de Tacilo), en tal caso nos encontraremos

4.1.32.1 O ante lecciones defectuosas que habria que examinar con
los procedimientos ordinarios que nos ofrece la Critica textual,
4.1.3.2.2 O ante un caso de titulacion multiple (* 6.4),

* CI. Historia de la literanera romana, trad. J. M. Diaz-Reganon, Madrid 1982, 582. Segin
Bickel v otros muchos, ¢l propio Propercio (2,24,2) nos confirmara el titulo Cvmthia para su
primer libro de elegias.
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«4:1.3.3_- Finalmenté, lo que aparece en las fuentes, aun siends titulo,
puede no ser siempre facilmente identificable o aislable;, y ello

4.1.33.1 Por encontrarse en un contexto” extenss o “general que
incluya.nombre del autor o del destinatario, dedicatoria u otras diversas
circunstancias de su confeccion (ejemplo de fuente endogena, extenso
pero, en este caso, claro seria Ad Veneriunmi Rufivom Rutilii Claudii
Namatiani Galli uiri consularis, praefectorii urbis, tribuni nilitum, praefecti
praetorio liber - primus cui titulus Itinerarivm; igualmente en un lema
Marci Tulli Ciceronis Orator ad Brutunt unicus liber feliciier incipit
decimos que mids bien sera sélo Ofator y no Orator ad Bruzum lo que haya
que entender como titulo),

4.1.3.3.2  Porque, como vimos (* 4.1.2.1), la titulacién se inserte en un
texto, por ejemplo énel cuerpo inicial de la obra, en el caso de las fuentes
endogenas 0 en la cita ofrecida, por ejemplo, en el caso de las exdgenas,
haciéndose poco aislable (asi en una inscriptio como uersiculi eiusden de
est et non tncipiunt no es tan sencillo determinar si de est ef non es sélo
una aposicion de wersiculi con lo cual aquél seria titulo, o bien si es un
complemento modal de incipivnt, con lo cual ya no seria titulo),

41333 Por las deformaciones que el lltulo ha experimentado al
integrarse en un eplgrafe en un texto o en una citacion, deformaciones
propiciadas por las exigencias especificas de la lengua determinada que se
emplea, en concreto,

4,1.3.3.3.1 O por las exigencias de alternancias —fundamentalmente
desinenciales— de una lengua flexiva como ‘el latin (o, en su caso, el
griego). De hecho, rara vez nos encontramos con titulos en hominativo,
caso sin-duda que. es el que hay que reconstruir. En.la mayoria de las
fuentes endégenas, por ejemplo, el procedimiento utilizado,para mencionar
el titulo es el siguiente en primer lugar aparece ¢l nombre del autor en
genitivo, después sigue el nombre de la obra en genitivo o con la
constriiccién de, después el narnero de los libros y, a veces, al final (o bien
al principio} algiin verbo como explicit o incipit que anuncia el comienzo
de la 6bra. Si ésta consta de un solo libro, entonces el titulo puede aparecer
en nominativo; de suerte que podemos concluir que Gnicamente el de sera
en las titulaciones con seguridad legilimo (sera titulo) cuando la obra
conste de un anico libro. Igualmente una titulacion Metamorphoseon libri
para la obra de Ovidio no nos permite decidir si por titulo debemos
reconstruir, una forma Metamorphosis o Metamorphoses como transcripcion
del griego Metapoppaoeis. En las fuentes exogenas, a su vez, los condi-
cionantes no son menores; por ejemplo, un Papinii Statii carmine de bello
Germanico (Valla ad fuu. 4,94) nos plantea el problema de optar por un
titulo, al menos, entre las secuencias Carmen de bello Germanico, De bello
Germanico y Bellum Germanicuny [a literatura latina esta de factollena de
este tipo de variantes cllyo.origen podemos intuir debido en muchos casos
a las circunstancias expuestas;
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41.33.3.2 O por las limitaciones que las categorias gramaticales exis-
tentes en una lengua dada imponen de acuerdo a la logica del discurso
lingiitstico. Asi el tipo de titulo De consulatu meoc o De temporibus meis —o
quiza mejor, Consulatus meus, Tempora mea, cf. Nonio 202,20 M: Cicero in
Consulatu suo—, mientras no aparezca citado por el propio autor
(*41.2.1y *4.12.1.2.1), es automatica y necesariamente representado en
las fuentes —no disponiendo el latin de un reflexivo valido tanto para la 3.2
como para la 1* persona— como De consulatu suo, De temporibus suis,
pero Cicerén, epist. 1,9, 23, en cambio scripsi etiam uersibus tres libros de
temporibus meis).

4.2 Podemos razonablemente aceptar que nos encontramios ante un
titulo

42.1 Cuando todas las fuentes nos ofrezcan unanimemente una
misma titulacién (asi Siluae es la inscriptio de los cédices y 1a titulacion
que ofrece el propio Estacio en ¢l prefacio del libro III),

4.2.1.1 Y, en tal caso, siempre podamos alejar las dudas de que no se
trata en realidad de una denominacién que se ha impuesto totalmente al
titulo (Vulgata de S. Jerénimo).

422 Pero cuando las fuentes no son unanimes, debemos someter
éstas al examen de su fidelidad y legitimidad testimonial en lo concerniente
a este punto con objeto de poder determinar cual o cuales de las fuentes
pueda ser la mas autorizada. Como criterios meramente orieniativos
pueden ser de ayuda, en igualdad de condiciones, los siguientes:

4.2.2.1 Preferiremos las fuentes mas antiguas o0 que remonten a mas
antiguas a las mas modernas,

4.2.2.2 Preferiremos las fuentes enddgenas a las ex6genas § (preferimos
el Metamiorphoses de los manuscritos de Apuleyo al Asinus aureus de las
citaciones antiguas; preterimos el Bellum ciuife de los manuscritos a la
Pharsalia citada por el propio Lucano en la misma obra 9,985),

4223 Preferiremnos el autor de la obra a autores ajenos (pero cf.
* 52221,

4224 Preferiremos las fuentes independientes a las que dependan de
otras fuentes que hemos conservado,

4225 Preferiremos las titulaciones gue aparezcan en contextos
libres y no condicicnadas por el propio contexto, métrica u otros factores
a las condicionadas (en ese sentido preferiremos el Ars amatoria de la

> K. E. Henriksson {Griechische Biichertiliel in der réntischen Literatur, Helsinki 1956,
10 s) cree que el testimonio méas legitimo es de las citas directas en las que el titulo es
expresamente indicado, supuesto —claro es— que el citador es mas ¢ menos contemporaneo
de la obra o autor citados. Mas ¢n ¢l caso de perfecta coetaneidad de fuentes nos parece
preferible el testimonio de fuentes enddgenas al de las exdgenas, por cuanto en aquéllas es
menor la probabilidad de encentrarse con denominaciones o titulos incompletos.
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" titulacién de los manuscritos al ya exdgeno ars arandi que ofrece el
propio Ovidio en el primer verso de la misma obra),

4226 En las fuentes exdgenas preferiremos las titulaciones de
autores técnicos (gramaticos, eruditos, interesados por la lengua o la
literatura) a otros autores,

4.2.2.7 Enlas fuentes exogenas preferiremos las titulaciones ofrecidas
con precision y ‘extension a aquellas titulaciones que sean mencionadas
alusivamente o de paso; preferiremos, pues, las titulaciones con expresa
mencion de la palabra titulus, inscripsit o afines a las que no utilizan' estas
formas (tipo Gelio 17, 1, 1: Largius Licinus, cuius liber etiam fertur infando
titulo Ciceromastix) o —ain mejor— aquellas en las que es precisamente
el titulo de la obra lo que expresamente se trata (asi Cicerdn, Att. 16, 11, 4;
Quod de inscriptione quaeris, non dubilo guin xabfixov officium sit, nisi
quid tu aliud, sed inscriptio plenior de offictis...),

4228 Enlas fuentes exdgenas preferimos las titulaciones de autores
para las que tengamos testimoniado un conocimiento real de la obra que
citan (asi, la mencion de S. Agustin, conf. 3, 4, 7: sed liber ille ipsius
exhoriationem continel ad philosophiar el uocaiur Hortensius para la
obra de Cicerén es una titulacion fidedigna por cuanto sabemos que el
Santo conocid y leyé la obra que cita) o titulaciones que puedan implicar
un-conocimiento real v directo de la obra (asi, Lactancio, inst. 6, 2, 1, 5:
Apud Ciceronem Catulus in Hortensio philosophiam rebus omnibus
praeferens malle se dicit),

4229 En las fuentes exégenas, cuando es el propio autor el que
menciona su obra, preferiremos en general una mencion inserta en una
obra distinta (v naturalmente posterior) a la citada que en esa misma obra
citada, por cuanto cabe esperar que en general la necesidad de una
correcta referencia —por menos obvia— sca mavor.

4.2.2.10 Preferiremos aquellas titulaciones que no se dejen explicar
por la necesidad de archivo ¢ referencia a aquellas poco imaginativas y
banales que se dejan explicar facilmente por estas causds (preferiremos el
titulo Halieutica, citado por Plinio en nat. 32, 2, 11 como obra de Ovidio,
que el Versus de piscibus et feris que presenta un cédice que transmite la
obra, ,

422.11 Preferiremos titulaciones que transluzcan motivos u ocasion
para originar denominaciones a las que no lo hagan (en ese sentido
preferiremos el complicado Diui Claudii Apocolocyntosis al mas banal y
comprensible Ludus de morte Claudii para la obra de Séneca; preferiremos
un titulo Apotheosis de Prudencio a un De diuinitate explicable como
traduccién; preferiremos Metanmiorphoses antes que Asinus aureus, expli-
cable éste por referencia al modelo Aodxiog fj "Ovog, obra atribuida a
Luciano),

42212 Preferiremos titulaciones de sabor subjetivo, esto es, que
reflejen convicciones o intenciones personales o intimas dél autor a las
que reflejen perspectivas o intereses sociales o de una comunidad,
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42.2.13 Preferiremos titulaciones extensas y complejas alas breves y
triviales,

4.2.2.14 Preferiremos titulaciones que describan aspectos internos a
aquellas en las que se aludan a aspectos formales o editoriales (en ese
sentido preferiremos Cynthia a Monobiblos para la obra de Propercio),

42215 Preferiremos titulaciones que no puedan ser entendidas
como una breve parafrasis o sumario del contenido a las que si puedan
serlo (en este sentido preferiremos ftinerarium para la obra de Rutilic que
un posible De reditu meo procedente éste de un lema Rutilii Claudii
Namatiani de reditit suo e Roma in Galliam Narbonen <seni>>),

42216 En suma, preferiremos titulos apropiados y coherentes

4.2.2.16.1 Al gusto del autor y al gusto que manifiestan los titulos de
las demas obras del autor (Versus de piscibus et feris no es coherente
—supuesta siempre la autoria ovidiana— con la originalidad manifestada
por Ovidio en sus tltulos)

422162 Algéneroyala epoca (La férmula Versus de piscibus... no
es normal para la poesia didéctica ni parece comun en la época de Ovidio),

42.2.16.3 Al contenido (Versus de piscibus et feris seria un titulo
maproplado puesto que la obra, al menos en la parte conservada, contiene
solo menciones comparativas de las fieras; Plinio, nat. 32, 2, 11 limita de
hecho a ingenia piscium el contenido de la obra).

423 En fin, no siendo unanimes las fuentes, nuestro examen nos
debe conducir, pues, a determinar cudl de las posibilidades expuestas en
* 6.4 sera la valida.

5. PROCEDENCIA DE LAS DENCMINACIONES

5.1 De modo general podemos postular el principio siguiente: pueden
darse obras sin titulo, pero no sin denominacion. Y esa necesidad de
titulacién {(denominacién/titulo) que presentan las obras se entiende, al
margen de por una elementalisima exigencia de discurso lingiiistico (la de
referirse a la obra misma), por otras razones de indole practica, tales
Como:

5.1.1 La necesidad de catalogo bibliotecario o de archivo,

5.1.2 La necesidad de su posible difusiéon y empleo comercial o edi-
torial,

5.1.3 Determinadas condiciones del titulo, tales como su extensién u
obscuridad, que hagan que éste sea poco itilizado y utilizable,

5.1.4 Caso especial es el de determinadas partes de una obra que por
su importancia o singularidad acaban recibiendo tratamiento particular y,
en concecuencia, una denominacion especial (lter Brundisinum de
Horacio, Eclogae de Virgilio),
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5.1.5 Finalmente, la existencia de un namero notable de obras con
igual titulo propicia el surgimiento de denominaciones que faciliten la
identificacion de cada obra.

5.2 Reveladas las causas que propician el nacimiento de las denomi-
naciones, parece de interés inquirir las vias por las que una denominacion
se abre paso, entra en concurrencia con ¢l titulo e incluso puede llegar a
suplantarlo, supuesto siempre, por tanto, aunque en muchos casos no
debié ser asi, que de facto existié tal titulo. Utilizaremos varios parametros.

5.2.1 Desde la perspectiva diacrénica (temporal) interesa saber si la
denominacion és

5.2.1.1 Antigua, esto es, procede de la Antigliedad v, ‘en tal caso,

5.2.1.1.1 Siprocede del propio autor o de un contemporaneo o de éste
odela pubhc,acwn de la obra

5.2.1.1.2 O siprocede de un autor posterior (S. Agustin, ciit. 18, 18 es
el primero en ofrecernos la titulacion de Asinus aureus para la obra de
Apuleyo},

52.1.2 O bien, si esa denominacién es moderna, esto es, procede de
hombres pertenecientes a culturas distintas a la antigua (Liber spectaculo-
rum para el libro de Marcial es denominacion introducida por Gruter;
Appendix Vergiliana, por Escaligero).

5.2.2 Desde la perspectiva de la autoria de la denominacién, es
menester considerar en primer lugar,

5221  Sirazonablemente podemos entender la autoria como colectiva
o de origen popular (asi la tradiciéon ha impuesto la denominacion de
Epistulae a los dos Gltimos libros de las Satirae de Horacio para distin-
guirlos de los dos libros anteriores), o

52.2.2 Si esa autoria es individual, en tal caso v de ser cllo posible,
habria que considerar

52.22.1 Sielautor de la denominacion es también el autor del titulo,
y si asi actia

522211 Ya por referirse esporadica o despreocupadamente a su
propia obra (asi Horacio llama Jlambia sus Epodiy Sermones a sus Satirae;
Ciceron llama a su traduccion de Arato una vez —leg. 2, 3, 7— Aratus, un
par de veces —nat. 2,41, 104 v diw. 2, 5, 1, 4— Aratea y las mas veces — At
2,1, 11y 15, 16b; dzu 1, 8, 13 y 2, 20, 4— Prognostica),

5.2.22.1.2 Ya por exigencias que vetan mencionar el titulo espeahco

52.2.2.1.2.1 Ya métricas (para un poeta, por ¢jemplo),

5222122 Ya de censura o discrecion (asi Ovidio en tr. 2, 207, se
reficre a una de sus obras con la discreta y genérica denominacion
carmnien); '
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52222 Si el autor de la denominacién es diferente del autor del
titulo, entonces cabalmente esa denominacion puede venir provocada, al
margen de por las mismas razones ahora apuntadas,

52.2.2.2.1 Por la ignorancia real del titulo,
522222 Porque ese autor, conocedor, del titulo,

5.22.22.2.1 Finja por alguna razén particular no conocerla y proponga
una denominacion o simplemente prefliera referirse a ella por perifrasis
(nescio quid maius nascitur Hiade en Propercio 2, 34, 66, referido a la
Eneida de Virgilio),

5.22.2.2.2.2 O bien nos ofrezca la denominacién con la que la obra en
cuestion es mas conocida ya en su época o en su ambiente especifico o por
la tradicion y el puablico, es decir, por gozar de mayor popularidad esa
denominacion que el titulo (asi Higino, fab. 14,33 y Diomedes, GLK 1,483
llaman Phaernomena a los Prognostica de Cicerén).

5.3 Conviene igualmente examinar la relacién existente entre la
denominacion y la obra. Aquélla puede guardar relacion:

5.3.1 Con el tema tratado o contenido (la obra Phaedra de Séneca es
también llamada «Hipolitor),

532 Con aspectos formales y externos (Monobiblos de Propercm)

5.3.3 Con ¢l género o metro (asi los Carmina catulianos),

5.3.4 Con el autor de la obra o el autor al que se traduce (Aratus para
la obra de Germanico es la denominacion dé Prisciano, GLK 3, 417;
Euliemerus parece denominacion bastante extendida para la Sacra
historia de Ennio).

5.3.5 Con alguna circunstancia o contingencia externa de la misma,
tales como

535.1 Fl lugar o la ocasion en la que la obra fue inspirada,
declamada, recitada o dada a conocer (Carmen saeculare de Horacio,
Monumentum Ancvranun de Augusto),

5.35.2 El-objetivo o finalidad para la que se compuso o su funcion
social (Vulgata de 8. Jerénimo, Ttala).

5.4 Asimismo es de interés estudiar la relacion entre denominacion y
titulo. Como norma orientativa dirlamos que el titulo puede a veces
explicar la denominacién, pero no viceversa. En concreto, esa relacion
puede ser:

5.4.1 La denominacion es una forma abreviada del titulo (Gerimania
por De origine, situ, moribus ac populis Germanorum de Tacito),

542 Ladenominacion es una variedad metonimica del titulo (Pharsalia
por Bellhun ciuile de Lucanoy),

54.3 La denominacion es una parodia del titulo o de otro aspecto de
la obra. :
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5.5 Porlo demas, una deneminacién no tiene por qué ser despreciable
para el filologo ni menos significativa que el titulo para el estudioso de la
literatura, ya que, :

5.5.1 Deno darse el titulo, cumple la funcion de éste y el interés de su
estudio es el mismo que vimos en * 1 salvo aquellos casos concretos que
hacen referencia a la relacion de la titulacién con el autor de la obra vy,

5.5.2 De darse titulo, puede igualmente ser la denominacién tanto o
mas siginificativa que el titulo.

6. TiTuLOS Y OBRAS

El hecho cierto es que el estudioso de la literatura romana se encuentra
con frecuencia ante los siguientes casos:

6.1 Obras sin titulo.

6.1.1 Parece razonable aceptar, vistos los datos de los que disponemos,
que en algunos casos las obras salian sin ser tituladas de manos de los
autores, esto es, eran obras propiamente sin titulo, y ello, al menos, por
alguna de las razones siguientes:

6.1.1.1 Porque el autor voluntariamente las editara o diera a conocer
asi, _

6.1.1.2 Porque la obra se conociera sélo péstumamente ignorandose
el titulo que el autor habria quiza pensado,

6.1.1.3 Por el caracter especifico de la obra, el cual

6.1.1.3.1 O podia imponer una titulacién evidente en razén de su
contenido o de alguna otra caracteristica (por ejemplo, los tratados
técnicos, * 7.1.3.1.1)

6.1.1.3.2 O podia repudiar todo tipo de titulacion (por ejemplo, com-
posiciones liricas breves destinadas a la recitacién® o epistolas, dado su
contenido difuso y personal).

6.1.2 Sin embargo, es igualmente razonable suponer que en otros
muchos mas casos las obras que conocemos no comportan titulo por la
sencilla razon de que éste

6.1.2.1 Se perdi6 en el transcurso del tiempo v la tradicién, o bien
6.1.2.2 Fue sustituido por una denominacion mas elocuente, precisa o
popular.

6.2 En otros casos, en absoluto no menos frecuentes, el estudioso de
la literatura romana se encuenira con titulos sin obras, titulos conservados

¢ Cf. E. Nachmanson, Der griechische Buchtitel Einige Beohachtungen, Giteborg 1941, 5.
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la inmensa mayoria de las veces s6lo en fuentes exdgenas. La necesidad y
el interés de su estudio nos ocuparon va en * 1.4.

6.3 También en la literatura romana es posible encontrar a menudo
un solo titulo para varias obras diversas y ello fundamentalmente por las
razones que exponemos en ¥ 8.2.2,

6.4 Finalmente, el estudioso de la literatura romana debe enfrentarse
no rara vez al problema de titulos varios para una sola obra. En tal caso,
ha de contar con que pueden darse algunas de las siguientes circunstan-
cias:

6.4.1 Los titulos son correctos, es decir, originales, ya que el autor

6.4.1.1 Eligié un titulo doble {0 maltiple) disyuntive para su obra,
6.4.1.2 Eligio, en una fase distinta de su vida, un titulo —complemen-
tario o no— del titulo anterior.

6.4.2 Igualmente todos esos titulos pueden ser incorrectos, esto es,
pueden ser solo denominaciones, por lo que en realidad nos encontramos
ante el caso *6.1. Conviene alertar, ademas, del hecho de que cuando no
exista titulo o mas deteriorada esté la tradicion de éste, por las razones
expuestas en * 5.1. tanto mas previsible es el nacimiento de una pluralidad
de dénominaciones. Se impone entonces al fildlogo la tarea de

6.42.1 Intentar determinar el origen de las denominaciones, esto es,

6.4.2.1.1 - El autor de la denominacion,

6.4.2.1.2 La fecha en la que fue por primera vez empleada,

6.4.2.1.3 La pervivencia del empleo de dicha denominacion,

6.4.2.1.4 La causa por la que se empleo determinada denominacion y
no otra.

6.42.1.5 La relacién de la denominacion con la obra,

6.4.2.1.6 La relacion de la denominacion con el posible titulo.

6.43 Finalmente es una titulacién maltiple, uno (o varios) puede ser
titulo y otro (o varios) denominacién. Naturalmente se impone entonces al
filélogo la doble tarea de

6.4.3.1 Determinar cual de las formas es el titulo, y
6.43.2 Averiguar el origen y procedencia de las denominaciones
* 6.42.1).

6.4.4 En el caso de las titulaciones disyuntivas es siempre interesante
inquirir y tratar de explicar la relacion que guardan los miembros de la
disyuncién entre si,

6.44.1 Yasiuno es complementario o desarrollo del otro (Stromateus
siue lectiones antiguae de Ceselio Vindice); es solo éste el caso menos
sospechoso de contener una denominacién,

6.44.2 Ya si uno traduce el otro (Etymologiae-Origines de S. Isidoro,
Obolostates-Faenerator de Cecilio),
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6.4.43 Yasi uno es una parafrasis del otro ({tinerariumi-De reditu 5UO
de Ratilio Namamano)

6.44.4 Ya si ambos son independientes (Mc,lamorphosu:—Asmus aureus
de Apuleyo, Sacra historig-Eufienierus de Ennio).

6.4.5 Conviene, pues, ser prudente a la hora de entender una
titulacion doble (o miltiple) como titulo, esto es, como original, principal-
mente hay que considerar los siguientes casos:

6.4.5.1 Cada fuente presenta simultaneamente una titulacion maltiple;
ello sucede, sin embargo, rarisimas veces y ¢s comprensible, ya que en las
fuentes enddgenas v, sobre todo, en las exdgenas —donde la mencion se
hace las mas veces Unicamente con fines identificativos— un exceso de
informacién puede resultar superfluo; con todo la aparicién simultanea de
los miembros es un buen indicio para entender esa titulacion como
original (asi Gelio 4, 19, 2: Varro in logistorico scripsit, qui inscriptus est
Cato ant de liberis educandis),

6.45.2 'Las fuentes nunca presentan simultaneamente la titulacién
que suponemos miltiple o doble; es, pues, bastante verosimil que en
realidad no se trate de un titulo disyuntivo (asi Carisio, GLK 1, 54 nos dice:
Ennius in Protreptico, y Prisciano, GLK 2, 532: Ennius in Praeceptis, de
suerte que, antes de determinar la existencia de un Protrepticus siue
Praecepta, conviene confirmar que ambas titulaciones se refieren a la
misma obra y que al menos una de las dos no es una denominacion).

7. CARACTERISTICAS DE LOS TITULOS ROMANOS

Cuestion que parece de interés es intentar constatar si, como parece
logico suponer, existia para los autores antiguos algiin criterio orientativo
a la hora de titular sus obras. Ya dimos de algtina manera respuesta
positiva a esta cuestion al afirmar, por ejemplo, que algunas obras
imponian, fundamentalmente en razon de su contenido, una titulacion
evidente, mientras que otras la rechazaban (* 6.1.1.3.). Algun tipo de obras
presentaba, pues, por una-u otra razén, mayor libertad de titulacion para
el autor, mientras que otras comportaban notables restricciones.

7.1 Estos criterios, a los que podriamos llamar #ormas en la medida
en que imponian restricciones, se reflejan en una serie de caracteristicas
que encontramoes en los titulos y que podriamos acotar desde varios
parametros, fTundamentalmente ..

7.1.1 Por el criterio diacrénico del genero para el que la tradu:lon
local o griega, impone un tipo de titulo, asi

7.1.1.1 Para la épica parece predominar en unas ¢bras

7.1.1.1.1 Latradicién griega, en concreto, el modelo homérico impone
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7.1.1.1.1.1 Con QOdyssea la alusion al personaje en el titulo,
7.1.1.1.1.2  Coan flias la alusion al lugar y el rasgo lingiistico de un tipo
de sufijo caracteristico (Aereis de Virgilio, Thebais y Achilleis de Estacio),

7.1.1.1.2 En otras, en cambio, parece predominar la tradicién latina, la
cual presenta fundamentalmente la secuencia Bellun mas la especificacién
correspondiente (Anrales de Ennio, Bellum Punicum —o Carmen belli
Punici— de Nevio, De bello Gothico—o Bellum Gothicum— de Claudiano,
Bellum Histricum de Hostio, Bellum Sequanicum de Varrén Atacino);

7.1.1.2 Para el epilio parece primar en el titulo el nombre del perso-
naje mitico aludido o tratado (Zmyrna de Cinna, Jo de Calvo, Dictynna de
Valerio Caton);

7.1.1.3 Dentro del género dramatico

7.1.13.1 Lalimitacién parece rnayor para la tragedia, donde predomina
absolutamente el nombre del mito, personaje (incluyendo al coro), tema o
acontecimiento tratado, es decir, el nombre del sistema referencial utili-
zado; no es, ademas, insdlita, dado el antecedente griego, la presencia de
titulos dobles (Aeneadae seu Decius de Accio);

7.1.1.3.1.1 Asi las tragedias de inspiracion griega

7.1.1.3.1.1.1 Llevan normalmente nombre griego (Thyestes de Vario,
Phaedra y Phoenissae de Séneca),

7.1.13.1.1.2 Pero a veces -también nombre latino (Armmorum iudicium
de Pacuvio v Equos Troianus de Andronico)

7.1.1.3.1.1.3 Y se presentan no rara vez ya con espec:lflcaqon griega
(Andromacha aechimalotis de Ennio, Aiax mastigophorus de Andronico),

7.1.1.3.1.1.4 Ya con especificacion latina (Medea exul de Ennio, Hector
proficiscens de Nevio);

7.1.1.3.1.2  Asilas «pretextas», en cambio llevan nombre latino (Ambracia
de Ennio, Paulus de Pacuvio, Octauia),

7.1.1.3.2 La limitacién parece mucho menor para la comedia,

7.1.1.3.2.1 Pues no se corresponden necesariamente tema griego
(«paliatas») con titulo griego {Asinaria de Plauto) y, en menor medida,
tema romano («togatas») con titulo romano (Psaltria de Titinio),

7.1.1.3.2.2 Pues la relacion de la obra con los titulos puede ser mas
variada,

7.1.1.3.2.2.1 Con el personaje o tema tratado (Eunuchus de Terencio,
Diuortium de Afranio),
7.1.1.3.22.2 Con algun elemento de la accion (Aulularia de Plauto),

7.1.1.3.23 Pues los titulos son descriptives de los personajes y no
meramente identificativos (Miles gloriosus de Plauto, Heautontimorumenos
de Terencio),
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-

7.1.1.3.2.4 Pues los titulos pueden manifestar una variedad de actitudes
parddicas que contrastan con la referencia solemne de las tragedias
(Agamernno suppositus de Pomponio, Maccus copo de Novio, Tiro
proficiscens de Atta o los obscenos Testicularia y Tryphallus de Nevio);

7.1.1.4 Para la lirica, la libertad parece muy grande, el autor puede
orientarse por el tema, metro u otros aspectos de la obra (Siluae de
Lucano y Estacio),

7.1.1.4.1 Para la elegia romana o en general para las composiciones
dedicadas a la persona amada se impone a veces si no como titulo, si al
menos como generalizada denominacion ¢l nombre poético o pseudonimo
de esa persona (Leucadia de Varrén Atacino, Cynthia de Propercio, Delia
de Tibulo) o el término genérico de Amores (Galo, Ovidio);

7.1.1.5 Parala novela también parcce grande la libertad de titulacion,
pero los escasos titulos conservados nos vetan ser mas precisos en esta
cuestion;

7.1.1.6  Para la historiografia, hay previamente que considerar

7.1.1.6.1  Si se trata una obra monografica, en cuyo caso esperamos
que el titulo aluda al tema tratado (De bello fugurthino de Salustio), o

7.1.1.6.2 Sise trata de obras periodicas no monogréaficas, en cuyo caso
esperaremos que el titulo aluda al marco cronolégico tratado (Ab Urbe
condita lihri de Livio, A fine Aufidii Bassi libri de Plinio el Viejo, Annales
sive ab excessu diui Augusti libri de Tacito);

7.1.1.7 Para las obras técnicas, didacticas o especializadas podria
decirse que cuanto mayor es su especializacién, tanto mas preciso y
descriptivo de su contenido suele ser el titulo (Cynegetica de Nemesiano),
y cuanto mas general y difuso es su contenido, tanto mas vago y general
es su titulo (De rerum natura de Lucrecio);

7.1.1.8  Para la epistologralia, el autor o no goza de mucho margen de
accion o propiamente no muestra interés en titular la obra. De cualquier
modo el titulo incluye casi siempre el nombre de destinatario (Ad Lucilium
epistulae morales de Séneca). En fin, el tema tratado o la importancia
dentro de una coleccién de una epistola determinada puede hacer surgir
o un titulo especifico o una denom1nac1on (Epistula ad Pisones-Ars poetica
de Horacio, * 5.1.4.);

7.1.1.9 Para la titulacién de la prosa literaria o lo que, salvandb las
distancias, podriamos aqui lamar «ensayo» parece condicionar al autor
fundamentalmente

7.1.19.1  El tema tratado (De causis corruptae eloquennae de Quintiliano,
De ira de Séneca),

7.1.1.9.2 El personaje presentado (Octauius de Minucio Félix),

7.1.1.93 O ambos (Laelius de amicitia de Cicerdn);
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7.1.1.10 Para la satira, fabula y epigrama las normas parecen laxas, es
probable que en bastantes casos no hubiese propiamente titulacion, lo que
explica que se impusiera el nombre del género correspondiente (Saturae
de Ennio, Lucilio, Persio y Juvenal). Otras veces, en cambio, el titulo es
bien especial (Apocolocynitosis diui Claudii de Séneca, Cicuta de Dominio
Marso);

7.1.1.11 Para la oratoria el tipo de titulo mas generalizado es el que
aduce el tema del discurso y el objetivo o finalidad con los que aquél ha
sido compuesto (Pro T. Annio Milone oratio, In L. Calpurnium Pisonem
oratio, In L. Catilinam orationes de Cicerdn);

7.1.2 Por la moda imperante en una época determinada que puede
imponer que el autor se pronuncie por uno u otro extremo de las escalas
que anotamos en * 9.

7.1.3 Por el contenido. Asi podriamos establecer dos pérspectivas:
7.1.3.1 Segun la especializacion técnica del contenido, tendremos

7.1.3.1.1 U obras mas técnicas, donde la libertad de titulacién es
menor, ya que el titulo viene condicionado por el tema tratado o estudiado
(De architectura de Vitrubio, De re coguinaria de Apicio, *7.1.1.7.). Es
caracteristico de este tipo de obras la apariciéon de la preposicion de que
delimita asi el tema tratado (De oratore # Orator de Ciceron);

7.13.1.2 O bien obras de caracter mds creative y literario, que
presentan en general mayor libertad.

7.1.3.2  Segin la homogeneidad y uniformidad del contenido, segin lo
cual tendriamos

7.1.3.2.1 Obras mas compactas y de contenido monografico, y
7.1.3.2.2 Obras menos compactas, colecciones o miscelaneas,

7.1.3.2.2.1 Estas suclen presentar mayor libertad de titulacién para el
autor que se enfrenta al problema de tener que proponer un titulo que dé
cuenta de algin modo de la diversidad de la materia tratada (Lucubrationes
de Furio Bibaculo, Dzsuplmarum libri de Varrén de Reate, Dialogorum
libri de Séneca); los titulos de inspiracion vegetal o de la naturaleza parecen
gozar de cierta tradicion (Prata de Suetonio, Florida de Apuleyo, Siluae,
Anthologia),

7.1.3.2.1.2 Igualmente las miscelaneas u obras de contenido variado
pueden presentar un titulo mas o menos extenso que intende dar cuenta
del contenido o enumere las principales materias tratadas (Factorum ac
dictorum memorabilium libri de Valerio Maximo, Quaestiones confusae
de Julio Modesto, Collectaniea rerum memorabilium de Julio Solino),

7.1.3.2.1.3 Por ultimo, las obras de contenido disperso pueden y sue-
len presentar subtitulos para cada una de sus partes (De wivis illustribus =
De excellentibus ducibus exterarum gentium + De latinis historicis... de
Nepote).
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8. ORIGINALIDAD EN LOS TITULOS

Entendemos por woriginal» aquelio que se apalta de las normas y
criterios expues[us en* 7,

8.1 En concreto, llamamos «originales» a los titulos

8.1.1 Mas imaginativos, esto es, cuyo origen y causa y cuya relacion
con la obra ¢.con aspectos de ésla es menos frecuente o mas sutil (Noctes
Atticae de Gello, titulo que hace referencia, como el propio autor explica
en el prefacio, al lugar v tiempo que propici’uon la obra),

8.1.2  Mas innovadores, esto es, mas alejados de la tradicion del gcnu‘u
0 la moda imperante ( Tristiu de Ovidio). :

8.2 Cabe, con todo, exponer las expectativas que pueden hacer previ-
sible mayor o menor originalidad, pues va vimos la relatividad de las
normas, lo que comporta, pues, la relatividad de la originalidad al género,
moda y contenido de la obra. Para algunas obras, la originalidad de 'los
titulos es casi natural, mientras que para otras, se presenta como bastante
ardua, en éstas, por tanto, la originalidad, por pequefia que sea, es mas
meritoria y significativa. Veamos.

8.2.1 Las expectativas de originalidad son naturalmente mayores,

8.2.1.1 En las obras pioneras, que inician o reconvierten un género
(Heroides de Ovidio),

8.2.1.2 En las obras que s6lo mal s¢ dejan inscribir en un género
especifico o determinado (Erotopaegnia de Levio),

8.2.2 Por el contrario, las expectativas de originalidad son menores.

8.22.1 En aguellas obras que se incorporan a una prodiga y fecunda
tradicién del género o al cultivo intenso de éste en su época,

8.2.22 En aquellas obras que manifiestan una gran dependencia de
otra obra anterior, notoriamente

8.2.22.1 Cuando se ocupan de termnas o asuntos va tratados (Medea de
Ennio, Ovidio, Séneca y Hosidio Geta; Thvestes de Ennio, Vario y Séneca),

8.2.2.22 Cuando se inspiran en obras anteriores (Fabulue Aesopiae de
Fedro, Fubulae Milesiue de Cornelio Sisenna —por los Muoecwkd de
Aristides—, Amores de Ovidio, Bucolica de Calpurnio Siculo y Nemesiano),

8.2.2.23 Cuando se irata de traducciones,

8.2.2.2.4 En todos estos caso, el titulo

822241 Puede ser las mas veces el mismo que el del modelo de la
tradicién o de la traduccion (Phaenomena de Germanico),

8.2.2.2.4.2 Puede ser una adaptacion del titulo del modelo de la tradi-
cion o de la traduccion (Tlgpt @ucswg de Epicuro — De rerum matura de
Lucrecio, ®awvdueve de Arato = Prognostica de Ciceron),
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822243 Puede ser un titulo nuevo que no recoja el titulo del mode-
lo, sino otros aspectos, como, por ejemplo,

82.22.43.1 El autor (Empedoclea de Salustio),

8.2.2.2.43.1.1 En concreto, el nacimiento de este tipo de titulos podria
explicarse, en cl caso de obras traducidas, por las dificultades que
entrafiaba en la titulacién el mencionar el nombre del traductor, del autor
y el titulo de la obra, de suerte que podria suprimirse el titulo original o el
nombre del autor?; otro problema se presenta, ademas, a veces al intentar
delimitar si la obra citada corresponde al autor o al traductor, asi en un
codice una titulacién como Rufi Festi uiri cluri Arati Phaenomena no nos
permite determinar con certeza si Phaenomena se refiere a la obra de
Arato, de Avieno o de ambos, los mejores manuscritos de esta obra
presentan de hecho sélo el titulo Aratus.

8222432 FElcontenido (Metaniorphosis de Apuleyo).

8.3 Es importante hacer notar que cuanto mayores sean las restric-
ciones que la norma imponga, entonces tanto maés significativo es cual-
quier apartamiento de esa norma (Comentarii de bello Gallico de César,
Pragmatia belli Gallici de Furio Bibaculo, In M. Antonium orationes
Philippicae de Cicerém).

8.4 Asimismo un titulo puede incorporarse a una trad1c10n con «inten-
cionalidad» bien distinta, basicamente

8.4.1 Como reaccitn a esa tradicion en forma de parodia, rectificacion
¢ controversia con algan titulo, autor u obra (Ciceromastix de Largio
Licino, Aeneomastix de Carbilio Pictor, Antibucolica de Numitorio; quiza
también los Hedvphagetica de Ennio recojan los “Hunddeio de Arquestrato ),
y

8.4.2 Como homenaje a esa tradicién en forma de eco o reminiscencia
de una obra, un autor o titulo (asi A. Rostagni® ha puesto de relieve la
correspondencia del titulo Amores de Ovidio con el de "Epotixa nafrpota
de Partenio, con mayor razon habria que decir lo mismo del titulo de ia
obra de Galo, Igualmente Ovidio parece evocar con Remedia amoris su
anterior Ars amatoria, y Cicerdon se hace eco con sus In M. Antonium
orationes Philippicae de Ol ¢ihunnikol de Demostenes).

9. VARIEDAD EN LOS TITULOS ANTIGUQS

De lo expuesto puede concluirse que la variedad en los titulos antiguos
se efectuaba en algiin lugar de las siguientes escalas:

? Cf. Henriksson, o.c,, 31. .

# Cf, H. Zilliacus, «Boktitein i antik literaturs, Eranos 36 (1938) 37.

? «L'elegia erotica latinar, Linfluence grecque sur la poésie latine de Catulle ¢ Ovide,
Ginebra 1953, 70,
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9.1 Desde el punto de vista del contenido,

9.1.1 Titulos que denotan originalidad, es decir, titulos imaginativos
(Cicuta de Domicio Marso, De nuptiis Mercuri et Philologiae de Marciano
Capela} 0 no (De agri cultura de Caton),

9.1.2  Titulos claros (Orator de Cicerdn) o abstrusos (Permimologiarum
del mimaégrafo Catulo),

9.1.3 Titulos gue manifiestan una relacion direéta con la obra o titulos
translaticios, éstos ultimos, a su vez, pueden desplegar

9.1.3.1 Metaforas,

- 9.13.1.1 Ya externas (Xenia de Marcial; Studiosi de Plinio el Viejo),
9.1.3.1.2 Ya internas o intrinsecas, esto es, referidas al contenido de la
propia obra (De civitate Dei de S. Agustin), o

9.1.3.2 Metonimias,

9.13.2.1 Ya externas (Aetna),

9.1.32.2 Yainternas o intrinsecas, esto es, haciendo referencia a algan
episodio, personaje o aspecto de la obra (Moretum en la Appendix
Vergiliana, Brutus de Cicerén y bastantes titulos de dramas y epilios);

9.2 Y desde el punto de vista formal,

9.2.1 Titulos griegos (Ex hautu estos — "EE abtob totdg de Cecilio), lati-
nos (De coniuratione Catilinge de Salustio) o mixtos (Hypobolimaeus
rastraria de Cecilio),

9.2.3 Titulos con formas compuestas (Dulorestes de Pacuvio} o
simples (Andromacha aechmalotis de Ennio, Orestes de Draconcio),

924 Titulos breves o extensos (quizd Jo de Licinio Calvo o Nux,
atribuida antiguamente a Ovidio, sean los titulos mas breves que podamos
citar frente a Oratorum et rhetorum sententiae, diuisiones, colores de
Séneca el Vle_]O o De origine, siiu, moribus ac popufzs Germanorum de
Tacito);.ya vimos (* 5.1.3.) gue los titulos extensos propician denominaciones
{(verbigracia Germania),

9.2.5 Titulos singulares (Fasti de Ov1d10) o compartidos (De wiris
illustribus de Nepote, Suetonio, S. Jerénimo, S. Isidoro).

9.2.6 Titulos disyuntivos o dobles (4deneadae seu Decius de Accio)
frente a titulos simples (Afreus de Accio),

9.2.7 Titulos compuestos de una sola palabra (Octauius de Minucio
Félix) o de varias palabras (De finibus bonorum et malorum de Cicerdn).

10 TiTuLOS ANTIGUOS ¥ MODERNOS

10.1 Se observara de lo expuesto que, si comparamos los titulos
antiguos con los modernos, éstos presentan mayor variedad y posibilidades.
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En la Antigitedad se imponia un tipo de restricciones de orden lingiiistico
desconocido para los autores modernos, a saber,

10.1.1  No aparecen en general verbos en forma personal (tipo La vida
es sueriode P, Calderdn de la Barca o El jardin de senderos que se bifurcan
de J. L. Borges), todo lo mas, participios (Hercules furens de Séneca, pero
nescis quid uesper serus uehat y Mutuum muli scabunt nept yopiopot en
las Saturae Menippeae del Reatino, Oratio cum populo grattas egil de
Cicerdn o De est et nonen la Appendr.x Verngzana)

10.1.2  No se daba en general oraciones —ni siquiera nominales— ni
otro tipo de puntuacidn méas que la coma con valor acumulativo
(Oratorum et rhetorum sententiae, diuisiones, colores de Séneca el Vigjo,
no se da, pues, el tipo Other voices, other rooms de T. Capote. o El mejor
alcalde, el rey de F. Lope de Vega, pero Cras credo, hodie nihil en las
Menippeae de Varrdn),

10.1.3 No aparece otro tipo de modalidad de la frase mas que la enun-
ciativa (no s¢ daba, por ejemplo, interrogativas (del tipo For whom the
bells tolls de E. Hemingway) o impresivas (del tipo Go down, Moses de W.
Faulkner, pero Caue canem o Cvith ceavtdv en las Saturae Menippeae de
Varrdn de Reate),

10.1.4 En general no aparecian en los titulos juegos de palabras (tipo
The importance of being Earnest de O, Wilde o Roman eines Romans de
T. Mann) ¢ paradojas (tipo Aue, wuita, moriturus te salutat de J. Janonis),
pero si alguna filigrana estilistica (Protesilaudamia y Sirenocirca de Levio),

10.1.5 En general no aparecen conjunciones (tipo Si le grain ne meurt
de A. Gide, Prima che il gallo canti de C. Pavese o As vou like it de W,
Shakespeare, pero “Ew¢ o1, nept opdv en las Menippeae de Varron),

10.1.6 En general, el uso de los adjetivos no presenta valores
expresivos (tipo The waste land de T.S. Eliot 0 Los pasos perdidos de A.
Carpentier),

10.1.7 En general, no aparecen adverblos en los titulos antiguos (tipo
Jadis et nagueére o Parallélemient de P. Verlaine, pero De est et non en la
Appendix v Cras credo, hodie nihil o Age modo en las Menippeae del
Reatino).

11 DESARROLLO DEL PROYECTO

El desarrollo del proyecto de investigacion que proponemos debe,
desde las bases aqui expuestas, conducir a una clasificacién de los titulos
v denominaciones de la literatura latina en un modo que tal clasificacién
nos permita la valoracién y estudio de los mismos, vy ello fundamental-
mente

11.1 Constatando la correccidn o incorreccién de cada uno de los
principios aqui expuestos,
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11.2  Listando alfabéticamente todos los titulos que poseemos de la
literatura latina y acotando las caracteristicas que nos interesan, esto es, el
autor, si la titulacion aparcce en fuentes enddgenas o exogend&. sl existen
varias titulaciones, si hemos conservado la obra o no vy, en tal caso, cual es
su metro, genero, época, cte.

11.3 " Inventariando de modo ststcmatkco y exhaustivo, bajo epigrafes
que indiquen caracteristicas comunes, todos los titulos de la literatura

latina **.

** Agradecemos a nuestro docto colega, el Prof. V. Cristobal, ¢l haber amablemente leido
el borrador de este trabajo v realizado importantes sugerencias.



