
Galo: los inicios literarios

Xaverio BALLESTER

El objetivodelpresentetrabajoesintentarrecapitulary sistematizarlosda-
tosde los que en el momentoactual disponemosconcernientesa la cuestión
de la formaciónliteraria de Cornelio Galo. Estosdatos,ampliadoshacecasi
un decenioa raíz del descubrimientodel famosopapiro de QasrIbrim , son
de naturalezamuy diversay tambiénde muy diversovalor probatorio,cons-
tituyendoasíunaespeciede rompecabezascuyaspiezasme propongoaquíor-
denara fin de procedera su valoración.

GALO Y LOS NEOTERICOS

Si la identificacióndeForumluid, ciudadnatalde Galo, conFréjuses co-
rrecta,Galo era, como Virgilio y casi todoslos neotéricos,un transpadano.
De cualquierforma, es bien cierto que, por el asuntode las reparticionesde
terrenosdeunasveinteciudadestranspadanasentrelos veteranosde Octavio
(Serv.ad ecL 4,64)y a causade su trabajocomooficial en la Cisalpinaen el
estadomayorde Asinio Polión, Galo tuvo que estar,entrelos años42 y 40,
en contactocon esta región donde—como sabemos—a la sazónla actividad
literaria eraenorme.

QueGalo se nutriera,pues,de laescuelaneotéricano es sorprendente;en-

y. la edil/o pr¡ncepsen R.D. ANDERSONS-P.J. PARSON-R.G.M. NISBET, “Elegiacs by Gallus
from Qasrlbrím”, JRS69(1979)125-55.La autenticidaddelpapirohasido negadapor F. BRUN-
HÓLZL, “Der sogennanteGalluspapyrusvon Kasr Ibrim”, CodMan 10 (1984) 33-40; contraJ.
BLÁNSDORF,“Der GallusPapyrus- cine Fálschung?”,ZPE 67(1987>43-50.La autoríagaliana
ha sido repetidamentenegadaporG. GIANGRANDE, y. especialmente“An Alleged FragmentofGa-
llus”, QUCC 5 (1980) 141-53 y “On ihe Alleged Fragment of Gallus”, CL 1 (1981) ¡ ¡-2.
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treotrascosas,porqueestacorrientepoéticaera la modatriunfantede la épo-
ca. Probablementepor unameracuestióncronológica—nacidoen el 70 o 69,
Galo era casi20 añosmásjovenqueCatuloo Cinna—no podamosadscribirlo
conpropiedadal gruponeotérico,perohay—al margendesumuy posibleafin
origen geográfico— muchosrasgosque ponen a Galo en contactocon este
grupo.

A continuaciónpasarérevistaa algunosde ellos e intentaréasí responder
al desafio con el que A.M. MORELLI concluyesu importantestatus quaes-
tionis del nuevopapirode Galo~:

“Acquisti sicuri si sonocompiuti...nella conoscenzadi Gallo antesignano
dell’elegia augustea...ma forse non abbastanzastudiatorirnane il poetaim-
mersoancoranella rivoluzioneneoterica,quindi protagonistadell’ultima fase
di transizione

Comenzaré,pues, revisandoalgunosdatosque pondrían en conexiona
Galo con los neotéricos.

Furio Bibáculo,poetanormalmenteadscritoal grupo neotérico,menciona
en su epigrama“dedicado” a Valerio Catón (fr. 2 Búchner)a un tal Gallus,
identificableconel nuestroya paraA. ROSTAGNI y A. TRAGLIA 4; ésteúl-
timo, como esnotorio, incluye a Galo sinrestriccionesenel grupo de los noui.
Igualmenteel nuevo papiro de Galo hacemención de un Kato (v.9), donde
casi unánimentese reconoceal caposcuolaneotéricoValerio Catónt

Como sabemos,Cinna dedicóun elogio calurosoa la Dictvnna deCatón:

saecula¡mr inaneatnos/rl Dictynna Ca/anis (fr. 14 Búchner).

e igualmentededicó un propemplicon a Asinio Polión (frr. 1-5 Búchner), a
quien ya vimos en relacióncon Galo. Sería, pues,bastanteinverosímil que.
conociendobien tanto Cinnacomo Galo a Polión (y como en seguidavere-
mos,probablementetambiéna Partenio)y teniendo,por lo demás,comunes
interesesy aficiones,nuncase hubiesenconocido(Galo y Cinna) entreellos.
Cinna, nacidoprobablementeen el 92 6 no sólo era mayorqueGalo,sino, ade-
más, el más admiradoentoncesde los naul, graciassobretodo a su Zniyrna
(cf Catulí. 95).

Nada probatorio pero no menoscurioso es el siguienteindicio: unams-
cripción de Bresciadel 8 a. C. nosregistraa un Vibio Visco (CIL 5,4201).El

2 “Rassegnasul nuovo Gallo”, Disiectí niembrapoe/oc, Foggia ¡985, 11 181.
“Parteniodi Nicea, Elvio Cinnacd i «poctaenovi»”, Scritti rninori. Roma 1956. 1168 y 93.
Poe/a00w, Roma 1962, 131.
0.0. HUTCHINSON (‘Noteson the New Gallos”, ZPE4I (1981)41 s.) proponeleer¡pía]ka-

lo, propuestacriticada ya por PARSON y NISBET, oc., 146. AS. HOLLIS, por Su parte, piensaen
Calón el Censory lee [quaeuolt dupla] Ka¡o (“The NewGallus 8-9”, CQ 39(1980) 541 5.; F. VER-
DUCCI (“On Ihe sequence of Gallus epigrams:Molles Elegi, Vasta Triumphi Ponderá”,Q(JCC 16
(1984) 134n8) integrarlá un [quadrupíe] Ka/o como epíteto de Visce.

6 Cf. 1. ESTEVE FORRIOL, Dic Trauer- und Tros/gedichte¡o derrémiseheLitera/ur, Munich
962, 16. J.GRANAROLO (“L’époquenéotériqueou la poésierornained’avant-gardcaudernier sié-

cíe de la Républiquc(Catulle excepté)’, ÁNRW1 3(1973)299)lo sitúa ene!90.
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nuevo papiro presentaasimismounaalusiónal crítico Visco, hijo de un Vi-
bio Visco (Ps.Acr., adsat.1,10,81).De suertequePARSONSy NISBET con-
sideranbien probablela procedenciacisalpinade los Viscos, mientrasquete-
nemosbastantesindicios parasuponerque Bresciaeramuy probablementela
ciudadnatalde Cinna ~.

Porcierto quetanto Cinna(raeda “pequeñocochedecuatroruedastirado
porequinos”,fr. 9,2 Búchner)como,al parecer,Galo (casamocon el sentido
de adsectator,Quint. 1,5,8)habríanutilizado en susescritosformasde origen
céltico. Igualmenteel nuevo papirogaliano propiciaotra afinidad léxica de
Galo (Tyria y. 11) con Cinna(Tyriorum fr. 1,4 Bílchner,codó. Tyriñ, Tyriá).

Porotro lado, uno delos máscaracterísticosrasgosneotéricos,la disposi-
ción elaboradade términos,en especialla disposición cruzadadeadjetivo y
substantivo,uno a cadalado de la cesura,es ilustrado por H. PATZER con
el modelo de un texto de 1-lermesianacte(fr. 7,21-6 Powell). Curiosamenteel
ver~o 22 de estosdísticoselegiacos(Hníobov ‘túrnlq f~pavov iatopi~;) hasido
identificado por 1. VAN SICKLE ‘~ con el galiano maximaRomanaepars
en <s> hisroniae del papiro. VAN SICKLE “ha mostrado,además,queesta
técnicaaparecetambiénen la inscripción trilingtie de la isla de Filas (CIL 1,
14147,5= ILS 8995),sitaal pie de la primeracataratay quecantalashazañas
de Galo, por lo que el autor suponealgunaresponsabilidaden la autoríade
la inscripción para el propio Galo, vista, por ejemplo, la triple disposición
quiasmáticaen unasola cláusula:

Thebaidecommunionin/i]um reguniformidinesubacta.

Además,tal tipo de disposiciónaparecíaya en el versode Galo conserva-
do por unacitacióndel geógrafoVibio Secuestre(fr. 1 Búchner):

uno tellures diuidit amneduas,

y en otro posibleverso, o, al mehos,imitación formal virgiliana

a, tibí nc tenerasglaciessecnasperaplantas(ecl. 10,49),

pues,si es quela ecl. 10 no cita versos,de Galo,cpmo refiere Servio (ad loc.),
al menos,sídebeimitar en la forma algo de suestilo 12

Igualmente,otra característicaneotérica,el empleode la apóstrofe‘~, seda
con profusiónen los versosdel nuevopapiro (Lyconi, Caesar, Visce,Ka(o), así
comoen muchoslugaresdondeGaloeshomenajeadoo mencionadoen la poe-

Oc., 145.
Cf. u. BARDON, La litterature latine inconnuc. París 1956, 1 344, y TRAGLIA, oc., 138.
“Zum SprachstítdesneoterischenHexameters”,MH 12(1955)87.

~ “Style audInjilation in theNew Gallus”, QUCC 9(1981)120.
Ibid. 116s.

12 ~fj K. BÚCHNER Historia de la literatura latina, trad. A. Ortega, Barcelona 1968, 273.
~ Cf. BARDON, oc., 353; A. LUNELLI, Acrius. Storia di una parola poe/tea(Varia neo/crica),

Roma 1969, 172; K. DEICHGRÁBER, “liJberiegungenzu den Gedichmenund C,edichtbúcheímder
Neoteriker’,Hermes99(1971)52.
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sía augústea(Virg., ecl. 10,46 ss.; 0v. am. 3,9,63 s., urs. 3,334 y Ir. 4,10,53).

GALo Y PARTENIO

En segundolugar parecetambiénde interésexaminarla cuestiónde la re-
lación de Galo con alguiena quien N.B. CROWTHER ‘~ ha llamado“una de
las másenmarañadas(puzzling) figuras de la literatura romanadel s. 1”, con
Partenio.De momentome limitaré a enumerarlos hilós que componenesa
maraña.

ParteniodedicaaGalo sus“Sufrimientosde amor”(‘EponucáitctOfwtoxct),
treinta y seisazarosashistoriasde amor destinadasa suministrartemas a la
poesíadel joven Galo. En la dedicatoriade Parteniohayafecto y —huelgade-
cir— interéspor el quehace?literario deGalo.Debemos,pues,suponerquePar-
tenio gozabade cierta influenciasobrenuestropoeta.

CROWTHER” señalaque el más largo fragmentoconservadode Parte-
nio (6 hexámetros)muestrala misma técnicadel hexámetroque era común
entrelos alejandrinos~ entrelos mmi.

SegúnMacrobio(5,17,18),Parteniofue,adeffiás,maestrode griegodeVir-
gilio (... Paríhenil quo gramrnaíico in Graecis Vergilius usasesí). Virgilio es,
por otrapárte(Prob. 328 Hagen),indicadocomocondiscipulusdeGalo (¿qui-
zá precisamentecon Parteniode maestro?).Según Macrobio (¿oc. c.) y Gelio
(13,27,1),en efecto,el versode Virgilio Glaucoel Panopeaeel Inco Melicer-
rae (Georg 1,437)esunaimitación de Partenio(FXaúicq KW N~pfli KW ‘1v69
(sivuXíq~ Gelí.) MsXíKéprfl, fr. 33 Calderón= 30 Martini).

A Galo o a Virgilio (Suel. vila 17) ha sido avecesatribuidala Ciris, que
tratala mismahistoria queencontramosen el fr. 23 (Calderón= 20 Martini)
de las “Metamorfosis”de Partenioy que,además,tiene los mismosrasgosque
los hexámetrosde Partenio.

Partenioabundaen alusionesgeográficas,igual que los neotéricose igual
quc lo que podemosrecomponerde Galo.

Segúnla Suda,durantela guerracontraMitrídates,Parteniofue hechopri-
sioneroy conducidoa Romapor un tal Cinna. ParaCROWTHER 16 es inde-
mostrablequeéstefuese Helvio Cinna,el poetaneotérico,dadala falta de evi-
dencias. Pero en cambio para ROSTAGNI Q E. ROMUSSI 8 IP. WISE-
MAN ‘~ y GRANAROLO ‘~ sí se trataríadel mismo Cinna poeta, lo que,sin

~ “Parthenius and RornanPoetry’. Mncmosvnc29(1976)65.
‘~ Ibid. 66.
¡6 Ibid. 69.

‘ Oc., 57.
IR “La venutadi Partenioa Roma’, GII’4 (1951) 334.
~ (jinna /hc Pon, and OlberRomanEssays,Leicester1964. 48.

20 Oc., 299.
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embargo, ha sido combatido categóricamentepor E.V. MARMORALE 21

Porúltimo, cabríadecirquePartenioes relacionadocon Euforión y Riano
por Suetonio(Tib. 70), y con Calímacoy Euforión por Luciano(JI/st. conscr.
57). Tresde las historiasquecomponenlos Eponucd,taúfutcítaestánexpre-
samentesacadasde Euforión (13,26,28).Así CROWTHER 22 concluye quela
importanciade Parteniofue probablementefamiliarizar sobretodoa Galo y
Cinnacon el tipo de poesíaeuforianea.

La relacióninnegabledeGalo conPartenioponeya indirectamenteen con-
tacto a Galo con Euforión de Calcis. Examinaréahorasi puedeestablecerse
un contactomásdirectoentreestosdos poetas.

GALO Y EUFoRIÓN

Comoes sabido,podemosfecharen los años45/44 a la famosaproclama
de Cicerón (Tusc. 3,45) contraesospoetasquedesdeñana Ennio y a los que
el Arpinate llama CantoresEuphor/onis(o poetamegregium!quamquamab
biscantor/busEuphorioniscontemnitur),y es tambiénsabidala variopintase-
rie de candidatosa destinatariosde tal contundentedenominación.Me pare-
ce que Galo, con todo, es el máscualificadode todosellos.

Galo debíacontaren aquellafechaunos25 años.La cronología,en cam-
bio, seajustamal a los neotéricos:

— Catulo habíamuertoen el 54,

— Calvo en el 47 o en el 51 23

— Cinna lo haráverosímilmenteen el 44 24

— los que permanecencon vida o son demasiadoviejoso ya llevan mu-
cho tiempoescribiendo,con lo quela expresiónciceroniana,que parecerefe-
rida a poetasjóvenes,primerizos(obsérveseel his), no deberíaen rigor alcan-
zarles.Porotra parte,pocodespuésGalo le es ya perfectamenteconocidoa
Cicerón, puesto que el 8 de junio del 43 Polión le escribedesdeCórdoba:
“el/am praetextamsi uoles legere, Ga/lum Cbrnel/um,fam/liarem meurn,pos-
cito” (Ñm. 10,32,5).

‘~ “Partenio di Nicea cd II comunedenominatoredei «poetaenovi»”, dF 10 (1957) 123.
22 Oc.,71.
23 Cf BARDON, oc., 341 n5.
24 Las fuentesantiguas(Ptut. Caes. 68 y Brut. 20; Val. Max. 9,9,1; Suet. luí 85) nos hablan

de un Cinna poetadescuartizadodurantelos funeralesdeCésarporla multitud al ser confundido
porésta conunode los cesaricidas.La opinión másgeneralizadaesque setratadeHelvioCinna,
el poetaneotérico,aunque ME. DEUTSCH (“The murder of Cinna, the poet”, Ci 20(1925)326-36)
señalóhasta ocho objecionescontrala identificación.Peroy. las réplicasdeROSTAGNI, oc., 985.,
y WISEMAN, oc., 46.
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No hay restoalguno,por lo demás,deeuforionismoen los neotéricos,pero
sí en Galo.

Servio (ad ecL 10,1) nosdice queGalo

“Euphorioncm transtulil in latinuni sermoncinV

Y en otro lugar (ad ecl. 6,72) añade a propósito del Apolo grineo:

“in quo (scilicet Luco) al/quandoCalcJ¿asel Mopsusdicunturdeperitia diul-
nand/mier se habuissecertamen...hocautern Euphorioniscontinenícarmina
quae Gallus transtulir in sermonemlatinumt

Porcierto quetambiénParteniohabríatratadoel tema,como sedespren-
de del testimoniode Estebande Bizancio (XéyeratKW rpúvsto~‘A2tÓXXWv, cbg
flup0évto4á~Xp, Parth. fr. 8 Calderón= 6 Martini).

En fin, para el pasajevirgiliano que comienzacon el verso

ibo et Chalcidicoquaesunt mihi condita uersu (ecl. 10,50),

donde—no hacefalta decirlo— Chalcidicoaludea Euforión de Calcis, Servio
anota:

“Hl autemomnesuersusXXXI Gallí sunt de ipsius translati carininibus.

Pero no es sólo Servio; Diomedes(GLK 1,484) nos dice:

“quod genuscan/fis <‘scilicet elegiacuni,) praecipuescnipseruntapud Roma-
nosPropertius et Tibullus et Gallus imutatí 6,-actosCalli,nachum et Euph-
onianat

Filargirio (ad ecL 10,50):

“cia/tas en/ni in Luboca Chalcis dicitur, in quafuit Euphonionqucmtransta-
lir Galias

y Probo (ad ecL 10,53):

“Euphonione/cg/anamscniptorChalcidensisfaitca/asIn scr/bcndocoloremse-

quatusuldetarCornelius Gallas’1

Es, pues,ahoraVirgilio, el amigo y condiscipulusdeGalo, nuestravía de
contactodeGalo con Euforión, perohay más:Quintiliano (10,1,56),a propó-
sito siempredel mismo pasajevirgiliano suponeque al de Mantua tampoco
le disgustabael de Calcis:

“Euphonionem...quemnisi probassetVergilius idem, numqaamter/e conuli-
torun’z Chalcidicouersacanininunifcc/sseíin Bacol/cis mentionem

¿Quiénesson, pues,estoscantoresEuphor/onis?
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ParaCROWTHER25sonGalo y Cinna.ParaTRAGLIA 26 y GRANARO-
LO 27 Galo es con certezauno de los cantores.

La candidaturade Galo, por cierto, ya habíasidodefendidaen 1901,jun-
to con la de Virgilio, por C. MARCI-IESI 28 lo que fue aprobadopor ROS-
TAGNI 29 y admitido como probablepor D. GAGLIARDJ ~ Pero a losargu-
mentostradicionalmenteapuntadosaún podría añadirsealgunosmás,quea
continuaciónrecapitulo.

En el citado pasajede reminiscenciasgalianasde la ecl. 10 se hacemen-
ción delas Sit/zoniasqueniues(y. 66); el adjetivo vale aquípor “tracias”,pues
hace’referenciaa un pococitadopromontoriodel Quersoneso,citadotambién
por Euforión (ft. 58,3 Powell).El adjetivo seda tambiénen un versode Par-
tenio (una autocita,Hsp’t ¿pro-u. 11,4 = fr. 32 Calderón= 29 Martini), como
señalaR. MAYER ~‘. El adjetivo,pues,nos pone enrelacióna Euforión, Par-
tenio, Virgilio y Galo.

D.E. KEEFE ~‘, además,ha visto con razónen el

feceruntcarmina Masae(v.6)

del nuevopapiroun recuerdode Euforión (fr. 118 Powell) Moíi~at éizoúia«v-
to KW ¿ntportj.tcrnro; Ojnipo;.

Una vía más indirectaqueuniría a Galo con Euforión nosla proporcina-
rían estosversosde Propercio(2,34,91 s.):

Fi modoformosaqaammalta LycorídeGalias

mor/uusinferna ualnera laait aquaL
el último verso es bien semejanteal de fr. 43 (Powell) de Fuforión ~

KÓ)Kuro <zoí> poúvoq ¿z~’ ÉXKCavbpsvt4bwv¿v,

y, puestoquela elegíapropercianaparececontenerrasgosde las composicio-
nesde Galo, es bien probablequeProperciotomaraesteversono ya de Eu-
forión, sinodel propio Galo.

Finalmente,segúnF. SKUTSCH ~ incluso el nombrede Licóride podría
procederdel Aui«opsú; que Euforión (fr. 80,3 Powell) aplica a Apolo.

25 “01, vsóvrepom, PoetaeNovi, andcantoresEuphorionis”,CQ 20(1970)326s.,“Parthenius

ami Roman Poetry” c. 69, “CantoresEuphorionis:a reassesment”,LCM 4(1976)124; “C. Cor-
neliusGallus. His importancein thedevelopmentof Romanpoetry”ANRWII 30,3 (1983)1639.

26 Oc., 23.
23 Oc., 299.
28 “~ «cantores Euphorionisoo.PerI’interpretazionedi un luogodelleTusculane”,Á&R 4(1901)

187.
29 Oc., 50.
‘~ “CiceroneeII neoterismo”,J?FIC96(1968)285s.
~‘ “GeographyandRoman Poets”,G&R 33(1986)52.
32 “Gallus and Euphorion”,CQ 32(1982)237.
‘~ Cf. G. MoNmLeoNr, “Cornelio Gallo Ira IJa e le Driade (VirgiJio, Properzioeunacontro-

versialetíeraria)”, La/omus38(1979)38 n28.
~ RE IV 1, 1900, 1346, s. C. CorneliusCa. f. Gallus.
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Sumando,pues,todoslos muchosy muy diversosdatosqueponenen re-
lación directa o indirectamentea Galo con Euforión, así comoaquellosque
lo relacionan.con~Partenioy poetasneotéricoscomo Cinna, Bibáculo o Ca-
tán,debemosen buenalógicadeduciro bien quenosencontramosanteun in-
sólito cúmulQdecasualidadesy anteel persistentey concordeerror de los tes-
t¡moníosantiguos;o bien —lo que sin dudaes másrazonable—que no esen
absolutoaventuradosuponer,en primer lugar,quela alusiónciceronianacan-
lores Euphorioniscompeteen primerainstanciaa Galo, y, en segundolugar,
que,en consecuencia,la formaciónliterariadeéstedebióproducirse,comoau-
guran-lps•demásdatos,en losambientesmásradicalizadosde laspostrimerías
del neoterismoromano. •.


